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SaZetak

Ispitujuéi moguénosti drustvene preobrazbe u najrazvijenijoj
suvremenoj zemlji svijeta — Sjedinjenim DrZzavama, autorica na-
stoji odgovoriti na tri temeljna pitanja: (a) postoje li uopée mo-
guénosti precbrazbe amerié¢koga druftva; (b) koje bi klasne i so-
cijalne snage mogle biti glavno uporiSte politike radikalnih pro-
mjena; (c) kojim je sredstvima i oblicima borbe moguée ostvariti
te promjene? Realne pretpostavke moguénosti preobrazbe amerié-
koga drustva zasad su ogranicene na vrlo visoku razinu ekonom-
ske razvijenosti i dugu demokratsku tradiciju, koje se ne pokazuju
dostatnima za radikalne promjene. Strategija =mirnoga puta«
drustvene preobrazbe, koja je i jedino prihvatljiva koncepcija za
SAD, pretpostavlja strukturalne promjene sistena, §to je mogude
ostvariti samo postupnim preuzimanjem pojedinih instituecija. To
je pak mogude samo uz uvjet postojanja firoke politicke koalicije,
koja politikom kompromisa postupno realizira svoje ciljeve. Au-
toriea kriticki komentira neke Marcuseove postavke iz spisa
Kontrarevolucija i revolt, posebice njegovo zalaganje za decen-
tralizirane oblike otpora u strategiji revolucionarnih borbi, sma-
trajuéi da je, naprotiv, nuino povezivanje odvojenih i fragmen-
tiranih dijelova pokreta otpora.

Drustveni revolucionarni prevrati i transformacije ovise prvenstveno o
svjesnome angaZiranju ljudi i njihovu planskome djelovanju. Osim toga, re-
volucionarna se zbivanja u suvremenim drustvenim kretanjima u razvijenim
sredinama javljaju i pod utjecajem novih proizvodnih snaga. Novo ne nastaje
spontano, automatski, niti proizvodne snage same po sebi dovode do drustve-
nih promjena. Klasi¢na marksisticka misao pokazala je da mijenjanje drustve-
nih odnosa pod utjecajem proizvodnih snaga uvijek nastaje pod izravnim i
svjesnim djelovanjem subjektivnih drustvenih snaga i njihovih smiSljenih
akcija. Kao 5to iskljucivo uvaZavanje samo ekonomskih zakonitosti i davanje
prvenstva ekonomskom faktoru (objektivne pretpostavke) nije doveljno za
mijenjanje drusStvenih odnosa, tako se ni prenaglaSavanjem znaéaja uloge
organizirane politicke partije (subjektivnog nosioca socijalisticke transforma-
cije) ne moZe ostvariti socijalni prevrat koji objektivno donosi novo drustve-
no stanje. Za to su potrebni odgovarajuéi stupanj ekonomske zrelosti i koor-
dinirana politi¢ka akcija radni¢ke klase i njezine polititke avangarde.
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Uz to vazno pitanje odnosa izmedu objektivnih pretpostavki i subjektiv-
nih nosilaca socijalisticke {ransformacije nalazi se danas izuzetno aktualno
pitanje pulova izgradnje socijalizma. Putovi izgradnje socijalizma podrazu-
mijevaju sredstva, oblike i metode kojima se koriste socijalisticke snage u
cilju ostvarenja radikalnoga druStvenog preobrazaja, Pitanje putova prije-
laza u socijalizam veoma je aktualno i politiéki relevantno, jer se veé¢ danas
zbiva prijelaz iz epohe klasnog drustva u epochu komunizma. A komunizam
je mogué samo kao istovremeni i jedinstveni svjetski drustveni sistem.! No
laj se proces ostvaruje u raznim dijelovima svijeta, u razli¢itim uvjetima i
vrlo razli¢itim drustvenim strukturama, Sto je nesumnjivo posljedica nerav-
nomjerna razvoja kapitalizma.

Stoga pitanje putova razvoja socijalizma izaziva velike politicke i ideo-
logijske konfrontacija i razilaZenja, osobito izmedu komunistiékog i socijal-
demokratskog krila medunarodnoga radni¢kog i socijalistickog pokreta. Dok
su komunisti ranije zastupali glediste da je iz klasnog drudtva mogude izaéi
jedino akcijom organiziranih druStvenih snaga kojima je glavni cilj da poli-
tickim nasiljem osvoje vlast i sruSe postojeée drustveno uredenje, socijalde-
mokrati su smatrali prihvatljivim samo put parlamentarnih reformi. Neke
komunistiéke partije danas prihvacaju stajaliSte o nuZnosti razlié¢itih putova
socijalistickog preobraZaja, iako nisu sve suglasne 3to pod razliégitim putovi-
ma treba razumijevati. »Historija uopée, a historija revolucije napose«, isti-
cao je Lenjin, »uvijek je bogatija sadrzajem, raznolikija, raznostranija, Zivlja,
'lukavija’ nego $to zamiSljaju najbolje partije, najsvjesnije avangarde najna-
prednijih klasa«.? Mnogi radovi osnivada znanstvenog socijalizma upuéuju na
njihove ideje o putovima osvajanja vlasti radnickih i socijalistickih snaga. U
ranjiim godinama svoga stvarala$tva, klasici su zastupali ideju da se socija-
listicki precbrazaj mozZe ostvariti samo revolucionarnim nasiljem, tj. nasil-
nim rusSenjem vladajucega druStvenog uredenja i (nasilnim) osvajanjem poli-
ticke vlasti. Ta ideja izraZena je u Manifestu komunisticke partije rijecima:
»Komunisti s prezirom odbijaju da kriju svoje poglede i namere. Oni izjav-
ljuju otvoreno da se njihovi ciljevi mogu postiéi samo nasilnim ruSenjem &i-
tavog dosadasnjeg drustvenog poretka«? Od kraja pedesetih godina prosloga
stoljeca klasici su pak cesto isticali da bi najbolje bilo kad bi se socijalisticki
preobrazaj mogao ostvariti bez neposredne primjene nasilja. U Seljackom
pitanju w Francuskoj i Njemaékoj Engels je pisao: »Nasilne cksproprijacije
mi ¢emo se vjerojatno odredi i ovdje, a u ostalim stvarima mod ¢emo racu-
nati na to da ¢e ekonomski razvitak i ove tvrde glave opametiti«.4 Ideja mir-
nog puta u socijalizam prisutna je u vise Marxovih i Engelsovih rasprava i
razgovora. Naime, tu mogucénost oni dopustaju kad je rije¢ o razvijenijim sre-
dinama. Tako je, na primjer, poznata Marxova teza da bi se u Sjedinjenim

1 »Komunizam je empirijski mogué¢ samo kao 'najednom’ ili istovremenoc proizve-
deno djelo vladajuéih naroda, Slo preipostavlja univerzalni razvitak proizvodnih
snaga i s njim vezani razvitak svjetskog saobracaja« (K. Marx-F. Engels, Nje-
macka ideologija, Zagreb 1979, str. 313).

2 V. L. Lenjin, Djetja bolest »ljevicarsiva« u komunizmu, u Marx-Engels-Lenjin,
»lzabrana djela«, Zagreb 1963, knj. X, str. 187.

3 Marx-Engels, Manifest komunisticke partije, Beograd 1979, str, 73.

4 F. Engels, Seljacko pitanje u Francuskoj i Njemackoj, u Marx-Engels-Lenjin,
»Izabrana djelax, Zagreb 1983, knj. V, str. 3486.
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DrZzavama i u Engleskoj njegova doba socijalisticka revolucija mogla ostvari-
ti mirnim putem i legalnim sredstvima, bez nasilnog osvajanja polititke vlas-
ti. On to obrazlaZe time 5to u SAD u to doba ne postoji jaka vojna i biro-
kratska masSina &je je razbijanje preduvjet revolucije u Evropi. To posebno
naglasuje u pismu Ludwigu Kugelmannu od 12. travnja 1871. godine: »Po-
gleda$ li posljednje poglavlje mog Osamnaestog brimerg razabrat ée$ da sli-
jedeéim pokusajem francuske revolucije smatram ne viSe kao do sada pre-
nodenje birokratsko-militaristicke masinerije iz jednih ruku u druge, veé
njeno razbijanje, a to je preduvjet svake stvarne narodne revolucije na Kon-
tinentu«> U svome govoru 15. rujna 1872. nizozemskim socijalistima u Am-
sterdamu, poslije haSkog kongresa Internacionale, Marx je izrazio misao da
institucije, karakter i tradicije pojedinih razvijenih kapitalisti¢kih zemalja
mogu bitno utjeeati na putove, oblike i sredstva postizanja cilja, prijelaza
iz kapitalizma u socijalizam. »Radnici ée neizbjeZno jednog prekrasnog dana
morati uzeti politi®ku vlast u svoje ruke radi toga da bi ukinuli staru poli-
tiku koja Stiti zastarjele institucija, ako ne Zele, sliéno prvim kriéanima, koji
su se s nemarnos¢u odnosili prema takvom zadatku, da se odreknu svog car-
stva na ovome svijetu. Ali mi nikada nismo tvrdili da ée se neizostavno jed-
nakim sredstvima posti¢i ovaj cilj. Mi znamo da treba uzeti u obzir ustanove,
karakter i tradicije pojedinih zemalja, i mi ne odridemo da postoje zemlje
kao Amerika, Engleska — i kad bi znao bolje vaSe ustanove, moZda bih ovi-
ma dodao i Holandiju — u kojima radnici mogu postiéi svoje ciljeve mirnim
sredstvima. Ali, ako je tako, onda moramo takoder priznati da kao poluga
naSe revolucije u vedini zemalja na Kontinentu mora posluziti nasilje; upra-
vo je nasilje za to éemu mi u odredenom momentu moramo pribjeéi, da bi ko~
naéno uspostavili gospodstvo rada«’

Polazeéi od politickih faktora, tj. od éinjenice da u to doba SAD i En-
gleska nisu imale od drustva jako otuden birokratski drZavni aparat, kakav
je postojav u Evropi, te da u tim zemljama tradicionalno postoje odredene
demokratske institucije, Marx je isticao kako u njima ne mora doéi do na-
silnoga oruZanog prevrata da bi bio sruSen postojeéi poredak, nego se prije-
laz vlasti moZe ostvariti u okviru postojeéih politiékih institucija. U uvodu
za Marxov rad Klasne borbe u Francuskoj (od 1848—1850), Engels je nagla-
sio da je historija pokazala kako se stara taktika mora promijeniti, te da su
on i Marx u nekim situacijama pridavali suvife veliko znaenje nasilju kao
obliku borbe proletarijata. »Ali historija je pokazala da ni mi nismo bili u
pravu, da je gledite koje smo zastupali bilo iluzija. Historija je posla jos
dalje: ona je razorila ne samo nasu tadasnju zabludu nego je totalno izmije-
nila i uslove pod kojima se proletarijat mora boriti. Naéin borbe iz 1848. da-
nas je u svakom pogledu zastario... Vrijeme iznenadnih prepada, revolu-
cija koje su izvodile male svjesne manjine na ¢elu nesvjesnih masa — proglo
je. Tamo gdje se radi o potpunom preobrazaju drustvene organizacije, tamo
mase moraju same uzeti udefa, one same moraju shvacati o ¢emu se radi,

5 K. Marx-F. Engels, Dela, Pisma, juli 1870 — decembar 1874, sv. XL, Beograd
1979, str. 186.

8 K. Marx, Govor na mitingu u Amsterdamu, u knj. »Prva internacionala«, Beo-
grad 1950, str. 104—105,
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za Sto zalaZu svoje Zivote«” On pokazuje da se u mnogim zemljama zapadne
Evrope radnicka klasa sve vife moZe koristiti pravom glasa za jaanje svojih
pozicija i ostvarivanje ciljeva, posebno moguénodéu biranja svojih predstav-
nika u parlament.?

U Kritici Erfurtskog programa (1891) on je predvidao moguénost mirnih
oblika revolucionarne promjene za zemlje s razvijenim demokratskim tradi-
cijama i parlamentarnim institucijama (osobito SAD i Englesku). Posebno je
znacajna Engelsova misao da je odredena taktika — metoda legalne borbe
preporuéljiva za odredenu zemlju u odredeno vrijeme, ali da ta ista taktika
u neko drugo vrijeme moZe postati u cijelosti neprihvatljiva?® Taj stav po-
tvrduje da Engels nije prihvacao samo moguénost »mirnog puta« kao jedini
oblik borbe, nego da je u stvari zastupao koncepeciju o razli¢itosti putova u
socijalizam.

Lenjin je nastavio izgradivati svoje koncepcije putova i oblika socija-
listickog preobraZaja, nadovezujudi svoje stavove na bitne elemente koncepci-
je socijalisticke revolucije koje su utemeljili osnivadi znanstvenog socijaliz-
ma. Razmatrajuci te koncepcije Lenjin je nagladavao nuZnost konkretnog i
historijskog prilaza tom pitanju. U Lenjinovu pristupu moze se zapaziti odre-
dena evolucija u stavovima. Do izbijanja rala 1 pojave krize u kapitalistickim
zemljama on je zastupao shvacanje o moguénosti i neizbjeZnosti razli¢itih
putova i oblika ostvarenja prijelaza iz kapitalizma u socijalizam. Nagladavao
je potrebu razmatranja pitanja oblika borbe u kontekstu odredenih drudtve-
nohistorijskih okolnosti i situacija, jer one utjeéu na intenzitet, naéine mani-
festiranja i pravce djelovanja u drustvu. S tim u vezi on je pisao: »U razli-
¢itim momentima ckonomske evolucije, u zavisnosti od razli¢itih politic¢kih,
nacionalno-kulturnih, zivotnih, itd. uslova razliéite borbe izbijaju u prvi plan,
postaju glavne forme borbe, a u vezi s tim menjaju se sa svoje strane i dru-
gostepene i uzgredne forme borbe«! Lenjin je smatrao da su mogudi mirni
oblici revolucionarne promjene u razvijenim zemljama koje imaju demokrat-
ske tradicije, dok je za neke zemlje predvidao put revolucionarnog nasilja,
odnosno metodu oruzane borbe kao jedini moguéi oblik i sredstvo borbe.
U godinama prvoga svjelskog rala u Lenjinovim stavovima vise nije toliko
izrazena moguénost razlié¢itih putova. U djelu DrZava i revolucija on je do-
fao do zakljuéka da viSe ne postoje uvjeti koji su Marxa navodili na shva-
¢anje o mogucnosti mirnog puta u socijalizam u SAD i u Engleskoj. »Sada
je«, pisao je Lenjin, »i u Engleskoj i u Americi 'preduvjet svake stvarne na-
rodne revolucije’ razbijanje, razaranje ’'gotove’ (izgradene tamo 1914 -1917.
do 'evropskog’, opéeimperijalistickog savrSensiva) 'drZavne masine'«!! Lenjin
je u nekim izjavama isticao da je proslo vrijeme kad su pred proletarija-
tom bile mogucnosti razliéitih putova i oblika borbe. To je obrazlagao time
ito su se gotovo u svim razvijenim kapitalistickim zemljama dogodile pro-

7 F. Engels, Uvod u Klasne borbe u Francuskoj (od 1848, do 1850), Marx-Engels-
-Lenjin, »Izabrana djela«, knj. II, Zagreb 1963, str, 77, 88, i 89.

8 Isto, str. 89,

9 V. pismo Lafargu u knj. Druga internacionala, Beograd 1952, str. 159.

10 V. I. Lenjin, Partizanski rat (&lanak iz 1906), »Izabrana dela«, sv. V, Beograd
1960, str. 333.

11 V. 1. Lenjin, Driava i revolucija, Marx-Engels-Lenjin, »Izabrana djela«, knj. I1X,
Zagreb 1963, str. 178.
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mjene koje iskljufuju moguénosti primjene mirnih oblika borbe za socijalis-
ticki preobrazaj. U tom kontekstu upozoravao je na porast drzavnog aparata
i njegovu policijsko-represivnu politiku i prisilne mjere, te na sve veéu kon-
centraciju politicke moéi u rukama krupnog kapitala umjesto u parlamentu
kao velike prepreke za uspjeh borbe, ako bi bila primijenjena mirna sred-
stva. Lenjin je poéetkom rata isticao da su prosla vremena kad su se promje-
ne mogle ostvariti primjenom mirnih sredstava i sve je viSe branio i vjero-
vao u koncept oruzane revolucije. Tu privremenu promjenu Lenjinova stava
treba shvatiti i objaSnjavati u kontekstu promijenjenih prilika na meduna-
rodnom planu, te ¢este i oStre politi¢ke i ideologijske borbe koju je morao
voditi s ekstremistima raznih pravaca i opredjeljenja u radnickom pokre-
tu. Medutim, treba naglasiti da je i pored toga Lenjin smatrao kako je mirni
put ipak mogué. U Aprilskim tezama i u radu O perolama, zatim u Clanku
Zadaci revolucije (1917) razradivao je ideju o mogucnosti mirnog osvajanja
vlasti od strane radni¢ke klase i njezinih saveznika u Rusiji: demokratskim
izborom delegata sovjeti bi mogli osigurati takav mirni razvitak. Posebno je
vazno naglasiti da se u radovima koji su nastali poslije osvajanja vlasti u Ru-
siji, kao i poslije sukoba s »lijevim«~ ekstremistima, koji zagovaraju metodu
gradanskog rata, i reformistima, koji istupaju protiv oruzane revolucije, moze
uoditi Lenjinov stav o odbacivanju obiju metoda (nasilne i mirne) rjesSava-
nja drustvenih proturjenosti u praksi socijalnih revolucija kao idealnotip-
skih situacija i inzistiranje samo na jednom ili samo na drugom tipu kao
idealnoj metodi borbe za zamiSljeni cilj. Lenjin je upozoravao na proZima-
nje obiju metoda, te isticao bogatstvo i raznolikost sadrzaja revolucije, koje
ne mogu zamisliti ni najbolje partije ni najsvjesnije avangarde. Revolucionar-
na klasa mora znati ovladati svim oblicima drustvene aktivnosti i mora biti
spremna za »najneocekivanije smjenjivanje jednog oblika drugime«.!? Lenjin
je naglasio; »Neiskusni revolucionari Gesto misle da su legalna sredstva opor-
tunisti¢ka ... a ilegalna sredstva borbe — revolucionarna, A to je netad-
no...~" Da bi se sigurno pobijedilo, vaZzno je povezati razne oblike borbe.
»Ali revolucionari koji ne umiju da povezuju ilegalne oblike borbe sa swvim
legalnim — vrlo su lo$i revolucionari«." Lenjin upuéuje na svjetsku revolu-
ciju koja se razvijala u 8irinu i u dubinu, nevjerojatnom brzinom i s ogrom-
nim bogatstvom oblika koji se smjenjuju.l® Iz izneSenih stavova sasvim jasno
proizlazi da je Lenjin zastupao ideju o razliditosti putova socijalistickog pre-
obrazaja uz primjenu svih dostupnih oblika politicke borbe. Premda se mogu
zapaziti stanovite oscilacije u njegovim stavovima s obzirom na putove i ob-
like socijalistickog preobraZaja, one se moraju tumaditi kao odraz specifiénih
okolnosti i vremena u kojemu su nastale, bilo da je rije¢ o revolucionarnom
nasilju bilo o moguénosti mirnih oblika borbe.

Ideje o razli¢itim putovima socijalistickog preobraZaja danas imaju izu-
zetno znadéenje, osobito kad je rijeé o visokorazvijenim kapitalistickim zem-
ljama. Kad se danas govori ili pie o Sjedinjenim DrZzavama (kojima su osni-
vadi znanstvenog socijalizma u svojim djelima posvetili dosta paZnje, premda

12 V. 1. Lenjin, Djeéja bolest »ljeviéarstva~ u komunizmu, str, 187.
13 Isto, str. 188.
14 [sto, str. 188,
15 Isto, str. 195.
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se nisu detaljnije i sustavnije bavili tom zemljom, s obzirom da su zaokup-
ljeni analizom i kritikom evropskog kapitalizma koji postavlja aktualna pita-
nja na koja je trebalo u to vrijeme dati odgovore), imajuéi pri tom, naravno,
u vidu da se radi o ekonomski najrazvijenijoj zemlji svijeta koja je u pro-
teklih nekoliko desetlje¢a doZivjela znacajne ekonomske i socijalne promje-
ne, neminovno se namedée nekoliko pitanja: prvo, postoje li mogucnosti za
radikalnu transformaciju drustva u toj zemlji; drugo, koje socijalne i klasne
snage predstavljaju glavno uporiste politike i pokreta radikalnog preobraZaja
— pripada li ta uloga radni€koj klasi ili §irokim savezima radnih klasa i slo-
jeva; treée, kakvim sredstvima i oblicima druStvenc akcije i politicke borbe
treba ostvariti suStinske promjene u drusStvenim odnosima? MoZe li strate-
gija mirnog puta socijalisti¢kog preobrazaja biti realna perspektiva za Sje-
dinjene DrZave? U radovima suvremenih ameri¢kih teoretiara ta problema-
tika nije cjelovitije razradivana tako da nema znadajnijih doprinosa njezinu
istrazivanju. Neki aspekti strategije mirnog puta socijalisti¢kog preobrazaja
osvijetljeni su u Programu Komunistitke partije!® SAD iz 1970. godine. Ona
je ujedno i glavni protagonist te teze. Za razliku od evropskih komunistikih
partija, ameri¢ka KP potisnuta je na margine politickog Zivota, uziva malo-
brojnu podriku biradkog tijela,!” bez veceg je utjecaja na sindikalne i druge
drustvene organizacije, tako da se s njom ni ne ratuna kao s ozhiljnijom po-
litickom snagom. Uostalom, vodeéa uloga komunisticke partije nije ni bitna
u procesu socijalistitkog preobrazaja, buduéi da strategija mirnog puta pod-
razumijeva ostvarivanje politike &irokih saveza socijalnih i politickih snaga.

Pra¢enje suvremenih zbivanja i istraZivanje ekonomskih procesa i soci-
jalnoklasnih odnosa druStvenog Zivota u Sjedinjenim DrZavama dovelo je do
spoznaje da se u toj zemlji odvija, iako veoma polagano i postupno, znadajna
drustvena transformacija; ona se opet mora promatrati u kontekstu suvreme-
nih revolucionarnih zbivanja, odnosno grandiozne ckonomske, socijalne, po-
liticke i idejne svjetskohistorijske mijene. U pracdenju, analiziranju i ocjenji-
vanju znaéaja pofetnih dostignuéa druStvenog napretka i aktualnih promje-
na, te u uofavanju zametka novoga buduéeg Zivota mora se neprekidno po-
laziti s gledista da se sve to dogada u SAD u uvjetima vladajuéih burZoaskih
odnosa proizvodnje i ciljeva privredivanja koji nose izrazite kapitalistitke ka-
rakteristike. Zeleé¢i spasiti kapitalizam putem raznih reformi i nuZnih pro-
mjena, vladajuée su ga strukture morale prilagodavati odredenim okolnosti-
ma, Zeljama i zahtjevima radnicke klase, nerijetko ogranié¢ujuéi na taj naéin
prava i teZnje samih kapitalista. Mnoge progresivne i perspektivne novine u
cknomskom, socijalnom, politickom i duhovnom Zivotu ameritkoga burZaskog
drustva, koje postupno probijaju put kroz antagonistitke oblike kapitalistié-
kih drustvenih organizacija, ponekad je tefko uoé&iti jer odnose proizvodnje i
promela visokorazvijenoga kapitalisti¢kog ameri¢kog drustva karakteriziraju
jo§ prisutna, ponekad gotovo drasti¢na, eksploatatorska obiljeZja i opée zako-
nitosti antagonistickoga klasnog razvitka. Mnoge progresivne tekovine koje
donose odnosi druitvene proizvodnje teSko je jasno uociti jer ih prate broj-

16 Programi i statuti komunistiékih i radniékih partija i oslobodilaékih pokreta,
knj. VI, Beograd 1975, sir. 199—201.

17 Godine 1980. komunistitke i socijalistitke stranke pristupile su predsjednikim
izborima i zajedno skupile 114 tisuéa glasova od 86 milijuna. To je najslabiji
izborni rezultat u povijesti amerike ljevice.
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ne negativnosti, neZeljene pojave i posljedice s eksploatatorskim ciljevima i
obiljeZzjima. No, unatod mnogim negativnostima koje su popratna pojava ovih
procesa, ti odnosi nose u sebi pozitivne, progresivne elemente, koji &ne revo-
lucionarnu jezgru bududega novog drustvenog stanja. Novi se odnosi drus-
tvene proizvodnje (odnosi tipi¢ni za viSu, razvijeniju drudtvenu formaciju)
ne mogu uspjedno razvijati sve dok se u krilu samoga starog drultva ne raz-
viju proizvodne snage koje karakteriziraju te naprednije odnose i osigurava-
ju njihoveo konstituiranje i funkcioniranje. Tu temeljnu zakonitost drustvenog
razvoja, te objainjenja drustvenih odnosa i procesa najbolje je izrazio Marx:
»Nikada neka druStvena formacija nd propada prije nego §to budu razvijene
sve proizvodne snage za koje je ona dovoljno prostrana, i nikada novi, vidi
odnosi proizvodnje ne nastupaju prije nego ito se materijalni uslovi njiho-
ve egzistencije nisu veé rodili u krilu samog drustva. Stoga ovjefanstvo pos-
tavlja sebi uvijek samo one zadatke koie moZe rijediti, jer kad tognije pro-
matramo, uvijek éemo nadi da se sam zadatak rada samo tamo gdje materijal-
ni uslovi za njegovo rielenje veé postoje ili se bar nalaze u procesu svog nas-
tajanja«~®® U krilu staroga bur?oaskog poretka kao najizgradenijeg oblika
klasnog druStva, razvijaju se bitni materiialni elementi nove ljudske zajed-
nice. Monopolni kapitalizam razvija proizvodne snage i tako pridonosi stva-
ranju materijalnih i druStvenih uvjeta i snaga neophodnih za prijelaz iz klas-
nog u besklasno drultvo. U tom je smislu njegova uloga bez sumnje bila
progresivna. Radi se o veoma sloZenome, dugotrajnom drudtvenom procesu
preobraZaja, koji u velikoj mjeri ovisi o stupnju razvoja druitvenih materi-
jalnih proizvodnih snaga i druStvenih odnosa proizvodnje i prometa. Marx
je pisao da se novi poredak rada u krilu starog druitva. Tako se i unutar
vladajuéega kapitalistickog na&na proizvodnje. u okviru njegovih odnosa i
institucija, a pod pritiskom materijalnih proizvodnih snaga, probijaju oblici
drustvenog Zivota koji — unatof tome &to u sebi sadrie mnoge negativnosti
i ¥to kode dru¥tveni progres — ipak znade neSto novo. progresivno i pozitivno.
To novo i napredno treba traZiti i pronalaziti u starom naéinu proeizvodnje
i promatrati kao rezultat znanstvenotehnitkog prevrata, nuZnosti da se sta-
novitim promjenama osigura reprodukeiia kapitala i zaoftrenih suprotnosti
suvremenoga visckorazviienog kapitalistitkog drudtva. medunarodnih konfli-
kata vodeéih sila, a naroéito supersila, kao i sve vedeg jaza izmedu razvije-
nih i nerazvijenih zemalja. Broini i dugotrajni poremeéaji u odnosima velikih
sila i njihove nesagledive posljedice za &itavo &ovjefanstvo stvaraju dojam
da se u drudtvenom, materijalnom i politickom razvoju Sjedinjenih DrZava
ne zbiva i ne razvija ni&ta progresivno, novo, pozitivno, revolucionarno, pa
prema tome i perspektivno. Takvo stajaliSte svakako je neprihvatljivo. Is-
traZivanje drudtvenih odnosa u Sjedinjenim DrZavama, s glediita drustvenog
napretka i aktualnih promjena, dovodi do zakljudka da se u drudtvenoj zbilji
te zemlje, bez obzira na prisutna antagonisticka eksploatatorska, birokratska,
tehnokratska ili imperijalistiZka obilje?ja vladajuéih odnosa proizvodnje i
prometa, te sva nastojanja da se safuva postojeée stanje, htjeli mi to prihva-
titi ili ne, u zadnjih nekoliko desetlje¢a doista odigravaju takve promjene
drultvene strukture koje objektivno slabe, pa i rastadu kapitalistitke okvire
i oblike Zivota. Promjene o kojima je rije¢, a koje traju jedva koje desetlje-

18 Karl Marx, Predgovor Prilogu kritici politifke ekonomije, Zagreb 1858, str. 12.



Deren-Antoljak, 8., SAD i moguénosti . . ., Polit. misao, Vol. XX/1983/, No. 2—3, str. 127—144. {34

ée i nije ih lako shvatiti, uoditi, otkriti ili objasniti, u buduénosti ée voditi
prevladavanju vladajuéega druStvenog uredenja i postupnom radanju i raz-
vijanju novih druStvenih odnosa. Radi se o veoma sloZzenom i dugotrajnome
drustvenom procesu preobraZaja i razvoju koji je u Sjedinjenim DrZavama na
poc¢etku dugog puta. No, aktualne druitvene promjene prate ogromne i raz-
novrsne tedkode, proZete mnogim suprotnim interesima, te’njama i namje-
rama.

Visoki stupanj ekonomske i druitvene razvijenosti, kao i duge i relativno
jake demokratske tradicije suvremenoga ameri¢kog drustva, samo su djelo-
miéne realne pretpostavke mogucénosti mirnog puta ostvarivanja drudtvene i
politi¢ke akcije kojima se moZe ostvariti sultinska, radikalna promjena drus-
tvenih odnosa i historijski interesi radnitke klase, GlediSte o moguénosti os-
tvarivanja radikalnih promjena druStvenih odnosa mirnim putem u visoko-
razvijenim zemljama vrlo je jasno izrazio Edvard Kardelj u poznatom pre-
davanju odrZanu u Oslu 8. listopada 1954. aktivu Radnic¢ke partije Norveske.
»Zapadnoevropski socijalizam«, rekao je Kardelj, »ide drugim putem. On se
orijentisao na to da kroz postojeéi mehanizam klasiéne burZoaske demokratije
postepeno, evolutivno, jafa polititke i ekonomske pozicije radnic¢ke klase,
odnosno socijalizma. Koliko je ova ili ona konkretna prilika te vrste zaista
realan korak ka socijalizmu, o tome se, naravno, kod svakog pojedinog slu-
daja moZe diskutovati, Ali u celini uzevsi, ipak ne moZe biti nikakve sumnje
da je za &tav niz zemalja evolutivni proces ka socijalizmu kroz politicki
mehanizam klasi®no evropske bur?oaske demokratije ne samo mogué¢ nego da
veé postaje realna &injenica.«'® Kardelj je istaknuo da je takav put prema
socijalizmu mogué uglavnom u visokorazvijenim zemljama, odredene eko-
nomske snage i visokoga Zivotnog standarda, pa u takvim uvjetima »demo-
kratska tradicija stvarno moZe biti u izvesnom smislu regulator drudtvenih
suprotnosti u procesu postepenog jadanja socijalistitkih elemenata«? Svaki
sistem koji se odluéuje na takav put mora biti sposoban za kompromise i
koncesije radni¢kom pokretu, jer je samo tako mogude mirno demokratsko
rjeSenje zaodtrenih unutarnjih suprotnosti. Posebno je vaZno naglasiti slijede-
ée: »Medunarodni socijalizam vife nije u fazi idejne pripreme... On danas
u veoma mnogim zemljama ulazi u fazu kad postaje, pre svega, stvar veoma
iroke prakse miliona ljudi, koji &esto sami nisu svesni da ulaze u nove drus-
tvene odnose, odnosno da ih uspostavljaju«2! U intervjuu listu Le monde
drug Tito je takoder istaknuo moguénost ostvarenja promjene sistema putem
politicke, parlamentarne i druge borbe. »Potpuno se slazem«, rekao je drug
Tito, »da nije potrebno prolijevanje krvi, da nije potrebno preko barikada
iéi do promjene sistema. Smatram da se to moZe ostvariti i beskrvnim revo-
lucionarnim putem, politi¢ke, parlamentarne i druge borbe. Ali, ubrzavanje
takvog evolutivnog razvitka zavisi mnogo od ekonomskih uslova jednog na-
roda, od njegove svijesti i snaga, i od svijesti onih ljudi koji su odgovorni za
taj razvitak koji treba da bude ostvaren putem raznih mjera onih koji uprav-
ljaju tim zemljama. SlaZem se da i u Francuskoj, i u Americi, i u Engleskoj,

19 Edvard Kardelj, Socijalisti¢ka demokratija u jugoslovenskoj praksi, Beograd
1085, str. 11,

20 Isto, str. 11.

21 Isto, str. 13.
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i u drugim zemljama Zapada, ima socijalisti¢kih elemenata. Ali, ne bih mo-
gao redi da su ti elementi u unutradnjem razvoju svjesni socijalisti®ki elemen-
ti. Oni postoje latentno. Sam razvoj, sam dana3nji sistem civilizacije, danas-
nji sistem tehnike vude u tom praveu, i razumije se da ée na Zapadu mnogo
lakse doé¢i do jednog socijalistitkog uredenja. Prije ili kasnije mora dodi, jer
drugih moguénosti nema. Sredstva za proizvodnju dolaze u sukob sa privat-
nom svojinom i bivaju podrZavljena, bilo na prvoj etapi u formi drZavnog
kapitalizma bilo u formi primjene unutra¥njeg socijalisti¢kog upravlianja«2
U intervjuu tjedniku KP Italije Rinascita Kardelj je ponovno naglasio da je
socijalizam jedini izlaz iz krize suvremenog kapitalizma, te da ekspanzija
drzavnomonopolisti¢kog kapitalizma w»jaéa objektivne pretpostavke za miran
prijelaz na odredene drZavnovlasnitke oblike socijalisti¢kih proizvodnih od-
nosa« 8 Opredjeljivanje i usvajanje strategije mirnog puta nije, medutim,
danas jedinstveno prihvaéena koncepcija druitvenih reformi svih komunis-
titkih partija i o tom pitanju postoje razilafenja u samom komunistitkom
pokretu.

Iako je strategija mirnog puta moguéa alternativa za Sjedinjene DrZave,
ipak gotovo i nema ozbiljnijih teorijskih rasprava o toj aktualnoj problema-
tici suvremenog socijalizma i socijalisti®ke revolucije. Strategija mirnog puta
pretpostavlja realizaciju strukturalnih reformi, a one se mogu ostviriti postup-
nim osvajanjem i preuzimanjem pojedinih institucija. Institucije se moraju
~osvajati iznutra« kroz duZe razdoblie postupnih promiena. tako da se govori
o »dugom mar3u kroz institucije«. Na tome dugom putu postupnog osvaianja
institucija neophodneo je vodili politiku kompromisa i raznih medusobnih us-
tupaka i koncesija, 5to je sigurno veoma tefko ostvariti. Stratermija mirnog
puta podrazumijeva ostvarivanje politike veoma Sirokih socijalnih i politié-
kih saveza. S tim u vezi isti®e se jedno staro mifljenje koje u novim uvjeti-
ma postaje jo¥ aktualnije: radnifka klasa mora i moZe imati vodeéu ulogu
u revolucionarnim preobraZajima. ali se smatra da nije dovolina samo njezi-
na politi¢ka podrika. Treba uzeti u obzir sve njezine potencijalne saveznike i
voditi raduna o njihovu zajedniékom utjecaju na tok. pravac i ishod aktual-
ne drudtvene transformacije, jer bi u protivnom moglo doéi do izolacije rad-
nidke klase i do povezivanja njezinih saveznika s pripadnicima krupnog
kapitala.”® Stoga je neophodno stvoriti Sircku koaliciju razlidtih socijalnih
i politickih snaga, okupljenih i ujedinjenih na osnovama zajedni¢kog progra-
ma borbe protiv politike i teZnji kapitalisti¢ke klase i razbijanja monopola.?®

Strategija mirnog puta predvida da se pojedini elementi novog mogu
postupno pojavljivati, probijati put { razvijati se i u okvirima postojeéega
institucionalnog poretka i prije osvajanja vlasti. Politika evrokomunistic¢ke
orijentacije izraZena je u paroli: »Mijenjajmo drustvo da bismo u toku tog
procesa osvojili vlast«. Strategija mirnog puta ne predvida razaranje, unidte-
nje ili rufenje drZavnog aparata, veé postupno osvajanje i mijenjanje klasno-

22 Josip Broz Tito, Samoupravni socijalizam, Zagreb 1874, sir. 194,

23 E .Kardelj, Socijalizam kao jedini izlaz iz krize suvremenog kapitalizma, »Vies-
nik«, 10. lipnja 1977.

24 Branko Pribidevié, Socijalizam kao svetski proces, Beograd 1079, str, 322—325.

25 U Ttaliji se govori o »historijskom bloku«, u Francuskoj o strategiii »saveza
francuskog naroda«, u Spanjolskoj o »savezu rada i kulture«, a u Sjedinjenim
Ameriékim Drzavama o =historijskom bloku=,
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politi¢ke prirode drZavnog aparata.®® U tom procesu mijenjanja, uloga drZave
i njezina cjelokupna politika moraju sve viSe biti podredene interesima d¢ita-
ve radnicke klase. Strategija mirnog puta ne pretpostavlja vodefu, avangard-
nu ulogu komunistiéke partije u procesu radikalne promjene drustvenih od-
nosa. Ona polazi, kao Sto je veé naglaSeno, od moguénosti uspostave najsirih
socijalnih i politi¢kih saveza raznih socijalnih grupa é&ji se interesi, u velikoj
mjeri, podudaraju s interesima radnitke klase, a &ija je aktivnost usmjerena
na ruSenje monopolisti¢kog kapitala. Orijentacija na formiranje najSirih so-
cijalnih i politickih saveza moguéa je samo na osnovi ravnopravne suradnje
i sudjelovanja onih koji u toj Sirokoj koaliciji djeluju, pa avangardna uloga
komunistiéke partije u takvom konceptu nije ni moguca. Jer, bez ravnopravne
suradnje i sudjelovanja svih &lanova, potencijalnih politi¢kih i socijalnih sa-
veznika, nije moguée zamisliti afirmaciju i ostvarivanje programa postupnih
strukturalnih reformi ni radikalnije promjene drultva. Da bi strategija mir-
nog puta mogla biti realizirana, istaknuta je teza o potrebi izgradnje novog
tipa revolucionarne partije, »partije masa«, a ne partije »profesionalnih re-
volucionara«%

Kakve su moguénosti realizacije sloene strategije mirnog puta u novi
poredak u konkretnim dru$tvenim uvjetima Sjedinjenih DrZava? Da li ti uv-
jeti dopustaju takav oblik borbe za socijalisti¢ki preobraZ?aj? Veé je spome-
nuto da u amerifkim uvjetima postoje samo djelomiéne pretpostavke za us-
pieSnu realizaciju strategije mirnog puta: visok stupanj ekonomske razvije-
nosti i relativho duga { snaZna tradicija demokratskih institucija. Medutim,
najvaZniji faktor — svjesne socijalistitke snage kojima bi pripala uloga no-
silaca programa mjera radikalnih drustvenih promjena — gotovo i ne postoje.
»Primjeéuje se razvoj neke vrste svijesti, jo§ uvijek ne klasne svijesti, ne soci-
jalisti¢ke, politi¢ke svijesti, i jasno je da taj proces nije moguce nastaviti u
klasi®nim dosad poznatim oblicima«® Ameri¢ki profesor Stanley Aronowitz
smatra da do socijalizma Amerikancima predstoji dugi put. On bi trebao
zapoleti »na temeljima borbe za reformu, koja je u isto vrijeme snaga i po-
ticaj za okupljanje snaga«® U Sjedinjenim DrZavama nema jedinstvenoga
revolucionarnog pokreta usmjerena na promjenu postojefega drustvenog sta-
nja. Povremeno se javljaju razni socijalni pokreti. Tako je, na primjer, veoma
razvijen ekoloSki pokret, &ji je jedan pravac usmjeren na borbu protiv nu-
klearne energije i naoru?anja, a drugi, izuzetno vaZan, na borbu za radnifka
prava. Tefnje najnaprednijeg dijela radni®ke klase viSe se ne iscrpljuju sa-
mo u zahtjevima za veéim nadnicama ili nekim drugim elementarnim re-
vandikacijama, nego su sve usmijerenije na kontrolu organizacije proizvodnje,
stabilnost i sigurnost zaposlenja, bolje zdravstvene i sigurnosne radne uvijete,
za¥titu na radu i slitno; zato radniei nerijetko dolaze u sukob s tehnobiro-
kratskom strukturom koja upravlja privredom. U mnogim tvornicama &irom
zemlje radnici su formirali odbore koji nadziru zdravstvene i sigurnosne
uvjete rada.

26 Branko Pribidevié, nav. dj., str. 483.

27 Isto, str. 325—328.

28 Stanley Aronowitz, intervju objavljen u »Vjesniku«, listopad, 1979, str. 18.
29 Isto. il : )
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I premda snage vladajudeg poretka joS uspijevaju na razne naéine vezi-
vati uz sebe znatan dio radnih slojeva stanovnistva, Sto nesumnjivo slabi
odtricu borbe i revolucionarni potencijal radnitke klase, ipak mislimo da svi
dijelovi suvremene radnifke klase SAD nisu integrirani u postojeéi poredak.
Da bi kapitalistitko drustvo osiguralo dalinje funkecioniranje sistema, moralo
je udiniti niz ustupaka i koncesija pojedinim slojevima radnitke klase i tako
je stvorilo uvjete za njihovo integriranje. Danas su. medutim, stremljenja
velikog dijela stanovniftva u razvijenim dijelovima svijeta usmjerena ne to-
liko na borbu za nu¥na Zivotna sredstva i zadovoliavanje osnovnih potreba.
koliko na traZenje novih uvijeta i motiva (na primier. radnitka je klasa jo¥
iskljuena iz kontrole nad sredstvima za proizvodnju). Iako je izmijenjen drus-
tveni poloZaj velikih dijelova radnitke klase u odnosu na moénoga klasnog
protivnika i premda su oslabili mnogi razlozi sukoba i o3trijih klasnih kon-
frontaciia antagonisti®kih klasa u realnima klasnim odnosima i u objektiv-
nom poloZaju veéih slojeva klase najamnih radnika. osnovni razlog klasne
borbe nije nestao. Ameri¢ko druitvo ostalo je klasno strukturirano, a os-
novna proturjetnost drultvenog karaktera rada i individualnog prisvajania
ostala je vaZan razlog klasne borbe, s tim da je profirena baza eksploatacije
uvladenjem sve Sirih slojeva stanovniitva, osobito biviih =neproduktivnih«
radova i sluzbi.

U predavaniima studentima prinstonskos Sveudili¥ta i u Novoj Skoli za
drultvena istra?ivania u New York Citviu 1870, godine, a knia su 1973. objav-
liena u kniizi Kontrarevolucija i revolt® kao tri duZa eseia. H Marcuse u
prvom eseju Ljevica pod kontrarevolucijom razmatra opée izrlede radikalne
promjene u Sjedinjenim DrZavama i prvi put govori o strategiii revolucionar-
ne borbe (o stratemiii lievice). U tom eseju Marcuse iznosi svoi dobro poznati
stav da najvifem stupnju kapitalisti®fkog razvitka odgovara niska razina re-
volueionarnog potencijala.3 Marcuse istide kako se u SAD moZe zapaziti ne-
revolucionarna. pa éak i antirevolucionarna sviiest kod vedine radnitke klase.
On nagla3uje da se revolucionarna svijest izra%ava uviiek samo u revohicio-
narnim situacijama, ali smatra da ie onéi polo?ai radnifke klase u ameritkom
drudtvu danas takav da se suprotstavlia razvitku takve svijesti. Marcuse pri-
pada istraZivadima i teoreti¢arima koji zastupaiju teru o integraciji najvedéeg
dijela radni®ke klase u kapitalistitko drusStvo. Ta integraciia. pn Marcusen,
nije ograniéen i povrSan fenomen. Naprotiv. on je utemelien u bazi, u politié-
koj ekonomiji monopolnog kapitalizma. Radnitka klasa metropola ima velike
koristi od ekstraprofita neokoloniialne eksploatacije, nacruZania, i wvelikih
subvenciia _vlade:’" Po miilienju Marcusea, danas postoje obiektivni uvieti
za dovodenje u pitanje dalinjeg reproducirania postojedeq sistema proizvodnih
odnosa i za okonganje kapitalizma. Tu je rije® o golemome druitvenom bo-
gatstvu koje omoguéuje ukidanie siroma¥tva, izuzetan razvoi znanosti i silan
napredak tehnike, porast antikapitalistickih snaga u zemljama u razvoiu,
postojanje masovne radnifke klase koja nema moguénosti kontrole nad sred-
stvima za proizvodnju 3to su u rukama male parazitske vladajuce klase, a &ije
je postojanje, uostalom, i prepreka daljnjem razvoju proizvodnih snaga. Me-

30 H. Markuze, Kontrarevolucija i revolt, Beograd 1979.
31 Isto, str. 11.
32 Isto, str. 12,
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dutim, kapital je duboko proZeo sve aspekte rada i slobodnog vremena, kon-
trolirajuéi stanovnistvo, s jedne strane. pomodu roba i usluga koje mu pruza
a, s druge, posredstvom represivnih i kontrolnih mjera politickog. vojnog
i policijskog aparata velike efikasnosti.® To je svakako jedan od vaZnih uz-
roka 5to se objeklivni uvjeti ne preobraéaju u revolucionarnu svijest. Postoji
sukob izmedu »nuZnosti i moguénosti revolucije s obzirom na divergenciju
subjektivnih i objektivnih uvjeta« Ali, postoji i drugi aspekt odnosa sub-
jektivnih i objektivnih uvjeta, a sastoji se u njihovu usuglagavanju. On je
posljedica snaZnoga znanstvenotehni¢kog napretka koji je omogudio sve vecu
potrodnju, a ona stvara konformisticku svijest koja se protivi svakome revo-
lucionarnom preobraZaju.’® Politi¢ka svijest i revolt ogranieni su, po Marcu-
seu, na neintegrirane manjine kako u radni¢koj klasi, tako i u srednjim sloje-
vima. Suvremena razvijena kapitalistitka drustva danas su u najdubljoj po-
slijeratnoj krizi. Kapitalisti¢ki sistem strahuje od revolucionarnih promjena, a
da bi se obranio, po misljenju Marcusea, neophodne je organiziranje kon-
trarevolucije unutar sistema i izvan njega. Na primjeru Sjedinjenih DrZava
on objaSnjava preventivnu kontrarevolucionarnu organizaciju drustva, i to
na svim razinama. Kongres je razvlaiten od strane izvrine vlasti, a ona
opet ovisi o vojnom establishmentu. Snage reda i poretka moénije su od sa-
mog zakona. NaoruZanje policije u mnogim gradovima nalikuje na naoruza-
nje SS-trupa.®® Surovi postupei i akcije policije pogadaju najvide sredista
radikalne opozicije: sveuédilista, studentska naselja, crne i tamnopute militan-
te za koje nema slobode djelovanja i izraZavanja. Tajni agenti po cijeloj ze-
mlji usli su u sve oblasti i pore drustvenog Zivota. Treba imati u vidu da je
Marcuse pisao taj esej 1970. godine kad su SAD po drugi put u poslijerat-
nom razdoblju bile zahvaéene naglim i intenzivnim revolucioniranjem drustva
i jafanjem lijevih tendencija, politiziranjem masa i sve izrazitijim kritickim
stavom prema politiékim institucijama i postojeéim drustvenoekonomskim od-
nosima. Porazi u imperijalistiCkim ratovima, unutradnje privredne tefkode,
porast nezaposlenosti, §iroko nezadovoljstvo stanovnistva, samo su neki zna-
¢ajniji faktori Sto su potakli struktiure moéi da pokrenu relativno Sirok re-
presivnokontrolni aparat, usmjeren protiv radikaliziranja radnicéke klase.
Medutim, Marcuse pripisuje radikalizaciju neintegriranim manjinama u rad-
ni¢koj klasi. Poznato je da je radni¢ka klasa u Sjedinjenim DrZavama po
svojoj subjeklivnoj svijesti zaista najmanje revolucionarna i da nema ¢éak ni
vlastite politi¢ke organizacije sa znadajnijim utjecajem na drustveno-ekonom-
ski i politi¢ki Zivot zemlje. Dio obja¥njenja nalazi se i u vrlo povoljnome
materijalnom poloZaju radnika, u vrlo visokom stupnju razvoja proizvodnih
snaga i visokoj produktivnosti rada koja je ostvarena posljednjih nekoliko
desetljeéa. Specifiéne historijske prednosti omogudéile su americkom kapita-
lizmu da ostvari neusporedivo viSu razinu proizvodnje i Zivoinog standarda
Sirokih slojeva stanovniftva nego &to je to uspio kapitalizam u bilo kojoj
drugoj zemlji. Ali, to nije jedina osnova smanjenja revolucionarnog potenci-
jala ameri¢ke radnitke klase. Jadi utjecaj radikalnijih, pa i revolucionarnih

33 Isto, str. 13.
34 Isto, str. 13.
35 Isto, str. 13.
36 Isto, str. 29,
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struja u radnitkom pokretu ili pojava radikalnije organizacije ili pojedinaca
u industrijski najrazvijenijoj zemlji svijeta bili su ugusivani i primjenom
masovnoga fizickog terora i drugim, vrlo efikasnim represivhim mjerama.
Poznati su sluéajevi surovih, brutalnih progona pedesetih godina ovoga sto-
lje¢a, praceni antikomunistickom djelatnoséu ogromnih razmjera. ¢ija je naj-
eksponiranija linost bio republikanski senator iz Wisconsina, Joseph McCart-
hy. Medutim, to nije bio samo brutalni progon komunista ili komunisti¢kih
simpatizera, nego i svih ljudi liberalnijih pogleda, ukljuéivdi i najprogre-
sivnije intelektualee, znanstvenike, kulturne radnike, vladine funkcionare, di-
plomate, suce i vojne linosti.¥

Socijalisticke i komunistitke ideje oduvijek su bile prisutne u Sjedinje-
nim DrZavama, ali viSe kao san pojedinih entuzijasta koji, na Zalost, nikad
nije prerastao u prave pokretate masa. Dio je objainjenja sigurno, kao 5to je
naglaSeno, u povoljnom i privilegiranom poloZaju ameritke radni¢ke klase
s obzirom na globalni poloZaj radnika u ostalim zemljama visokorazvijenog
kapitalizma. Imperijalisti¢ka ekspanzionisti¢ka politika ameri¢kih vlada do-
nosila je velike koristi i prosjeénom ameriékom &ovjeku. Ta se okolnost. na-
ravno, ne moZe odvajati od ostalih faktora koji su znafajni za objaSnjenje
paraliziranja revolucionarnog potencijala radnitke klase Amerike.

Marcuse zanemaruje te faktore u svojoj analizi radnicke klase, a oni su
bez sumnje veoma vaZni za obja¥njenje sadaZnjeg stanja te klase. Isto tako,
girinu revolta iz sedamdesetih godina, koji je zahvatio radni¢ku klasu zapad-
noevropski_ﬁ drustava i Sjedinjenih DrZava, Marcuse ograni®uje na manjinu
radni¢ke klase, a poznalo je upravo suprotno. Naime, pokret nove ljevice,
koji se tako iznenadno pojavio na politickoj sceni sredinom Zezdesetih go-
dina kao rezultat djelovanja vife zna&ajnih drustvenopolitidkih faktora i
historijskih okolnosti, a zatim i revolt iz sedamdesetih godina, imali su, po
intenzitetu i osobinama, 8iroke razmjere i nisu bili ograni¢eni samo na ma-
njinu radnidke klase. Pokret nove ljevice, iako nije predstavljao homogenu
cjelinu ni po svome socijalnom porijeklu i strukturi niti po ideologijskoj ori-
jentaciji, lien svakog oblika institucionalizacije, izrazito spontanog karaktera,
bez jedinstvenoga teorijskog i praktickog djelovanja, imao je dalekoseZne po-
sljedice.

PoloZaj nove ljevice sedamdesetih godina bitno se razlikuje od revolu-
cionarnog budenja Sezdesetih godina kad su borbeni pokret za gradanska
prava, otpor vijethamskom ratu te pobune na koledima i sveu@lidtima utje-
cali na intenzivno i naglo revolucioniranje drudtva u cijeloj zemlii. U to je
vrijeme establishment bio iznenaden pojavom nove ljevice i nije bio spre-
man pruziti ozbiljniji otpor. Zajednicke akeije crnih i bijelih radnika i ma-
sovne demonstiracije pratile su masovni revoll. Marcuse je smatrao da su
sveudilista i geta prava opasnost za vladajuéi poredak, a ne radnifka klasa.
Zahvaljujuéi ekonomskoj i vojnoj moéi i besprimjernoj efikasnosti vlada-
juéeg poretka, drZavni aparat vlasti vrlo je brzo oslabio, legalnim i necle-
galnim sredstvima, radikalizam nove ljevice.

Bez é&vrste osnove u narodu, narodito u radnicékoj klasi, razli¢it po ide-
jama, nadelima, stavovima, alternativama, ciljevima i strategijama, kao i zbog

37 S. M. Lipset and E. Raab, The Politics of unreason, Right-Wing extremism in
America 1790—1970, New York 1870, str, 209.
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drugih, brojnih slabosti, pokret nove ljevice izlofen je progonima. Marcuse
pridaje posebno znaenje tom pokretu i smatra da se opozicijska baza nove
ljevice u Sjedinjenim DrZavama nalazi na tlu kontrarevolucije.™

Filozofijska misao nove ljevice zankupljena je problemima humanizma,
ljudske lidnosti, slobode u dru$tvu i prevladavanja svih oblika otudene egzi-
stencije. Stoga je i zajednitka nit koja je povezivala sve akcije nove ljevice,
bez obzira na mnoge razlike u nadelima i ideiama, bila misao novog druftva,
novog shvaéanja slobode i ¢ovieka. U shvaéaniu slobode i &ovieka ona polazi
od svestrane i slobodne li¢nosti. koja ima neogranifene moguénosti da stvara
vlastite uviete Zivota i rada. Njezina kritika upuéena je drudtvenim i poli-
ti¢kim institueijama koje treba mijenjati jer ne odgovaraiu postienutom
stupnju razvoja proizvodnih snaga i druftvene svijesti. Pokret nove levice
smatrao je da su eti®ke i estetitke potrebe jednako fundamentalne kao i veéa
proizvodnia i pravednija rasmodiela. Zhog toga je na etidkom i egzistencijal-
nom planu kritika nove lievice bila usmierena orotiv vriiednosti ra kofima
podiva suvremeno visokorazvijeno drudtvo. orotiv usamljenosti i otudenosti
Zivota i uniformnosti suvremenog drudtva. Zalagala se za istinskn demokra-
ciju u kojoi &oviek nede biti objektom manipulaciie otudenos sistema. Po-
kret nove lievice bin ie u stvari specifidan izraz sviiesti o krizi suvremenog
drudtva. U niezinoi kritici konformizma i svakog autoriteta. u niezinu marksi-
stitkom shvaéanju foviekova meneridkog biéa i un kriti*koi ocieni vrijednosti
na kojima poéiva suvremenn visokorazviienn druftvo. Marense ie vidio najavu
pokreta socijalizma kao moralni i esteti®ki univerzum.® Medutim. radikalne
grupe ne mogu provesti radikalnu promienu. nern je osnovni zadatak radi-
kalne ljevice razvijanie revolucionarne sviiesti. Prema mislienin Marcusea,
revolucionarne promjene moou izvrditi samo oni koii &ne liudsku nsnovicu
radnog procesa. »Radnidka klasa niie potenciialni subiekt revoluciie samo
zato §to je ona u kabitalistikom na¥nu proizvodnie eksnloatirana Kklasa.
nego zato ito potrebe i te#nie ove klase zahtevaiu ukidanie ovog naina pro-
izvodnie«® Dinamika drZavnoga mononolistickog kapitalizma pot¥iniava sve
Sire i %ire slojeve stanovnidtva pod svoiu vlast. pa se time Ziri potenciialna
masovna baza revoluciie. a s niom se profiruie i nsnoviea potenciialno revolu-
cionarnog subjekta revolueije. Polazedi od svnistava radnitke klase i nd &inie-
nice da samo ona moYe prekinuti proces proizvodnje. Marcuse joi pridaie
specififno miesto. Analiziraiuéi suvremeno amerié¢ko drudtvo. on zakliutuie
da je radnifka klasa po svoioi svijesti integrirana u postoieéi poredak: me-

dutim, samo radnifka klasa i druge klase ovisna stanovniitva mogu promije-
niti drudtvo.

Osvaianie vlasti u smislu neposrednog napada na dr?avu putem masov-
nih akecija i pod vodstvom masovnih partiia u razvijenome kapitalistickom
drustvu, po misljenju Marcusea, nije moguée iz dva razloga: prvo. zhog kon-
centracije ogromne vojne i polititke moéi u rukama efikasne, funkcionirajuée
vlade i, drugo, zbog prevladavanja reformistitke svijesti u radnifkoj klasi*!

38 H. Marcuse, nav. di., str. 34,

39 Pokret nove ljevice prihvatio je Marcusea kao vodedeg ideologa, iake Marcuse
nikad nije smatrao sebe takvim,

40 H. Marcuse, nav. dj., str. 43.

41 Isto, str. 47,
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Kako uskladiti tu paradoksalnu situaciju? Kakva je uloga partije u suvreme-
nim uvjetima? Marcuse smatra da u novim uvjetima partija ne moze biti
sredstvo u kojemu se i posredstvom kojega se stjefe revolucionarna svijest.
Formiranje centralizirane i hijerarhijski strukturirane revolucionarne ma-
sovne partije, kad je rije¢ o Sjedinjenim DrZavama u uvjetima drzavno-
mnopolisti¢kog kapitalizma, historijski je prevladano i pripada prosloj etapi
kapitalisti¢kog razvoja.”® Eliminirajuéi masovnu, centraliziranu revolucionar-
nu partiju kao prevladanu i neadekvatnu suvremenim uvjetima, Marcuse pred-
laze prelazak na decentralizirane oblike organizacije i akcije, i to iz dva
razloga: prvo, decentralizirani su oblici otpora manje podloZni nasilnom ra-
zaranju aparata koji primjenjuje represivhe mjere i, drugo, decentralizirani
oblici olpora mogu dovesti do disfunkcija u sistemu kao cjelini. Tehni¢ka i
ekonomska integracija sistema tako je uska da je sistem postao vrlo osjet-
ljiv, pa poremeéaji na jednoj kljutnoj tocki (centri proizvodnje, distribucije,
obrazovanja i prometa) mogu dovesti do funkcionalnih smetnji cjeline siste-
ma.** Takve lokalne disfunkcije i prekidi »mogu postati jezgra drustvenih
promjena samo onda kada su politicki vodeni i organizirani.«* Medutim,
ostaje nejasno kako bi se i na koji nadin povezivale i politi¢ki usmjeravale
lokalne akcije i decentralizirani oblici organiziranja. U tako zamisljenoj stra-
tegiji revolucionarne borbe Marcuse se pita: ~Postoje li ikakvi znaci za to da
bi radnicka klasa mogla dosti¢i, ako i ne polititki, onda bar ekonomski, moé
unutar kapitalisti¢kog sistema i pre revolucije?«* Suogen s takvim pitanjem,
on trazi odgovor u radni¢koj kontroli kao obliku borbe i stjecanja revolu-
cionarne svijesti, koju postavlja u teziSte radikalne strategije. Zahtjeve rad-
nika treba usmjeriti na preuzimanje kontrole u poduzeéima i pogonima te
na reorganiziranje proizvodnje, a to bi za sobom povlaéilo polititku moé. Da
li je »postepena promjena u ekonomskoj moéi (preokret od kvantitativnih
promjena u kvalitativne kroz radikaliziranje zahtjeva i uspjeha radnika) za-
misliva u kapitalizmu?«* Pitanje radniéke kontrole jest ambivalentno, po-
sebno tendencije koje u njoj djeluju. Radni¢ka kontrola moZe voditi kvalita-
tivnoj promjeni, ali i daljnjoj integraciji radnié¢ke klase u sistem.*’” Da bi rad-
ni¢ka kontrola uspjela prevladati granice =kapitalisticke izdrZljivosti«, po
trebno je razvijati radikalnu politi¢ku svijest i medu pripadnicima radnicke
klase; u protivnom, radnicka kontrola sluzi racionalizaciji sistema. »Revolu-
cionarna radni¢ka kontrola pretpostavljala bi primat polititkog faktora nad
ekonomskim i tehni¢kim.«*® Takva politicka radikalizacija, ako bi bila ostva-
rena, oslabila bi sistem, i on bi bio razbijen na decentraliziran i debirokra-
tiziran nacin. Takav razvoj aktualizirao bi »savjete« (»sovjete«) kao organi-
zacije samouprave u lokalnim narodnim skupStinama. Medutim, »savjeti po-
staju organi revolucije«, isti¢e Marcuse, samo u onoj mjeri u kojoj repre-
zentiraju pobunjeni (revoltirani) narod, a njihova pojava pretpostavlja novu
svijest za koju se jo§ mora boriti. Nikakva radikalna promjena drustva, ni-
kakva revolucija, nikakav socijalizam nisu moguéi bez radikalne promjene in-

42 Isto, str. 46.
43 Isto, str. 46.
44 [sto, str. 46. i 47.
45 Isto, str. 47.
46 Isto, str. 47.
47 Isto, str. 47.
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dividua, ~bez razvitka nove rracionalnosti i ¢ulnosti kod samih individua«
koji su nosioci tih promjena.

Kakvi su uvjeti danas u Sjedinjenim Dr?avama u pogledu moguénosti
uspjeha strategije revolucionarne borbe? Radikalna je opozicija slaba i izoli-
rana, a protivnik jak i modan. Nasilje je oruzje establishmenta kojim on na-
stupa u inslitucijama, organizacijama, u radu, u slobodnom vremenu, rijecju:
svugdje. Revolucionarna mo¢ masa ili klasd kojom bi bilo moguée suprotstav-
ljanje tom nasilju, ruSenje etabliranog sistema i uspostava socijalistickog
drustva u Sjedinjenim DrZavama danas ne postoji. Ne postoje uvjeti za ak-
cije neograniéenih opéih Strajkova ili za zauzimanje vladinih zdanja ili cen-
tara masovnih komunikacija i prometa."¥ Znaéajnu bazu za razvijanje i Sire-
nje decentraliziranih oblika otpora u suvremenim uvjetima Cine sveutilista.
Baza studentskog pokreta 8iri se izvan sveudiliSta i studentskih naselja na
ckonomske i politicke institucije koje traze obrazovanu radnu snagu, a ta je
potreba to veda §to su veéi i rastuéi znanstvenotehnolodki zahtjevi proizvod-
nje i kontrole. Borbena manjina u kapitalistickom drustvu ~ima moéne ano-
nimne saveznike« iz kojih moZe izvudi veliku korist, a to su inflacija, porast
nezaposlenosti, ratni protesti i druge unutradnje proturje¢nosti sistema. ~Ob-
jektivne tendencije djeluju prema socijalizmu samo utoliko, ukoliko sub-
jektivnim snagama, koje se za njega bore, uspeva da ih usmere u svom prav-
cu — danas, sutra i potom. Kapitalizam proizvodi svoje sopstvene grobare,
ali njihova lica su mozda veoma razlidita od lica prezrenih ovog sveta, koji
zive u bedi i oskudici.«%

Suprotno Marcuseu, koji se u svojoj koncepciji strategije revolucionarne
borbe zala?e za decentralizirane oblike otpora, smatramo da je za uspjeh
borbe i suéeljavanje s évrsto centraliziranim i visckoorganiziranim mono-
polistickim kapitalom vrlo vaZno povezati pokrete koji su joS odvojeni i
fragmentirani. U ameridkom drusStvu nije moguée izvriiti mikakvu radikal-
niju drudtvenu promjenu bez ravnopravne i aktivne suradnje radnicke klase
bijelih i ernih radnika i njihovih potencijalnih saveznika. Da li ¢e radikalna
transformacija druétva i zamjena starog sistema novim socijalnim odnosima
biti ostvarena mirnim ili kombiniranim metodama, tj. nasilnim i mirnim
putem, ovisi umnogome o vladajuéoj klasi, jer nijedna klasa ne napuita vlast
pasivno i dobrovoljno. Prema tome, socijalni preobraZaj ostvarivat ée se onim
sredstvima koja ¢ée nametnuli postojeée okolnosti kad sazrije revolucionarna
situacija, tj. kad vladajucéa klasa neée viSe moéi vladati na stari naédin, a
vedina naroda nefe biti voljna prihvatiti postojeéi poredak. Takva situacija
danas, medutim, u Sjedinjenim Drzavama ne postoji.

Neposredni nosioci aktualne drultvene transformacije u suvremenome
ameri¢kom drustvu (a to vrijedi i za druga visokorazvijena kapitalisti¢ka
drustva) jesu svi clanovi zajednice koji se bore za nove odnose kojima ce se,
odjednom ili postupno, mijenjati postojece i koji traze i namedéu nova rje-
Senja (antisistemska rjeSenja) vladajuéem sistemu, $to potiskuju stare odnose
nedim 35to mu je posve suprotno, tj. novim rjeSenjima upravljenim prema
radikalnoj preobrazbi drusStva. Radnitka klasa povijesno je voded subjekt

48 Isto, str. 48,
49 Isto, str. 56.
50 Isto, str, 60.
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revolucije. Ona moZe i mora imati vodeéu ulogu u druStvenom preobraZaju.
Medutim, njezina uloga nije dovoljna, nego je neophodno razviti Siroke soci-
jalne i politi¢ke saveze. Strategija saveznitva mora poéivati na ravnopravnoj
suradnji svih partnera. Takvi savezi u Sjedinjenim Drzavama danas ne po-
stoje. Oni se tek moraju razviti, a trebali bi obuhvatiti srednje slujeve, teh-
ni¢ku inteligenciju, najamne radnike, radnike u usluznim djelatnostima i sve
ostale potencijalne saveznike. Svi su oni vaZni za koncept »povijesnog bloka«,
za politiku radikalnoga drudtvenog preobraZaja. Strategija tako Siroke koali-
cije, vodene politikom kompromisa, bit ¢ée proZeta mnogim teSkocama, opas-
nostima i dilemama, jer se savezi mogu ostvarivati samo obostranim ustup-
cima.

U Sjedinjenim Drzavama misljenja su potpuno podijeljena kad je rijeé
o snagama koje mogu postati subjektivnim socijalisti¢kim snagama. Ospo-
rava se uloga srednjeg sloja, crnaca, Zena. Odbacuje se i potcjenjuje uloga
radnicke klase, za koju neki tvrde da je »nepopravljivo konzervativna i zato
cijela strategija treba zaobic¢i radni¢ku klasu, kako teoretski tako i praktié-
no«>% Razlike ne postoje samo u gledanjima na suradnju dviju glavnih stra-
naka i sindikata, nego i u stavovima o koncepciji partije novog tipa. U
ameri¢kim uvjetima govori se o potrebi tzv. »multitendenciozne« partije &iji
bi é&lanovi bili ljudi s razli¢itim stavovima, Sto nipodto ne bi znadilo partiju
koja bi bila mjeSavina burzoaskih i revolucionarnih elemenata.

Rascjepkani pokreti $to danas djeluju na tlu Sjedinjenih Dr?ava ponaj-
viSe su zaokupljeni rjeSavanjem neposrednih problema, bez jasne vizije re-
volucionarnog preobrazaja i dugorocne strategije. Zahtjevi i teZnje za radi-
kalnim drusivenim promjenama ne mogu se poistovjedivali s ekonomskim
razvojem ili s materijalnim izobiljem, premda su i to vrlo vaZna pitanja.
Smisao drustvene transformacije ima neusporedivo viSe ciljeve i Sire zna-
denje.

Sjedinjene DrZave imaju dugu i relativno jaku tradiciju demokratskih
institucija, kao i druge pretpostavke i moguénosti, pa i vede Sanse za razvoj,
jatanje i afirmaciju ideja drustvenog preobrazaja koji bi pridonio razvoju
istinske demokracije, pune slobode, humanizma i prevladavanju svih oblika
otudene egzistencije. Medutim, radi se o dugom i sloZenom procesu preobra-
zaja, o =dugom hodu kroz institucije«, ¢iju buduénost nije lako, sigurno i
jasno predvidjeti.

51 S. Aronowitz, nav. dj., str. 19.
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USA AND THE POSSIBILITIES OF SOCIAL CHANGE

Summary

In examining the possibilities of social transformaticn in the
most developed country in the world, the United States, the
author attempts to answer three main questions: (a) whether
there is any chance at all for a transformation of the American
society; (b) which class and social forces might be the main
strongholds of a policy of radical change; (¢) by what means
and forms of struggle would it be possible to elfect such change.
The prerequisites for a transformation of American society are
conlined at the present to the extremely high level of economic
development and to a long democratic tradition, which, however,
does not appear to be sufficlent for radical change. The strategy
of the »peaceful ways« of social transformation, which is the
only acceptable concept for the U.S. presupposes structural
changes of the system, and this can be attalned only by the
gradual takeover of particular institutions. This, in turn, is possi-
ble only if there is a broad political coalition, which will gra-
dually achieve its goals through a policy of compromise. The
author argues with some views from Marcuse's Counterrevolu-
tion and Revolt, especially his espousal of decentralized forms of
resistance in the strategy of revolutinary struggle, suggesting that,
on the contrary, linkage is needed of the separate and fragmen-
ted parts of the resistance movement.



