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Austrijski socijalni demokrat Otto Bauer (1882—1938) jedno je od
najmmmmﬁkog krila radnickog pokreta u Au-
stro-Ugarskoj, medu imenima poput Victora Adlera, Maxa Adlera, Karla
Rennera, Rudolfa Hilferdinga, Gustava Ecksteina i drugih. Austrijski so-
cijalni demokrati smatrali su sebe pravim nastavlja¢ima uéenja Marxa,
Engelsa, Kautskoga i drugih marksista, no utjecaj njihova nacionalnog
karaktera na marksizam tako je udarao u o¢i da su ih prozvali austro-
marksistima.! i
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Unutar austromarksistitke teorijske znanstvene zajednice i austrij-
ske socijalne demokratske partije Otto Bauer dugo se drzao politi¢kog
centra da bi po isteku prvoga svjetskog rata zauzeo znadéajnu lijevu po-
ziciju.?

Premda su ideje i sama znansivcna podloga Otta Bauera danas po-
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riodu kapitalizma, bilo putem prihvaéanja nekih pozitivnih dostignuca
gradanskog drudtva, bilo putem kritike toga drustva u vremenu koje je
to ve¢ zbiljski i prevladalo, ipak je korisno promotriti izvorni Bauerov
tekst o pojmu nacije stoga §to je on u mnogih 1deoluga 1 teoret‘fEEET
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1. Literatura o austromarksistima nije u nas dostatna, premda se rado citiraju au-
tori te provenijencije. Kritiku austromarksista jo§ optere¢uju kritike koje su bile
njima upucéene prije sedamdesetl godina i viSe, do strane K. Kautskog, Staljina, Le-
njina itd. Za nad predmet opsirnije se o O. Baueru moze naéi u knjigama: E. Re-
dzié, Austromarksizam i jugoslovensko pitanje, Narodna knjiga, Beograd 1977; P.
Vranicki, Historija marksizma, Naprijed, Zagreb 1961; zbornik Austromarksizam,
Globus, Zagreb 1982, itd.

2. Od djela Otta Bauera svakako treba spomenuti: Nacionalno pitanje i socijalna
demokracija, Be¢ 1907, Das siidslawische Problem, Der Kampf, 1909, 1. IV, Be¢,
Der Krieg um Mazedonien, Der Kampf, 1. XI, 1912, itd.
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D&Sﬂ%ﬂg}g%w—mmﬁﬂ dva njegova vri-
jednosna polaziSta: bezuvjetne vierc emokratski pluralizam i fanatic-

nec vjere u partijsko jedinstvo socijalne demokracije. O prvome vrijed-

"“nosnom odredistu Predrag Vranicki je napisao slijedeée: »FetiSizam de-
mokracije toliko je opéinio socijaldemokratske teoretiéare da uglavnom
nisu znali taéno dijeliti zrno od pljeve. Nikako nisu mogli da povuku
marksisticke konsekvencije iz tih analiza i da kao Lenjin zakljuce da je
svaka demokracija u sustini diktatura i da je diktatura proletarijata u
sustini demokratskija od svake burzoaske demokracije u kojoj parlamen-
tarna veéina ni u kom sluéaju ne znaéi vlast veéine.«? StajaliSte Vranic-
koga o austromarksistima i, napose, o Ottu Baueru dobro ilustrira njihovu
ideologijsku poziciju, u kojoj na gotove najvisem mjestu stoji vrijednost
gradanske pluralisticke demokracije kao najviii domet demokracije u
svjetskoj povijesti, U gradanskoj demokraciji, zbiljska demokracija naj-
manje je prisutna, dakako, u prarlamentu, a daleko je snaZnije iz-
razena u ideologijskom, kulturnom, znanstvenom, privatnom, pa, ¢ak
i pravnom zivotu drustva, a da i ne govorimo o umjetnosti, privat-
nom zivotu, osobnim slobodama itd. Austromarksisti su iz toga uvida i
na vrijednostima demokratskog Zivota pluralistickoga drustva zakljuéili
— a tome je, vjerojatno, Bauer dao najveéi doprinos — da je ostvarenje
politi¢kog i drustvenog Zivota bez demokracije i pluralizma, samo jedan
oblik diktature i istoénjackog despotizma koji bi zapadna drustva odveo
u predgradansko razdoblje. Lenjinova, pak, teza da je svaka demokracija
u sustini diktatura, u njihovu svjetonazoru mogla je biti samo ironiéna
opaska po kojoj demokracija uopée nije ni moguéa, pa nije ni vazno o
njoj voditi brigu.

Otlo Bauer je, u tom obzorju kritike diktature, klasnu poziciju pro-
letarijata povezao i udinio komplementarom sa najvisim dostignuéima
gradanskog drustva: izuzetnoSéu kulture, znanosti, Zivotnog standarda,
raznovrsnod¢u i pluralitetom svih ljudskih svojstava i njihovim prizna-
vanjem i tolerancijom, politickom drZavom i pravnim poretkom itd. Sto-
ga je nakon prvoga svjetskog rata pisao o tome na slijedeéi naédin: »Iz-
vanredna nemo¢ Austrije, izvanredna ovisnost naSega narodnog gospo-
darstva o inozemstvu jasno su predoéili austrijskim radnicima u burno
doba revolucije, da bi pokusaj diktature mogao u ovoj zemlji zavrsiti sa-
mo katastrofom.«* Diktatura, Baueru, zatvara zemlju od kontakta i sao-
bracaja s drugim narodima, ona prije¢i narodu da uziva plodove napret-
ka cijeloga svijeta i da te plodove uzme kao osnovicu ponasanja i vlasti-
ta napredovanja, logi¢no je dakle da u diktaturi kao zatvoru ne moze biti
razvoja, napredovanja i zadovoljstva.

Druga je uporiéna toé¢ka koju je Otto Bauer uodio kao najvidu vri-
jednosnu orijentaciju austromarksista ideja jedinstva radnic¢ke klase i par-
tije. U tom smislu Bauer pise: »Victor Adler, koji je u osamdesetim go-
dinama ujedinio radikalne i umjerene u jednu partiju, Victor Adler, koji
je znao usred mahnitanja nacionalnih borbi dva desetljeca objedinjavati

3. P, Vranicki, isto, str, 237.
4, Austromarksizam, Globus, Zagreb 1982, str. 9.
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njemacke i ¢eske, poljske i ukrajinske, slovenske i talijanske socijalde-
mokrate u jednoj zajednic¢koj partiji, ostavio nam je volju, ¢ak fanatizam
jedinstva, veliko umijeée da se najrazliéitiji slojevi radniéke klase ipak
zadrZe u Zivom jedinstvu... Proizvod jedinstva i snage se to jedin-
stvo odrzi je w»austromarksizam«, od danas niSto drugo nego ide-
ologija jedinstva radnickog pokreta.«® Na ideologiji jedinstva, narocito
ako je gradena na fanati¢noj i imperativnoj, dakle bezuvjetnoj volji, je-
dinstvo partije se izdvaja kao samostalna ideologijska, institucijska, or-
ganizacijska i1 kadrovska siruktura. Kao posljedica takve duhovne i vri-
jednosne orijentacije stvara se jedan zatvoreni krug najboljih interpreta
i najavangardnijih nosilaca funkcije partije kao jedinstvene cjeline. 1z to-
ga razloga, socijaldemokratske partije, premda demokratskije od svih dru-
gih poznatih partija, upravo kroz fanatiéno inzistiranje na jedinstvu, nu-
zno upadaju u nedemokratski oblik unutrasnje strukture u oblik oligar-
hije. Proucavanjem socijaldemokratskih stranaka, njemacko-Svicarski so-
cijalni demokrat, a jos poznatiji kao sociolog, Robert Michels, uopé¢io je
pojavu oligarhijskih procesa iz socijaldemokratskih stranaka na sve in-
stitucije i organizacije rije¢ima: tko kaZe organizacija kaZe oligarhija.

I u socijaldemokratskoj stranci Austrije doslo je do stapanja grupe
partijskih voda i najvaznijih funkecija i zadrzavanja vitalnih funkcija par-
tije do kraja Zivota od strane te grupe rukovodilaca intelektualaca.

Vrijednosti demokratskog pluralizma i iracionalne vjere u djelotvor-
nost jedinstva, odredili su i teorijski pristup Otta Bauera svim aspektima
i sadrzajima koji su bili predmet njegova znanstvenog istrazivanja. To
se poglavito odituje u tome &to je u Baucra onemogucéeno slobodno ras-
pravljanje o nacionalnom pitanju, jer je naciju stavio u procjep ideja
bezuvjetnog jedinstva i bezuvjetne vjere u pluralitet. Upravo rascjep te
prirode i danas uvelike prije¢i sve socijalne demokrate da izadu iz vila-
stitih teorijskih i prakti¢kih ograniéenja pri tumaéenju problema moder-
noga drustva, A to naro€ito vazi za liberalne ideologe rusoovske pro-
venijencije.

Otto Bauer pokusao je raspravu o nacionalnom pitanju razrijesiti ta-
ko sto je naciju podredio zahtjevu za jedinstvom radniéke klase u Au-
stro-Ugarskoj, ali i imperativu ocuvanja gradanske demokracije. Ideja
pluralizma u Bauera nema samo klasi¢no individualisti¢ko odredenje, pri-
mjereno ranom kapitalizmu 19. stoljeéa, kojega je najbolje tumacio J. S.
Mill. Bauer je veé pluralizam nacija u jednoj drZavi interpretirao kao
dinami¢ku sintezu razli¢itih inleresa kulturnih i narodnih zajednica i kao
ravnotezu interesa i moéi vaznih socijalnih interesa i grupa, a ne samo
kao sumu ili totalitet interesa pojedinaca u njihovoj individualnoj slo-
bodi i u posebnosti Zivotnog usmjerenja.

Iz knjige Otta Bauera Nacionalno pitanje i socijalna demokracija,

nasoj znans%veno; Javnosti vIjc nasio-
W pravo su_feze 1z to avlja bile podrzavane, pro-
vieravane i odbacivane kao psihologizam, kao temelj samo kulturne auto-

5. Isto, str. 10.
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mije, kao nelenjinisti¢ki pristup naciji. Iz teksta je vidljivo da je na-
m_Ja izvedena kroz kategorije: zajednica, karakter, sudbina, kultura, Sus=
“tav, povijest itd. Bauera je tesko razumjeti bez dobrog poznm
ta 1 marksizma, a narocito nije lako razumjeti njegov tekst bez dobrog
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poznavanja n]emdcke sociologije. Nevolja Otta Bauera je u tome da je
iz ideje pluraliteta dospio do uvida u bit, u pOJam nacije, no kada je tre-
balo reé¢i ono p()quednje 0 ndCl_l], to je sprijeCeno fanatizmom 1deje je-

dinstva radnicke Klasc iz cega se fakiicki krio zaﬁt]ev za jedinstvom

“Austro-Ugarske, U fumatenju nacije kao sudbinske zajednice zajednice
arakiera, er je istakao ideju nacionalne volje i zajednic¢ke vrijed-
nu:,ne orijentacije nacije (poput ‘Renanaj—ffaﬁﬁj“e*ﬂosau—&o-bazrm“tm
“zivota nacije: volje koja obvezuje cjelinu, a nije Wogao uciniti daljnji
korak 1 tu zajednicku volju vidjeti kao politicki ¢in Kkojim nacija izraza-
—Vva svOju_samosvojnost, samostalnost i Zelju da vlastitom snagom Osigura_
~SVo] napredak 1 usavrsavanje.

Onoga trenutka kad je nacionalni karakter, u smislu nacionalne vo-
lje, u podredenih naroda Austro-Ugarske kao politicki ¢in pre$ao u pe-
riod svoga ostvarenja, ideja demokratskog pluralizma i ideja jedinstva
radni¢kog pokreta pocele su se oslvarivali i na drugim dru$tvenim prosto-
ma i na drugom drustvenom gradivu,




