Tehnokracija i tehnokratizam
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Pojam tehnokratizam i tehnokracija danas niposSto nije izoliran u
kontekstu dijagnoza procesa u kojima zivimo. Naprotiv, u istom kontekstu
cirkuliraju srodni pojmovi: ekspertokratizam i ekspertokracija, scijenti-
zam 1 scijentokracija, planokratizam i planokracija (Willms), kompjuto-
rokratizam i kompjutorokracija, inZenjerokratizam i inzenjerokracija i slic-
ne kovanice.

Od Saint-Simona do Veblena, Burnhama (The Managerial Revolution),
Gehlena, Schelskog, Freyera, Hansa Lenka, Simona Mosera, Hermanna Lub-
bea do marksistickih oponenata Adorna, Horkheimera, Hortledera, Marcu-
sea i drugih, ti su pojmovi u srediStu rasprave.

Suvremeni teoreti¢ari sistema iz redova politologa i sociologa koji nisu
skloni marksistickom pristupu fenomenu tehnokratizma &esto se, poput
Liibbea, pitaju o porijeklu negativne konotacije pojma tchnokratizma i te-
hnokracije. Ti teoreti€ari drze da se pojam tehnckracije i tchnokratizma
mora osloboditi ideolo$kih konotacija kako bi se doprlo do trezvenog, ob-
jektivnog uvida u stanje stvari suvremenih socijalnih i politi¢kih sistema
koji jednostavno ne mogu funkcionirati bez asistencije kompetentnih struc-
njaka, tehnokrata.

Pod pojmom tehnokratizam odnosno tehnokracija li Llcoreticari 7ele
bezazleno plasirati i bez njihova plasmana evidentnu ¢injenicu da se u poli-
ticke i privredne institucije infiltrira prirodoznanstvena i druga inteligen-
cija koja sudjeluje u donofenju politickih odluka ili odluka koje imaju
$ire drustveno znacenje, bez obzira na to je li rije¢ o vodoprivredi, pomor-
stvu ili Skolstvu.

Spomenulti teoreti¢ari smatraju ncodrZivim generalni marksisticki pri-
govor da tehnokracija nije u stanju utjecati na slozene socio-politicke si-
steme, jer po svom specijalisti¢kom odredenju nema primjereni pojam o
cjelini drustva, niti je kadra tematizirati ciljeve i svrhe druStvenog na-

pretka.
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Marksistickom se prigovoru suprotstavlja teza da se povijesni razvitak
cjeline druStva ne moZe tretirati kao neki sistem svrinog vodenja, vec da
je, naprotiv, mijenjanje socijalnih sistema, njihova individualizacija ono
&to ih ¢&ini prepoznatljivima, ono Sto konstituira povijest. Za te teoreticéare
nije problem u tome da tchnokraciji nedostaju globalne projekcije dru-
Stvenog razvitka. Oni, naprotiv, problem vide u tome $to tehnokraciji pre-
¢esto nedostaje dovoljna administrativna, organizaciona i polilicka brzina
reagiranja na probleme neprestano promjenijiveg poloZaja sistema. Tehno-
kracija, naime, prema njima, presporo uspostavija znanstvenu kontrolu nad
nenamjeravanim i popratnim djelovanjima svrhovitog i racionalnog djelo-
vanja koje sama pokrece. Tehnokracija je zbog nckog netematiziranog ra-
zloga neefikasna i to je, prema tim teoretiarima, njezin najveéi nedo-
statak koji se, dakako, moZe aproksimativno ispraviti.

Neki teoretic¢ari negalivnu konotaciju pojma tehnokracija ne tumace u
kontekstu marksisti¢ke kritike tehnokracije ved, gotovo naivno, na osnovi
procesa u kojem klasi¢na upravljacka inteligencija, prije svega pravnicka,
filozofska, uopée humanisticka, ili, kako se kaze, juristi¢ko-hermeneuticka,
gubi utjecaj u suvremenim socio-politi¢kim i ekonomskim sistemima na
racun prirodoznanstvene inteligencije. Ono $to sc i s jedne i s druge strance
prigovara tehnokraciji jest njezina jo$ uvelike premala brzina kojom ona
politi¢ki, socijalno i administrativno relevantno znanstveno znanje pretvara
u socijalno, politicko, administrativno djelovanije.

Takve odredbe tehnokracije, bez obzira na to jesu li inspirirane kri-
tikom marksizma, ili se daju imanentno sa stajaliSta suvremene teorije si-
stema (njegove efikasnosti, reprodukcijc, perspektiva), dapace, sa stajalista
marksisti¢ke kritike teorije sistema kao najrecentnije apologije suvreme-
nog kapitalizma, ne prelaze okvire ideoloSkog prijepora.

Marxu vjernije odredenje pojma tehnokracije i tehnokratizma mora se
pitati o porijeklu tehnokracije i tehnokratizma u suvremenom znanstveno-
-tehnickom sistemu proizvodnje Zivota koji je podjednako karakteristiCan
za kapitalisticke i socijalisticke zemlje.

Pri tome valja odmah naglasiti da tehnokratizam kao oblik obnasSanja
druStvene mocj i tehnokracija kao posebni drustveni sloj koji disponira
druStvenom mo<i niposto tu moé ne zahvaljuju ni pukoj struénosti i kom-
petentnosti ni sluajnoj Cinjenici prisutnosti u nekom politickom tijelu.
Tehnokrati nisu znanstvenici, niti su znanstvenici tehnokrati. Jedna od do-
minantnih osobina tehnokrata jest, svakako, to $to on zna i moZe znan-
stveno znanje iz odgovarajuceg podrucja posredovati u administrativno i
politicko djelovanje. Takav talent ponajce$ée nedostaje znanstvenom istra-
Zivacu, ali i birokratu, demagogu, tribunu, retoru, zasluznom gradaninu,
ratnom veteranu, jednom rijec¢ju, klasi¢nom politi¢aru kojem je znanost
posve nepoznata zemlja. U opcoj nekompetentnosti, koju svi javno priznaju
i zbog koje klasi¢ni politi¢ar i birokrat vide nista ne razumiju, a istrazivad
skromno samuje u uskim granicama svoje struke, vladaju tehnokrati koji
posreduju znanstveno znanjc u osobnu, drudtvenu i politicku mod.

Univerzalna nekompetencija na kojoj tehnokracija gradi svoju moc¢ iz-
rasta iz procesa najrecentnije scijentifikacije reprodukcionog procesa, da-
kle na tlu postojecega drzavnog kapitalizma. Nekompctencija upravljackih
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struktura opcenito je znak da je zajednica zrela za odredene promjene.
Dakako, pitanje kompetentnog upravljanja zajednicom staro je koliko i
ljudski rod. Platon je smatrao da su filozofi, kao takozvani eksperti za
opc¢enitost, kako se to danas kaze, pozvani da kompetentno vode zajednicke
poslove u drzavi. Ti specijalisti za opcenitost, cak i onda kada nisu filozofi,
danas nalaze svoja radna mjesta kao koordinatori timskog rada. No time
$to je problem upravljacke kompelencije prastar nije niposto refeno da
se u nase vrijeme kasnog kapitalizma nc javlja u posebnom povijesnom
osvjetljenju.

Da bi se razumjela bit suvremene tehnokracije i tehnokratizma, po-
trebno je razmotriti karakter suvremene reprodukcije Zivota koja porada
i suvremeno pitanje o kompetentnom, odnosno nekompetentnom upravlja-
nju sloZzenim socio-politi¢kim sistemima,

Kako je ve¢ naglascno, osnovno obiljezje suvremene reprodukcije Zivola
ne podiva vise na tradicionalnoj primjeni znanstvenih otkriéa u industriji
i drugim podruc¢jima drustvenih odnosa. Danas nije rije¢ o primjeni znan-
stvenog znanja u industriji, ve¢ o industrijskoj proizvodnji znanja ili o
znanstvenoj proizvodnji znanja. Znanost sve manje istrazuje po narudzbi i
zato da bi njezino znanje bilo negdje drugdje primijenjeno, ve¢ sve vise
istrazuje radi znanja samog, kao najdjelotvornijeg sredstva znanstvene do-
minacije u svjetskim razmjerima.

Treba, medutim, utvrditi u kojim se okvirima razvija suvremena znan-
stvena proizvodnja znanja, ili nova industrija znanja. Opéi okvir unutar
kojeg se razvija suvremena indusirija znanja ostao je, uza sve opisane
transformacije, robni model. Sada je odlu¢ujuce da sc utvrdi kako se zna-
nje kao ekskluzivni proizvod industrije znanja ponaSa u okvirima suvre-
menoga drzavnokapitalisti¢ki transformiranoga robnog modela.

Neposredno znanje nije samo sobom prikladno za robnu razmjenu,
najéesée je ono mogucim debavlja¢ima posve nerazumljivo. Tko je od po-
slovnih ljudi, pa i tehnokrata, po¢etkom ovog stoljeca u Einsteinovoj teo-
riji relativnosti mogao prepoznati trzisni artikl izuzetne razmjenske vrijed-
nosti. Da bi izvorno znanje poprimilo karakteristiku robe, tj. razmjensku i
upotrebnu vrijednost, koje su mu kao znanju posve strane, mora se izraditi
u dva posebna oblika: u razumljivu informaciju i u tajnu.

Samo tajna informacija ima karakteristiku razmjenske vrijednosti, jed-
nako kao Sto samo razumljiva informacija ima svojstvo upotrebne vri-
jednosti.

Sto su, dakle, razumljiva informacija a $to tajna kao nuzna svojstva
znanja kao robe?

Informacija je precizno stilizirana uputa za ponavljanje i umnozavanje
(multiplikaciju) nekog prethodno prototipski ili znanstveno izvedenog po-
stupka. Kupca informacije ne zanima sloZzen i dugotrajan istrazivacki po-
stupak kojim se doslo do elektromagnetskog prijenosa Zive slike na veliku
udaljenost. Njega zanima mozZe li se taj postupak u obliku televizijskog
prijemnika i predajnika masovno umnozavati. Naime, samo onaj postupak
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i onaj znanstveni proizvod koji se moic neograni¢eno umnoZavati udovo-
ljava zahtjevima kapitalisticke racionalnosti. Informacija je, dakle, onaj ra-
dikalno reducirani i ogoljeli rezultat istrazivatkog postupka koji neposred-
no moze posluziti za umnozavanje ncke znanstvene tekovine. Informacija u
uvjetima robne proizvodnje predstavija standard, ili onu mjeru znanja u
kojoj se ono pojavljuje na trziStu. Informacija kao mjera znanja identitna
je mjerama klasi¢nih proizvoda koji se na trzistu takoder pejavljuju u
svojim standardima: kilogramima, kilovalima, metrima, litrama, pondima
i sli¢no.

Cisto znanstveno znanje u kontekstu svoje istraZivacke geneze nije upo-
trebljivo za razmjenu. Pretvaranje neposrednog znanstvenog znanja u pu-
nini njegovih aspekata i razvojnih perspektiva u opéerazumljivu i lako prim-
jenljivu informaciju zahtijeva odredeni tehnoloski i komunikacijski zahvat.
Tehnoloskim se¢ zahvatom vrsi redukcija i racionalizacija mukolrpne znan-
stvene geneze nekog znanja, dok sc¢ komunikacijskim zahvatom previada-
vaju govorne, simboli¢ke barijere koje svako izvorno znanje razdvajaju od
obi¢nog razumljivog govora. Tek tako tehnolodki i komunikacijski prepari-
rano znanje predstavija informaciju koja se moze trzidno plasirati i kojom
je, prema stupnju nadleZnosti rukovalaca, mogude relativno lako raspola-
gali i upravljati.

Tajna kao oblik razmjenske vrijednosti znanja nipoS§to nije laiku ne-
razumljivo znanstveno znanje. Ovdje nije rije¢ o tome da je Einsteinova
teorija relativnosti u svojoj znanstvenoj simbolici za laika tajna. Naprotiv,
u analiziranom kontekstu robnog oblika znanja tajna jc reducirana na skri-
venu informaciju, ili informaciju koja je izradena u tajnu. Informacija
mora biti izradena u tajnu, jer samo tajna informacija ima razmjensku
vrijednost. Da je informacija o proizvodnji atomske botnbe 1940. godine
bila objavljena u dnevnoj §tampi, ona bi stajala kao i dnevne novine, a
vrijedila je koliko i pobjeda u najkrvavijem i najskupljem ratu.

Suvremena proizvodnja znanja u uvjectima joS uvijek funkcionirajudeg
robnog modela zahtijeva dodatne financijske naporc da se to znanstveno
znanje tehnoloskim i komunikacijskim zahvatima i uredajima izradi u sa-
mom znanstvenom znanju strane i neprijateljske oblike informacije i rajne.

Imaju li se na umu U na tragu Marxova pojma proizvodnje Zivota otkri-
veni mehanizmi njegove suvremene reprodukcije, tada pada novo svjetlo
na suvremeni problem tehnokracije i tehnokratizma kao subjekata suvre-
mene druStvene modi.

U svim razdobljima svjetske povijesti bio je pri rjeSavanju odredenih
zadataka potreban kompetentni strucnjak, specijalist. Tehnokrat, medutim,
nije naprosto specijalist za odredenu djelatnost, veé ¢ovjek koji ncko spe-
cijalno znanje znade prevesti u drustveno, politicko, ekonomsko djelovanje.
Dakako, ni takav tip proizvodaca nije u historijskoj diobi rada nepoznat.
Egipatski su svedenici astronomske uvide izradili u religijske obrede po-
mocu kojih su upravljali svjetinom.

Suvremeni tehnokrat, kao pripadnik jednog druStvenog sloja, i tehno-
kracija, kao oblik disponiranja druStvenom moc¢i, razlikuju se od takve
definicije koja, doduse, jos previadava u vecini analiza tih fenomena.
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Danasnji tehnokrat koji historijski nasljeduje drzavnog birokrata, ili
drzavni birokrat koji se transformira u tehnokrata nije onaj tip struénjaka
koji necko znanstveno znanje naprosto prevodi u politi¢ko, ekonomsko, dru-
Stveno djelovanje, ve¢ stru¢njak koji znanstveno i svako drugo poscbno
znanje izradi u razumljivu informaciju i tajnu informaciju, i to posve kon-
kretnim tehnolos$kim i komunikacijskim zahvatima.

Proizvodnja informacija i tajni te tehnolosko i komunikacijsko mani-
puliranje s tim preparalima izvornih istina i znanstvenih uvida predstav-
lIjaju ishodiSte konstituiranja tehnokratske moci, moc¢i njezinih socijalnih
nosilaca — tchnokrata.

Svojom djelatnos¢u tehnokracija trenutno zadovoljava socijalne, poli-
ticke i ekonomske potrebe suvremenog burZuja i suvremenoga drZzavnog
birokrata, jer ona je ta koja znanju kao proizvodu modernc industrije
znanja podaruje robnom {irziStu primjeren oblik informacije §to kupcu
istovremeno otkriva i prikriva istinu koja se skriva iza informacije.

Tko je prisiljen kupovati informacije, taj nikada nc zna kakve je sve
tajne zajedno s njima donio u torbi. (Kupci modernih tehnologija najzivlje
osje¢aju razorno djelovanje obmane koju su skupo platili zajedno s tehno-
logijom).

Univerzalna manipulacija javnim mnijenjem svjetskim trziStem roba
i novca zbiva s¢ posredstvom proizvodnje informacija, dezinformacija i
tajni kao posebno izradenih i posebnim svrhama namijenjenih stilizacija
nekog prethodno raspolozivog izvornog znanja. S tog stajalita tehnokrat-
ske proizvodnje informacija i tajni, svako je znanstveno ili bilo koje drugo
izvorno znanje samo polufabrikat za tehnolosku i komunikacijsku proiz-
vodnju informacija i tajni, a tu posljednju obradu znanja obavlja tehno-
kracija.

Znanost kao razorno oruzje prosvjetiteljstva u borbi protiv religijskog
misticizma pretvorila se tako u rukama suvremenih tehnokrata u svoju
jednako razornu suprotnost, u opskurantizam.

Dakako, proizvodnja informacija i tajni ili tajnih informacija postupno
zahtijeva novu, specifi¢nu tehnologiju kojom se znanje izraduje u infor-
macije, a zatim komunikacijski divulgira. Na tragu udovoljavanja tom
zahtjevu razvila se Citava vojno-policijska strategija Cuvanja izvornog zna-
nja i njegovih proizvodaca (trustova mozgova). Stvoreni su posebni, Siframa
¢uvani, komunikacijski sistemi prijenosa izvornog znanja do mjesta nje-
gova izradivanja u raspoloZive informacije, a zatim i tehnologija divulgacije
informacija i dezinformacija. Posebna se energija tresi da bi se prikuplja-
njem najrazli¢itijih, Cesto banalnih, informacija i njihovom obradom doprlo
do onog izvornog znanja koje lezi u njihovu temelju, te tako $pijunaza i
detekcija postaju univerzalna potreba suvremenih konkurentnih socio-poli-
tickih i ekonomskih sistema.

Ne ulazedi dalje u fenomenologiju tehnokratskog obnasanja politicke i
drustvene modi, treba reci da je suvremena tehnokracija izrasla na tlu
znanstvene proizvodnje znanja koju je organizirala driavna birokracija
boredi se tim sredstvom protiv autarhije klasi¢ne burZoazije. Ponegdje je
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tehnokracija jos u sluZbi stare birokratske politiCke vlasti i starih drustve-
noviasni¢kih odnosa, a ponegdje sc vec etablirala kao jedina i iskljuciva
drustvena mo¢ koja razara maglu drustvenovlasnickih odnosa lime Sto ra-
spolaganje drustvenim bogatstvom ne zaodijeva u forme politicke ideolo-
gije, ve¢ njima upravlja prema zakonima znanstvenog raspolaganja izvori-
ma Zivota. Izvori egzistencije svakog pojedinca viSe nisu regulirani i dispo-
nirani institucijama drustvenog vlasnistva, veé zakonima znanstvenog uma
koji meritorno odreduje preduvjete zdravstvene, genctske, obrazovne, pre-
hrambene, anatomske, fizioloske, kulturoloske, hereditarne itd. egzistencije
individue kao objekta i subjekta istrazivacke prakse.

Pogresno je, stoga, tehnokraciju poistovjetiti s vladavinom struénjaka,
jer tehnokrat nije struénjak u tradicionalnom smislu specijalista za tako-
zvano pojedinacno ili op¢enito znanje. Tehnokrat je »stru¢njake koji zna
sve Sto je izvorno pretvoriti u informaciju i tajnu te u takvoj proizvodnji
Cija je sirovina izvorno znanje i iskuslvo utemeljiti svoju vlastitu, grupnu
i statusnu moc.

Mo¢ tehnokracije moguce je svjetsko-historijski slomiti samo onda ako
se uspije prevladati robna proizvodnja znanja, a to danas nije nikakav
apstraktni utopisticki zahtjev. Proizvodnja znanja nije identi¢na proizvodnji
informacija i tajni ni u bitnom ni u tehnolo$kom smislu. Znanstvena pro-
izvodnja znanja proturje¢i tehnokratskoj proizvodnji informacija i tajni
na isti na¢in na koji proizvodac cipela nije bezuvjetno i robni proizvodac.
Pa ipak, proizvodnja cipela i znanja nisu dvije podjednake forme izvor-
nosti. Cipela moze neposredno biti i roba, ali znanjc nije neposredno roba.
Da bi znanstveno znanje postalo roba, treba razviti posebnu tehnologiju
kojom se ono pretvara u robu, a takva transformacija izvornog znanja u
robu posredstvom poscbne tehnologije i komunikacijskih sistema apsurdni
je trosak koji, naposljetku, mora slomiti kapitalistiCku racionalnost u pro-
izvodnji relativnog viska vrijednosti. Apsurdno je, naime, proizvoditi jednu
tehnologiju §to proizvodi znanje i inovacije i drugu, jednako slozenu, koja
to izvorno znanje tehnoloski i komunikacijski Sifrira u robu, u znanje
opskrbljeno svojstvom informacije i tajne.

Suvremena drzava koja razvija suvremenu industrijsku proizvodnju
izvornog znanja raspolazc nckom céudnom »tvari« koja se kvari i pretvara
doslovno u nista ¢im se obznani. Stoga se sistem drZzavnog kapitalizma, uz
»inovatorsku funkciju tehnokracije« u svim scktorima svog oditovanja, pre-
tvara u konspirativni sistem koji svaku inovaciju, koju fakticki potice,
istovremeno nastoji najrigoroznije zatajiti, zabasuriti, restringirati. No, kon-
spirativni sistem kao nacelo proizvodnje zivota, makar i najuze grupe vla-
dajucih disponenata znanja, proturjeci biti znanstvenog istrazivanja koje
je moguce samo u sve §irim grupama medusobno dokraja olvorenih istra-
Zivackih ideja i inicijativa. Stoga se takav konspirativni sistem moZe odrza-
vati samo posredsivom sile. Konspirativna proizvodnja inovacija pretvara
se pomocu sile u svoj patolodki oblik, u sistematsku proizvodnju konspi-
racija.

Medutim, svaka sistematska proizvodnja konspiracija dovodi svaki, pa
i socio-politicki i ekonomski sistem proizvodnje Zivota do dvije, takvom
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sistemu nepodnosljive i njemu samom neizljecive, bolesti, do nekompetent-
nosti i neinformiranosti aktera sistema.

Kada se danas pitamo za »historijske implikacije tehnokratskog raz-
vitka«, tada nakon skicirane geneze njegova nastajanja u krilu drzavnog
kapitalizma moZemo upozoriti i na njegove elementarne slabosti, koje ¢e
ga svjetsko-historijski ugusiti zajedno sa svim formama historijski prefor-
sirane robne proizvodnje koja, naposljetku, nije u stanju da se perma-
nentno kvantitativno transformira. Robna proizvodnja znanja u obliku in-
formacija i konspiracija posljednji je visoko derivirani oblik robne proiz-
vodnje, koji ova ne moie preZivjeti jer ne moZe platiti troskove proizvodnje
i primarnog znanja i njegove informacijske prerade.
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