Novi medunarodni ekonomski poredak:

pretpostavke i mogucnosti

Zeljko Belaj

Suvremene teorije medunarodnih odnosa uglavnom su ved recipirale
¢injenicu integriranosti tzv. svijela nerazvijenih i zemalja u razvoju' u glo-
balna, epohalna svjetska zbivanja. Ta je rccepcija, Cije teorijske osnove
sczu jos u proslo stoljece,” u mnogo ¢emu presudno utjecala na svekolike
interpretacije moguceg razvoja »nerazvijenih«. Tako je dio autora iz redova
zapadnoevropske teorijske ljevice — oCevidno inspiriran ovim uvidom —
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U literaturi ne postoji jednoznaéna defi-
nicija pojma »nerazvijene zemlje«, »zem-
lje u razvoju« i sl. Konvencija je namet-
nula izraz szemlje u razvojue, mimo &i-
njenice da naziv ne moZe udovoljiti lo-
gitkim pretpostavkama odredenja. Na to,
npr. upozorava Z. Trputec (~Marksizam u
svetus, br. 9, Beograd, 1974, sir. 15.).
Neke sautoritativnes definicije, poput
Abendrothove (usp. Wolfgang Abendroth,
»Petnaest teza o problemu: socijalizam |
zemlje u razvojue, »Socijalizame, br. 10,
Beograd, 1978, str. 7) u osnovi su tauto-
logijske (»Nerazvijeno je sve Zto nije
razvijenol«). Mesarié nedovoljno razvije-
nim zemljama smatra one u kojima — uz
previadavajuéu strukturu poljoprivrednog
stanovnistva od 40 do 90% — nacio-
nalni dohodak po stanovniku prelazi 500
dolara (usp. Milan Mesarié, Uvjet! | me-
tode razvoja nedovoljno razvijenih zema-
lja, Informator, Zagreb, 1965, str. 5), a
Stajner, na osnovi gotovo identi&nih po-
dataka, nalazl ta] naziv prihvatljivim za
zemlje ¢Elanice tzv. Grupe 77, kso i za
one = .. koje su po objektivnim mijerili-

ma exonomskl nerazvilene« (usp. Rikard
Stajner, Kriza Il — Anatomija neokoloni-
jalizrma i (opca) teorija novog medunarod-
nog ekonomskog poretka, Ekonomski in-
stitut, Zagreb — Privredn] pregled, Beo-
grad, 1980, str. 108—111).

Mi smo se u ovom radu priklonili odre-
denju drugog domadeg autora pa déemo
izrazom »=zemlje u razvojus oznadavati
»... zemlju koja prije procesa kolonija-
lizma nije upoznala kapitalisticki nagin
proizvodnje, koja nije doziviela proces in-
dustrijske revolucije i u kojoj Je proces
industrijalizacije u toku, a pod utjecajem
izvana. Takvoj zemlji je nametnut streni
kapitalisticki sistem u koji se ukljuéuje
kao inferiomni pol, kao eksploatirani dio
svijeta | kao satelit u odnosu prema me-
tropoli. Takva zemlja redovito pokazuje
pluralitet u nacinu proizvodnje i u dru-
stvenim strukturama i za nju je u sadas-
njem trenutku karakteristidan sukob tra-
diclonalnog | modernog ...« (Nada 3vob-
-Doki¢, =0 odredenju 'zemlje u razvoju's,
;?;]ée teme=, br. 2, Zagreb, 1974, str.
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kategori¢ki ustvrdio opcéu ovisnost »periferije«® o drudtveno-ckonomskim i
politi¢kim kretanjima kapitala u njegovim srediStima,' a u nekim radikalni-
jim interpretacijama — S. Amina, A, Emmanuela,’® itd. — ta je ideja kon-
zekventnije izvedena: razvoj nerazvijenih izvediv je tek u bitno drukcijoj
strukturi medunarodne ekonomije. Takva, bitno druk&ija struktura razu-
mijeva, prije svega, radikalno raskidanje odnosa zavisnosti i uspostavlja-
nje aulonomnog oblika drustvene proizvodnje Zivota, i treba da bude djelo
ujedinjenog proletarijata ncrazvijenih zemalja.®

Osim &to svjedoci o neujednacenosti pristupa teoriji razvoja nerazvije-
nih zemalja, zbir ovih razmidljanja, na stanovit nadin, pokazuje stvarno
stanje borbe za uspostavljanje novoga medunarodnog poretka. Moglo bi sc
reéi kako je heterogenost teorijskih pristupa u korelaciji s heterogenoscéu
politicke prakse kojomn nerazvijene i zemlje u razvoju nastoje osigurati vla-
stitu perspektivu. Pri tome se, medutim, i u teorijskim i u politickim ambi-
cijama, usmjercnim na uspostavljanjc novoga medunarodnog ekonomskog
poretka, nerijetko zaboravlja epohalni kontekst odnosa u medunarodnoj
zajednici u kojima bi trebalo da se realizira novi medunarodni ckonomski
poredak. Odatle, ¢ini nam se, i brojne fragmentirane interpretacije feno-
menologije treCeg svijeta, dogmatiziranje i shematizam, itd.,” od kojih nisu
izuzeta ni recentnija istrazivanja afri¢kih, juZnoamerickih, azijskih pa i
zapadnoevropskih marksista.®

2

Lenjinova analiza Imperijalizam kao najvi-
5i stadij kapitallzma, dovr8ena poietkom
1917. godine. Medutim, osnovnu ideju
koju Lenjin obrazlaze u tom radu (svjet-
sko trziste kao monopolsko trZiite) —
lako u obrisima — Marx je jos prije iz-
loZio, najegzaktnije u Kapitalu, ali i u ne-
kim drugim raniiim radovima (usporedi:
K. Marx-F. Engels, Rani radovi, »Napri-
:];d-. Zagreb, 1973, str. 380—381. i pass.).

lako neprecizan, izraz =periferija kapita-
lizma« ima svoje logiéno opravdanje Lc:
u bitnome upucuje na sagledavanje
pitala kao svjetskog sistema. Kapitalizam
»periferije«, naime, moguée je razumjeti
iskljulvo u svezi s kapitalizmom smetro-
pola= ili =centra« sistema. Isto se odnosi
i na nazive =periferna druStva«, smargi-
nalna drudtva« ili =periferne drustvene
formacije«. Prvi lzraz upotrebljavaju broj-
ni domaéi autori [Vranicki, Pribigevié, Ce-
ratan i drugi; od stranih — Basso, Sartre,
Marek, Fanon), a potonje Samir Amin,
Arghiri Emmanuel i dr. Prl koristenju tih
termina svagda ¢emo pretpostaviiati naz-
naceni kontekst: ovisnost periferije o
kretanjima kapitala u njegovim sredisti-
ma.
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Usporedi, na primjer, novije radove Gor
za, Garaudyja, Debraya, Bassa, zatim Fa-
gnna. Cabrala, Stavenhagena, itd.
Aminovo najznafajnije djelo Akumulacija
kapitala u svjetskim razmjerima nedav-
no je I u nas prevedeno (lzdavatki cen-
tar sKomunist«, Beograd, 1978). Pojedini
dijelovi nekih Aminovih prethodnih ana-
liza povremeno su objavILIvarH u brojnoj
domaco] periodici, od koje izdvajamo
sMarksizam u svetu« (Beograd), sSocija-
lizame (Beograd) i sSocijalizam u svijatu«
{Beograd). Emmanuelovu raspravu Nejed-
naka razmena objavio je u dva sveska
sKomunist« (Beograd, 1974). U navode-
nju citata | refencija iz diela tih autora,
slufit éemo se navedenim Izdanjima, ako
nije drukéije naznadeno.
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Arghiri, Emmanuel, Nejednaka razmena.
I, sKomunist=, Beograd, 1974.
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Mirko Banjeglav, »Zemlje u razvoju i iza-
zov marksistigko] teoriji revolucije«, =Kul-
turni radnik«, Zagreb, br. 6/1978.
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Faruk RedZepaglé, »0 nekim pitanjima
pristupa lzuSavanju suvremenih zbivanja
u Africi«, =Nase leme«, br. 3, Zagreb,
1979, str. 516—519.
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U ovom radu pokusat ¢emo upozoriti na neke okolnosti koje, po na-
fem sudu, odluéno determiniraju nastojanja na uspostavljanju novog cko-
nomskog poretka. U tu svrhu, zapitat ¢emo se o osnovnim karakteristikama
suvremenog svijeta, o biti drustvenih odnosa koji proizvode suvremenu
medunarodnu zajednicu, i u tom demo kontekstu vrednovati domasaje i
mogucnosti novog ckonomskog poretka — silvarne pretpostavke njegove
realizacije. U takvoj analizi, dakako, bit ¢e nuZno ustvrditi stanje politic-
kih odnosa suvremenog svijeta, pri ¢emu se ne¢e moci zaobidi najznacajniji
politi¢ki subjekt u borbi za novi ekonomski poredak, pokret nesvrstanih
zemalja.

Osnovne postulate koncepcije novoga medunarodnog ekonomskog po-
retka moguée je deducirati iz analize programskih dokumenata, deklaracija
i rezolucija kojima su nerazvijene i zemlje u razvoju definirale svoja opre-
djeljenja. Tako se u Deklaraciji Generalne skupSitine Ujedinjenih naroda
nagiaSava kako novi ekonomski porecdak mora biti utemeljen na »... pra-
vi¢nosti, suverenoj jednakosti, meduzavisnosti, zajednickom interesu i su-
radnji svih zemalja, bez obzira na njihov ekonomski i druStveni pore-
dak ...«* Ti principi jasno odreduju smisao novog ekonomskog poretka:
njegova je svrha da se »... ukloni sve veci jaz izmedu razvijenih zemalja
i zemalja u razvoju, i obezbijedi stalno ubrzanje ekonomskog i drustvenog
razvoja u miru i pravicnosti za sadasnju i buduce generacije«'", Glavna su
zapreka u realizaciji tih principa imperijalizam, ekonomski kolonijalizam i
zavisnost," pa se oslanjanje na vlastile snage te intenzivnija suradnja ne-
razvijenih u trgovini, saobracaju, industriji te financijskim i novéanim po-
slovima'® smatra prijeko potrebnom pretpostavkom brzcg i samostalnijeg
razvoja. Identi¢ni zahtjevi opelovano su ponovljeni u svim najznacajnijim
programskim dokumentima pokreta nesvrstanih zemalja.” Analizirajudi ta
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Dekiaracija Generalne skupStine Ujedinje-
nih naroda o uspostavijanju novoga me-
dunarodnog ekonomskog poretka — 1974.
(citirano prema prijevodu objavijenom u
Stajnerovoj knjizi Kriza Il..., op. cit,
str. 113).
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Ibid.
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Vidl: sProgram akecije za medunarodnu
ekonomsku suradnju nesvrstanih zema-
lja i dokument o podrici zahtjevima Gru-
pe 77 na planu razvoja«, Georgetown,
1972, u: Medunarodni odnosi | vanjsks
politika socijalisticke Jugoslavije. Cen
tar druStvenih djelatnosti SSOH, Zagreb,
1979, str. 381.

12

l!;id.. str. 382—385.

1

Usporedi, na primjer: =Deklaracija nesvrs-
tanih zemalja o nesvrstavanju i ekonom-
skom progresus, Lusaka, 1870; -Program
akcije za medunarodnu ekonomsku su-
rvadnju nesvrstanih zemalja= i =Politicka
deklaracija«, Alzir, 1973; »Politicka dekla-
racija«, =Privredna deklaracija« i =Akcioni
program privredne suradnje«, Kolombo,
1976; »Deklaracija 4. ministarskog sastan-
ka Grupe 77 | program kolektivnog osla-
njanja na vlastite snage i okvir za preqgo-
voree, Arucha, 1979; »Zavrna deklaracija
Vi skupa Sefova viada nesvrstanih zema-
lja=, Havana, 1979 (sve u: =Medunaradni
odnosi [ vanjska . .. op. cit., str. 374—537)
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opredjeljenja i naelne stavove, vidljivo je da se ideja novoga medunarod-
nog ekonomskog poretka temelji na viziji drukéije svjetske zajednice na-
roda koja principijelno negira hegemoniju, dominaciju i nasilje kao praksu
medunarodnih odnosa. Samoopredjeljenje naroda na vlastiti politicki, eko-
nomski i socijalno-kulturni razvoj pretpostavke su takva slobodnog svijeta
u kojem progres i harmoni¢an drustveni razvoj svih sredina treba da budu
prirodna posljedica ostvarenja i postovanja izlozenih nacela* Stoga se
opravdano moze ustvrditi da ideja novoga mcdunarodnog ekonomskog po-
retka implicira ». .. niz radikalnih transformacija u sistemu medunarodnih
odnosa . . .«”, obuhvacdajuci i one elemente koji prelaze granice ckonomske
sfere. Konzekvencija je odigledna: novi medunarodni ekonomski poredak
u osnovi je zahtjev za temeljitim prestrukturiranjem suvremenog svijeta
uopdce. Suvremeni svijet je svijcl nasilja, nepravde, neravnopravnosti i ne-
slobode!

Kardelj ¢e upravo na osnovi ovog uvida ustvrditi da »... zemlje u raz-
voju, odnosno pokrel nesvrstanih zemalja, zato izraZzavaju samo objektivno
datu istorijsku neophodnost kada sa velikom odlu¢noséu postavljaju zahtev
da se ti problemi (tj. problemi neravnomjernog ekonomskog razvoja poje-
dinih naroda ili raznih dijclova svijeta — op. Z. B.) moraju resavati kao
problemi globalnog sveiskog drusdtva, a ne samo kao problemi svake poje-
dina¢ne zemlje«.”® U tom kontekstu, »... pokret nesvrstavanja nije samo
oblik medunarodne politike i akcije, ve¢ i jedan vid drustvenih, klasnih,
ekonomskih, politi¢kih i kulturnih prestrojavanja savremenog svetas, sa-
stavni dio »svetske antiimperijalisti¢ke revolucije«.

Iz izloZzenoga proistjecu ovi bitni zakljudci:

a) osnovna doktrinarna vrijednost novoga medunarodnog ekonomskog po-
retka usmjerena je afirmaciji principa slobode i svjectskog mira kao
osnove za uspostavljanje radikalno novog svijeta;

b) radikalno novi svijet — zajednica oslobodenih i miroljubivih naroda svi-
jeta — mogué je tek putem cjelovite izmjene posilojeceg poretka ne-
pravde i nasilja, kao njegova radikalna negacija. A radikalna negacija
suvremenog svijeta jest korjenita izmjena; ona znaéi njegovu fundamen-
talnu promjenu.

14 16

Ranko Petkovié, Teorijski pojmovi nesvrs- Edvard Kardelj, Istorijski koreni nesvrsta-
tavanja, Rad, Beograd, 1974, str. 154—162. vanja, lzdavacki centar »Komunists, Beo-
15 grad, 1975, str. 15.

Rikard Stajner, Kriza Il — Anatomija neo- 17

kolonijalizma i (opéa) teorija novog me- ibid., str. 63, 17—18 (kurziv Z. B)
dunarodnog ekonomskog poretka, Ekonom-

ski institut, Zagreb — Privredni pregled,

Beograd, 1980, str. 111.
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Pitanje o novom medunarodnom ckonomskom poretku stoga je, u bit-
nome, pitanje o suvremenom svijetu. Kao nezaobilazna cinjenica nove
epohe — epohe socijalizma,’® zemlje u razvoju su integralni dio suvremene
svjetske zajednice. Bududi da su njezini sastavni i nczaobilazni element,
probleme zemalja u razvoju nije moguce sagledati bez razumijevanja cje-
line onih dru$tvenih odnosa na kojima se temelji takva zajednica. Zato je
u osnovi pitanja o novom medunarodnom ekonomskom poretku, njegovim
znaCajkama i perspektivi pitanje o porijeklu, karakteristikama i perspektivi
razvoja suvremenog svijeta uopce.

1. Sadasnji svjetski ekonomski poredak razvio se u vremenu izrasta-
nja kapitalizma kao svjetskog sistema. Suvrcmeni svijet, dakle, djelo je
kapitala; on je proizvod djelovanja opéih zakona kapitalistickog nacina
proizvodnje.** Utoliko je, dakle, jaz izmedu bogatih i siromasnih, razvije-
nih i nerazvijenih, objektivha nuznost procesa kapitalisticke akumula-
cije.® Marxova analiza gradanskog druStva, medutim, pokazala je da proces
kapitalisti¢ke proizvodnje Zivota nije staticki odreden; on je objektivna
historijska ¢injenica. Suprotnost izmedu karaktera proizvodnih snaga i
proizvodnih odnosa, po Marxovu dokazu, osnovni je faktor dinamike i
razvoja kapitalistickog sistema. Kako ta progresija nuZno ima svoja ogra-
ni¢enja upravo u rastucoj suprotnosti rada i kapitala,” Lo slijedi da su
proturjecnosti kapitalistickog sistema rjesive lck u bitno drukdijoj or-
ganizaciji druStvene proizvodnje. Takva bitno nova organizacija proizvod-
nje druStvenog Zivota jest zajednica rada — komunisticko drustvo. Komu-
nisticko drustvo, dalje, moguce je samo kao djelo komunisticke revolucije,
jer komunisti¢ka revolucija znaci radikalno ukidanje privatnog vlasnistva.
Podrustvljenje sredstava za proizvodnju, i podrusdtvljenje te proizvodnje
kao podrustvljenje sveukupnog ljudskog rada, nuZne su prelpostavke tog
ukidanja. Stoga komunisti¢ka revolucija ne moZc biti jednokratan ¢in,
ved, naprotiv, proces postepene socijalizacije privatnog vlasnidtva kao uvje-
ta cjelovite ljudske emancipacije.®? Proces podrustvljavanja privatnog, me-
dutim, uvjetovan je stupnjem razvoja proizvodnih snaga i odnosa proiz-
vodnje, objektivnim i subjektivnim faktorima rcvolucije® Marx, naime,
zakljucuje: »... Nikada neka drus$tvena formacija ne propada pre no $to
budu razvijene sve proizvodne snage za koje je ona dovoljno prostrana,
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Predrag Vranicki, Historlfa marksizma, knj. Karl Marx-Friedrich Engels, Izabrana dela,

2, »Naprijed«, Zagreb, 1975, str. 403—405, tom | (Manifest komunistitke partije),

4;5. Kultura, Zagreb, 1949, str. 32

1 22

Fl.ziga}nar, Kriza Il ..., op. cit, str. 224—  |bid., str. 24, 27, 28, 32—33.

—225. 23

SL;I o ki - S LelioisBasso. Izgledi evropske lsagvfcle, =Ko-
atko eta, »Zemlje u razvo n munist«, Beograd, 1971, str. . | pass.

medunarodni ekonomski poredet *Poli-

ticka misao=, br. 2, Zagreb, 1979, str.

265.
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i nikada novi, vi$i odnosi proizvodnje ne nastupaju pre no $to se materi-
jalni uslovi njihove egzistencije nisu ve¢ rodili u krilu samog starog
drustva.«*

2. Proturjecnosti rada i kapitala, u sistemima nacionalnih ckonomija,
odredene su suprotnostima klase posjednika i klase radnika, klasnim od-
nosom proletera naspram burzoazije. Te suprotnosti politicki su insti-
tucionalizirane u mehanizmu klasne prinude, u drzavi.* Imperijalno-kolo-
nijalistika [aza razvoja kapitalizma uspostavila je kapital kao univerzalan
svjetski proizvodni sistem koji penetrira u sve dijclove svijeta® Neka
novija istrazivanja jasno pokazuju da se kapital-odnos univerzalno repro-
ducira i u onim sredinama u kojima previadavaju ne-kapitalisti¢ki nacini
proizvodnje.” Na taj su nadin i proturjefnosti imanentne kapitalu kao
drustveno-proizvodnom odnosu univerzalizirane u klasnom sukobu svjet-
skog proletarijata naspram svietske burZoazije. Svjetska ekspanzija kapi-
tala, dakle, istovremeno je svjetska ekspanzija njegovih unutrasnjih protu-
rje¢nosti. Aktualan izraz tog procesa na koji je, prema Lukacsu, »... u
svojoj temeljnoj tendenciji upucen sav cpchalno prisutan oblik proizvod-
nje...«® jest svjetska ekspanzija socijalizma. Emanacija kapitalizma kao
svjetskog sistema, dakle, neminovno proizvodi svoju osnovnu negaciju:
socijalizam kao svjetski proces!™

3. Penetracija kapital-odnosa, medutim, ne odvija se svagda linearno.
Odatle slijedi da proturje¢nosti kapitalisticke proizvodnje nisu svuda jed-
nako izraZene, pa tako ni oblik reguliranja klasnog sukoba nije istovetan

24

Karl Marx, Prilog kritici politicke ekono-
mije — Predgovor, BIGZ, Beograd, 1976,
sir. O,

je pracena | nekritickim odnosom prema
razvoju socijalistitkog nadina proizvodnje
u svjetskim razmjerima, autonomni raz-
voj, koji bi trebao znaCiti raskid sa zavis-
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Friedrich Engels, Anti-Dihring, »Naprijed«,
Zagreb, bez godine izdanja.
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Usporedi, npr.. izvodenja Rodolfa Staven-
hagena, =sSedam pogre3nih teza o Latin-
skoj Americie, sMarksizam u svetu«, br.
9, Beograd, 1874, str. 42—55.

Zanimljivo je | miSilenje F. RedZepagiéa
koji, analizirajuél odnos »kapltal-periferija«,
primjecuje i refleks tog odnosa u relaciji
ssocijalizam-periferijas: »... Svjetski raz-
vo| socijalistitkog nadina tl:iroizvodnje. me-
dutim, | sam Ima vie dimenzija. Jedna
od njih je, danas je posve oéito, Izrasta-
nje svjelskoy Zzarista razvoja socijallzma
u okviru jedne grupe zemalja na bazi ne-
koliko historijskih tipova svojine nad po-
drustvijenim sredstvima za prolzvodnju
(drzavna svojina, druStvena svojina, pri-
jelazni oblici ...). Zbog te Einjenice, koja

nim razvojem u okviru kapitalistickog na-
Cina proizvodnje, mogao bi znaéiti zapra-
vo uspostavljanje novog zavisnog razvoja,
ovog puta na bazi prevladavajuéeg soci-
jalistitkog naéina proizvodnje~ (Faruk
Redzepagié, »O nekim pitanjima pristupa
izuCavanju suvremenih zhivanja u Africie,
sNasSe temee, br. 3, Zagreb, 1978, sir.

518)
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Samir Amin, Akumulacija ..., op. cit,
str, 352—388.

28

G. Lukdcs, Etika i politika, Fakultst poll-
titkih nauka, Zagreb, 1972, str. 151.

29

Branko Pribi¢evié, Socijalizam — svetski
proces, Partizanska knjiga, Ljubljana,
OOUR »sMonoss, Beograd, Beograd 1979.
str. 115—141.
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u svim dijelovima sistema. Kapital metropole razvijeniji je od kapitala
periferije; drzava perifernog kapitalizma, dakle, nije identiCna drzavi iz
centra sistema.®

Uvid u tu fundamentalnu ¢injenicu suvremenog kapitalizma omogucdio
je Lenjinu da razvije poznatu tezu o razbijanju »lanca kapitalistickog jar-
mae« i razvijanju socijalisticke revolucije u uvjetima nerazvijenih kapita-
listi¢kih sredina.® Takav je stav, medulim, u suprotnosti s onim ishodistem
(Marxovim) koje mogucnosti socijalisti¢ke, odnosno komunisti¢ke revolucije
uvjetuje objektivnim stupnjem drustvenog razvoja. Takav stav ne res-
pektira u cijelosti realitet svjetskog kapitala, pa je voluntarizam njegova
bitna metodska odrednica.® Odatle slijedi: socijalislicka revolucija peri-
ferije, mimo svojih subjektivnih intencija, objektivno je upucéena na frag-
mentarno revolucioniranje sistema. Fragmentarno revolucioniranje sistema
na njegovoj perileriji stoga je revolucioniranje politicke sfere, odnosno
sfere drZave, a ne i revolucioniranje proizvodne sfere sistema, sferc rada.
U konzekvenciji, revolucija perifernih formacija nuZno je politi¢ka revo-
lucija periferije, a ne i socijalna revolucija sistema. Odatle, po nekim
autloritativnim procjenama, opca zakonomjernost u razvoju socijalistickih
revolucija perifernih drustava: drzava je jedini garant socijalistiCkog raz-
voja periferije.® Obral je principijelnog znacenja: kod Marxa, socijalna
revolucija preduvjet je politicke emancipacije proletera; kod Lenjina, poli-
ticka revolucija nuzan je uvjel socijalne revolucije

4. Funkcija je politicke revolucije da osigura pretpostavke za socijalnu
revoluciju; drzava je historijski instrument revolucionarne diktature pro-
letarijata.®® Politicka revolucija, dakle, nije mehanitka revolucija cjcline
sistema, jer ne moZe automatski revolucionirali njegovu socijalno-proiz-
vodnu osnovi. Ona tek treba da ostvari uvjete za oslobadanje onih sila i
drustvenih procesa koji smjeraju prema stvarnoj socijalizaciji proizvodnje
i ukidanju privatnog posjeda.®® Zato politicko institucionaliziranje socijaliz-
ma na rubovima svjelskog kapitala nije anuliralo proturjetnosti ima-
nentne kapitalistickoj proizvodnji. One su konstanta sistema i realno su
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prisutne u mjeri u kojoj i sam sistem realno egzistira. Politi¢ka revolucija
periferije, prema tome, nije radikalna revolucija kapitala, jer ga ne uspi-
jeva dokinuti u njegovoj razdvojenoj osnovi; ona jc negacija njegove
polititke pozicijc — ona je opozicija sistemu. Stoga se suprotnosti peri-
ferije i centra svjetskog kapitlalizma ne mogu protumaciti kao suprotnosti
rada i kapitala, kao klasne suprotnosti svjetskog proletarijata naspram
svjetske burzoazije, ve¢ — naprotiv — kao suprotnosti politicke sfere,
kao politicke suprotnosti kapitalistickih naspram socijalisti¢kih drzava.

v

Analize Samira Amina viSestruko su znacajne. Za nas su one bitne
utoliko $to upucuju na novi kontekst klasnog antagonizma u svijetu. Auto-
rovo osnovno polaziSte svojevrsna je sinteza tradicionalnih i novijih neo-
marksistickih istrazivanja medunarodnog ekonomskog i politickog poretka.
Imperijalisti¢ki sistem, kako izlaZze Amin, dominirajuci je proizvodni sis-
tem suvremene svjetske zajednice. Odatle slijedi da je »...proizvod rada
svih neposrednih proizvodaca sistema — robni proizvod«.* Time je i seljak
naturalne privrede ili, kako to Amin uobifava nazivati, »pretkapitalisti¢kih
drustvenih formacija«, prisiljen da proizvodi za opde, kapitalisticko trziste,
Ta je tvrdnja osobilo znadajna uzme li se u obzir da je u sredis$tu Aminove
analize razmatranje problema zavisnosti nerazvijenih svjetskih podrugja
u kojima je seljaStvo najveci dio proizvodne populacije. Ono $to je novo
u Aminovim shvacanjima jest ideja da unutar jedinstvenog svjetskog si-
slema kapitalistiCke proizvodnje usporedo postojc i razli¢iti oblici ne-
kapitalisti¢se proizvodnje." Problem je, medutim, u tome $to upravo te
medusobno nezavisne privrede pretkapitalistickih formacija nisu medu-
sobno zavisne kao privreda razvijenih zemalja, ve¢ su u odnosu zavisnosli
spram tih razvijenih sredina. »...Svetskim sistemom dominira roba (i
vrednost) i, samim tim, svi pretkapitalisticki naCini proizvodnje potéinjeni
prevlasti kapitala, proizvode robu«.* Odatle ¢e Amin izvuéi pretpostavke
potrebne za utvrdivanje strukturnih obiljezja nerazvijenosti.® Isti slijed
razmisljanja, uz gotovo zanemarive razlike, prisutan je i kod Arghiri Em-
manucla. On, medutim, glavninu svoga istrazivanja posveéuje problemima
»nejednake razmjene«, odnosno problemima razlic¢itih nadnica. Analizirajuci
prelijevanje kapitala (transfer vrijednosti) iz nerazvijenih u razvijena svjet-
ska podrucja, Emmanucl ustvrduje da visina najamnina u zemljama u
razvoju i merazvijenim sredinama znatno zaostaje za iznosom najamnina
u razvijenim kapitalistickim privredama. Stoga ¢e zakljuditi kako kapita-
listi¢ki sistem ne eksploatira sve neposredne proizvodace u jednakoj mijeri,
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Samir Amin, «Klasna struktura savreme- Samir Amin, =Klasna struktura ..., op.
nog imperijalistickog sistema«, sSocije- cit., str. 91,

lizame, br. 10, Beograd, 1978, str. 90—91. 40

38 Samir Amin, Akumulsacija . .., op. cit., str.
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jer je radnik periferne formacije u znatno necpovoljnijem poloZaju od
radnika iz razvijenih zemalja. A bududi da ovaj posljednji, volens-nolens,
ipak sudjeluje u raspodjeli profita ostvarenog eksploatacijom u ncrazvijc-
nim podru¢jima, to zapravo znaci da je radnik periferije u osnovi »dvo-
strukoe eksploatiran. Odatle i egzaktne klasne razlike unutar same radnicke
klase ili svjetskog prolelarijata, jer je jedan njegov (manji) dio izrazito
privilegiran u odnosu prema proletarijatu periferije. Sli¢no ustvrduje
i Amin: »...Danas ne moZemo da stapamo u jednu celinu proletarijat
i radni¢ku klasu, a jo§ manje radnicku klasu imperijalistickih centara. ..
Prema tome, uofavamo istovremeno postojanje vise od dveju klasa, jer
se¢ ne suoavamo s jednim jedinim nadinom proizvodnje, kapitalistickim,
ve¢ s vedim brojem nadina proizvodnje koji postoje u kapitalistickom
sistemnu . ..«* |z takvih premisa oba e autora izvuci radikalne zakljucke.
Proletarijat nerazvijenih zemalja ne moZe se vise osloniti na klasnu soli-
darnost i internacionalisticki osjec¢aj svjetskog proletarijata.® Radnik peri-
ferije osuden je da vlastitim snagama izbori svoj polozaj u sistemu svjetske
eksploatacije. Stoga zemlje periferne druStvene formacije treba da se
opredijele za autarhifan i autonoman drustveni razvoj, kako bi se¢ oslobo-
dile opce eksploatacije.** IzloZene postavke izazvale su brojne kontroverze
i diskusije medu teoretiCarima raznih provenijencija.®® Osobitu paznju
izazvala je polemiku izmedu jednog od vodedih autoriteta svjetske eko-
nomske misli Charlesa Bettclheima i A, Emmanuela® Uvid u ove po-
lemike, medulim, ostavlja dojam da se krecu na marginama problema.
Tako Bctlelheim glavninu svog »polemickog nabojas usmjerava na ras-
CiS¢avanja kategorijalnih nejasnoca u vezi s pojmom »eksploatacija«, Lvr-
ded¢i da i samog proletera razvijenog kapitalizma eksploatira kapitalist
metropole. Utoliko, dakle, ne odgovara istini da je cksploatacija periferije
i nerazvijenih podruéja jedini izvor reproduciranja kapitala i ostvarivanja
viska vrijednosti*” »...koncept eksploatacije izraZava odnos proizvodnje
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cija kapitalistitkog nagina proizvodnje po-
Giva na dvostruko] osnovi eksploatacije:
na eksploataciji proletera imperijalistikih
zamalja (...) | na eksploataciji radnika
dominiranih zemalja, koja takode raste,
ettllo?oﬁje. kao 5to je to sludaj i sa pro-
i nim snagama tih zemalja.« (Ibid., sv.
Il, str. 164. Podvuéene rijeCi u originalu
su ispisane verzalom).

4 politicka misao 419



— proizvodnju viSka rada i prisvajanje tog viska od strane jedne druStvene
klase — &to nuzno upucuje na klasne odnose, a odnos izmedu zemalja nije,
i ne moze biti, klasni odnos ... Zbog toga, prosti prenos vifka vrednosti
od kapitalista ili drugih eksploatatora iz siromasnih zemalja kapitalistima
bogatih zemalja ne moZe biti oznalen izrazom ‘eksploatacija’ u strogom
smislu re¢i, s obzirom da samo radnici mogu biti eksploalirani, a ne
i drugi eksploatatori...«* Bit problema, po nafem sudu, nije, medutim,
u veédem ili manjem stupnju eksploatacije, ve¢ u odnosu eksploalacije
uopce. Stajner ima pravo kada, rezimirajudi (istina, i sam marginalno!)
te polemike, naglasava da su »...nejednake najamnine rezultat nejednakog
razvoja proizvodnih snaga, da je i sama nejednaka razmjena rezultat od-
redene medunarodne podjele rada, i to one koju namedée imperijalizam,
a koja dovodi do ubrzanog razvoja proizvodnih snaga razvijenih zemalja
i do blokiranja njihovog razvoja u nerazvijenim podrucjima svijeta .. .«"
Osnova je problema, dakle, u cjelini sistema medunarodne ekonomije, u
strukturi onih drustvenih odnosa koji uopce proizvede srazvijenost razvi-
jenihe 1 »nerazvijenost vecine svijeta«, pa se, stoga, autarhi¢ni koncepti
razvoja nikako ne mogu pokazati realnom perspektivom, Odatle proble-
matiénost one teze, prisutne i kod Amina i kod Emmanuela, po kojoj
se sudbina ncrazvijenih podrucja veze iskljucivo uz klasno djclovanje
proletera i seljadtva treceg svijeta. Danas je, naime, veé¢ posve odito, a
to egzakino pokazuju i novije tendencije unutar radnickog pokreta u
visoko industrijaliziranim zemljama (evrokomunizam i sl.) da se¢ cjelina
kapitalistickog sistema odista mo?e revolucionarno mijenjati tck ujedinje-
nom akcijom radni$tva scentra« i »periferije«. Pri tom je, zapravo, spored-
no koja ¢e od tih struktura dati — nazovimo ga tako — inicijalni impuls
za koordiniranije djclovanje.® Ono je, u osnovi, ve¢ na djelu: socijalizam
viSe nije stvar nerazvijenih sredina.®

Aminove i Emmanuclove analize klasa oslanjaju se na poznate stavove
izgradene pod utjecajem novijih strujanja unutar zapadnoevropske neo-
marksisti¢ke fronte® M. Nikoli¢, u predgovoru Poulantzasovoj analizi,
s pravom napominje da su le interpretacije, pa i Poulantzasova, izvedene
iz neclasti¢ne recepcije Marxa, odnosno lenjinisticke interpretacije Marxa,

¢emu je, svakako, pridonijelo tav.
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Vedina drugih autora, naime, iz teze o integriranosti periferije u kapitalis-
ticki sistem proizvodnje formulira drukéije zakljucke. Bududi da proiz-
vodi za trzite, scljak periferije ve¢ je unaprijed proletariziran, pa je
upravo ta okolnost zbiljska osnova stvaranja revolucionarnog bloka se-
ljastva i radniStva, kao osnovnog subjekta revolucionarnih promjena u
perifernim zemljama® Aminove i Emmanuelove analize, kako smo po-
kusali pokazati, motivirale su ih za druk¢ije zakljuCke. Cini nam se da
pri tome nije zanemariva Cinjenica da se Amin u svojin razmatranjima
¢esto insipira ekonomskim analizama Rose Luxemburg.®

v

Prethodno smo pokazali neke od osnovnih karakteristika suvremene
medunarodne zajednice. Bitni, konstitulivni element suvremenog svijeta
sadrzan je u svjciskoj ekspanziji socijalizma. Ta je ekspanzija posljedica
djelovanja osnovnih zakona kapitalisticke proizvodnje i uzrokovana je
rastu¢om disproporcijom rada 1 kapitala. Proces svjetske socijalizacije
politickih sistema nije, medutim, u cijelosti revolucionirao proizvodnu
osnovu sistema kapitalisticke proizvodnje, jer nije dokraja anulirao protu-
rjeCnosti kapitala kao drudtvenog odnosa; taj je proces izravno utjecao
na pregrupiranje politickih snaga u sistemu, Stoga su suprotnosti sistema
maksimirane kao suprotnosti politicke sfere, odnosno kao suprotnosti po-
litickih oponenata, pa odaltle i etabliranje perifernog socijalizma kao eta-
bliranje politicke revolucije. Elabliranje politicke revolucije stvarno je
etabliralo politicku opoziciju sistemu, pa je konflikt osnovna karakteristi-
ka politickih odnosa centra i periferije. Militarizacija svjetske zajednice
osnovni je proizvod takvog sistema; postizanje politicke supremacije nad
protivnikom dinamicki je element sistema, hegemonija nasiljem njegova
je metoda, a centralizacija (monopolizacija) njegovo je organizacijsko na-
celo,

Pregrupiranje politickih snaga u sistemu, medutim, nije osiguralo
apsolutnu prednost ni jednoj strani. Ta se prednost ne moze ste¢i ni
ratom.* Kako takav ishod politi¢kog obracuna principijelno ne moze zado-
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voljiti ni jednu stranu, a ne postoji suglasnost o druké¢ijem preformuliranju
cjeline odnosa u modelu, to je sistem osuden da perpetuira unutar vlastitih
ograni¢enja. Postignuta ravnoteza snaga i politickih odnosa njegov je ogra-
ni¢avajuéi faktor koji mu ne dopusta bitnije promjene, Stoga taj sistem
regenerira u zatvorenom, statickom odnosu: on proizvodi, uvijek iznova,
podruéja sukoba, konflikata i netrpeljivosti koja bivaju zasi¢ena podrudja
konfrontacije tek s postignutom ravnotezom odnosa. Odatle i progresivna
militarizacija svijeta kao beskonadna utrka u naoruzavanju.

Iz toga slijedi da cjelovita izmjena sistema, njegova revolucija, nije
moguca kao revolucija politicke sfere,” jer su suprotnosti politickog
znafenja veC¢ maksimirane pa im neposredno preostaje samo rat kao
krajnje sredstvo razracunavanja. Revolucija sistema moguca je samo kao
revolucija proizvodnih odnosa, kao socijalna revolucija.

vi

Iz izloZenoga su vidljive neke osnovne odrednice koje determiniraju
nastojanja zemalja u razvoju i nerazvijenih u borbi za uspostavljanje novo-
ga medunarodnog ekonomskog poretka.

Ta su nastojanja omedena dvjema razinama:
1. Historijsko kontekstuiranje novog
ekonomskog poretka

Iz Marxovih analiza slijedi: stupanj razvitka materijalnih proizvodnih
snaga, s njima pripadajucim proizvodnim odnosima, u bitnome odreduje
sveukupnu proizvodnju drustvenog Zzivota. »...Celokupnost tih odnosa
proizvodnje sacinjava ekonomsku strukturu drustva, realnu osnovu na
kojoj se diZe pravna i politicka nadgradnja i kojoj odgovaraju odredeni
oblici drustvene svesti...«” Ako je, dakle, to¢no da su odnosi proizvodnje
politickog, kulturnog i socijalnog zivota u bitnome uvjetovani nainom
drudtvene proizvodnje materijalnog Zivota,” tada posljedica konstituiranja
bitno drukéijeg nacina proizvodnje materijalnih uvjeta drustvenog Zivota
mora posljedovati bitno drukcéijom strukturom cjelokupne drudtvene nad-
gradnje. Ako, dakle, izgradnja novog ckonomskog poretka razumijeva
» ... pun suverenitet zemalja nad njihovim ekonomskim bogatstvima, njihov
ravnopravni polozaj u medunarodnoj ekonomskoj razmeni, kreiranje nove
medunarodne podele rada, obuzdavanje aktivnosti multinacionalnih kom-
panija, uspostavijanje novih monetarnih odnosa i niz drugih mera za
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prevazilaZenje disproporcija u svetskoj privredi ...«%, tada, ocevidno,
prioritetan sadrZaj borbe za realizaciju takvog ekonomskog poretka treba
da bude usmjeren na eliminiranje onih uzroka koji fakti¢ki proizvode
medunarodne odnose nejednakosti i nepravde. Ti se uzroci nipoSto ne
iscrpljuju u =smanjenju disproporcija izmedu razvijenih i nerazvijenihe,
vec su, prije svega, sadrzani u biti druStvenih odnosa koji proizvode ne-
razvijenost. Izgradnja takvog poretka, dakle, u bilnome ovisi o revolucio-
niranju cjelokupne osnove svjetske ekonomije®™, pa se novi ekonomski po-
redak u izloZenim nacclima uopce ne moZe realizirati kao stvar regionalne,
autarhicne ekonomije, ili kao stvar smanjene eksploatacije svjetskog
Sjevera spram Jugu, Zapada spram Istoka, itd.

Stoga je revolucioniranje cjeline drustvenih odnosa onaj razlog koji
imanentno odreduje smisao i karakter novog ekonomskog poretka. Taj
se razlog iscrpljuje i biva niStavan tek s uspostavljanjem radikalno nove
svjetske zajednice — zajednice oslobodenih i ravnopravnih naroda. Time
je on, zapravo, historijska determinanta realizacije novoga medunarodnog
ekonomskog poretka. S te pozicije moguce je, barem nacelno, uspostaviti
&vrst kriterij vrednovanja onih nastojanja (dakako, ne samo politickih!)
¢ije su ambicije usmjerene na revolucionarne izmjene svjetskog poretka
nasilja i neravnopravnosti: praksa koja se zalaZe za novi ckonomski pore-
dak u osnovi je ahistorijska, nerevolucionarna praksa.

2. Epohalno kontekstuiranje novog ekonomskog poretka

Svjetska zajednica oslobodenih i ravnopravnih naroda, medutim, mo-
guca je samo pulemn procesa postepene, pa odatle dugotrajne socijalizacije
drustvenih odnosa, putem procesa permanentne razgradnje osnova suvre-
mene kapitalisticke proizvodnje. Seferova je procjena realna: novi eko-
nomski poredak »...treba da predstavlja okvir novih pravila ponaSanja
u medunarodnim odnosima, s novim razvojnim ciljevima koji odgovaraju
novoj politickoj karti svijeta, i koji ¢e normama ponaSanja, institucijama
i novim instrumentima obezbjedivati ravnopravnije uslove za razvoj svih
zemalja, postujuéi princip njihove suverenosti kako u politickom, tako
i u ekonomskom smislu. Stoga ¢e novi medunarodni poredak, ma koliko
na svjetskom planu mora predstavljati likvidaciju ekonomskog neokolo-
nijalizma, znaliti za dugo vrijeme koegzistenciju razlicitih drustveno-eko-
nomskih i politickih sistema, koji treba da ih povezuje u suradnji i dinamic-
noj transformaciji, o¢itoj karakteristici drudtva i epohe u kojoj Zivimo.«®
Realisticnost tog stava izvire iz uvida u objektivnu sliku suvremenog
svijeta. Epohalno prisutan oblik kapitalisticke proizvodnje, kako smo pret-
hodno pokazali, svoje je unutradnje proturjeénosti maksimizirao u politickoj,
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a ne u proizvodnoj sferi. Politicki odnosi suvremene cpohe tako su zapreka
daljnjem revolucioniranju proizvodne osnove sistema, pa je uspostavljanje
kvalitetno druké¢ijih odnosa politi¢kih snaga u sistemu uvjetujudi element
njegova globalnog razvoja.® Pri tome nipodto nije nevazno $to to pre-
strukturiranje politickih odnosa u sebi objektivho nosi mogucnost posve-
masnje destrukcije sistema.™ Pregovaranje, dogovori i mirni putovi reali-
zacije novog ekonomskog poretka zato su epohalno primjereni modusi
politicke prakse usmjerene na izgradnju novog svijeta. Ocevidno je, dakle,
da neposredan politicki angaZman nerazvijenih i zemalja u razvoju, stoga,
mora biti usmjeren na one akcije koje neposredno vode poboljSanju me-
dunarodnih odnosa, popuStanju zategnutosti i medusobnom uvazavanju.
Stoga je razumljiva orijentacija nesvrstanih zemalja i zemalja u razvoju
da kao glavne [rontove svoje borbe odreduju UN, konferencije i skupove
na vrhu nesvrstanih zemalja, pregovore Sjever-Jug®™ i druge pregovaracke
oblike. Stanovnik je, svakako, u pravu kad ustvrduje da odlu¢ujuce pita-
nje za »...bilo kakav djelotvoran ckonomskj sistem koji tezi ravnoprav-
nosti« mora biti koncentrirano na odgovarajuce sudjelovanje nerazvijenih
u donosenju klju¢nih odluka u institucionalnim sredistima svjctske priv-
rede.” Takva orijentacija, nafelno, ne iskljuuje konfrontaciju i pritisak
kao sredstvo politicke borbe,” ali se zalaZe za mirno rjesavanje sporova i
usugladavanje stavova. Mimo ¢injenice, naime, da pregovori o smanjivanju
jaza izmedu razvijenih i nerazvijenih objektivno ne mogu eliminirati uzroke
svjetske eksploatacije, posve je jasno da takva politicka praksa pridonosi
jacanju antiimperijalistickih snaga u sistemu, da — kako navodi Stajncr
— potpomaze »...lendencije ’‘socijalizacije’ niza odnosa i tendencija u
suvremenom kapitalizmu.«* Stoga se moze rec¢i da je borba za smanjenje
disproporcija u svjetskoj privredi i ublazavanje razlika izmedu razvijenih
i nerazvijenih — ma koliko, ne samo u teorijskom znafenju — bila ogra-
ni¢ena i privremenog dometa, objektivno sastavni div historijskog procesa
oslobadanja svietske zajednice od pretpostavki kapitalisticke proizvodnije.
Dakako, vrijedi i obrat: pokret svjetskog socijalizma nedjeljiv je dio
borbe za smanjenje disproporcija svjetske privrede i uspostavljanje novog
ekonomskog poretka.®
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Ocevidno je, dakle, da operacionalizacija historijskog programa reali-
zacije novog ekonomskog poretka mora slijediti logiku konkretnih drus-
tveno-politickih, ekonomskih i vojnih odnosa suvrecmenog svijeta. U pro-
tivnome, naime, nastojanja na uspostavljanju novog ekonomskog poretka
lisavaju se svoga konkretnog povijesnog utemeljenja i postaju ahistorijske
konstrukcije. Uzajamnost tih odnosa, historijskog 1 epohalnog konteksta
borbe za novi ekonomski poredak, sistemski odreduje i objektivnu poziciju
politickih faklora koji se oko njega angaZiraju. Svojim programatskim
opredjeljenjima, sadrzajem svojih aktualnih politickih akcija, suvremeni
pokretl nesvrstavanja sastavni je dio borbe svjetskog proletarijata usmjere-
ne na ukidanje svjetskog imperijalizma, sastavni dio svjetske antiimperija-
listicke revolucije. Antiimperijalizam, integriran u historijski pokret iz-
gradnje svjetskog socijalizma, stoga je jedini Kriterij revolucionarnc prakse
pokreta. Uz taj uvjet, pokret nesvrstanih zemalja istovremeno de posta-
jati i proces klasnog oslobodenja svjetskog proletarijata.”” Samo je na
toj osnovi mogucde da pokret nesvrstanih bude »...istorijski instrument
neminovne potrebe za izmenom sistema medunarodnih ekonomskih i poli-
tickih odnosa, to jest za njihovom demokratizacijom i humanizacijom i
prilagodavanjem potrebama savremene ekonomske i druge integracije ¢ove-
Canstvae.™
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