Revizionizam u socijaldemokraciji

Eduard Bernstein

1. Temeljna misao marksizma

Antimarksist je ponajprije drugi izraz za protivnika Marxove Leorije.
Ali 3to su temelji, §to su osnovne misli te teorije? Sto je temeljno shvacanje
po kojemu se Marxovo ucenje razlikuje od ucenja socijalista koji su pret
hodili Marxu? To je jace i dublje obuhvacanje misli o razvoju, pojam evolu-
cije u nacelnom provodenju, nego u bilo kojega drugoga socijalista prije i
u vrijeme Marxa. Socijalisti prije Marxa bili su veéinom utopisti, dijelom
vise, dijclom manje naklonjeni mastanju, u svakom sluéaju spekulativrie
naravi $to su zamisljale drustvo koje ce biti bolje od sadasnjega, ljudi koji
su sebi kao cilj postavljali najbolje moguce drustvo i nastojali ga postici. Tli
su to bili reformatori koji su prihvacali neku opscZnu socijalnu reformu ili
reforme sto su im se ¢inile vportunima, i stavljali su ih u prvi plan a da nisu
duboko, temeljito analizirali postojece drustvn, da tu reformu nisu bili u
stanju izvoditi izravno iz datih potreba, da nisu pitali: kako se ta reforma
slaze s cijelim razvojnim tokom drustva, njegovim nastalim uvjetima op-
stojanja i snagama? Nasuprol tome, Marx zastupa shvacanje suvremecnoga
drustva kao organizma sto se razvija, koji s¢ ne moZe proizvoljno ni iz-
mijeniti ni proizvoljno vkameniti, nego ima, Stovise, svoje posve vlastite za-
kone razvoja — zakone koje oni $to ga zele reformirati moraju temeljito
studirati. Ta je velika misao izrazena veé u ranim Marxovim spisima, ali
ju je Marx najsustavnije sazeo u predgovoru spisu koji je objavio 1839. go-
dine pod naslovom »Prilog kritici politicke ekonomije«, iste godine kad se
pojavila Darwinova prva velika knjiga o teoriji razvoja u organskoj prirodi,
i obje te publikacijc mogu se vrlo dobro i s pravom postaviti usporedo.
Moze se oznacili slucajem Sto su sc pojavile iste godine, ali nije tako slucaj-
no Sto su nastale u istom povijesnom razdoblju, u istom vremenskom raz-
doblju. U svojim temeljnim mislima one disu istim duhom.

Darwinova knjiga razvija misao da se promjene zivih bi¢a ne mogu sve-
sti na proizvoljne zahvate stvoritelja, nego imm se uzrok mora objasniti 7i-
votnim uvjetima tih bi¢a, a ono sto Darwin izvodi o novim oblicima i vrsta-
ma biljaka i Zivotinja, Marx razvija u odnosu na povijest razvoja ljudskih
drustava. Naravno, njihovi su razvojni uvjeti u bitnim toctkama drukciji,
jer se 1 biljni 1 Zivotinjski svijel u cjelini razvijaju nesvjesno, nenamjerno,
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dok covjecanstvo u toku vremena postaje svjesno svojih razvojnih uvjeta, a
postaje i sve svjesnije zasto se bori. Ali ¢ak ni ta svjesnost ne pomaze lju-
dima da se oslobode svake vezanosli; po njoj, premma Marxovoj teoriji, raz-
voj drustva ne postaje jos stvar proizvoljnosti. U svome razvojnom hodu os-
taje Covjecanstvo vezano svojim vlastitim uvjetima opstojanja. Drugim ri-
je¢ima: naposljetku su ekonomija, dodajem jer je priroda sama najvaz-
niji dio ekonomije — i prirodni uvjeti proizxodnic Zivotnih dobara oni ko-
ji su pUb]de‘n_]I odluéni cCinitelj u povuestl nn|uuanja ljudskih drustava.
Misao koja je, doduse, izrecena i prije, vec prije Marxa, ali ne u preciznom
obliku §to joj ga je dao Marx. Prije svega, Marxu pripada zasluga da se kao
teoretiCar razvoja drustva vratio na povijest ljudskih sredstava za rad, da
ju je sveo na razvoj oruda, toga »produljenja covjekovih organas.

Orude odreduje vrstu i preduktivnost rada, a radom razinu kulture.
Stlo covjek izmamljuje od prirode, kako covjek moze obradivati zemlju,
kako dalje preraduje proizvode tla i blaga unutrasnjosti Zemlje tako da
na odredcnom prostoru stanuje vise ljudi nego priic, to sve zavisi, napo-
sljetku, od prirode oruda koja Ijudima svaki put stoje na raspolaganju.
Promet ljudi, nafin njihova nascljavanja, vladavinske odnose, sivaranje
klasa u krilu ljudskih drustava odreduju odnosi u proizvodnji, a razvoj
proizvodnje, naselja, prometa i vladavine djeluje, opet, povratno na moral-
ne sudove. T ovi se mijenjaju ako se uvjeti opstojanja bitno promijene, a ta-
koder se mijenjaju pravni pojmovi i pravni poredak, jer se postavljaju
drugi zahtjevi pravu. Isto se tako moraju izmijeniti po]jtiéka ustrojsiva kad
se pmmi]mc ckonomski temelji drustva. Sve ]e to izreCeno u Marxovoj te-
oriji. Kad se promjenom oruda razvijaju novi nacini proizvodnje u krilu
drustva, kad se drustvo lime mijenja u svojoj strukturi, kad se, isprva ne-
svjesno, stvaraju nove klase, a zatim jacaju i izlaze sa sve veciim zahtjevima
u prvi plan, tada uvijek dolazi tocka s koje borba napredujucih novih klasa
protiv starih, privilegiranih, posjednickih i viadajucih klasa postaje borbom
za vladavinu, i tako je povijest ljudskih drustava povijest klasnih borbi sto
sc stalno iznova od vremena do vremena odvijaju, i to uvijek u novim obli-
cima. To je temel jna misao Marxove teorije,

Ali to se moglo protumaditi jednostrano. Mogla se prenositi presudna
mo¢ tehnicko-ckonomskih cinitelja; moglo se zaboravili da ljudi imaju glave
koje misle, da ideje i ideologije, moral i pravni pojmovi do stanoviloga
stupnja imaju svoj vlastiti razvoj, da su za razvoej kulture, pa i za sam raz-
voj proizvodnje suodlucujuci ¢initelji. Pojan nadina proizvodnje mogao se
shvatiti vrlo jednostrano, mogao se utjecaj ekonomskoga Cinitelja jako pre-
naglasiti. Isto se tako, s druge strane, Marxovo poimanje povijesti moglo
razvodniti u bezbojnost, ideolugijama pripisati previse a ekonomskim mo-
mentima premalo presudnce moci. Sve se to moze priznati; ali to jesu ili bi
bile zablude, razlike u tumaéenju, a njihovo opovrgavanje ne pogada sudtin-
sku misao teorije. Nema nijednoga socijaldemokrata, pa, tvrdim, ni znacaj-
nijega teoreli¢ara socijalne znanosti koji tu sustinsku misao ne bi u nace-
lu prihvatio, a da to nije bilo tako, ne bi govorilo protiv ljudi, veé protiv
teorije. Teorija koja posjeduje unutarnju istinu nadvladava stranacke bor-
be uvjerljivom snagom. A to je ovdje bio shucaj. Danas je gotovo opéepoz-
nato u znanosti da ma kako jak vlaslili zivot ideje imale, opca pravna i os-
tala shvacanja ipak naposljetku imaju svoj korijen u ekonomskim odnosi-
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ma, u konstituiranosti drustva, u prirodi kiasa od kojih s¢ ono sastoji. Ko
liko je to jako u politici, neka pokaze mali primjer iz povijesti, i to iz povi-
jesti velike engleske revoiucije,

U velikoj cngleskoj revoluciji postojala je, kao $to znamo, radikalna
demokratska stranka cije su predstavnike njihovi protivaici nazivali leveller,
Sto znadi prevratnici, izjednaditelji, 1 doista je medu njima bhilo, uz jedno-
stavne demokrate i radikale, takoder komunista. Ti su leveleri izradili na
vrhuncu revolucije nacrt ustava koji su nazvali narodni ngovor — agree-
ment of the people. U njemu su formulirali ukidanje svih klasnih privile-
gija svoga vremena i trazili su isto izborno pravo, ali s napomenom: »za sve
koji nisu u najamnom odnosue«. Da je tada nekom levcleru re¢eno na nje-
govu vlastitom jeziku da je ta ograda nedemokratska, on bi se bio veuoma
zacudio i ne bi shvatio prigovor. Jer tko su bili oni kaji su time bili izuzeti
od izbornoga prava, kako su izgledali slojevi koji su radili za nadnicu? Vrlo
je karakteristicno za osnove engleske revolucije da se, kod revolucije, kao
§to znamo, sve klase druStva postepeno dovode u prvi plan, u analima le
revolucije ne spominje nastupanje radnicke klase. MoZemo procitali o us-
tancima naué¢nika u Londonn, ali nista o ustancima radnika ili inace o njiho-
vim kretanjima; najamnicki drustveni sloj bio je tada u Engleskoj, zbog
tadadnje struktlure drustva, jos sasvim nepoznat i nerazvijen. Radnik u obr-
tu postajao je uskoro samostalan majstor, posto bi izuéio svoj zanat. Polo-
Zaj najamnoga radnika biv je za nj samo prolazan, s obzirom na obavezu
sedmogodisnjega naukovanja vec¢inom vrlo kratko razdoblje u Zivotu poje-
dinoga radnika. Zbog toga on nije bio klasni protivnik svome majstoru. Soci-
jalno je bio napola maloljetan, hranio se kod majstora i vodio je majsto-
rovu politiku, pripadao mu je organski. Politicari toga razdoblja nisu nopce
mogli pomisliti da se ljudima kao tim radnicima dadc izborno pravo, sami
ga radnici nisu trazili, niti bi takav zahtjcv uopce shvatili. Takav je slucaj
bio tada a i kasnije jos u drugim zemljama. Dok je polozaj najamnoga rad-
nika prolazan za golemu vedinu skolovanih u obrtu, dotle najamni radnici
i nisu klasa u pravom smislu rije¢i, niti stoga postavljaju vlastite politicke
zahtjeve.

2. Revizionizam i Marxovo uéenje o razvoju

Kao &to je u 17. stoljecu tadasSnja struktura druStva stvorila odredena
politicka shvacanja, preko kojih ni najradikalniji politicari loga razdoblja
nisu mogli ¢ak ni teorijski prijedi, tako je kapitalisti¢ki razvoj novoga vi-
jeka stvorio druga socijalna shvacanja koja bi se bez ikakva teoreti¢ara,
pa i bez ikakva agitatora morala prije ili poslije svuda probiti. Stvorio je
radni¢ku klasu za koju se kaze: jednom najamni radnik, c¢itavoga si zivola
najamni radnik. To znaci, klasu najamnih radnika koji nisu povremeno, ved
trajno ekonomski ovisni o drugima, ali zato nisu maloljetni gradani, kao
obrtnicki pomocnici u srednjem vijeku, kasnom srednjem vijeku i u pred-
vecerje kapitalistickoga razdoblja, ve¢ koji se kao najamni radnici Zence,
kao najamni radnici osnivaju obitelji i time takoder kao najamni radnici
imaju Siroke zahtjeve prema drzavi i dru$tvn 1 moraju sc za njih boriti.
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Zasto bi nekadasnjega obrtnickog pomocnika zanimali nekakvi porezi? Oni
su ga rijetko pogadali izravno, nego vecinom samo posredno, preko osobe
njegova majstora. Danas radnika koji je otac obitelji izravno pogada citava
trgovacka i porezna politika; danas ga pritisce sve ono $to poskupljuje Zi-
vot i zato je posve drukéije zainteresiran za sva zbivanja u drzavi, nuzno se
kod njega mora iskazati polreba i zahtjev da bude zastupljen u zakonodav-
stvu, da utjece na zakonodavstvo i upravu.

Tako se i prirodno, bez obzira na sporadi¢ne privredne sukobe, morala
razviti klasna suprotnost izmedu radnika i njihovih majstora koji su po-
stali kapitalisti. Radnici postaju svjesni dubije, socijalne razlike izmedu
sebe i svojih gazda, njihova borba za vise nadnice dobiva socijalno obiljezje.
To nije bio slu¢aj kod takvih borbi u srednjem i u kasnom srednjem vijeku.
Borbe za viSe nadnice vodene tada bile su vedinom samo borbe za jednu
vrstu dzeparca, a nikakve borbe za uvjete opstojanja. Obrinicki pomodnici
nisu se obicno uopcée ni borili za najamninu. U najvecoj njihovoj borbi,
koja nam je poznata iz srednjega vijeka u Njemackoj, u desetogodisnjoj
horbi pekarskih pomodnika iz Colmara u Llzasu, radilo se o pitanju koje
bi mjesto trebalo da imaju pomodnici u procesiji prilikom crkvenih sveca-
nosti. To s¢ danas mnogima c¢ini smijesno, ali za srednjovjekovne pomoc-
nike mjesto u procesiji nije bilo beznacajno, ved vrlo vazno pitanje. Ne
treha zabhoraviti kakva je tada krupnu ulogu u Zivotu naroda imala crkva;
mjesto u procesiji odrazavalo je socijalni rang. Ali on se odnosio na zanat,
a ne na klasu.

Sasvim drugi momenti odreduju borbu radnika u sadadnjosti. Danas
j¢ to borba za najamninu, radno vrijeme i pravo na rad, koja obiljezava pok-
rete radnika svih zanimanja i, kao $lo je suvremena proizvodnja okupila
radnike svih vrsta u tvornicama i radionicama, tako prozima osjecaj istih
interesa cijelu radnicku klasu. Ono $to su u srednjem ili kasnom srednjem
vijeku isprva bili samo individualni ili partikularisticki pokreti ili dijelovi
pobuna potlacenoga naroda opcenito, postaje sada pokretom radnika kao
klase, koji polazi od realnih potreba dozivotnih najamnih radnika, njihovih
pravnih potreba u drzavi, njihovih privrednih potreba u proizvodnji, u raz-
mjeni i raspodjeli dobara, njihove socijalne potrebe da budu priznati kao
punoljetni. § obzirom na tu Cinjenicu, smjeli su Karl Marx i njegov suradnik
Friedrich Engels izraziti misao o velikome cilju socijalne novoviekovne
radniCke borbe: Sredstva i ciljevi socijalizma nc moraju se izmisliti, oni se
moraju naci, 1j. oni se moraju ofkriti u materijalnim i pravnim potrcbama
te velike radnicke klase sto sc sve vise razvija, moraju elementario pmrojau'
ved u uvjetima zbiljskoga razvoja te klase. Cim to bude slucaj, pruzaju oni
socijalistickim nastojanjima mnogo ¢vriéi temelj nego &to bi se inacde mo-
gao zamisliti. Time su Marx i Engels spustili socijalizam, ako se tako smi-
jem izrazili, iz podruc¢ja razmahane maste na ¢vrsto tlo realnih &injenica
drusStvenoga zivota, oni su, vise nego ijedan njilov prethodnik, pomakli so-
cijalisticku teoriju iz sfere spekulacijske dedukcije u sferu realisti¢ke in-
dukcije.

Ali to je za tadafnje vrijeme u o¢ima mnogih socijalista bilo tesko
ogranicavanje socijalisticke teorije. Prije svega socijalistiéki utopisti, od-
nosno njihovi vise ili manje ortodoksni uéenici — jer ved su bili wnrli Owen,
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Fourier, Saint-Simon — sistemolvorci, koji su izradivali ¢itave drustvene
sisteme, divna savrsena drustva na papiru, njemacki spekulativno-filozofski
socijalisti, koji su sc nazivali pravim socijalistima, vidjeli su u Marxovu
ucenju golemo slabljenje socijalizma. Jedan od ovih posljednjih, Karl Griin,
otisao je toliko daleko da je zahtjev za preobrazajem apsolutisticke u uslav-
nu drzavu jednom prilikom proglasio izdajom socijalizma. Socijalizam se
jos tako duboko nalazie u utopizmu da je genijalni njemacki radni¢ki so-
cijalist Wilhelmm Weitling dosao na ideju da se za ozbiljenje socijalisti¢kih
ciljeva moraju angazirati robijasi. Svim ljudima koji su tako i sli¢no mislili
morale su Marxove teorije izgledati kao umanjivanje, ako ne i napustanje
velikih, spekulacijom nastalih ideja. Tako i drugdje. Tek nedavno je ruski
marksist Plefiunov ispricao u spomen-broju berlinskoga lista »Vorworts«
kako su osamdesetih godina u Rusiji one koji su Marxovo uéenje zastupali
onako kako sam ovdje kratko skicirao narodnjaci i revolucionarni socija-
listi spekulativioga pravca napali kao puomagace ili dobrovoljne sluge kapi-
tala, jer su naglasavali nuznost Kapitalistickoga razvoja za razvoj radnicke
klase, kao &to je to i Marx Cinio. Ali ono Sto se¢ ltada dogadalo u Rusiji
zbilo se jo$ na mnogim mjestima. Jedno je pri tome jo$ karakteristi¢no, Kad
sam objavio svoju gore spomenutu recenicu o konacnom cilju, isti me je
Plehanov Kkrajnje oitro napao, ali nije bio pos$teden sudbine da ga ruski
revolucionari nazovu »ruskim Bernsteinoms. Prenosenje Marxova udenija,
koliko je¢ ovdje razvijeno, u praksu, mnogim je socijalistima izgledalo kao
napustanje konacnoga cilja socijalizma, a u stanovitom smislu i s pravon.
Jer Marxova je teorija, po mojemu misljenju, nacelno zaista srusila ideju
0o konacénom cilju. 7a nauk o drustvu na osnovi ideje o razvoju ne moze
postojati konacni cilj, ljudsko ¢e drustvo po njemu biti stalno podlozno
razvojnom procesu. Na osnovi toga nauka mogu postojati velike smjerni-
ce i ciljevi, ali konacénog cilja ne moze biti. Cak i ono $to bi se moglo
oznaciti povremenim konac¢nim ciljem ne trcba konstruirati a priori iz
glava, ve¢ s¢ mora formulirati iz prakti¢cnih borbi samoga pokreta.

Ali i u Marxovim se spisima, naravno, nalazi nagovjeStena slika bu-
duc¢nosti. Tako posebice na kraju vec¢ 1847. godine napisanoga »Komu-
nistickog manifesta«. Ondje je izre¢eno da ¢c radnici, posto osvojc poli-
ticku vlast, izmijeniti cijelo sadasnje drustvo i izgraditi novo drustvo zadru-
garskoga karaktera. Ali lo je nagovjeSteno u lako opcenitim crtama i to-
liko odgovara socijalisti¢koj ideji radnicke klase, kako je morala nastati
iz njezinih zivotnih uvjeta i kako je uglavnom i nastala, da s¢ ne moze
oznacili kao puka spekulacija. Buducnost se, dakako, smije na taj nacin
prognozirati da s¢ kaze: vidljive tendencije razvoja upucuju na ovo ili ono
predstojece oblikovanje stvari. Onda je to, doduse, takoder dedukcija,
ali na realnoj a ne na spekulativnoj osnovi. Ipak se »Komunisti¢ki mani-
feste, koliko god genijalan u pojedinostima i kolikogod ved mnogo razvija
iz Marxove teorije dru$tva, nc moZe oznaciti kao ono Marxovo djelo koje
ga pokazuje na njegovoj punoj duhovnoj visini. U tu kategoriju pripadaju
prije oni spisi koje je Marx napisao nakon svojih istrazivanja u Engles-
koj, tada privredno najrazvijenijoj zemlji. Prvi uvod u njih jest knjiga
»Prilog kritici politicke ekonomije«, a njihov vrhunac oznacava dijclom
preradeno veliko djelo »Kapitale. U predgovoru »Kapitalue nalazimo dvije
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re¢enice u kojima Marx osvbito os$tro naglasava organsku misao o razvoju.
Prva glasi:

»Ako je drusivo i uslo u trag prirednom cakonu svoga krelwija, ono
ne moze prirodne razvojne f[aze ni preskoéiti ni dekretima ukinuti. Ali
moze ublaziti i skratiti porodajne bolove.«

Oc¢ito je da ta re€enica sadrzi, opel, bitno ograniCenje ili, ako se to
hoce tako izraziti, slabljenje socijalistiCke revolucionarne misl. Ona kaze
da nije prepusteno proizvoljnosti radnicke klase, niti bilo koje druge klase,
da preinacuje drustvo po svujo) cudi, svojoj masti ili bilo kakvoj gotovoj
shemi. Cjelokupni zivotni uvjeti drustva moraju postati drukéiji, steci od-
redenu razvojnu zrclost, ako se Zeli omoguciti znacajan socijalni preobra-
zaj.

Druga recenica koju cu navesti 1 koja, kao i prva, potjeée iz 1866.
godine glasi: »Sadas$nje drustvo nije ¢vrst kristal, veé organizam koji je
sposoban za preobraZaje i koji se stalno nalazi u procesu preobraiavanjae.
Pojam socijalistickoga preokreta dobiva ovdje takoder vrlo odredeno ogra
nicenje.

Te ce dvije Marxove recenice potpisati svaki revizionist. Stovise, revi-
zionist im pridaje vede znadenje, veci domasaj nego mozda, to rado priz-
najem, sam Marx, a svakako veci ncgo niz ljudi koji pripadaju u Marxovu
¢kolu, ali po miSljenju revizionista ¢ine usku marksisticku ortodoksiju
time $to re¢enicama koje je Marx postavio na osnovi odredenih povijesnih
pretpostavaka pridaju trajnu dogmatsku snagu, umjesto da priznaju nji-
hovo puko relativno znacenje. Umjesto da priznaju ovo: ako, kao §to je
to u raznim prilikama slu¢aj, stvarni razvoj odstupa od ipak samo teo-
rijski naznacenoga, tada i obrasci izvedeni na osnovi prvobitne pretpostav-
ke moraju biti drukgéiji, inzistiraju umjesto toga, po naSem misljenju, or-
todoksni marksisti, koji svoga glaviioga predstavnika vide u Karlu Kaut-
skom, gréevito i posve nekorisno na tim obrascima i pokuSavaju ih odi-
zati sredstvima koja su ciste interpretacijske vjestine i nedostojna zbiljski
znanstvene teorijc. Moglo bi se reci da mnogi od tih marksista Cine sektu
u marksizmu, kao $§to su postepeno i spali na svakojake redenice i misli
§to ih je sam Marx korigirao, i pozivaju se radije na »Manifest« ncgo na
spisc koje je Marx napisao na vrhuncu svoga razvoja.

3. Marksizam i razvoj krupne industrije

»Komunisticki manifest« ima jednu gresku, moglo bi se gotovo redi
organsku, koju je i Marx priznao, tako da ju jc kasnije u stvarnom po-
gledu sam ispravio, a koju je Friedrich Engels izri¢ito priznao. Ilma gre-
Sku da je znatno precijenio brzinu i jednostranost razvoja suvremenoga
drustva. Wilhelm Liebknecht, Marxov dugogodis$nji drug u izgnanstvu, jed-
nom je prigodom to javno rekao, a meni je privatno ispri¢ao zanimljive
pojedinosti o tome koliko je Marx svojevremeno precijenio razvojni tok,
Sto se uostalom mozc i te kako shvatiti s obzirom na Marxov burni, revo-
lucionarni, Zivahni duh. Takoder se ne smije zaboraviti da Marx, kad
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je pisac »Manifest«, jo§ nije bio u Engleskoj, ncgo je samo iz daljine ¢uo
o ladasnjem velikom borbenom pokretu cngleskih radnika, za koji se po-
vremeno ¢inilo da zaista hoce elementarnom snagom srusiti cijeli Britan-
ski imperij. U »Kapitalu« je Marx niz svojih prvotnih pretpostavki kori-
girao, ali i tu je brzina razvoja u kapitalistickom smislu jos jako precije-
njena i jednostrano vrednovana., Tako je, doduse, tocan citav niz zaklju-
¢aka iz pretpostavki na osnovi kojih je Marx pisao, ali drugi naprotiv
nisu, ili ne vise. Razvoj gradanskoga privrednog porctka zahtijevao jc mno-
go visc vremena i pokazao da je taj oblik drustva sposoban za mnogo ve-
¢e Sirenje i izgradivanjc nego $to su to Marx i drugi svojevremeno pret-
postavili. 1 buduci da je razvoj dulje Lrajao, a gradanska, Lj. slobodna pro-
metna privreda svoje podrucje mnogo vige rasirila, bilo je sasvim neiz-
bjezno da je u to vrijemc morala ozivjeti nove oblike organizacije cije
pojedinosti Marx nije mogao potpuno predvidjeti, niti njihov domasaj is-
crpno valorizirali. Izaberimo, na primjer, jednu ¢injenicu, koju je Marx
dodu$e tolno predvidio, ali Cije povratno djelovanje nije posve ispravno
procijenio, niti je bez nadljudskih instrumenala mogao tocno procijeniti:
snazno Sirenje svjetskoga prometa, uzrokovano kapitalizmorm, ukljuéivanjem
prekomorskih zemalja ne samo u svjetsku trgovinu — toga je bilo ved
i prije — ved i u proizvodnju i razmjenu dobara $to ih obi¢no dobivamo
ili proizvodimo i u Evropi. S8 time povezano snaZno povecanje proizvod-
nje dobara razvilo se punom snagom tek posto je »Kapitale bio napisan
i Marx iz mnogo manjc razvijenoga privicdnog prometa izveo svoje zakljuc-
ke i zauzeo niz slavova koji su sada djelomiéno prezivijeli.

Kako su danas robna proizvodnja i promel robom izvanredni, kako
se izvanrcdno razvila svjetska trgovina, o tome ¢emo navesti nckoliko po-
dataka iz moje uze domovine, Njemacke. Vrijednost njemacke vanjske
trgovine iznosila je 1880. godine nepunili 6 milijardi maraka, ali 1907, go-
dine 18 milijardi maraka; trostruko je dakle porasla vrijednost te trgovi-
ne, dok se stanovnistvo povecalo za samo oko 409%. A ta je vanjska trgovi-
na, §to se lice izvoza, danas uglavnom izvoz njemackih industrijskih pro-
izvoda. Moglo bi se redi da je njemacka industrija u svojim najvedim pogo-
nima i poduze¢ima premasila jednostavno podrzavijenje. Oni opskrbljuju
svjetsko trziste, nc samo svoju zemlju. Imamo u Njcmackoj industrijske
grane kojc do dvije tredine svojih proizvoda salju u inozemstvo, a manje
od tredine svojc¢ proizvodnje prodaju u Njemackoj. Cetiri godine nakon
Marxove smrti, godine 1887, iznosio je terctui promet njemackih Zeljeznica
s inozemstvom 18,89 milijuna tona, 18 godina kasnije, 1905. godinc 43,6
milijuna tona. Pomorski promet u njemackim lukama, koji je 1883. godi-
ne s natovarcnim brodovima Sto su uplovili i isplovili iznosio 15,51 mili-
jun tona, prometnuo je 1905, zodine 38,33 milijuna tona.

Primjer za to kakvi su se odnosi razvili na svjetskom trziStu i kako
su se za to izgradili sasvim novi oblici pruza slika posve suvremene indu-
strije, koju je Marx poznavao lck u njezinim zalecima: industrija elek-
tri¢ne energije, proizvodnja elektricnih strojeva i postrojenja i pogona op-
skrbe svjetlom i energijom. Jedno od najvecih druStava te industrije u
Njemackoj je Berliner Allgemeine Elekiricitits Gesellschalt. Ono je 1907.
godine imalo dionicarskog kapitala 100 milijuna maraka, Sto je¢ po tefaju
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na burzi imalo vrijednost 220 milijuna maraka; uz to kapitala u obvezni-
cama 37 milijuna maraka i rezervu 47 milijuna maraka, dakle, bez obzira
na burzovni te¢aj, osnovnoga i obrtnoga kapitala 184 milijuna maraka. Ali
to nije sva njegova kapitalna mo¢. To jc drustvo dioni¢ar Berliner Elektri-
zitditswerke kojc najveéi dio Berlina opskrbljuje elektricnom energijom
i ima kapitala samo 114 milijuna maraka, ali Cija je tecajna vrijednost
takoder mmogo visa. Ono je, dalje posjedovanjem dionica fakticka glavna
uprava banke za elektricna poduzeca, koju je samo osnovalo, sa sjedistem
u Zirichu, jer ondje placa manje porez i ne podlijeze nizu neugodnih
kontrola. Ono financira elektricna poduzeca u cijelom svijetu, koja mora-
ju kupovati njegove strojeve itd., i pesjeduje divnice u oko dvadeset dru-
gih poduzeca. Zatim postoji kao filijala toga drustva Drustvo za dobavu
clektri¢ne encrgije, a AEG ima takoder uzajamnosni ugovor — moZze se
to oznaciti i manje bezazlenim nazivom — s najveé¢im drustvom za clek-
tri¢cnu energiju Sjedinjenih dr7zava, General Electric Company. Obje su
mocéne kompanije tako reci svijet podijelile kao svojc inozemno trziSte:
»Vama ova polukugla, nama druga«. Tako s¢ one ne sukobljavaju pri svojim
osvajackim pohodima. AEG je na svome podrucju, opet, u kartelu s vcli-
kim drustvom za elekiricnu energiju u Njemackoj, poduzecem koje na pr-
vom mjestu nosi ime velikoga pronalazaca Wernera Siemensa — ondje su
danas trgovci na prvom mjestu tvrtkom Siemens i Halske, koja pred-
stavlja 93 milijuna maraka kapitala i koja je usko vezana za drustvo Sic-
mens-Schuckert u Juznoj Njemackoj, ¢iji kapital iznosi 110 milijuna ma-
raka. Druga Siemensova filijala ima 15 milijuna maraka kapitala, a i ona
je povezana s »Elektrobankoms koju jc osnovala i koja za nju obavlja
stanovite financijske poslove. U novije su vrijeme oba vclika drudtva po-
tajno zakljucila ngovor o zajednickom nastupanju na javnim licitacijama
s nekim od velikih njemackih poduzeca za elektriCnu energiju, od kojih
je najpoznatije Felten-Guillaume & FLalunieyer u Frankfurtu na Majni, Ciji
nominalni kapital iznosi 80 milijuna maraka, ali tome treba pribrojiii
kapital niza pogona koji prate Lo drustvo. Pravi kralj Stakora divovskih
monopolskih drudtava na taj se nacin u Njemackoj udruzio i urotio da
bi, ako je moguce, sehi potéinio cjelokupnu elektrié¢nu industriju nc samo
Njemacke ncgo i velikoga dijela ostalog svijeta. Kao $to je s tom moder-
nom industrijom, tako je i s nasim velikim ¢clitanama udruzenim u ¢uve-
nom udruzenju cclicana, a udruZzenja postoje takoder u tekstilnoj indus-
triji, u industriji papira i tiska itd., koje sve osim na domadem trzistu
djeluju i na inozemnom, a radnik jc daleko preko nacionalnih granica
dospio u prije neslu¢enu ovisnost o svjetskom trzistu.

Ukratko, noviji razvoj stvorio je oblike organizacije industrije i pri-
vrednoga prometa koje Marx jo$ nije poznavao, niti ih je mogao poznavati.
Kad je Marx pisao, bila su poduzeca sa 1.000 do 2,000 radnika ve¢ neuobi-
Cajeno krupna poduzeca, a sada imamo poduzeca sa 20.000, 30.000 do 40.000
radnika. Zanimljivo je pogledati kako se la Cinjenica odrazava u mislima
radnika u razvijenim industrijama. NasSa sluZbena njemacka slatistika
poduzeca razlikuje sitna, srcdnja i krupna poduzeda. Ona oznadava sit-
nima ona do pet osoba, srednjima ona od sest do 50 osoba, a krupnima ona s
viSe od 50 osoba. Tako prema sluzbenoj statistici. A sada o shvacanju rad-
nika. Prije sedam godina, 1902. godine, priredili su berlinski metalski rad-

4 politicka misao 629



nici za sebe stalistiku o najammnini i radnom vremenu u Berlinu. U toj
anketi, objavljenoj u obliku knjige, nalazi se takoder podjela na sitna,
srednja i krupna poduzeca. Ali radnici su oznacili siinima jos sva podu-
zeca koja obuhvadaju do 100 vsoba. Srednja poduzeéa imaju, preina njima,
101 do 500 osoba, a krupna pocinju tek s visc od 500 osobal To se izrazilo
gotovo Saljivo na jednome skupu radnika kojem sam prisustvovao i na
kojem se¢ nakon predavanja govorilo o prilikama u razli¢itim radionicama.
Tada je govorio jedan radnik, opisao zbivanja u odredenom poduzecu i
rekao pri tome, s kretnjom omalovazavanja: »MoZete misliti kakva je Lo
firma kada u njoj radi samo stotinjak radnika.« Poduzcée sa 100 radnika
pretpostavlja ponekad vec milijunasa kao posjednika. Ali u ofima radnika
znacilo je u industriji metala poduzede sa »samo stotinjak radnikas ne
mnogo vise nego nekada ducan sitnog trgovca.

Tako sc silno situacija izmijenila. Godine 1830. u industriji su se upo-
trebljavali gotovo samo strojevi do 30 konjskih snaga, danas se u krupnoj
industriji iskoriStavaju strojevi do 30.000 konjskih snaga. Tome treba da-
nas dodati jos upotrebu elcktriéne energijc kao uzro¢nika pretvaranja tva-
ri, elektrokemiju, koja je stvorila posve nove grane proizvodnje, Sve je
to, doduse, premda to Marx unaprijed nije mogao opisati, nacelno joé na
pravoj liniji Marxove razvojne sheme, a to rado citira i marksisti¢ka orto-
doksija kao dokaz toCnosti teorije. Ali u svome povratnom djelovanju
na privredne odnose, na uvjete borbe radnicke klase i mogucénosti i ob-
like socijalnoga preobrazaja to ipak ima domasaj koji Marx nije uzeo u
obzir.

Mogu li se svjetske industrije nacionalizirati? Sto bi to znacilo? Moze
li suvremena drava preuzeti tvornice ¢&iji su poslovi velikim dijelom
spekulativne prirode? Tvornice koje sa svojim proizvodima i izvedbenim
mogucnoslima nastupaju na svjetskom trziStu i u borbi za plasman i
narud?be razvijaju sve lijepe osobine suvremenc konkurencije. 1 ako su-
vremena drzava to ne zeli i nc moze, moze li se riskirati da se ti poslovi,
koji u suvremenoj nacionalnoj ekonomici zauzimaju tako krupno mijesto,
koji zajedno zaposljavaju citave korpusc radnika i na é&ijem se Zivotu
zasniva velik dio narodnoga blagostanja, prepuste propasti u nekej drus-
tvenoj katastrofi, jer ih drzava ne moZe preuzeti na brzu ruku? T to je
nemoguce! Moraju s¢ primijeniti sasvim druga sredstva i metode da bi
te poslove drustvo moglo postepeno jace kontrolirati, drustvo koje moze
samo malo-pomalo sti¢i do toga da njima petpuno ovlada, To su, medu
ostalima, u doista revolucionarnom pokretu veoma osjetili radnici u ru-
skim industrijskim centrima.

Ruska revolucija, koja je 1903, godine pocela tako izvanredno, s to-
liko mnogo nade i o kojoj ipak jedno mozemo redi: ono Sto je tada izbo-
rila nije se moglo sasvim ukloniti, unato¢ brutalnosti carske rcakcije os-
tao je barem dio — tom su ruskom revolucijom privremeno u velikim in-
dustrijskim centrima Rusije, u Harkovu, Rostovu, Moskvi, Petrogradu,
Varsavi i, posebice u Lodzu, ruskom Manchesteru, radnici postali vladajuca
snaga u industriji. Carska vlasl bila je nemocna; sav éinovnicki i policijski
autoritet bio je uzdrman, bilo je dos$lo dotle da je policija izjavila fabri
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kantima: Pobrinite se kako cete se obracunati s radnicima, mi vam ne
mozemo pomocil U Lédzu postoje tvornice sa 7000 do 8000 radnika; u
njima su radnici odjednom postali tako reci gospodari, Posjednici su po-
bjegli u inozemstvo a poslovodstvo prepustili prokuristima i upravnicima.
Neke od njih radnici su strijeljali; morali su jednostavno prihvatiti rad-
nicke uvjete ako su htjeli sacuvati svoju kozu. Ali tako je bilo samo raz-
mjerno kratko vrijeme. U takvim okolnostima dolazi neizbjezno trenutak
kada dosada$nji vlasnici tvornica izjave radnicima: »8Lo sc¢ nas tice, moze-
te zadrzati tvornice; mi ih vise ne moZzemo odrzavati u pogonu, nama je
sada sve svejednole Ako se ne varam, Kautsky je u svome predavanju,
koje je odrzao ovdje u Nizozemskoj o sutrasnjici nakon revolucije, razvio
ideju da ¢e jedna od prvih posljedica revolucije radnicke klase biti to da
¢e fabrikanti dobrovoljno napustati tvornice i da de, na opisani nacin,
izjaviti: »Pa dobro, uzmite tvornice, ali pustite nas na mirul« Naravno, to
je vrlo moguce, i priznajem da bi razvlastenje na takav nacin bilo vrlo
jeftino. Samo se postavlja pitanje: moraju li ili mogu li radnici tvornice
koje drzava ne moze preuzeti sami preuzeti i dalje uspjeSno odrzavati u
pogonu? A nakon svega Sto smo dosad o tome vidjeli, dolazimo silom
prilika do zakljuc¢ka da radnici nece ni htjeti ni modi preuzeti tvornice.
Tako jeftino razvlaicene tvornice bile bi u revoluciji prazne cahure. U
Rusiji je vladavina radnika zavrsila svuda time da je dosao trenutak kad
su, obratno, radnici rekli [abrikantima: Uvidamo da ste vi opet gospo-
dari, i mirno su se pokorili njihovim narcdbama. Industrijska diktatura
radnika jednostavno se ne bi bila mogla provesti. Privredni zivot ima sla-
novite zivotne zakone koje puka volja ljudi upravo ne moze nadmasiti.

4. Marksizam i socijalna sirukiura

To nisu antimarksisticke misli koje ovdje izricem, to su zakljucci
koji su, premda ih Marx sam nije izveo, ipak u skladu s temeljnom mislju
njegove teorije. Ne moze se od danas do sutra izmijeniti u sasvim dru-
gom pravcu drudtvo ¢ije institucije i obicaji poc¢ivaju na tisucljedima sla-
rom razvoju, poscbice zalo Slo posljedica kapitalizma nije bila ono Sto se
od njega dugo ocekivalo: da pojednostavi drustvo u njegovu ustrojstvu i
organizmu, da stvori opcéenito jednostavne odnose. Ne, drustvo je postalo
slozenije, klasna podjela mnogostranija, ono se sve dalje razgranalo. Sitna
tregovacka i industrijska poduzeda nisu uniStena, ona su samo nadmasena i
u svojoj prirodi i privrednom polozaju izmijenjena. Citavi njihovi nizovi
nestali su, dakako, unidtila su ih ili apsorbirala krupna poduzeca. Ali zato
je sam kapitalizam opel slvorio nova sitna poduzeca. Da ne budem ap-
straktan, navest ¢u primjer. Limarstvo je industrija koja je u suvremenim,
kapitalizmom zahvacdenim zemljama u svome starijem obliku gotove po-
sve nestala. Limarski majstor ne pravi vise tiganje, lon¢ice, oni se danas
proizvode u tvornicama, on ih samo prodaje. Staro je limarstvo moralo
napustiti velik dio svoga rada. Medutim, ondje gdje je prije bio limarski
majstor, danas nalazimo krupne, srednje i sitne instalalere za clektricne
uredaje. Razvila se industrija sa siluim poduzedima u drugim oblicima na
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tlu krupne industrije! Sli¢no mozemo opazati u jo§ mnogim industrijskim
granama.

Jos je jafe zadrzavanje sitnih poduzeca u poljoprivredi. Tu su se i
sitna i srednja gospodarstva pokazala mnogo otpornijima i efektivnijima
nego $to je socijaldemokracija prije pretpostavljala pod utjecajem Mar-
xovih ekonomskih uc¢enja. Marx je prorekao propast silnoga gospodarsiva
i u poljoprivredi, jer je, kad je pisao svoje ekonomske studije, poljoprivre-
da u Engleskoj, kapitalisticki najrazvijenijoj zemlji, zaista bila pretezno
u rukama veleposjednika. Ali to je veleposjedniStvo umjetno stvoreno i
odrzano svojstvenostima engleskoga prava i jo§ drugim osobitim engleskim
prilikama. Osim toga, uopcc se ne moze osporiti da osobito gajenjc zitari-
ca, tada jo$ veoma zastupljeno u Engleskoj, u krajevima s velikim povr-
§inama i ravnicama osigurava vcleposjedu znatnu premod nad sitnim
posjedom.

Idem jos dalje, jer ne Zelim zalvarati oci pred dinjenicama zbog neke
unaprijed stvorenc teorije. Naslojim spoznali istinu. Odmah bih svaku re-
Cenicu koju sam izrekao protiv ortodoksnih marksista napustio kada bih
se uvjerio da se ne slaze ili vide ne slaze s Cinjenicama. Stoga priznajem
jo& nesSto. Vjerujem da je ¢ak u slocarstvu, gdje se sitno gospodarstvo
pokazuje najzilavijitn, produktivnost visa, razmjerno utrosenom ljudskom
radu, u racionalnom krupnom gospodarstvu i da bi sc¢ ono, gledano ¢&isto
matematicki, pokazalo stoga premocnim. Ali tu dolazi u obzir drugi mo-
ment, koji je u ovome svijetu vrlo vazan i zato sc ne smije ignorirati, nai-
me psiholoski faktor u radu. Uzmimo jedno slocarsko krupno gospodar-
stvo. Stoku treba, medu ostalim, i navecer zbrinuti. Mora se tada ocistili,
napojiti i nahraniti, u svakom slu¢aju mora se obici. U krupnom gospo-
darstvu to obavlja najamni radnik, sluga, a za nj jc to rad, koji sasvim
ispravino i sasvim logicno smatra lakvim i zeli da mu se tako zaracuna,
jer on to ne radi za sebe, nema viastitog inlcresa za to. Podimo sada na
dobarce sitnoga seljaka ili scljaka srednjaka koji drzi stoku. On takoder
ide navecer jos jedanput u svoju staju i obilazi stoku. Ali on to dalje ne
ra¢una kao rad, to je za nj samo zanimanje kojc mu veéinom pric¢inja sta-
novito zadovoljstvo, jer to je mjegova stoka, koju ¢uva i uzgaja. FiziCki
utrosak snage, koji on pri tome neosporno ulaze, izjednacava se za nj s
psiholo$kim faktorom, ili barem znatno smanjuje. To je jedan od razloga
zaSto se sitno gospodarstvo u svim zemljama izvanredno jako zadrzava u
sto¢arstvu naspram krupnom gospodarstvuy, i Cak se $iri na njegov racun.

Njemacki popis obrta i poduzeda od 12. lipnja 1907. godine, &ije re-
zultate sada objavljuju statisti¢ki uredi, utvrdio je da su u Pruskoj —
a u drugim krajevima Njemacke jod su povoljniji podaci za seoska gospo-
darstva — sitna i srednja seljatka gospodarstva u poljoprivredi porasla
za viSe od 10%, 1 to ne samo po broju veé¢ i po obradenoj povrsini, ¢ak
da je obradena povrsina tih katcgorija jo§ jace rasla nego broj gospodar-
stava, dok su se broj i obradena povrsina velikih gospodarstava smanjili.
Ali ni koncentracija u industriji, koju nitko ne moze poricati, koju ne po-
rice ¢ak ni najokorjeliji konzervativac jer ¢injenice govore previse jasnim
jezikom, ¢ak ni ta koncentracija nije postigla da se drustvo u svojoj klas-
noj podjeli pojednostavi. Ona nije smanijila klasu kapitalista, ne, ona ju
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je, naprotiv, znatno povecala. Jer iza onih divovskih tvornica o kojima je
bilo rije¢i ne stoji po jedan mamutski kapitalist, tu ne stupa samo bata-
ljon, ni nekoliko bataljona, ni puk, ni nekoliko pukova, tu stupaju citavi
korpusi suvlasnika u obliku dioni¢ara svih stupnjeva.

U mnogim svojim spisima upozorio sam na tu &injenicu i, medu os-
talim upozorio na to da cuveni trust Celika Sjedinjenih Drzava, koji je
sigurno apsorbirao stotine tvornica, ima za sobom oko 50.000 dionicara.
Saopdio sam i ponavljam ovdje da je 21 najveéa predionica finoga prediva,
koje su se prije desct godina udruzile u trust finoga prediva, time doduse
postigla znafajnu koncentraciju u svojoj industriji, ali broj kapitalista nije
smanjila, jer je trust imao oko 4300 dioni¢ara razli¢itih stupnjeva. Isti sc
procesi mogu praltiti svuda u industriji, bezlicni je oblik vlasni$tva u stal-
nom porastu. Cak se u poduzecdima 5§to su prvotno bila tvorevine jedne
osobe dijeli vlasnistvo od generacije do generacije, najprije unutar obi-
telji osnivaca, ali zatim, sa sve vecim Sirenjem poduzeda i prenosenjem
udjela sve viSe na druge osobe, a najzad je, da bi se pronasao pogodan
oblik za kolektivno vlasnistvo, koji j¢ manje labav od dioni¢arskoga drus-
tva, u Njemackoj i drugdje razvijena institucija druStava s ograni¢enim
jamstvom. Kao tipican primjer povecanja broja vlasnika pojedinaénih po-
duzeca s poraslom Lih poduzeca moze posluziti povijest londonskoga Timesa.
To poznato poduzece osnovao je¢ u Londonu, prije 125 godina John Waller,
nasljedstvom je prelazilo u sve visc lunlijema na njegove potomke, kao i
na istaknute clanove poslovodstva, i tako su prelazili iz ruke u ruku 1/32,
1/64, pa ¢ak 1/128 udjela »Timesa«, dok list nije prije nekoliko godina
postao vilasnidtvo drusiva s ogranicenim jamstvom. Sli¢no su sc¢ razvijala
mnoga Kkrupna poduzeca. Spomcenuto poduzece za elektriénu energiju Si-
emens i Halske pripadalo je prvotno dvojici ljudi, Werneru Siemensu, koji
je bhio znaCajan tehniéar, i trgovacki nadarenom mchanicaru Halskeu, Kas-
nije se krug viasnika prosirio ulaskom Siemensovih sinova u poduzece,
druge osobe dobile su udjele, i iz pukoga poduzeéa ortaka postalo je ko-
manditno drustvo. Ali i taj je oblik vlasnistva s rastom poduzeca postao
preuzak, pa j¢ to danas dionicarsko drustvo, ¢ijih dionicara, tj. vlasnika,
ima na stotine, ako ne i na tisuce.

Nigdje ne postoji detaljna statistika dioni¢ara. Ali povecanje klase
dioni¢ara opaza se u statistici prilhoda i imetaka. Statistika prihoda ne po-
kazuje smanjenje, ve¢ povecanje broja velikih 1 srednjih prihoda, i to po-
vecanje kojc je znatno jace nego porast stanovnisiva. U svome spisu »Pret-
postavke socijalizma«, koji je, kako ¢ujem, preveden i na nizozemski,
naveo sam, radi predolivanja te cCinjenice, nekoliko podataka iz statis-
tike prihoda za Prusku. Oni su napadnuti jer se zasnivaju na dva razlicita
razreza porcza, lo zna¢i da su uzeti iz dva razdoblja koja su imala nesto
diferentne poreske zakone. Mcdutim, to se tada nije moglo izbjeci ako
se novije vrijeme ne bi sasvim ostavilo po strani ili usporedile godine koje
su preblizu jedna drugoj da bi se pruzila zorna slika kretanja. Ali dajem
pravo kritici da se ona usporedba nije mogla uzeti apsolutno, ve¢ da je
imala samo uvjetnu dokaznu vrijednost. Danas moZemo govorili s vecom
sigurnosti.

Godine 1891. imali smo posljednju veliku reformu poreza na prihod,
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takozvanu Miquelovu reformu poreza, a na osnovi nje porez je prvi put
odreden 1892. Godine 1906. zakon je nesto izmijenjen, a od 1908, odrzava
se ta promjena u razrezu poreza. Uzmemo |i sada podatke za pocetnu i
krajnju godinu neizmijenjenoga vazenja Miquelova zakona, naime za 1892,
i 1907. godinu, nalazimo da su u tome razdoblju u Pruskoj nizi godi$nji gra-
danski prihodi od 3000 do 6000 maraka porasli sa 204.714 na 369.046, tj. za
80,37%, gradanski prihodi vis$i od 6000 maraka godi$nje porasli su sa 112.175
na 190.445, 1j. za 69,5%, dok se stanovniStvo u isto vrijeme povecalo za samo
253%. Mogao bih brojke jo$ dalje pratiti i predocili kretanje pojedinih
grupa klase s viSim prihodima, i tada bi se pokazalo da je u svakoj grupi
povecanje bilo znalno vise nego porast stanovni$tva. Povecava se, a ne
smanjuje broj kapitalista. Drustvo s¢ mijenja u svojim osnovama, ali nje-
gova struktura ne postaje jednostavnija,

Neka dva crteza zorno prikazu razliku izmcdu shvacanja o razvoju pri-
hoda i imetaka, koje je prvotno rasircno u socijalisti¢kim krugovima, i
zbiljskoga razvoja.

ALA
AL A

Gornji crtez odgovara leorijskom dijelu Erfurlskoga programa nje-
macke socijaldemokracije. Taj program, koji je 1891, godine izradio Karl
Kautsky, uz moju suradnju, odrazava shvacanje Sto smo ga mi socijalisti
imali prije o razvoju drustva. Kao polaziste imamo piramidu drustva koja
se sastoji od trupca i na njemu uzdignutoga pravilnog stosca. Trupac je
klasa najamnih radnika, srcdnji dio ili srednji slojevi su sitne i srednje
gradanske klase, najvisi dio, vrsak, predstavlja klasu veleposjednika i
krupnih kapitalista. Prema Erfurtskom programu, razvoj bi morao, ili
je morao, tako tedi da bi piramida lika, oznacenoga u svijelu struke kao
grljak, dosla sve blize, da bi vrsak nabujao u glavu, sredina se stanjila u
vrat, donji trupac postao sve masivniji, onako kako na gornjem crtezu
pokazuju dvije sljedeCe piramide. Gradanski profesor nacionalne ekono-
mije Julius Wolf u Wroclawu zabavio sc lime da kao posljednju konze-
kvenciju te teorije izradi sliku koja pokazuje samo gore debelu glavu
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milijunasa i dolje golemi trupac radnika, dok su srednji slojevi sasvim
nestali i ne predstavlijaju vise ni grljak tanak kao dlaka. Dotle, naravno,
ne bi nikada moglo dodi. Ali srednji slojevi doista se nisu wopce stanjili.
Donja grupa piramida, koja s¢ temelji na zbiljskoj danasnjoj tendenciji
Klasne podjele, pokazuje dodusc promjenu oblika piramide, ali struklura
je u biti osrala stoZac. Najvidi komad nije visc ostar, nego zatupljen, klasa
krupnih kapilalista postala je jac¢a, ali meduslojevi uostalom gotovo isto
prelaze, nijedan dio u slojevima izmedu radni¢ke klase i sasvim bogatih
nije se narocito smanjio,

Iz te¢ je Cinjenice zakljuéeno da je¢ uz takav razvoj sve dobro i lijepo
te da socijalisti nemaju razloga da se 7ale na tok stvari. To je, medutim, iz
temelja pogredno. Trcba samo toénije pogledati trecu piramidu dolje. Tru-
pac na koji se stozac nadograduje snazno je narastao, klasa proletera, klasa
najamnih radnika silno se povecala, a uz to se nesto drugo sve vise pove-
¢avalo: velicina razmaka izmedu vrha i dna. Moj crtez pruza, uzgred, sliku
tendencije koja se odvija pred nasim o¢ima, ona ne rauna na matematic-
ku to¢nost. Razvoj bi se mogao predociti i objeSenom ru¢nom harmonikom
na ¢ijem je donjem dijelu pri¢vrséen uteg, dok nesto jada snaga vudle nago-
re. Najvisi dijelovi — klasa bogatih — najbrze se penju, sve golemiji imeci
skupljaju se u rukama pojedinaca. Medudijelovi slijede, nijedan ne ispada,
ali $to se viSe spustamo, Lo je sporije dizanje; najsporije je sasvim dolje,
kod radnika. 1 ovdje ima jo$ stanovitoga dizanja, najnizi div nije se dublje
spustio, radni¢koj klasi pozitivno nijc loSije nego $to je bilo prije, ali raz-
mak izmedu vrha i dna uvelike je porastao i izazvao socijalnu nelagodnost.
No slojevi koji zauzimaju gornje stepenice, masa kapitalista, jesu ili posta-
ju, kakvi god oni bili ljudi, sa stajaliSta nacionalne ekonomije sve vise pa-
razili, koji nemaju nikakva funkcionalnug odnosa prema stvaralackom ra-
du, a u prihodu poduzecd sudjeluju samo kao dioni¢ari, ali ina¢e nemaju
odgovornosti prema njima.

5. Teorija sloma

Ali u meduvremenu se i u jednoj drugoj tocki marksisticke pretpostav-
ke nisu ispunile. Tko pro¢ita Erfurtski program, naci ¢c¢ u Setvriom pasusu
prvoga dijela ovu reCenicu: =Provalija izmedu posjednika i neposjednika«
— to jos nije provalija ako se rije¢ ne shvati moralno, ved ekonomski —
»jo$ se proSiruje krizama, utemeljenim u biti kapitalistickoga nacina proiz-
vodnje, koje postaju sve opseinijima i pogubnijima.« U to su vjerovali go-
tovo svi socijalisti kad je pisan Erfurtski program. Imali smo predodzbu da
privredni razvoj, s obzirom na poslovne konjunkture, nalikuje na spiralu
koja se sve vise suzava. To je smisao te recenice, uz tu je pretpostavku do-
hio svoju formulaciju u Erfurtskom programu. Ako se misao Frfuntskoga
programa Zeli prikazati criezom, dobiva se Krivulja ¢iji spustovi postaju
sve dulji a uzdizi sve kraci, a sve krac¢im postaju i meduprostori izmedu
pocetka dobroga vremena i pocetka nove krize. Otprilike kako Lo pokazuje
ova slika:
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Izravno silazna linija konjunktura. Kakav je medutim bio zbiljski raz-
voj? ITmamo historiju i slatistiku kriza koja nas o tome informira. Utvrdi-
mo stoga koje je krize imalo Njemacko Carstvo od svoga osnivanja. Od
1871. do 1873. godine imali sino izvanredan polet, ¢uveno ili ozloglaseno
razdoblje osnivanja, u kojemu je izgledalo da sve pliva u zlatu, a goleme
svote ulagale su sc u sumnjiva poduzeca. Zalim pocinje 1874. godine, kao
posljedica velikoga loma 1873. godine, kriza i razdoblje depresija, kojc
traje do 1880—1881, gotovo sedam godina, i koje je bilo tako pogubno —
dozivio sam ga kao bankovni namjestenik i aktivni socijalist — da je tada
bilo razmjerno vise nezaposlenih i vise bijede ncgo u vrijeme svih ostalih
kriza. Tek se 1881. opazao stanovit polet, ali ostao je vrlo slab i nije dugo
trajao, vec je dozivio svoj vrhunac 1883, gudine. Tada je iznova poccela de-
presija, koja je trajala do 1887—I1888. godine, ne sasvim toliko, ali gotovo
toliko kao ona od 1874. do 1880. godine. Opet pocinjc mali polet, ¢ija su
pousljedica jaka kretanja radnika, ali i on traje nepune tri godine, naime do
1890—1891. Divota je prosla 1891, i to je godina kad je objavijen Erfurtski
program. To je prva godina nove stagnacije, koja traje do 1893, godinc.
Tada, medutim, poc¢inje polet kakav do lada nije doZivljen, ne samo s obzi-
rom na jacinu veé i s obzirom na (rajanje, jer se zavriava tck 1900, godine.
Novo razdoblje depresije, ali nije osobito intenzivno i prolazi ve¢ 1903, go
dine. PoboljSanje sSto sada pocinje opet je vrlo snazno i zadrzava se do
1907. godine. Sada, od 1207. godine, opel smo u razdoblju stagnacijc za ko-
je ne znamo, medutim, koliko ¢¢ Lrajati i koje stoga ne mozZemo upotrije-
biti kao veli¢inu. Dokle mozeino pak ¢injenicama operirati, imamo pred
sobom sasvim drukéiju krivulju nego $to ju je naznadio Program; upravo
od 1891. godine prijc uzlazna nego silazna linija konjunktura. Pogledajmo
crtez ¢ija je osnova opisani zbiljski tok konjunktura i usporedimo ga s cr-
tezom kako ih je Program propisao:
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To je sasvim drukcija slika, sasvim druk¢iji tok konjunktura nego sto
ih je socijaldemokracija prije imala pred o¢ima. Protusile, koje prije nisu
postojale u istoj mjeri, oslabile su snagu kriznih faktora., Bogatstvo drus-
tva tako je poraslo i toliko se radirilo da se za rcakciju protiv opasnosti
stagnacije danas pruzaju posve drukcije mogucnosti nego prije. Veliko Si-
renje trzidta stvorilo je mogucnosti kompenzacije kakve u istoj mjeri nisu
prije postojale. Takoder je kartelizacija industrija stvorila mogucnosti re-
guliranja proizvodnje, kojc su prije nedostajalc, a to i razni drugi Cinitelji,
¢ini se, djeluju tako da se krize i depresije poslovnoga zivota previadavaju
brze nego prije. Ne kazem da su to sve apsolutne prednosti za cjelokupno
drustvo. Karteli mogu stanovitim industrijama pomodi u prevladavanju
kriza, ali oni poodtravaju svoje djelovanje na druge industrije time S$to
umjetno odrZzavaju nivo cijena, dok su prije u vrijeme kriza snizavanja
cijena obicavala djelovati korisno. Iake danas konjunkturna linija u cjeli-
ni bolje izgleda, ipauk je jedno ostalo — u tome Erfurtski program ima
pravo — opda nesiguwrnost danas nije manja nego prije. I danas je radnic¢ka
klasa u raznim zemljama izlozena igri konjunktura, ovisna je o neprestanim
preokretima industrije, koji stalno iznova radnike izbacuju na opce trziste
rada. A ta nesigurnost ne postoji samo za radnic¢ku klasu, ona vrijedi i za
vecinu ostalih elemcnala zaposlenih klasa, i za poslovne ljude, Odnos bi se
mogao usporediti s pokrelima valova koje izazivaju oluje na jezeru i na
oceanu. Ako oluja na jezeru digne visoko valove, moze to pruzati strasnu
sliku: valovi i pustosenje $to ga izazivaju izgledaju silni s obzirom na
umjerene dimenzije jezera. Druga oluja moze valove na oceanu dic¢i jos
mnogo, mnogo vide i nanijcti mnogo, mnogo vede zlo; u usporedbi s ukup-
nom slikom Sio jc¢ pruza ocean izgledat ¢¢ beznacajno. Sto je pojedinac na
oceanu? I bez kriza radnike danas na oceanu svjetske privrede bacaju ova-
mo i onamo; egzistencija pojedinaca u privrednom Zivotu postala je tjeskob-
nija, nesigurnija, ugrozenija. Svakoga dana gutaju valovi velik broj zrtava,
dok more svjetske privrede struji na izgled nesmetano.

To se ne smije zaboraviti ako ¢injenica da je stara shema razvoja kriza
postala neodrziva ncée zavesti u varljivi optimizam. Ali shema mora pasti,
a s njom padaju i sva ofekivanja od buducnosti kojima jc ona temelj,
prije svega pomisao na golemu privrednu katastrofu koja ¢e suvremeno
drudtvo stavili pred neposrednu propast, pred potpuni slom. Ta misao ne
samo $to nije postala vjcrojatnijom nego stalno gubi svoju vjerojalnost.
Sve spekulacije, koje su se prije vezivale za tu shemu kriza, postale su ne-
odrzive i mogu samo Stefiti.

6. Revizionizam 1 socijalisticka praksa

Ako, dakle, moramo napusliti misao o katastrofi, tada ono $to se naziva
socijalisti¢kim aktualniin radom dobiva, naravno, povisenu vrijednost. Tada
se pri tomc ne radi o palijativnim sredstvima koja vrijede samo ako su
prikladna da radnike odrze sposobnima za borbu do velike katastrofe, tada
taj rad postaje vainim fundamentalnim pripremnim radom. To je glavni
moment po kojemu se revizionizam razlikuje od drugoga, staroga shvaca-
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nja socijaldemokracije: po povisenom postovanju onoga $to pripada u soci-
jalisticki aktualni rad. Po poviSenom posStovanju parlamentarnoga rada, ne
toliko kao agitacije, premda i ona ima svoje opravdanjc, koliko s obzirom
na pozitivnie rezultate zakonodavstva, na izvojevanje zakona koji su us-
mjereni na postizanje Sto dubljih promjena u pravu i privredi; zatim visim
vrednovanjem socijalistiCke djelatnosti u komunama, koja se uopée ne mo-
ze precijeniti; visim uvazavanjem socijalnoga znafaja sindikata s gledista
svih funkcija koje su oni sposobni izvriavati u privrednom zivotu, visim
zanimanjem za sustavnu izgradnju njihovih organizacija, a takoder u zani-
manju za Sirenje i izgradnju radni¢kih potrosackih zadruga — sav posao vve
vrste dobiva sasvim drukéije, mnogo vece znacenje nego prije ako se napu-
sti ideja one sheme kriza i spekulacija o velikom ekonomskom slomu i
predoci drustvo kakvo se zbiljski razvija.

O ovoj je tvrdnji re¢eno, pak, s druge strane: Ono $to se ovdje postav-
lja kao nuzan aktualni rad, to se vec sve ¢ini, to radi socijaldemokracija vec
sada! Do stanovitoga stupnja to je to¢no, ali samo do stanovitoga stupnja.
Razlika je u tome po kojim se¢ pretpostavkama ncki rad obavlja. Kad se
moja knjiga o pretpostavkama socijalizma pojavila i naiSla na najzesce
napade, rekao j¢ na jednom londonskom skupu poljski socijalist dr Tad.
Gumplowicz, a to je bilo najuzviSenije §to mi se moglo reci: »Ono &to Bern-
stein preporucuje, to smo mi veé prije ¢inili, ali to smo ¢inili mlako i s
losom socijalistickom savjesc¢u. Bernstein nam je omogucio da to ¢inimo
vrlo rado i s dobrom socijalistickom savjeScu.« Da 11 je to u stvari Locno,
o tome ne odlucajem ja, ali bilo je to¢no s ohzirom na namjeru, i ta rijeé
do tada meni stranoga suborca bila je najljepia nagrada Koju je politicki
pisac mogao dobiti.

Doista je socijalisticki pokret, kako s¢ to moZe povijesno pralili, real-
nim uvjetima svojc borbe i svojim vlastitim rastom doveden dotle da na-
pusta jedno za drugim svojc prijasnje misljenje, nastalo jo§ na upola
utopijskom tlu. Prvotno su socijalisti mislili da sc parlamenti uopée ne
ticu radnika, da su to sve sicusne stvari o kojima se spori, kakve veze onc
imaju s velikim socijalistickim ciljevima? Tada se uslo u parlamente, ali sc
izjavilo da ncma svrhe, ako ne i da je Stetno, ulaziti u parlamentarne ko-
misije. Ali sada, kada su socijalisticke stranke postale vaznce u parlamenti-
ma, sazivjelo se s mislju da radnicka klasa treba da radi u svim zakono-
davnim i upravnim tijelima punom snagom i da mora nastojati da ih sve
vide ispuni svojim duhom. Tako je u ovoj to€ki i lako ¢e biti u ovakvim i
drugim tockama. Potuéen na kongresima snagom tradicije, revizionizam se
ipak pobjedonosno probija u praksi.

No sada se javljaju neki moji socijaldemokratski drugovi i kazu: To
sve zvudi sasvim lijepo i dobro, ali pri tome sitnom radu gube se iz vido-
kmga krupni aspekti, velike obuhvatne idcje, a ako radniku oduzmua jos
i socijalisticki konaéni cilj, s tom ce Lockom biti sve gore.

Moj je odgovor na taj Cesli prijekor da suvremeni radnici nisu djeca
kojima se mora pokazati mjesec da bi se ohrabrili i potakli. Suvremena
radni¢ka klasa, koja sazrijeva, koja je u velikim slojevima ved sazrela, ne
treba ulopiju, ona se i bez »konaCnog ciljax, ipak maglovitoga, moze odu-
Seviti za socijalisticku borbu. Ono sto radnicima treba pokzzali da bi im
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se udahnulo odusevljenje i smisao za velike ciljeve jest nesto posve drugo.
To je ponajprije njezino sve vece znacenje u suvremenom drustvu, historij-
ska misija njezine klase, sto sc¢ izrazava u tome da je ona jedina klasa koja
je kao takva potpuno bez predrasuda naspram svakom zbiljskom napreiku
u spoznaji, tehnici, privredi itd., ¢iji intercs nije vezan ni za $to zastarjelo
i zastarijevajuce, kao interes drugih klasa drustva, koje su dijelom reakcio-
narne, zele zadrzati prezivljeno, ali su u napretku samo poloviéne, jer pri
napretku mogu kao klasa ovo ili ono izgubiti. Samo su radnici, ¢im nastu-
paju kao klasa, u svakom pogledu vezani za drustveni napredak, oni su nje-
gova najsigurnija precthodnica, kako je to Lassalle tako lijepo izrazio rije-
¢ima koje dovikuje radnicima u radnickom programu: »Vi ste slijena na
kojoj treba da se izgradi crkva sadasnjosti« Kad se to radnicima kaze i
pokaZe im se¢ vjcrojatnost stalnog uspona, koji sc mozda polagano odvija,
ali im je zbog njihova sve vecega socijalnog znacenja ipak siguran, ako sa-
mo nastupaju ujedinjeno, time im se pokazuje veliki cilj, koji mora djelo-
vati utoliko jace ukoliko je cil) takav da u nj moZe vierovati i onaj Sto
trijezno prosuduje. Pogledajmo jod jedanput sliku socijalne piramide kako
se zbiljski razvila. Gore je stozac koji pritisce na trupac, radnicku klasu i
spreCava njezin puni razvitak. Paraziti $to ih stoZac sakriva u sve vecem
broju jesu tezak uteg koji prigusuje trupac. Ali trupac je sve vedi, radnicka
klasa raste razmjerno ja¢e nego ostale klasc, trupac se opsegom sve visc
priblizava stoscu i sve je sposobniji za protusbranu. To valja pokazati rad-
nicima. Time im se ne oduzima odusevljenje da suraduju s nama socijalisti-
ma, samo im se pokazuje kako s¢ doista mora boriti u drustvu i budi se
samopovjerenje, koje i pri laganom napredovanju moze duhove rasplamsa-
ti do najvisega napona njihovih snaga.

Stara perspektiva koja je Marxovim izvodima o socijalnom slomu nama
svijetlila socijaldemokratima, koji smo svi Marxovi i Engelsovi ucenici, bila
je slika vojske $to napreduje mnogim zaobilaznicama, preko kamenja i grm-
lja, ali na tome putu, napredujuci, biva sve vise vodena dolje, dok najzad ne
dode do velikog ponora, s ¢ije druge strane moze zeljeni cilj, drzava buduc
nosti, koja se moZe doseci preko silnoga mora, po mnogima je to bilo
crveno more. Ta se perspekliva sada mijenja. Otvara se drugi vidik. Per-
spektiva koju sada vidimo pred sobom pokazuje nam svakodnevnu rad-
nicku borbu, $to se odvija i ponavlja unato¢ svim progonima, porast rad-
nika po broju, po opcoj socijalnoj modi, po politickom utjecaju, kojemu
se nijedna stranka nc moze viSe oteti; ta nam perspektiva pokazujc put
radnic¢ke klase ne samo naprijed vec istovremeno i gore, nc samo jacanje
po broju nego i podizanje njezine ckonomske, eticke i politicke razine, sve
vece osposobljavanje i djelatnost kao suvladajuci ¢initelj u drzavi i priv-
redi. A u smislu te perspektive djeluje i propagira danas najodlu¢nije onaj
pravac u socijaldemokraciji Cije sljedbenike nazivaju revizionistima.

Prema spisu:
Der Revisionismus in der Sozialdemokratie
Eduarda Bernsteina
iz njegove knjige:
Ein revislonlstisches Sozialismus — bild,
Verlag |.HW.Dietz Nachf. GmbH, Berlin, Bonn — Bad Godesberg, 1976.

preveo: Tomislav Martinovié
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