Sigurnost i
suradnja u Evropi

Problemi i perspektive
nakon Beograda

Postavljajuéi u fokus svog interesa pitanja
mira i razoruzanja Pugwash |e veé odavno
postao znagajno tijelo koje svojim organizi-
ranim djelovanjem utire putove boljim medu-
narodnim odnosima. Ideja o realizaci]i evrop-
ske sigurnosti | suradnje prisutna je u dje-
latnosti Pugwasha veé desetak godina i svi
uspjesi na polju realizacije novih evropskih
odnosa bili su praceni i odgovarajuéim napo-
rima znanstvenika okupljenih u toj organiza-
ciji.

Stoga je razumljivo da je zavrsetak rada Beo-
gradskog sastanka izazvao tolik interes Pug-
washa | da je simpozij pod gornjim naslovom
usao u sklop primarnih aktivnosti pokreta u
ovoj godini. Istodobno, simpozij u Zakopanima
|e bio prvi znanstveni skup odrzan nakon
Beograda na kome se izvrsila znadajna ana-
liza beogradskog sastanka, uvjeta njegovog
odrzavanja, aktivnosti pojedinih zemalja i kon-
kretnih rezultata.

Uz nekollko prezentiranih referata koji su tre-
ball posluziti kao uvod u diskusije, rasprava
se vodila o dva sklopa pitanja: politickom |
vojnom popustanju i oblicima interevropske
suradnje. Trideset sudionika iz evropskih ze-
malja, Kanade | Sjedinjenih Ameriékih Drza-
va, iako razligitih struka, ulozili su znagajan
napor da svestrano osvijetle pitanja vezana
uz evropsku sigurnost i suradnju, postavljenu
kao sastavni dio novih kretanja u praveu raz-
vijanja ravnopravnijih i demokratskijih odnosa
u cjelini

1. U naznaci glavnih problema s kojima se
suoCave politicki i vojni détente posebno su
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ja 1978.

analizirane zapreke koje stoje na putu reali-
zacije novih odnosa, kako u Evropi tako i
Sire. Medu faktore koji uspostavljaju zapreke
ubrojeni su:

— relativno nizak stupan] medusobnog po-
vjerenja i pogreSna tumacenja namjera su-
protne strane;

— primarno zasnivanje sigurnosti na vojnoj
sili drzava;

— dinamiéna priroda razvoja naoruzanja.

Teze¢i stalno opéem | potpunom razoruZanju,
§to je strategijski cilj Pugwasha od njegovog
osnivanja, istaknute su mjere nizeg stupnja
koje bi mogle voditi poboljsanju medunarod-
nih odnosa. Pozdravljeju¢i dosadasnje napore
drzava sudionica Konferencije one su pozvane
da pojacaju oblike medusobnog povjerenia,
osobito na vojnom planu. To se moze postiéi
zamrzavanjem postojeceg nivoa naoruZanja |
oruzanih snaga i napretkom MBFR pregovora
Tome mogu pridonijeti | unilateralno poduzeti
koraci, ukoliko budu praceni odgovarajuéim
potezima suparnicke strane. Svemu tome,
smatra se. moZe u veliko] mijeri pomoéi i
organizirana aktivnost sredstava masovnih
komunikacija.

Sve veci jaz kojl postoji izmedu brzog raz-
voja vojne tehnologije | polaganog napretka
na polju razorufanja zahtijeva sada odlu&ne
politicke inicijative. Zabrana proizvodnije novih
vrsta oruzja istite se kao konkretan korak
kojim bi se smanjila utrka u naoru?anju | po-
Jatalo medusobno povjerenje. Kao pozitivna
pozdravijena je odluka predsjednika Cartera
da u sadasdnjem trenutku ne donosi odluku o
proizvodnji neutronske bombe.

Vjeran dosadasnjim brojnim pagwashovskim
inicijativama, Simpozij u Zakopanima takoder
je ponovio ideju o moguénostima | vrijedno-
stima stvaranja denukleariziranih zona u Evro-
pi. Vracajuéi se prijanjem prijedlogu izrade-
nom u krugu Pugwasha, ponovljena je ideja
o denuklearizaciji Evrope »od isto&nih granica
Francuske do zapadne granice Sovjetskog Sa-
veza«. Francuska | Velika Britanija trebale bi
zadrzali snagu svog nuklearnog oruzja na sa-
dasnjo] razini, a sovjetske MRBM i IRBM
trebale bi biti limirane u odnosu na odgova-
rajuci broj francuskih i britanskih raketa. Po-
sebno je podvuEena vainost Ugovora o ne-
Sirenju nuklearnog oruzja (NPT) i potreba da
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se zaustavi pribavijanje nezavisne nuklearne
snage u nekom od novih evropskih sredista.
Preporuéeno je da se Pugwash na svojim
daljnjim simpozijima zaloZi za svestrano raz
matranje nekih praktickih rjeSenja koja mogu
pomoéi jaéanje povjerenja, posebno medu &la-
nicama dvije suprotne vojne koalicije, U tom
smislu predlaze se analiziranje:

— moguénosti uspostavljanja tzv. hot line iz
medu dvaju blokovskih glavnih Stabova,

— uspostavijanje redovitih sastanaka vojnih
eksperata SAD i SSSR kako bi se Izbjegle
eventualne pogresne ocjens o intencijama
druge strane,

— stvaranje »specijalnog kodeksa- prodaje ili
poklanjanja oruzja drugim zemljama, uz potre-
bu redovitog informiranja UN.

Na kraju analize polititkog i vojnog popusta-
nja istaknuta je potreba da se ukaZe na po-
sebnu vaZnost Specijalnog zasjedanjo UN o
razoruZanju i da se pomogne la znatajna aktiv-
nost na univerzalnom planu od koje se ofe-
kuje da ¢e zapoZeti realizaciju sloZenog pro-
cesa razoruzanja. S tim u vezi uz konkretne
korake na polju razoruzanja posebno se na-
glasava potreba boljeg informiranja | obra-
zovanja javnog misljenja, u éemu posebne
zadatke imaju predstavnici sredstava masov-
nih komunikacija.

2. Evropska suradnja bila je promatrana kao
logiéan nastavak politickog détente | isto-
dobno njegova funkclonalna dopuna. |stiGuél
meduovisnost suvremenog svijeta | potrebu
vedeg otvaranja svih drustava, Simpozij je
posebno podvukao vaZnost razvijanja unilate
ralnih, bilateralnih i muitilateralnih oblika su-
radnje. Cak | koraci koji izgledaju »mali«
na tom planu imaju svoje znacenje, jer se
razvijanjem novih oblika suradnje daje stalna
podrika i stimulans razvijanju popudtanja kao
cjeline odnosa.

Iz velikog broja prijedloga koji su bili pod-
neseni u slobodnoj | otvorenoj razmjeni mis-
ljenja Istaknuto je da bi se u daljnjem raz
voju interevropske suradnje trebalo koncen.
trirati na pitanjima:

— svestranog jatanja trgovinskih odnosa iz
medu evropskih zemalja, SAD i Kanade,

— proSirenju oblika industrijske suradnje,

— izradi zajednickih evropskih projekata na
polju koristenja energije prometa i sirovina,

— posebnu paznju treba posvetiti suradnji
na polju tehnologija postavljenih u praveu re-
duciranja gubitka prirodnih resursa,

— jaganju aktivnosti evropske ekonomske ko-
misije UN koja bl trebala postati srediste
uskladenih napora,

— odrzati sveevropsku konferenciju o zastili
covjekove sredine.

U tom sklopu istaknuta je i potreba razvijanja
Sire suradnje izmedu dvije najvece evropske
integracijske cjeline — SEV-a i EEZ-a.

UkljuGujuéi se u rasprave o potrebi stvaranja
novog ekonomskog poretka, Pugwash je po-
svetio poseban dio analiza | diskusija mogué-
nostl razvoja ekonomskih veza u Evropi i na-
stojenjima na izmjeni postojeéih ekonomskih
relacija. Isticu¢i da su mir i sigurnost vitalni
preduvjeti za miran razvoj i sigurnost ostalih
dijelova svijeta, posebno zemalja u razvoju.
ukazano je na potrebu da interevropska su-
radnja bude postavljena tako da se njome
smisljeno pomaze prevladavanje jaza koji dije-
li zemije u razvoju od visokorazvijenih drZava
potpisnica Zavrénog dokumenta. Puka ekstra-
polacija sadasnjih trendova u tehnologiji |
ekonomskom razvoju pokazuje da to nije tra-
jan nagin izravnavanja osnova. U tom smislu
potrebno se zaloZiti za Sire mijenjanje eko-
nomskih odnosa, poduzimanje zajednicke ak-
cije svih sudionica KESS-a, intenzivno razvi-
janje tripartitnih oblika odnosa (Zapad-Istok-
zemlje u razvoju) | ja&e sudjelovanje u svim
projektima usmjerenim na pruZanje pomoci
zemljama u razvoju. S tim u vezi istaknuta
je | potreba aktivnijeg sudjelovanja sudionica
KESS-a na slijede¢oj Konferenciji o znanosti
i tehnologiji koju organiziraju Ujedinjeni na-
rodi.

Ocjenjujuci konkretne rezultate beogradskog
sastanka, posebna paZnja bila je posvecena
analizi sastanaka u Montreauxu, Bonnu i La
Valetti, koji su ocijenjeni kao daljnji dokaz
kontinuiteta procesa | moguénost da se na
njima meritorno raspravlja o pitanjima zanim-
ljivim svim zemljama. Istiéu¢i vaZnost pre-
nodenja pozitivnih evropskih dostignuca i
iskustava u druga podruéja, naveden |Je
primjer Mediterana koji je u stanovitom
smislu veé¢ postao dio evropskog pozitivnog
procesa, bar na polju suradnje. Za znanstveni
skup u Bonnu izraden je niz konkretnih prijed-
loga s podru&ja konkretnih znanosti (fizike,
molekularna biologija, medicina) koji bi se
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mogli naci kao pogodna podruéja zajedni-
tkog djelovanja. Isto je utvrdeno | za dru-
Stvene znanosti, koje bi, smatra se. mogle ko-
risno posluZiti jaCanju veza izmedu zemalja
s razlicitim drustveno-politiékim i ekonom-
skim uredenjima.

Uz znanstvenike s podruéja atomistike, ke-
mije, fizike. te profesore medunarodnih od-
nosa na skupu je bilo prisutno i nekoliko
znanstvenika koji su u funkciji delegata ili
specijalnih savjetnika sudjelovali na beograd-
skom sastanku. Njihova miljenja o vrijedno-
sti skupa nisu se medutim bitno razlikovala.
Istaknuto je da je sastanak uspio, da je otvo-
rio daljnju stranicu u kontinuitetu procesa
KESS-a, da je usplo podtovati sva.demokrat-
ska nacéela procedure i da, unato& manjeg
broja konkretnih rezultata nego 5to se to
moglo oéekivati, KESS i dalje ostaje najizra-
zajniji dio politike popustanja. U tom svjetlu
nekoliko sudionika odalo je visoko priznanje
Jugoslaviji kao domacinu skupa, & i aktivno-
stima nesvrstanih i neutralnih zemalja. koje
su cijenjene kao vrlo pozitivan ¢inilac pomodi
u svim fazama prevladavanja napetosti i kriz-
nih situacija.

Analizirajuci daljnje mjere koje bi se mogle
poduzeti nakon Beograda, istaknuto je da je
otuvana atmosfera popuitanja i suradnje. U
njoj se otvara i prostor za realizaciju ljudskih
prava za sve narode, i to ne samo u Evropi
ved znatno Sire. Predlozena je i posebna
mjera koja bi, nadaju se predlagaci mogla
pridonijeti ja€anju povjerenja — odrZavanje
sastanaka lidera zemalja potpisnica Zavrinog
dokumenta. Sastanci bi trajali 2—3 dana i na
njima bl se na neformalan nacin razmatrala
sprovedba Zavr$nog dokumenta. Sigurno je
da je ideja neformalnih pugwashovskih sasta-
naka posluzila kao model. Drugo je pitanje
da li bi drzavnici poput znanstvenika lako i
jednostavno mogli postiéi  toliki  stupanj
komunikativnosti.

Recimo na kraju da je Simpozij orgenizirala
Poljska akademija nauka | da su organizatori
ulozill golem trud. Po opéem misljenju Sim-
pozij u Zakopanima bio je jedan od najsadr-
zajnijlh dosadasnjih radnih skupova, koji je
ponovno potvrdio vrijednost i potrebu Pug-
washa kao generatora novih ideja i paZljivog
i objektivnog analitiCara sadadnjih kretanja.
To je istodobno i najbolji doprinos znanosti
srediSnjim idejama mira i razoruZanja na koji-
me | dalje poéiva cjelokupni napor za pozi-

tivnim mijenjanjem svijeta i uno3enjem pro-
gresa u buduéi razvoj.

Radavan Vukadinovié
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A. N. Kaljadin:
Eliminirati
g_forﬁsko oruije
iz medunarodnih
odnosa

Problemy zaprepa$cenija ispitani] | rasprostra-
njenija jadernogo oruzija.
lzdatel'stvo »Nauka«, Moskva, 1976, str. 350.

Niz problema povezanih s procesom naj-
poznatijm pod nazivom trke u naoruZanju vrlo
se Cesto svodi na osnovno pitanje — kako
zabraniti upotrebu i proizvodnju atomskog
oruZja.

Tim se problemom bavi i sovjetski autor
Aleksandar Nikolajevi¢ Kaljadin u svom radu
posvecenom problemima vezanim uz zabranu
pokusa i upotrebe nuklearnog oruzja. Potreb-
no je odmah naglasiti da se radi o izuzetno
ozbiljnom radu, pisanom s velikim poznava-
njem problematike | pretenzijom da se pro-
blem obuhvati u globalu, ne ispustajuéi, po-
nekad, éak ni neke detalje. Ova se posljed
nja konstatacija odnosi, sasvim razumljivo,
na ulogu Sovjetskog Saveza i na mirotvorne
inicijative koje su Sovjeti davali u poslije-
ratnom periodu.

Rad je podijeljen na pet dijelova sa zaklju-
¢kom koji po svom znanstvenom nivou nikako
ne spada u ovaj rad, nego je mnogo primje-
reniji za upotrebu u dnevnopolititkoj prag-
matici i ideologijskom nadmetanju dviju su-
persila, éak i Sire, blokova.

U aneksu se nalazi pet vrijednih priloga po-
¢ev od »Sporazuma o zabrani pokusa atom-
skim oruzjem u atmosferi, u kozmosu i pod
vodom= od 1968. godine (305-15), preko =Spo-
razuma izmedu SSSR i SAD o ograniéenju
podzemnih pokusa atomskim oruzjem« od
1974. godine (316-18) i »Protokola« spome-
nutog potonjeg »Sporazumas«, te Projekta
-Sporazuma o potpunoj i sveopéoj zabrani
pokusa atomskim oruzjems do »Sporazuma
izmedu SSSR i SAD o podzemnim nuklear-

nim eksplozijama u miroljubive svrhe« |
sProtokola...= pridodanog »Sporazumu.. .«
potpisanom istodobno u Moskvi i Washing-
tonu 28. svibnja 1976. godine (325-48).

U prvom dijelu =Stvaranje uvjeta za zaustav-
ljanje trke u naoruZanjue autor nas u kratkim
potezima upoznaje s poslijeratnom situacijom.
napominjuci da se vrlo rano, neposredno na-
kon zavrietka drugog svjetskog rata, pitanje
razoruzanja postavlja kao pitanje dana (16),
pogotovo s obzirom na novo oruZje koje su
Amerikanci »na kraju rata upotrijebili«, a
koje je stisuCe puta razornije nego bilo koje
oruzje upotrijebljeno do tada« (16-7). Autor
takoder podsjeca da je SSSR vec 19. lipnja
1946. godine u Komisiji za atomsku energiju
OUN podnio prijedlog rezolucije u kojoj se
iznosi ideja o zabrani proizvodnje bilo kakvog
nuklearnog oruZja i o unistenju postojecih
stokova takvog oruzja (str. 17 i dalje). Taj
sovjetski prijedlog nije proSao. ponajvise kako
autor konstatira, zbog stava SAD koje su
nastojale zadrzati svoj atomskl monopol.

S rasplamsavanjem hladnog rata sve se vide
razvija vojna industrija i time na jednoj stra
ni proizvodnja atomskog oruzja, a na drugoj
priblizavanje uvjetima u kojima ce biti do-
segnut odredeni znanstveni i industrijski nive
na kojemu je moguce priéi izgradnji viasti-
tog nuklearnog naoruzanja.

Sovjetske su inicijative za pregovorima koji
bi doveli do ograniGenja proizvodnje ili
mozda ¢ak | do ukidanja proizvodnje atom-
skog oruzja, prema navodima autora bile
ceste, §to je i razumljivo, barem iz dva raz-
loga. Prvo gotovo &etiri godine SAD su ima-
le apsolutni nuklearni monopol i drugo, vije-
rojatno | vaznije, Sovjetski Savez Je morao
odvajati ogromna sredstva za istrazivanja |
kasnije za konstruiranje svoje prve atomske
bombe, &to je za razoreni SSSR predstavljao
ogroman izdatak i stavljalo ga u neravno
pravan poloZaj u odnosu na bogatije SAD
koje su osim toga bile postedene i ratnih
razaranja. Do kolovoza 1949. godine, tj. do
prve sovjetske atomske eksplozije, Ameri
kanci su izvrsili dvije serije pokusa — u
zraku i pod vodom i izvell ukupno 8 atom-
skih eksplozija (32).

Pregovori zapocetl u okviru OUN o eventu-
alnom ograniéenju pokusa nuklearnim oru-
Zjem nailazili su na niz problema, prvenstve-
no stoga §to su zapadne zemlje na celu sa
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SAD uvjetovale dovrienje pregovora nizom
uvjeta koji se nisu odnosili na samo razoru-
zanje (50). O zelji SSSR da se postignu odre-
deni pozitivni koraci na putu razoruZanja svje-
doéi | jednostrana odluka viade SSSR od
31. ozujka 1958. godine kojom se obustavlja-
ju pokusi atomskim i hidrogenskim oruzjem.
Zbog nerazumijevanja SAD i Velike Britanije
koje su nakon ove odluke &zk povecale broj
pokusa (1952—54. godine prosjeéno je vrie-
no 9 pokusa godidnje, 1955—57 ¢ak do 19,
a 1958. godine SAD su izvrSile nevjerojatnih
66 atomskih eksplozija: slicno je, samo u
daleko manjem obimu, bilo | s Velikom Brita-
nijom) (str. 39), sovjetska je vlada 30. kolovo-
za 1958. godine odlugila prekinuti nevrienje
eksperimentalnih atomskih i termonuklearnih
eksplozija.

Poku#aji niza pregovora koji su trebali do-
vesti do prekida trke u naoruzanju i stvaranja
odredenog sistema kolektivne sigurnosti ne
donose nikakvih pozitivnih rezultata, prven-
stveno stoga $&to suprotni interesi velikih
sila, politicke zakulisne igre | blokovska pola-
rizacija dominiraju u tolikoj mjeri da je svaki
konstruktivniji dijalog nemogué. Osim toga
osnovni princip na kojem se vrse pregovori
jest reciproéna zastupljenost prvenstveno
blokovskih zemalja. u kojima te zemlje ne
djeluju kao &lanice medunarodne zajednice,
nego kao pripadnice odredenih vojno-blokov-
skih formacija. Istodobno raste i 7elja za §to
vecom prevlaiéu jedne strane, pa tako lipnje
1957. godine grupa atomskih struénjaka évr
sto povezana s vojnoindustrijskim komplek-
som u SAD, podnosi predsjedniku Eisenhaue
ru izvjestaj o novim mogucénostima proizvod-
nje atomskog naoruZanja. Tada se po prvi
put ozbiljno raspravlja i o neutronskoj bombi
— temi dana posljednjih godinu dana u raz
govorima o razoruzanju. U spomenutom se
izvietaju navodi da bi s=neutronska bombe
mogla postati idealno sredstvo za uniitenje
7zive sile protivnika« kao i moguénost kori-
stenja takve bombe kao taktitkog atomskog
oruzja (60).

Ocito je da lideri velesila uvidaju krajem
pedesetih godina kako je trka o naoruzanju
nerazumna. U tom smislu SAD, SSSR | Vellika
Britanija postizu sporazum kojim se obave-
zuju na prekid (doduse samo privremeni)
pokusa nuklearnim oruzjem (68-7) i to pocev
od 31. listopada 1958. godine, a u trajanju
od jedne godine.

Takvo je stanje potrajalo sve do veljage 1960
godine kada je Francuska izvrSila svoju prvu
nuklearnu eksploziju i time narudila, mada
ne i formalno, jer spomenuti sporazum nije
ni potpisala, atomsku Sulnju. Ulaskom Fran-
cuske 1960. i Narodne Republike Kine 1964
godine u atomski klub situacija se bitno mije-
nja. To je tema drugog dijela rada »Ograni-
¢avanje pokusa atomskim oruzjems«. Istog da-
na kada je stupio na snagu Sporazum o pri-
vremenom prekidu pokusa nuklearnim oru-
%jem zapoéeli su i pregovori u Zenevi o
prekidanju pokusa atomskim oruZjem. Pro-
blem pregovora u Zenevi svodio se, danas
gotovo neshvatljivo, na neka tehniéka pitanja.
Sporazum o mogucoj kontroli podzemnih nu-
klearnih eksplozija nailazio je na probleme
jer su Amerikanci zahtijevali inspekcije na
licu mjesta (éak do 7, pa i vise — po po-
trebi-godisnje), dok su Sovjeti prihvadali 2
do 3 kontrole na licu mjesta. Problem bi
bio rjesiv da su postojall osjetljivi seizmo-
grafski instrumenti koji su mogli biljeziti i
podzemne eksplozije. U tom je smislu ame-
ricka delegacija u veljagi 1960. godine pod-
nijela kompromisan prijedlog koji je isao za
tim da se zabrane pokusi u atmosferi, u
kozmosu i pod vodom — jer su lako vidljivi
i mogu se registrirati bez posebnih teskoéa.
a da podzemne eksplozije po snezi ne bi
smjele prelaziti snagu koja odgovara seiz
mickoj magnitudi od 4,75. (str. 80).

Znacajan poticaj pregovorima u Zenevi dalo
je XIV zasjedanje Generalne skupstine OUN
u studenom 1959. godine na kojem je usvo-
jena rezolucija kojom se pozivaju sve zemlje
uéesnice pregovora u Zenevi [(SSSR, SAD,
Velika Britanija) da nastave i produze svoje
dobrovoljno odricanje od vr8enja pokusa nu-
klearnim oruzjem, a sve ostale zemlje se,
takoder, pozivaju da se uopée odreknu takvih
pokusa (82).

Istodobno se pripremao susret na vrhu éeti-
riju wvelikih sila u svibnju 1960. godine u
Parizu. Medutim, zhog povrede sovjetskog
zratnog proslora razgovori su propali, Propast
cetvornih pregovora odrazila se na opée za-
ostravanje klime, pa je tako berlinski pro.
blem ponovo zaoitren do maksimuma. Dola-
skom Kennedyja na mjesto predsjednika SAD
I Isticanjem nove strategije elastiénog odgo-
vara, koja je trebala zamijeniti strategiju ma.
sovne odmazde, a koju Sovjeti tumace kao
pripremu za vodenje opéeg rata, pa tako i
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atomskog, ali i srazli¢itih vrsta lokalnih ra
lova« (85) situacija se jos vise pogordava.
Zao&trenost u medunarodnim odnosima kul-
minira kubanskom krizom. Tek nakon zavriet
ka kubanske krize stvaraju se povoljniji uvjeti
za razrjeSavanje nagomilanih problema, pa
samim tim i nastavlijanje procesa koji je
trebao zavrSiti sporazumom o zabrani nu-
klearnog naoruZanja.

Krajem 1961. godine sve su tri zemlje izvr
sile niz pokusnih eksplozija, od kojih su
neke prelazile snagom &ak i donedavno ne
dostiznih 50 megatona TNT.

Kolikogod te pokusne eksplozije bile negativne
pozitivna je é&injenica da je dokazano kako
je pitanje kontrole podzemnih eksplozija is-
forsirano. Naime, ameriécka podzemna eks-
plozija od ssamo« 5 kilotona registrirana je
na udaljenosti od 7.200 milja, pa je time
postalo jasno da je pitanje kontrole podzem-
nih eksplozija predlo iz tehnicke u sasvim
politicku sferu (96-7), ako je Ikada i bilo
tehnicko pitanje.

Pregovori u Zenevi prekinuti su na prijedlog
SAD 29. sijecnja 1962. godine (98), ali je
sredinom oZujka 1962, godine zapoceli posao
nastavljen formiranjem poznatog Komiteta
osamnaestorice. Nije beznadajno spomenuti,
cak i autor to posebno nagladava, da je u
radu Komiteta sudjelovalo 8 zemalja koje su
ili pripadale pokretu nesvrstanih zemalja ili
su bile neutralne (99), 5to je u mnogo&emu
pridonijelo  konstruktivnosti | djelotvornosti
rada Komiteta, a samim tim i pregovora u
Zenevi.

Medutim, poéetkom travnja 1963. godine na
sastanku predstavnika SAD, Velike Britanije
I SSSR u Moskvi dogovoreno je da mimo
zenevskih razgovora zapoénu trostrani raz-
govori u Moskvi o ograniéenju pokusa nu-
klearnim oruZjem u atmosferi, kozmosu i pod
vodom. [106-7)

Sporazum o zabrani pokusa nuklearnim oru-
#jem u atmosferi, kozmosu i pod vodom para-
firan je vrlo brzo — veé u kolovozu iste
godine, a ratificiran 10. listopada 1963. go-
dine. Autor ocjenjuje da je Moskovski spo-
razum »prvi medunarodno-pravni sporazum v
kojem je sadrzana formulacija o sveopéem
i potpunom razoruZanju kao cilju kojemu treba
teziti u oblasti razoruzanja« (110). Moskovski
je sporazum vrlo brzo potpisao niz zemalja
foko 110 zemalja); nisu ga potpisale Kuba,

Francuska, Kina i Kambodza (113; detaljan
pregled zemalja koje su potpisale ovaj, kao
i kasnije sporazume koji su postignuti, all
i razlozi koji su naveli pojedine zemlje da
ne pristupe lakvim sporazumima izneseni su
u petom dijelu rada »Iskustvo primijenjenih
mjera na zabranu pokusa i nesirenja nuklear-
nog naoruZanja u uvjetima popustanja; pro-
blemi osiguravanja efikasnosti« sprovodenja
sporazuma).

Pristupanje SAD Moskovskom sporazumu iza-
zvalo je velike proteste u vojnoindustrijskim
krugovima, te im je Kennedyjeva administre-
cija bila prisiljena pruziti odredene garancije
(118-9).

Neposredni rezultati Moskovskog sporazuma
bili su vidljivi, i to vrlo brzo. Autor navodi,
pozivajuéi se na podatke SIPRl-a, da je u
razdoblju od 1951. do 1962. godine prosjecno
godignje izvedeno tridesetak nuklearnih eks-
plozija u atmosferi. Nakon zakljuéenja Mo-
skovskog sporazuma 1963. godine taj je broj
opao na samo 1 nuklearnu eksploziju. Isto
je bilo i 1984, a tek 1965 godine broj nu-
klearnih eksplozija se povefava na 3 (sfr.
123).

Treéi dio rada posveéen je pitanjima veza
nim vz »Problem suzbijanja daljnjeg 3irenja
nuklearnog oruZja=. Konstetirajuél kako je
napretkom znanosti i tehnike silno uznapre-
dovala | atomistika, autor zakljuZuje da je
»krajem 50-ih godina vise od 20 zemalja
vec bilo izgradilo istrazivacke ili eksperimen:
talne atomske reaktore«. Sredinom 60-ih go-
dina ta] broj se penje na oko 38 zemalja,
a sredinom 70-ih godina na ¢ak 48 zemalja
(125).

Konstrukcija atomske bombe danas ne pred-
stavija problem &ak ni grupici boljih fizicara-
amatera, naravno, ukoliko imaju plutonij. Me-
dutim, pocetkom pedesetih godina to je bila
najstroe Euvana vojno-drZavna tajna. Na
osnovu mnogobrojnih podataks autor izracu-
nava da bi izgradnja cjelovitog kompleksa za
proizvodnju oko 8 kg plutonije-239 (95 postot-
nog), &to odgovara potrebama jedne hiro-
gimske atomske bombe, godisnje, dakako,
stajala 22 milijuna USA dolara, §to bi pred-
stavljalo kapitalna ulaganja, a godisnja eks-
ploatacija takvog postrojenja povisivala bl
cijenu na 26,8 mil. dolara (127), sve lzraZeno
u cijenama iz 1966. godine.

Problem odrzanja nuklearne ravnoteZe (ravno-
teze straha) bio je relativno jednostavan u
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situaciji kada je svega nekoliko zemalja mo-
glo proizvoditi nuklearno naoruzanje. Medu-
tim, s razvojem znanosti i tehnike situacija
se znatno komplicira. Osnovni podstrek Sire-
nju nuklearnog naoruZanja, prema sovjetskom
autoru, &ini 7elja jednog broja zapadnoevrop-
skh zemalje da u svoja naoruZanja uvrste i
nuklearno naoruZanje. Tako se sredinom, a
naro€ito krajem pedesetih godina javlja teza
o lzv. »zajednickoj atomskoj obrani« u okviru
NATO-a (138, 142, itd.). Sovjeti su ostro uste-
li protiv tog koncepta, ali éak ni ostri sovjet-
ski protesti nisu sprijecili Amerikance da
instaliraju niz baza u kojima je pored kon-
vencionalnog bilo | atomskog naoruzanja, a
koje su bile smjestene na evropskom kopnu.
Naroéitom oStrinom autor se okomljuje na
zahtjeve viade SANJ za nuklearnim naoruza-
njem (140), tumaceéi ih revansistickim te3-
njama | jaganjem neonacizma u Njemackoj.

Nasuprot tim tendencijama autor spominje
inicijative prvenstveno socijalistickih zemalja
za stvaranjem bezatomskih zona' u Central-
noj Evropi, na Baltiku, Balkanu i na podrutju
Jadrana, na Srednjem Istoku, Sredozemlju
(152) itd.

Veliku ulogu u borbi za razoruZanje, poseb-
no $to se tie atomskog oruzja, odigrao je
Savjet mira (162, i dalje), konferencije Pug-
washa, kao i razna druga medunarodna ili
nacionalna udruZenija.

U cetvrtom dijelu »Glavne etape u borbi za
sporazum o nesirenju atomskog oruzja« autor
ukazuje na glavne faktore koji su pridonijeli
jatanju borbe za kona€no rjesavanje proble-
ma daljnjeg neSirenja atomskog oruZja. Osim
snaga socijalizma, pri cemu se prvenstveno
misli na istoénoevropske socijalistitke zem-
lje, autor znacajnu ulogu pridaje i Organizaciji
ujedinjenih naroda i, zadudo, nesvrstanim
zemljama. Od konferencija nesvrstanih zema-
lja autor spominje samo Kairsku, nagladava-
Juéi kako je u zavrinoj deklaraciji naznacena
velika odgovornost zemalja koje imaju atom-
sko oruzje u smislu njegovog daljnjeg S3ire-
nja. Takoder se napominje da je konferencija
nesvrstanih zemalja u Kairu zahtijevala da
se Sto prije izradi sporazum o dalinjem ne-

1

D tome opiirnije vidi u: Radovan Vukadinovié, Bez
ntomske zone i evropska sigurnost i suradnja, Insti-
tut za polititke znanosti i novinarstvo Fakulteta po-
litikih nauka u Zagrebu, Zagreb, 1977.

irenju atomskog oruzja (168-9). Kao znacaj
na snaga koja je pridonijela donoZenju spo
razuma o nedirenju atomskog oruzja spominje
se i Oryanizacija africkog jedinstva, posebno
njeno zasjedanje u lipnju 1964. godine u
Kairu, kede je predlozeno da se Afrika pro-
glasi bezatomskom zonom (168), $to je kas-
nije i ucinjeno na zasjedanju Generaine skup-
Stine OUN rezolucijom 2033 (XX).

U meduvremenu su se pregovori u Zenevi
nastavljali i Komitet osamnaestorice, veé pro-
Siren na 26 zemalja, | dalje je radio. Kon-
takti izmedu predstavnika dviju supersila bili
su i nadalje dosta éesti, pa su tako mini-
stri vanjskih poslova SSSR | SAD krajem
1966. godine zakljucili da je suzbijanje Sire-
nja atomskog naoruzanja jedan od najpreéih
zadataka (176). Iste godine Generalna skup-
Stina OUN donosi jo§ jednu u nizu svojih
rezolucija i preporuka u kojo] poziva sve
zemlje da se do zekljuCenju sporazuma o
nesirenju atomskog oru?ja uzdrfe od Eirenja
atomskog oruzja, ukoliko ga imaju, odnosno
da ne trafe i ne pokuSavaju proizvesti to
oruzje, ukoliko ga nemaju (176-7).

U Komitetu osamnaestorice sasvim je spe-
cifitne stavove zastupala Indija, koja se za
lagela za nesirenje atomskog oruzja, ali se
nije slagala s nesirenjem eksperimentalnih
postrojenja za lzazivanje atomskih eksplozija
u miroljubive svrhe (181), veé¢ se zalagala
7za, kako se to obi&ava kazati, Siroku proli-
feraciju atomske tehnike koja bi se iskori
stavala u miroljubive svrhe.

Od pocetka 1967. godine stavovi SSSR i SAD
u pogledu daljnjeg nesirenja atomskog oru-
%ja u mnogome se pribliZavaju. | sam autor
konstatira da je sovjetski prijedlog od 24. ko-
lovoza 1967. godine (182), a koji je SSSR
podnio Komitetu osamnaestorice kao projekt
sporazuma o nesirenju atomskog oruZja bio
identiCan s americkim projektom sporazuma
koji je podnesen gotovo u isto vrijeme.

Na temelju zajednitkog sovjetsko-americkog
prijedloga na XXIl zasjedanju Generalne skup-
stine UN usvojen je Sporazum o nedirenju
nuklearnog oru¥ja 12. lipnja 1968. godine
(185).2

-5

Historijat sporazuma koji je u radu prikazan pri-

licno nejasno i s prenaglasiénom ulogom SSSR vidi

u Hronika rrwdunm‘udmh l.lu%&,ﬂn]is 1968, IMPP,
, 1969, sir. 1663 A-1703; Isto t.nko

mporedlzmmlalhsulla godifta Hronike. .
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Od triju driava (SAD, SSSR, Velika Britanija)
zatrazeno je da budu depozitori Sporazuma,
a da Sporazum postane valjan kada ga rati-
ficiraju drzave depozitori | jo§ 40 ostalih
zemalja. Bez pretenzija da prikafemo sam
dokument, spomenimo da tekst sadrzi niz
pozitivnih odredbi ili. kako to autor kaZe.
spredstavlja maksimum koji se u postojecim
okolnostima mogao dostiéis (200). Predvideno
je. izmedu ostalog, da se atomsko oruije
nece dati zemljama koje ga veé ne posje-
duju; te zemlje potpisivanjem Sporazuma oba-
vezale su se da lakvo oruzje nece traziti;
sistem kontrole provodit ée se u skladu sa
Statutom Medunarodne agencije za atomsku
energiju, sve ¢e zemlje, bez obzira na siu-
pan] razvijenosti, moéi koristiti sve blagodati
koje se mogu dobiti miroljubivim koriste-
njem atomske energije, itd.

Proces ratifikacije Sporazuma dovrien je 5.
ozujka 1970. godine &to, s obzirom na slo-
zenost materije | osjetljivost problematike
koju Sporazum regulira, nije dugo.

NR Kina i nadalje je zadrZala negativan stav
prema Sporazumu (204) naglaSavajuéi kako
SAD i SSSR Sporazumom nastoje zadrzati
hegemoniju kako bi mogli »saradivati u do-
miniranju svetoms ?

Peti nam dio, kako smo ve¢ spomenuli, pruza
mogucénost da se detaljno upoznamo s mnogo-
brojnim brojcanim pokazateljima koji bi tre-
bali ilustrirati napore koje SSSR, ali i druge
zemlje, ulazu kako bi &to efikasnije provodili
mjere uperene na zabranu pokusa atomskim
oruzjem i sprijeéili daljnje &irenje atomskog
oruzja.

O snazi moralnih obaveza pojedinih zemalja
sviedoce rjecito i podaci koji govore da je
do potpisivanja Moskovskog sporazuma 1963,
godine bilo izvrSeno 389 eksplozija u atmo-
sferi, a od 1963. do kraja 1974. godine »sa-
mo« 56 (od ¢ega na Francusku otpada 41,
a na NR Kinu 15 atomskih eksplozija, str. 215).
Kraj rada autor je namijenio razradi ame-
ricko-sovjetskih pregovora o ogranienju stra-
tetkog naoruZanja | analizi Sporazuma po-
stignutih 1976. godine u pregovorima Bre#-
njeva i Forda, a koji se odnose na podzemne
nuklearne eksplozije u miroljubive svrhe.

Navedeno prema: Hronika... 1970, IMPP, Beograd,
1971, 2256A

Upravo kraj rada (pedesetak stranica) pred-
stavlja i nejloiji dio rada, pogotovo ako se
uzme u obzir veé prije reCeno o samom
Zakljuéku, jer se radi o suhoparnom prepri-
¢avanju teksta Sporazuma... iz 1976. i Proto-
kola koji je sastavni dio Sporazuma.

No bez obzira na manjkavostl u pojedinim
dijelovima kao i na mjestimiéna ponavljanja
moguce konfuznosti. koje se mogu opravdati
Zeljom za sveobuhvatnim prikazom i ulaZe
njem u detalje, pogotovo Sto se tie akcija
SSSR, i prepricavanja priloZenih dokumenata,
radi se o izuzetno zanimljivom radu, pisanom
s mnogo mara i struéne opremljenosti, neo-
biéno bogato dokumentiranom sovjetskom, ali
i inozemnom gradom i literaturom koje sve-
kako valja protitati,

Franjo Butorac

2 politicka misao 271



F.M. Burlackij:

Politiceskaja sistema
razvitogo
socializma

Voprosy filosofii,
8/1977, Moskva,
1zdatel'stvo »Pravda«

Politiékl sistem socijalizma je nov pojam u
sovjetskoj nauénoj i politickoj terminologiji
kan | u suvremeno] sovjetsko] praksi; po-
stoji manje od deset godina. Tako kasna
upotreba termina ukazuje na to da je poli
ticki sistem socijalizma kao posebna nauéna
disciplina tek u procesu konstituiranja i raz-
voja, te da u velikoj mjeri dijeli sudbinu
sovjetskih palitickih nauka koje jo§ uvijek
zaostaju za rezultatima i iskustva sovjetske
socijalisticke prakse.

Do godine 1956. izuCavanje osnovnih aspe-
kata politike, politickih oblika i struktura bilo
je koncentrirano u krutim okvirima teorije
drzave | prava ili drzavnog prava ili je pak
proucavanje pojedinih politickih snaga negi-
rano kao samastalno, a politicki sistem bio
nepoznat. Vaznu prekretnicu u tom pogledu
oznacio je XX kongres KPSS (1956) koji unosi
krupne promjene, kako u unutradnju sovjet-
sku palitiku, tako i u medunarodne odnose.
Interes sovjetskih znanstvenika dobiva nove
poticaje | sve se vise okrede prema izuca-
vanju realnih procesa konkretne stvarnosti
i drugtveno-politickih fenomena koji su do
tada negirani kao samostalnl.

Termin i pojam politickoy sistema razvijenog
socijalizma javlja se u sluzbenim sovjetskim
dokumentima tek od XXIV kongresa KPSS
1971, a Istaknut je | razraden u izvjestaju s
XXV kongresa 1976. godine. U sovjetskoj
literaturi posljednjih nekoliko godina objav-
ljeno je vise teorijskih, nauénih i publicisti-
&kih radova kaji analiziraju i prougavaju poje-
dina pitanja, probleme ili aspekte sovjetskog
politigkog sistema, ali jo§ uvijek nedostaje
cjelovita teorija i nauka o politigkem sistemu
socijalizma. Ta je tematika Ziroko anallzirana

u toku priprema za donoSenje novog sovjet-
skog Ustava u pripremanju kojeg je sudjelo-
vao i velik broj istaknutih sovjetskih znan-
stvenika sveucilisnih profesora i struénje-
ka, kojl su svojim tearijskim znanjem | prak
ticnim iskustvom trebali pridonijeti razradi
slozene ustavne materije. Novi sovjetski
Ustav, prihvacen na zasjedanju Vrhovnog so-
vieta SSSR 7. listopada 1977, u prvoj glavi,
koja nosi naslov »Politicki sistem« i koja
obubvacéa prvih devet élanova, ustavnopravno
normira i regulira tu materiju.

Sovjetski teoreticar F.M. Burlackij u svojoj
raspravi razmatra neka znacajna pilanja su-
vremenog politickog sistema sovjetskog dru-
Stva koja su nasla odredeno mjesto i u
novom sovjetskom Ustavu, kao §to su npr.
razvijeni socijalizam, opcenarodna drZava, so-
vietski narod i druga. Odredujuci karakter i
sustinu sovjetskog politickog sistema, Bur-
lackij polazi sa slajalista da se radi o poli-
tickom sistemu veé razvijenog ili izgradenog
socijalizma koji u isto vrijeme predstavlja i
neposrednu stepenicu prelaska ka izgradnji
komunizma. Po sluzbenim sovjetskim ocjena-
ma | stavovima vedine znanstvenika u Sovjet
skom Savezu »etapa prelaznog perioda i eta-
pa izgradivanja razvijenoq socijalistitkog dru-
Slva« je zavrSena i on je uSao u etapu »iz-
gradenoqg socijalizma«. Pojam izgradenog ili
razvijenog socijalizma, kako istiée Istl autor,
spovezuje u jedinstven sistem takve karak-
teristike kao &to su: materijalno-tehnigka
baza, opcenarodna drzava, sovjetski narod,
socljalistitka demokracija, nauéno-tehnitka
revolucija, socijalisticka integracija | drugoe.
U raspravi Burlackog (ali i u mnogim rado-
vima drugih sovjetskih autora, kao i u sluz-
benim sovjetskim dokumentima) eksplicitno
je. dakle, izraZena tvrdnja da je sadasnja eta-
pa razvoja sovjetskog drustva okarakterizira-
na kao razvijeni socijalizam, a priroda sovjet-
ske drzave kao opcenarodna drzava. Ne ula
zeci u analizu moze |i postojati razvijeno
socijalistitko drustvo koje nije besklasno.
¢ini nam se ipak vaznim istaél ovo: ukoliko
je socijalizam razvijen — izgraden, radi se
o besklasnom drudtvu, a ako je drustvo bes-
klasno, ne treba mu drzave. | sama koncep-
cija o opcéenarodnoj drzavi razvijenog socija-
lizma koja zamjenjuje diktaturu proletarijata
je po svom sadrZaju sporna, proturjeéna i
nauéno neodrziva. Kao Sto se moze vidjeti
iz sluzbenih dokumenata i stavova sovjetskih
autora, drZava diktature proletarijata bila je
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drzava drudtva koja je odgovarala etapi iz-
gradnje socijalizma. Budu¢i da je po sovjet-
skim ocjenama i partijskim programima soci-
jalizam u Sovjetskom Savezu izgraden, drZava
diktature proletarijata prerasia je u opce-
narodnu drzavu koja nije vise reprezentant
interesa jedne odredene klase, vec¢ predstavija
interese svih ¢lanova drustva. Koncepcija o
opéenarodnoj drzavi koja €ini polaznu osnovu
suvremenog sovjetskog polititkog sistema i
novog Ustava tedSko da bi se mogla braniti
sa stanovista klasitnog marksizma.
Podsjetimo se da je K. Marx u »Kritici Got-
skog programas pisao da wsizmedu kapitali-
stickog drustva i komunistickog drudtva leZi
period revolucionarnog preobrazaja prvog u
drugo. Njemu odgovara | politiéki prelazni
period, a drzava tog perioda ne moze biti
nista drugo osim revolucionarna diktatura
proletarijata«.’ A, F. Engels u Pismu Bebelu
od 18/28. marta 1875. kriticki govori o tav.
»slobodnoj narodnoj dravi«, nazivajuéi je
cistom besmislicom. U kontekstu tih raz
matranja treba uzeti u obzir i Lenjinove
stavove o drzavi.

Pokusavajuci da odredi mjesto polititkog si-
stema u okviru cjelokupnog sistema razvije-
nog socijalistickog drustva, Burlackij dolazi
do zakljuéka da su njegove glavne osobitosti:
prvenstvo u odnosu na ostale podsisteme
drustva, zatim uvjetovanost politickog siste-
ma ekonomskim, socijalnim i kulturnim siste-
mima drustva, njegove visoka aktivnost u
smislu reguliranja i usmjeravanja najvaznije
Zivotne djelatnosti, sposobnost politickog si-
stema da izraZava suStinu vlasti, politike i
upravljanja. -Vlast, politika | upravijanje -
to su glavni parametri koji karekteriziraju
politicki sistem. Politicki sistem ima monopol
na ostvarenje vilasti= (str. 18—19).

1
R T BT S

?E marta 1875, str. u napri
mavedenoj knj et

Pecat cjelokupnom politickom sistemu uz tek
jedva primjetne crte demokratizacije daje
drzava. U sadas$njem sovjetskom druftveno-
polititkom sistemu jo$ uvijek postoji =drzav-
no rukovodenje druitvoms= i drzava se ocje-
njuje kao osnovni instrument razvoja socija-
lizma i izgradnje komunizma. Drzavu Burlackij
smatra tradicionalnim institutom politickog
sistema, premda u njegovu funkcioniranju
znatajnu ulogu imaju i drugl instituti kao
npr. politigke stranke, zatim ideologija | po-
litieka kultura. Drzava Ima glavnu ulogu u
sferl ekonomskog sistema, u oblasti socljal-
nog razvoja | kulture. U dijalekticki uzajam-
nom djelovanju politickog sistema s ekonom-
skim | socijalno-kulturnim sistemima u raz
vijenom socijalistickom drudtvu, kako to isti-
c¢e Burlackij, politika ima prvenstvo nad
ekonomikom. To ne znadi suprotstavljanje i
odvajanje politike od ekonomike, veé¢ njihovo
prozimanje i preplitanje, jer sutjecaj ekonom-
skog i socijalno-kulturnog sistema izraZava
se u odredivanju ciljeva i zadataka formuli-
ranih u okvirima politickog sistemas.

Politicki sistem razvijenog socijalizma, prema
misljenju Burlackog, sastoji se od &etiri gru-
pe elemenata: 1. politicke strukture ili poli-
titke organizacije drustva koja ukljutuje: so-
viete, Komunistigku partiju, sindikate, Kom-
somol, odnosno razne drzavne i politicke or-
ganizacije, kao | razne oblike sudjelovan]a
ljudi u upravljanju, 2. politiekih i pravnih
normi, 3. politiékih odnosa i 4. politicke svi-
jesti svih sudionika u politickim odnosima.
To su, kako istiCe Burlackij, »najvaZniji samo-
stalni objekti koji karakteriziraju proces poli-
titkog Zivota drustva«. Autor ne ulazi u de
taljniju analizu pojedinih elemenata, veé se
zaustavija na konstataciji da je za pravilno
razumijevanje funkcioniranja politickog siste-
ma neophodno izutaveti ne samo pojedine
njegove elemente, organe ili organizacije vec,
s jedne strane njihovo medusobno i uzajam-
no djelovanje unutar politickog sistema, a
s druge strane njihove veze i odnose s dru-
gim podsistemima drustva, s kojima Je poli
ticki sistem usko povezan i isprepleten. Kao
5to se moze vidjeti, Burlackij ne unosi neke
nove elemente u okvir politickog sistema,
veé se zadriava na tradicionalnim | pozna-
tim strukturama. O procesu demokratizacije
i organima i institutima kojima bi u tom
pravcu trebala pripasti odluéujuéa uloga autor
gotovo i ne govorl.
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Burlackijevo razmatranje politickog sistema
srazvijenog socijalizma« interpretacija je vec
poznatih sluzbenih sovjetskih stavova o toj
temi, koji se mogu naéi u partijskim doku-
mentima i u novom tekstu Ustava. pa s tog
aspekta ne predstavljaju posebnu novost.
Medutim i sama cinjenica da se prislo raz
radi te teme, da se podelo govoriti | raz-
misljati o politickom sistemu, o medusob-
nom djelovanju polititkog sistema s ekonom-
skim i socijalno-kulturnim sistemima, o os-
novnim funkcijama politickog sistema, njego-
vim elementima kao i funkcioniranju i raz
voju polititkog sistema, predstavljaju nesum-
njivo pojavu vrijednu paznje. Ali, s druge
strane, neprihvatljive su sovjetske koncep
cije o »srazvilenom socijalistitkom drutvu«
kao i o opéenarodnoj drzavi iz razloga koje
smo ranije naveli. Sovjetski autorl tefe da
koncepciji o razvijenom socijalizmu dadu ke
rakteristike opéih zakonitosti socijalizma koje
bi onda vazile za sve politicke sisteme u
socijalistickom svijetu. Ta je teza oéito ne-
prihvatljiva jer su razliciti putevi u socija
lizam objektivna zakonitost razvoja svake po-
jedine zemlje.

Stefica Deren-Antoljak

John Ellis:

Kratka povijest
partizanskog
ratovanja

lzdavaé: lan Allan, London, 1975.

Rad britanskog povjesnicara, objavijen u knji-
zi pod ovim naslovom, pokusaj je pracenja
svih onih ratova i borbi koji su koristili tak-
tiku partizanskog ratovanja, | to od prvih
pocelaka znane nam i pisane povijesti ljud-
skog roda, pa do suvremenog gerilskog rato-
vanja. Potpuno svjestan opsega koji bi takav
historiografski i politolo&ki pristup zahtijevao,
autor se odlucio za ovaj ponedto skroman
naslov, ali koji u svakom sluaju dosta is-
crpno obraduje ovu temu koja danas sve
vide dobiva na vaznosti. Na kraju, u zakljucku
Ellis stoga pokuSava saZetl sve one osnovne
elemente koji takvu vrstu vojevanja, taktiku
partizanskog rata, é&ine uspjeSnom ili ne-
uspjesnom.

Autorova je podjela uobicajena, redoslijed
je kronoloski, pa se tako prvo poglavije od-
nosi na Stari svijet. U svom radu autor po-
lazi od primjene gerile u borbama koje se
spominju u Starom zavjetu, za kojeg kaze
da »daje jedan od prvih izvjestaja, premda
fragmentaran, onoga 35to je vjerojetno, be-
rem u ranom stadiju, bio regularan rate.
Analizira stoga Bibliju i vojevanje Jude Maka-
beja, zatim ratove &to su ih vodili Rimljani,
a na osnovi Tacitovih izvjestaja, iz kojih je
moguée uoditi, da su se oni u svojim osva-
janjima sluzili upravo taktikom partizanskog
ratovanja. Koristeéi se tim naéinom borbe,
Rimljani su uglavnom vodili takozvane protu-
pobunjeniéke ratove, i pri tome su bili dosta
fleksibilni, 8to u svakom sluéaju takvo voje-
vanje znatno olaksava i €ini uspjesnijim. Da-
kako, treba svakako rec¢i | to, da je za njih,
kako je poznato, to bila tek jedna od taktika,
a ne stalno pravilo regularnih trupa.

2 politicka misao 274



Slijedi vrlo zanimljiva analiza kineskog vode-
nja rata u Starom svijetu. Naime, razmatra-
juci Kinu, Ellis navodi podatak koji pokazuje
kako kineski Dugi mar$ ima svoje daleke
pretece u najstarijoj povijesti te zemlje, te
da Je partizansko ratovanje daleka kineska
tradicija. »lako se malo zna o gerilskim ope-
racijama u toj zemlji«, kaze Ellis, »to je raz-
doblje donijelo teoretski rad koji je vrlo za-
nimljiv za istrazivaca gerilskog ratovanja i
koji baca interesantno svjetlo na dugotrajne
kineske vojne tradicije na kojima se bazirala
kasnija Maova doktrina. Rije€ je 0 Sun Wuovu
djelu =Umjetnost rata« koje je vjerojatno
napisano izmedu 400. i 320. god. pr. n. 8.«
Cllis djelomice navodi sadriaj te knjige, iz
kojeg se vidi da je ova knjiga bila priruénik
zapovjednicima redovnih snaga, ali su mnogi
izneseni strateski i lakticki principi osnove
i suvremenih teorija partizanskog ratovanja.
Naime, kljuéna je znatajka — ne odluujuca
velika bitka, nego viSe manjih borbi uz stal-
ni pokret, uz ¢uvanje ljudskog i materijalnog
potencijala, a u uvjetima kada su gerilci broj-
cano slabiji, te slabije opremljeni i nedovolj
no uvjezbani. Sun Wu doslovce kaze »...umi-
jece koristenja jedinica je ovo: kad je deset
prema neprijateljevoj jednoj, opkoli ga, kada
je snaga peterostruka, napadni ga... ako s
dvostruko jadi od njega, podijeli ga. .. Ake
ste podjednaki, moZzes se boriti s njime..
(all) u tim okolnostima samo sposoban voda
moZe pobijediti. Ako si brojno slabiji, budi
spreman na povlacenje... A ako si u svakom
pogledu neravnopravan, budi kadar da ga izl
gras, jer mala vojska nije drugo do plijen
za mocnije«. »Svako ratovanje zasniva se na
varci«. Navodeéi neke moguénosti, neodoljive
asocira na neke Machiavellijeve teze iz
«Vladara«, §to svakako potvrduje staru istinu
kako su neke teme ljudskog razmisijanja
viecne, kao da su nam u prirodi.

John Ellis zatim nastavlja, listajuéi povijest,
pronalaziti sve one ratove, ustanke i borbe
koji su se oslanjali na taktiku gerile sve do
nasih dana, koristeci se malterijalima koji su
mu  bili dostupni, ali nismo uvjereni, kao
vostalom ni on sam, da je doSao ba§ do
svih moguéih podataka, pa otuda vjerojatno
i ona rije€ u naslovu =Kralka povijest«, koja.
uzgred, uopce nije kratka.

Drugo poglavije obraduje »Srednjovjekovni
svijet i prastare rezime=, polazeéi od obrane
Evrope, preko Germana do pljackaskog geril-

skog ratovanja na Britanskom otoéju (logiéno,
zbog nacionalnosti autora) S$to je posebno
temeljito obradio, zatim francusku stariju
povijest, pa tridesetogodisnji rat u kojem su
neki vode svojim stilom ratovanja, brojnim
brzim marsevima i zasjedama, djelovali vrlo
slicno dana&njim gerilcima. Tako stize | do
hajduka, kojima skida romantiénu oreolu. Tu
svakako valja pripomenuti da su poglavlja
i odlomci koji se odnose na prilike na Bal-
kanskom poluotoku nedovoljno razradeni, jer
pletene etnicke. nacionalne i drzavne odnose
u tom prostoru. To se moZe reéi i za neke
daljnje dijelove teksta, $to medutim za jed
nog kritiénog &itaoca ne predstavlja potes-
kocu, jer moze | sam nadopuniti.

Trece poglavlje obraduje francusku povijest,
revoluciju i carstvo od 1791. do 1815. god.
ponajprije ustanak u Vendéji, koji potanko
analizira, uz sve akcije i borbe koje su po-
znate, a kao jednu od najvecih mana te bune
navodi vec dobro poznate uzroke, kao &to je
nepokretnost | uskogrudnost seljackih geril-
skih armija. Nakon Spanjolske, Pruske i Ru-
sije, rasélanjule nama jedan manje poznat
gerilski rat koji se na prijelazu iz 18. u 19.
stoljece vodio na Haitima, koji je bio rat za
ukinuée ropstva, a u svim bitkama taktika
je bila partizansko ratovanje.

Veéi dio knjige posvecen je novijoj povijesti
koja pocinje u 19. stoljecu u Evropi s otpo-
rom Turcima i nacionalnim budenjem u nekim
evropskim zemljama, a zalim autor nastavlja
analizu borbi koje su znadile otpor imperija-
lizmu i bile su protukolonijalne pobune i
ratovi. Tu velik prostor zauzima meksicka
revolucija, te borbe na Dalekom Istoku.

Razdoblje izmedu dva svjetska rata poinje
obradivati borbama u sjevernoj Africi, u Alzi-
ru, koje su pokazale koliko je vazna politicka
akcija. No, da ne nabrajamo sva poimence,
navedimo samo vrlo zanimljiv odlomak koji
se odnosi na Irsku | na radanje irskog nacio-
nalnog pokreta u godinama odvijanja prvog
svjetskog rata, &to pokazuje naslijede IRE-e.
Dobar dio knjige ovaj britanski povjesniéar
posvecuje Jugoslavenskoj narodnooslobodila-
¢koj borbi. kao otporu protiv nacizma i soci-
jalnom preokretu, te kineskom ratu, na os-
novu kojih analizire koje su najvaZnije kom-
ponente da su ti ratovi bili uspjedni, dakle
da su doveli do pobjede.
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Zakljuéno, deveto poglavije saZetak Je osnov-
nih Einalaca koji ¢ine uspjeSnost partizanskog
ratovanja. Naime, Ellis kaZe: »Premda je ge-
rilsko ratovanje izvrsna metoda zbunji-
vanje regularnih snaga rezima na viasti u
gradanskom ratu ili u situacijl narodnog
oslobodenja, ono nije pouzdan nacin za iz
bacivanje napadaéa Ili za istinsko uzimanje
vlasti. U Dodatku sam popisao vise od 130
gerilskih ratova, no tek bi se manje od dva-
deset njih moglo smatrati stvarno uspjes
nime«. Koji su dakle ti faktori koji pridonose
uspjesnosti? Ellis smatra da je to prvo iz
ravna Ill neizravha pomoé redovnih jedinica,
zalim, drugo, da imaju rajon baze (koji mora
i po konfiguraciji terena biti povoljan), trece
je podrika naroda kao cjeline, te Getvrto po-
litieki jasan program na osnovi klasnog je-
dinstva, te &esto i nacionalizam. Osim toga,
=gerilcima je potrebna snaina vojnopolititka
organizacija. To je glavna pouka iz kineskog,
jugoslavenskog i vijetnamskog iskustva, triju
najuspjesnijih partizanskih ratova«, smatra
Ellis. »Kao Sto sam u knjizi nastojao doka-
zati, &ak se i gerilska borba mora na kraju
suocCiti sa Cinjenicom da je svrha rata uni
&tenje neprijatelja. Gerilska taktika je neop-
hodna da ga zadr#l dok se ne izgradi vla-
stita regularna armija. .. Tek tada se stvar-
no moze i€l na uzimanje drzavne vlasti«,

Autor zavrS8ava ovim rije¢ima: =Na kraju ée
konfrontacija biti na posve vojnoj razini, ali
je sposobnost gerilaca da budu adekvatno
opremljeni za tu konfrontaciju izravna funk-
cija trajanja i intenziteta njihovog polititkoq
napora. Mo¢ moZe izlaziti iz puscane cijevi,
ali prvo valja uvjeriti narod da uzme tu pu
sku, da se o njoj stara, prti je naokolo godi-
nama po najpustijim predjelima, a zatim da
nepokolebljivo stane i povuée okidaé. Da bi
se to izvelo, treba mnogo vide od puke
vojne ekspertizes=.

Knjiga Johna Ellisa =Kratka povijest partizan-
skog ratovanja= kako ozbiljnoséu pristupa,
tako i bogatstvom podataka i temeljitoscu
analize svakako zavreduje nasu paznju. A
moramo naglasiti da je po svom sadrzaju
osobito zanimljiva i u pogledu nase suvre-
mene koncepcije | lzgradnje sistema opce-
narodne obrane. Dakako, treba dodue redi
i to, istinitosti radi, da zakljuéci do kojih
kompletna analiza vodi nisu nesto novo, o
tome je vec dosta pisano, ali je ovaj rad
znaajan doprinos boljem poznavanju politi-

cke povijesti ratovanja, a posebno 3to se
tite suvremenih oblika vodenja borbi. Stoga
je mozemo preporuéiti.

Potkraj godine ova ¢ée knjiga, kako smo saz-
nali, izaéi u izdanju »Alfe«, u prijevodu Viade

Opacica.

Branka Balkovac-Keregkeniji
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RazoruZanje —
problem
savrenienog svela

Zbornik €lanaka,
Vojnoizdavacki zavod,
Beograd, 1978,

lako bi neoruzanje jedne zemlje trebalo
prvenstveno shvatiti kao aktivnost na osigu-
ranju nacionalne bezbednosti, pa samim tim
kao jedan segment njenog suverenog prava
da svoju egzistenciju organizuje u skladu sa
sopstvenim izborom, 1 savremenom svetu,
usled ojagane meduzavisnosti drzava i ne-
cija i ukupnog razvoja medunarodnih odnosa
kroz uslovljena medudejstva s jedne, i zbog
gotovo neverovatnih razmera tehnitko-tehno-
loskih dostignu¢a razvoja s druge strane,
naoruzanje se u nasoj epohi javlja kao jedan
od najkrupnijih, najsloZenijih i, svojim dej-
stvima, najteze resivih problema.

Prvi razlog svakako treba traZiti u Cinjenici
da naoruzanje pojedinih zemalja, a posebno
vojno-blokovskih grupacija, enormno prevazi-
lazi potrebe ofuvanja nacionalne bazbednosti,
postajuéi najozbiljnijom i najprisutnijom pret-
njom miru i slobodi na globalnom nivou. Dok
|e naoruzanje bilo stvar tehnitkog odlu&iva-
nja o opremljenosti armije — kvantitativho
svojstvo — njegovo dejstvo je bilo znatno
ograniéenije na celinu medunarodnih odnosa;
u trenutku kada |e postalo sastavni deo po-
litickog odluéivanja — kvalitativno svojstvo
— onda se pretvorilo u faktor koji ima pri-
oritetno mesto u strateSkim politickim raz-
matranjima svake zemlje.

Drugi razlog ozbiljnosti i sloZenosti ovog
problema je u tome §to posledice opredelje-
nja za jaéanje trke u naoruZanju svojim dej-
stvom u sferi ekonomskih odnosa i drustve-
nog razvoja vecine zemalja poslaju sve ne-
razresivije, pa se temelji svetskog mira na
ta] natin ne samo da ne uévrScuju, vec se
dvostruko potkopavaju — jaGanjem nepove-
renja na politickom planu | pogorsavanjem

razvojnih procesa u pojedinim zemljama, na
unutradnjem planu.

lako je stanje takvo, ceo problem je, u
manjoj ili veéo] meri, ostao izvan fokusa
interesovanja ne semo &ire medunarodne
javnosti veé je nedovoljno analiticki ocenji-
van i procenjivan sa strugno-politikog ili
nauénog aspekta. Dva su razloga takvom sta-
nju: a) posto je ofuvanje bezbednosti naj-
Zistiji oblik identiteta drzavne politike poje-
dinaéne zemlje | po3to se kao takav smatra
najznaéajnijom drzavnom tajnom, razumljivo
je &to podaci nisu bili dostupni: | samo raz-
matranje zadiralo bi u sferu koja se smatra
veoma osetljivom po Citav kompleks politié-
kog odluGivanja drzavnog rukovodstva i bl
u vremenu koje je obelezeno svim oblicima
konfrontacije u blokovski podeljenom svetu
naoruZanje, odnosno oruzje u uzem vidu, bilo
je u funkciji ostvarivanja Eisto politickih ci-
lieva vojnih saveza, grupacija Ili pojedinih
drzava. U trenutku kada je kvantitativno go-
milanje oruzja i njegovo prerastanje u kvali-
tativno svojstvo snage politickog argumenta
u medunarodnim odnosima prerasio u glo-
balni problem ukupnih odnosa u svetu kao
najozbiljnije ugrozavanje ljudske civilizacije.
problem je iz ruku vojnih komandanata i
sfere general8tabnih planiranja strategije i
taktike presao u w»nadleznost« &irih politiékih
struktura, istina uvek uskih, pa je tim Cinom
postao otvoren i za razmatranja ljudi &ija
profesija nije vodenje rata ili borba za ofu-
vanje od rata.

U svetu je ovom problemu posvecivana zng-
tajna paZnja: medu najpoznatije IstraZivate
u toj oblasti ubrajaju se grupe okupljene oko
londonskog Instituta za strategijska istraZi-
vanja, zatim Stokholmskog instituta za istra-
#lvanje mira i Instituta za mir iz Osla. Godis-
njaci Londonskog instituta i SIPRI-ja smatraju
s& danas najpouzdanijim radovima iz te obla-
sti i, mada u odredenom stepenu koncipirani
po crno-belim Semama (5to je sve manje
prisutno), pruZaju konipletan uvid u vojne
komponente i aspekte medunarodnih odnosa,
U naso] zemlji problem razoruzanja takoder
nije obradivan temeljitije. Zapazene studije
o pojedinim aspektima dali su dosada prof
dr Milos Radojkovi¢, prof. dr Radovan Vuka-
dinovié, dr Ljubivoje Acimovié | dr Olga
Sukovi¢. Sada se, u lzdanju Vojno-izdavatkog
zavoda iz Beograda, pojavila obimna publi-
kacija »RAZORUZANJE — PROBLEM SAVRE
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MENOG SVETA«, zbornik é&lanaka u Vojno)
biblioteci »Savremena vojna misao«, priprem-
ljen za &iri krug ¢italaca, povodom Specijal-
nog zasedanja Generalne skupstine UN po-
svecenog tom problemu. RazoruZanje, kao je-
dan od najslozenijih i najaktuelnijih problema
savremenog sveta, u ovom Zborniku razma-
tra se -sa polititkog. ekonomskog, sociolo-
8kog, pravnog, vojnog, etitkog i drugih aspe-
kata« kako izdavaé istiCe u uvodu knjige.

PaZnju svakako priviaéi uvodni (svakako naj-
celovitiji) prilog Milosa Miniéa »Problem ra
zoruZanja i spoljna politika Jugoslavije« u
kome se daje platforma i glediita nase zva-
niéne politike o ovom problemu. lako u odre-
denoj meri podreden obavezi koju namece
visoka funkcija (potpredsednik SIV | savezni
sekretar za inustrane poslove) da se ne
izade iz okvira sluzbenog prilaza, sa implika-
cijama koje takav stav ima po spoljnu politi-
ku zemlje — tekst koji imamo svakako je
jedan iz reda razmatranja koja. ukazivanjem
na njegov globalni karakter, ceo problem
»spustaju na zemljus. Ne baveci se pojedi-
nim aspektima razoruzanja u njihovom par-
cijalizovanom uvidu ili dejstvu, veé¢ imajuéi
stalno na umu najobuhvatnije dimenzije pro-
blema i njegovu meduzavisnost sa odgova-
rajuéim uticajem na spoljnu politiku Jugo
slavije keo | drugih zemalja, Mini¢ u prvi
plan istiée neophodnost organizovanih napo-
ra medunarodne zajednice na politickom pla-
nu radi trajnog i realistiénog redavanja pro-
blema uz u&edée svih zainteresovanih ze-
malja.

»Po svemu sudeci, krajnje je vreme za medu-
narodnu akciju najirih razmera za zaustavljae-
nje trke u naoruZavanju | otvaranje procesa
opsteg razoruZanja.

Da li je ta] cilj realan? Da |i se mir moze
oéuvati i kako?

Jugoslavija je vide puta Isticala svoju ocenu
od koje polazi u opredelijenju za aktivno
anga?ovanje u borbi za otvaranje procesa
razoruZanja, kao najoshovnijeg uslova za odu-
vanje trajnog mira | uévrdéenje bezbednosti
u svetu. Ta ocena je sledeéa: mir nije osi-
guran | izbijanje novog svetskog rata, koji
bi neizbe#no bio nuklearni, ne mo2e se isklju-
éiti; ali, rat nije neizhe?an, pod uslovom da
se sve zemlje i narodi, sve miroljubive,
demokratske i progresivne snage sveta udru-
ze i ujedine u borbi za reSavanje meduna-
rodnih problema koji prouzrokuju zategnutost

u medunarodnim odnosima | opasne sporove
i sukobe medu drzavama, a pre svega za
zaustavljanje trke u naoruzavanju | za opste
razoruzanje pod strogom medunarodnom kon-
troloms_ . istie u svom prilogu Milod
Mini€.

Pored ovog teksta, u Zborniku su objavijeni
i sledeci prilozi: Dusan Dozet: »Sila, rat i
razoruzanje«, Leo Mates: »Jugoslavenski sta-
vovi o razoruzanju«, dr Zoran Vidakovié:
nDrustveno-ekonomska uslovljenost naoruza
nja i razoruzanja«, Dragomir Bukic: w»Neki
vidovi trke u naoruzanju sa stanoviita ljud-
skih i prirodnih resursa«, dr Prvoslav Davi-
nic: »Transfer oruzja u zemlje u razvoju i
pitanje razoruzanja«, Stanislav Ocokoljié:
»Uticaj ratnih doktrina velikih sila na trku
u naoruzanju«, dr Nemanja Bozic: »Ameriéko-
sovjetski pregovori o razoruzanju i detants.
Milutin Civié: »Konferencija o evropskoj bez-
bednosti i saradnji | problem razoruzanja«.
dr Olga Sukovié: »Medunarodni ugovori o
kontroli ili ograniéenju naoruzanja«, Branko
Golovic: »Ratni veterani u borbi za razoru-
Zanjes, Stevo Krivokapié: »Strane trupe |
vojne baze na tudim teritorijama«, dr Dejan
Janca: »Zone bez nuklearnog oruzja | zone
mira«, Stane Brovet: »Programi i perspektive
razvoja novih vrsta oruzja velikih sila«, dr
Zlatko Binenfeld i dr Viadimir Vojvodic:
»Kemijsko oruZje i razoruzanje«, dr Radojica
Kljaji¢ i Mihailo Vuginié: »Bakterioloska (bio-
loska) borbena sredstva i razoruzanje«, mi
Patar KneZevic: »Neki aspekti specijalnog
rata i razoruZanje«, | Tone Zabkar: »Terorizam
i neki problemi razoruZanjas.

Kao sto se vidi iz sadrzaja knjige, Eitaocu
je ponuden ¢itav spektar prilaza problemu
naoruzavanja, odnosno razoruzavanja. Isto
vremeno, moze se sagledati | sama koncep-
cija izdavada: upustajuci se u pionirski podu
hvat u relativno ograniGenom vremenu, nije
se insistiralo na jedinstvenom sistemu pro-
blematike, ve¢ samo na njenoj raznovrsnosti:
umesto strogo naucne obrade pojedinih pro-
blema u sklopu moguée sistematski koncipl-
rane obrade, nastojulo se datl celovitije pre-
glede pojedinih stera uz svesno rizikovanje
da pojedini aspekti ostanu nerasvetljeni.

Istakli smo — o&ekujuéi nesto sliéno uho-
danim godiSnjacima u svetu — da nije reé¢
o knjizi koja sistemski predstavija materiju
razoruzanja, ve¢ o zborniku radova koji pro-
dubljavanjem saznanja i sagledavanjem poje-
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dinih aspekata &itav kompleks pitanja pribli-
Favaju ne samo znatiZelji &itaoca, nego upot-
punjuju ili oformljuju predstave o njemu.
Imajuéi u vidu da je reé o radu viSe autora
razliéitih profesionalnih opredeljenja i isku-
stava, slobodno se moZe reci da je poduhvat
uspeo da se priblizi gotovo celovitom sagle-
davanju problema. Moida bi predstava bila
jasnija i potpunija da su se u knjizi pojavili
obradeni i neki drugi aspekti problema naoru-
#avanja i razoruzavanja. Ako bi neko zahte-
vao u potpunosti obradene probleme, onda
bl se moglo re¢i da ovom znaCajnom ostva-
renju moZda nedostaju dokumentaciono-infor
mativni i hronolo&ki prilozi koji bi &itaoca
jos lak&e i celovitije uputili na najbitnije
elemente problema o kome je re&. Mislimo
na to da bi uz ove radove dobro pristajao
pregled oruzane sile | naoruZanja u svetu.
podaci o troenju sredstava, kao | bar noti-
ranje osnovnih institucija razoru?anja, osltve-
renih rezultata raznih pregovaerackih tela i
sporazuma velikih sila ili multilateralnih aka-
ta, ¢ime se cen kompleks razoruanja jo3
uvek dr?i pod izvesnom kontrolom, odnosno
koji odrazavaju politicku akciju UN, odnosno
nesvrstanih zemalja ili blokovskih grupacija.
5to je konagno i dovelo do Specijalnog ze-
sedanja Generalne skupStine UN o razoru-
zanju.

Kada je, pak, re¢ o pojedinim prilozima, onda
se u njima na odreden nalin dobija ono §to
prividno celina nije pruzila: svaki rad pred
stavlija zaokruzeno sagledavanje pojedinih
aspekata koji su tretirani moze se redi da
dosta ujednaéen naéin. Svi tekstovi, bilo da
su u pitanju slobodniji prilazi sa opstijeg
stanovista, bilo oni koji razmatraju vrlo su-
7ene probleme, analiticnodcu | produblje-
no&cu omogucavaju da se stekne predstava
o straviénom, reklo bi se apsurdnom sadr-
zaju, dejstvu | nameni svakog tog kamenéica
koji zajedno &ine najmraénijl mozaik ljudske
istorije: samoubiladku trku civilizacije u
smrtonosnom naoruzavanju. Svaki rad bi mo-
gao biti objavljen kao zasebna celina i do-
prinosio bi Sirenju saznanja kako onih koji
su profesionalno upuéeni na istraZivanja u
ovoj oblasti, tako | onih koji se za ceo pro-
blem interesuju iskljutivo kao E&itaoci.

Ono &to treba posebno istaéi je izuzetno
visok polazni nivo u autorskim |strazivanji-
ma: poznavajuci savremenu politikolosku,
nauénu ili vojnu misao, kao i politicke pri-

laze najznaajnijih aktera, u prilozima se
sreéemo sa osobenim videnjima ovog pro-
blema koje. ipak. valja ista¢i. proima jedna
crvena nit: oni su, u manjoj ili vecoj meri,
obelezeni nastojanjem da to bude i jugoslo-
vensko videnje u smislu ostvarivanja osnov-
nih opredeljenja jugoslovenske spoljnopoli-
ticke aktivnosti.

lako pionirski po tome $to je prvi rad lakve
vrste u nas, svojim dometima ova knjiga
predstavija znaCajan doprinos sagledavanju i
izu€avanju ovog slozenog i po posledicama
izuzetno znacajnog problema savremenog sve-
ta. Svima koji se bave bilo prougavanjem
problema savremenog sveta, kao i onima koji
donose polititke i druge odluke, ova knjiga
biée dragoceni savetnik i saveznik. Ona se
pojavljule u vremene kada u medunarodnom
javhom mnenju sve vise u centar paZnje
dospeva saznanje o neophodnosti organizo-
vanih napora usredsredenih na razredavanje
slozenng problema razoru?anja u cilju jaca-
nja mira i bezbednosti u svetu.

Treba svakako na kraju odatl priznanje Vojno-
izdavackom zavodu na ovom znalajnom | ko-
risnom poduhvetu, uspednom iz viSe razloga.

Milos Dromnjak

2 politicka misao 279



Daniel Buéan:

Realisticki
racionalizam
Ibn Halduna

Bibliotheca
Encyclopaediae moderne
— Zagreb, 1976.

Nakon viSe studija i Elanaka o arapskoj zna-
nostl i kulturi Daniel Bucan je u svojem
posljednjem djelu »Realistiéki racionalizam
Ibn Halduna« znalacki i suvremeno inter-
pretirao teoiju o drudtvu lbn Halduna.

Nekon &to je autora smjestio u vrijeme i
prostor, opisao drustvene i historijske okol-
nosti, Buéan izlaze Haldunovu nauku.

Abd ar-Rahman ibn Muhamed ibn Haldin
roden je 1332. u Tunisu. Bio je vjest i zna-
cajan politiéar | diplomat. Svjetsku povijest
zaduZio je svojim djelom »Mukaddima«, koje
je rezultat Zetverogodisnjeg Zivota i rada u
osami alzirskog dvorca Kal'a ibn Salame.

Obiéno se navodi da su sumnja i Gudenje
uzroci svekog novog traganja u znanosti,
a | wvopée. Haldun sumnja u valjanost po-
vijesnih prikaza kako su ih dali dotadasnji
historiografi, utemeljujuci svoja izlaganja na
uvjerenju u odredenost i vjeénost, u lewh
al-mahfGz upisanog. S druge strane, za-
tuduje ono Sto se u realnosti opaZa, 1j. da
drustvo u  svojem napretku dospijeva do
odredene totke u kojoj razvoj biva zauste-
vljen, te dolazi do potpune propasti | raspa-
da. drustva. Razmidljanje o tome navelo je
Halduna na nove puteve znanostl.

Genealogije i faktografije kojima su se ba-
vili dotada&nji historiografi nisu od velike
koristi u stvarnom historijskom Izu&avanju.
Historlja postaje znanost tek kada se ono
povijesno dovede u vezu sa razvojem drus-
tva. »Prvi put u povijesti netko je ustvrdio,
i potpuno svjesno to obrazloZio, da je pred-
met historije proglost Govjeanstva u nje-
noj vezi s razvojem drustva, | veza tog ra-
zvoja s prirodnim €imbenicima. Prvi put su
se Covjekova spoznaja i samospoznaja pot-

puno jasno i s punom svijeSéu uzdigli do
ideje o povijesti kao drustvenoj &injenici, i
o drustvenoj Einjenici, i o druStvu kao po-
vijesnoj &injenicl.« (D. Budan) =»Da bi se
vierovalo u istinitost i tocnost (podataka o
povijesnim zbivanjima), wvalja da razmotri-
mo ljudsko drustvo i da razlikulemo pro-
mjene Sto ga zadeSavaju u skladu s njego-
vom specificnom prirodom, od onog &to je
sluéajnost, od onog &to nije vazno i od
onog Sto se ne moZe dogoditi. Kad postu-
pamo tako, sluzimo se zakonom koji nam
pomaze da u povijesnom izvijegéu sa si-
gurnodcu razluéujemo toéno od pogrednog
i autentiéno od laznog.« (Ibn Haldun)

Historija je dakle znanost o ljudskom dru-
Stvu: »Bit historije sastoji se u izvjeséiva-
nju o ljudskom drudtvu, to jest o svjetskom
‘umranu [drustvenom Zzivotu) 1 o razll&itim
naravima  'umrana, kao Sto su primitivho
stanje | komunitarno stanje, o ‘asabijji (sku-
pinskoj solidarnostil i o razlicitim pobjeda-
ma Sto su ih ljudske skupine izvojevale je-
dna nad drugom, o politickej mo¢i dinastija-
ma razlicitih hijerarhija 8to su rezultirale iz
tih pobjeda. Ona razmatra rezultate ljudskog
rada, nagéin njihova Zivota, njihovu znanost
i prirodni tijek 'umrana.« (Haldun)

Teorije o drustvu verificiraju se kroz povi-
jest. Odatle moze biti prihvatljiv iskaz o
tome da se sa odredene vremenske distan-
ce holje razumijeva neka teorija u svoj nje-
zinoj &irini.

Moze se tako Ibn Haldun smatrati materi-
jalistickim Interpretom povijesti i ujedno,
svode¢i neke njegove osnovne stavove na
jezik historijskog materijalizma, jednim od
njegovih dalekih prethodnika.

Haldun drudtve dijeli na dvije osnovne sku-
pine:

1. 'umran al-bedewi (primitivno, skitalaéko
drustvo) i
2. 'umran al-hadari (cilizirano, sjedilacko
drustvo)
Svaki 'umran (drustvenu skupinu) karakte-

rizira odredena ‘asabijja (skupinska solidar-
nost). Skupinska solidarnost primitivnog dru-
Stva zasnovana je na krvnom srodstvu | du-
hovnoj snazi religije, solidarnost civilizira-
nog druStva zasnovana je pak na ekonom
skom i politickom interesu. Prvotno je pri-
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mitivno drustvo. Njegova solidarnost karak-
terizirana je egalitarizmom. Do prelaza u vi-
&a, civilizarno drusStvo dolazi zbog povece-
nja proizvodnje | s njom u vezi provedene
podjele rada. Solidarnost primitivnog drus-
tva, krvna veza, duhovni | moralni aspekti
jedinstva slabe i drustvo se raspada. U tako
raspadnutom drustvu formiraju se grupe za-
snovane na ekonomskim i polititkim interesi-
ma. Drustvo se hijerarhizira i izmedu gru-
pa dolazi do borbe za vlast. Koliko koja od
njih u toj borbi ima uspjeha ovisi o ja€ini
njezine unutarnje povezanosti. Treci stupanj
u razvoju nastupa kada se vlast poCinje
suprotstavljati  solidarnosti uz pomoé koje
je ostvarila svoju dominaciju. Viast i bogats-
tvo su glavni neprijatel|l kohezije neke dru-
Slvene grupe. Kad grupa zbog dugotrajnog
dranja vlasti i nagomilanog bogatstva osle-
bi u svojoj povezanosti, smjenjuje je druga,
&lje se solidarnost pokazuje kao jaéa. Takvo
drustveno stanje, praceno jaéanjem materi-
Jalnog, a slabljenjem duhovnog faktora, vo-
di u dekadenciju. Zadatak je historijske zna-
nosti da to sagleda | na temelju svojih spo-
znaja usmjeri razvoj drudtva. U ovom stavu
oéitavamo trajnu suvremenost  Haldunova
uéenja.

Teorijsko metodologijski pristup Ibn Haldu-
na Buéan svodi na slijedece osnovne totke:

a) sfilozofsko utemeljenje Haldunove misli
je »realistiekl racionalizam« kao kritika spe-
kulativnog misljenja,

b) osnova njegove filozofije povijesti jest
ideja o njenoj cikli€nosti, koja je shvacena
dijalekticki, a ne mehanicisticki,

¢) osnovna ideja proizadla iz empirijske po-
trage za opéim zakonima koji ravnaju razvo-
jem drustva, &to je predmet historijske zna-
nosti, jest ideja da se drustvo i njegov raz
vo] temelje na proizvodnoj aktivnosti.

d) temeljni doprinos povijesti ljudske mis-
li je njegov duboki i promiZljeni sociologi-
zam, tako da se bez oklijevanja mozemo pri-
druziti onima koji Halduna nazivaju »ocem
sociologije«.

Uvodnoj raspravi slijedi izbor iz Ibn Haldu-
nove Mukaddime, u prijevodu samog Dani-
ela Bucana, popraten potrebnim komentari-
ma. Kao prilog dan je tumaé arapskih izre-

2a | imena, napomena o transkripciji s pra-

vilima izgovora, te bibliografija glavnih mo-
nografija o Ibn Haldunu.

Plsac u uvodnoj napomeni upozorava kako
se ne radi o tekstu koji pretendira bitl ne-
kim sznanstvenim pothvatoms, veé o tekstu
koji zeli upoznatl sa modernim interpretaci-
jama toga djela, i to ne samo uZl krug stru-
énjaka i specijalista, nego | 8iru kulturnu ja-
vnost, kojoj je djelo Ibn Halduna uglavnom
nepoznato. Ako ovo prihvatimo, onda kao kri-
terij njegove uspjesnosti treba uzeti: prvo —
koliko se iz svega toga moZe nauéiti o Ibn
Haldunu | njegovu nauku, i drugo — koliko
nam se time pomaZe u razumijevanju origi-
nalnog djela — Haldunove -Mukaddimes. S
oba ova kriterija na pameti knjigu Daniela
Bucana je korisno prouciti.

Vesna Bojani¢
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