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sDajudi otpor (staljinistiCkom) pritiskn § boreli se za nezavismost svoje zemlje, jugoslovenski komu-

nisti § marodi Jugoslavije nisu se borili samo a pravo na svoj slobodan sm-iiafi:tiéf?s razvitak, ved su

dali i svoj daprinos nmeophodnoj borbi protiv birckrarsko-etatistickih i drugih antisocijulistiékilh defor-

macija w razvitke socijalizma t u odnosima izmedn naroda kofi su polli socijalistibkim putem. Zalo

je taj orpor bio dosledno socifalisticki @ napredan, pa je uprave zata i doprineo jadanju i napretku
socijalizma u svetu uopiies?

Borba jugoslovenskih komunista protiv staljinizma, koja je u periodu
1948—1953. godine poprimila karakter otvorene, direkine i totalne konfron-
tacije sa staljinistickom hegemonistickom politikom Informbirva — jedan
je¢ od najsudbonosnijih dogadaja naSe istorije, a istovremeno i veoma zna-
Cajan momenat u razvitku socijalizina u svetu. Ovom borbom komunisti
i narodi Jugoslavije obezbedili su pravo na samoslalan socijalisticki raz-
vitak, a lime se zapravo nastavila, prosirila i produbila nasa revolucija
zapoCeta 1941, godine. Zato i postoji nerazdvojna povezanost nase oruZane
revolucije i naseg sukoba sa staljinizmom. Ono $to danas predstavlja Ju-
goslavija po scbi i za sebe kao socijalisti¢ka federativna zajednica ravno-
pravnih naroda i narodnosti, izgradena na osnovama samoupravljanja, kao
i mesto i uloga koju imamo u svetu uopsle, a u zajednici socijalisti¢kih i
progresivinih snaga u svetu posebno — sve to podiva na dva kamena te-
meljca: na nasoj ornzanoj revoluciji i na nasoj borbi protiv staljinizma.

Naga borba protiv staljinizma istovremeno je i izuzelno znacajan doga-
daj u razvitku svetskog socijalizima. Ona se sa puno razloga smatra po-
cetkom destaljinizacije i obnove medunarodnog komunisti¢kog pokreta,
jer predstavlja prvo uspesno osporavanje i prevladavanje staljinizma,

Borba jugoslovenskih komunista i naroda proliv staljinizma, kao i svi
sudbonosni dogadaji nasc novije istorije, ncrazdvojno je povezana za lic-
nost i za revolucionarnu stvaralacku misao i delo druga Tita. On je i na
ovom istorijskom raskriéu pre drugih i dublje od drugih shvatio duboko
skriveni istinski smisao staljinistickog napada na Jugoslaviju, doneo hra-
bru odluku da se pruzi odlucan otpor hegemonisti¢Ckom pritisku i da se u
njemu istraje, razvio strategiju i taktiku borbe protiv staljinizma i na toj
platformi okupio jugoslovenske komuniste i najsire radne mase, neposredno
je rukovodio tom borbom, pronalazio uspesna rescenja i tako je doveo do
pobedonosnog zavrsetka. A njen uspesni zavrsctak nije bio samo u tome
§to smo izborili pravo na samostalan socijalisti¢ki razvitak, ncgo i u tome
$to smo na osnovi samoupravljanja produbili oslobodilacke, demokratske i
socijalisticke dimenzije nase revolucije i $to smo se izborili za principe
sadrzane u Beogradskoj i Moskovskoj deklaraciji (1955. i 1936. godine) o
samostalnosti i nezavisnosti u odnosima izmedu socijalistickih zemalja i
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subjekata socijalizma uopste i o razli¢itim pulevima razvitka socijalizma u
svelu.

Titova odluka o otporu staljinizmu i o odbrani nase revolucije i osnov-
nih principa socijalizma bila je dogadaj dalekoseznog sudbinskog znacaja.
Ovom odlukom Tito sc¢ potvrdio kao istinski revolucionar, a kroz borbu
sa slaljinizmom j on je sam dalje sazrevao, oslobadao se nekih stavova
koji su u vreme Kominterne shvatani kao aksiomi u komunistickom pokre-
tu i izrastao u mislioca, revolucionara i drzavnika svetskih dimenzija.

Pre potetka olvorene konfrontacije sa slaljinizmom nasa revolucija
sadrzavala je — sa sadasSnjc istorijske distance posmatrano — izvesne
protivre¢ne komponente, odredene elemente polovicnosti i nedovrienosti,
neke zablude i iluzije kao posledice razvoja svetskog komunistickog pokre-
ta i KPJ kao sastavnog dela tog pokreta.

Jugoslovenska revolucija je, sama po sebi, znaCila raskid sa staljiniz
mom. Njena Sirina i dubina, njcna autohtonost, njen originalni i samobitni
nacionalnooslobodilacki karakter, njeni specificni sadrzaji i forme ne samo
da su izlazilj iz Staljinovih $ablona i Sema nego su stvarno znacili sukob sa
njegovim koncepcijama i sa njegovom praksom. Zato je ona i predstav-
ljala stvarni pocetak i koren sukoba sa staljinizmom, iako sc¢ taj sukob
ispoljavao tada u vidu nerazumevanja.

I drug Tilo tako ocenjuje pocetak, korene i izvore naSeg sukoba: »0d
prvog nesporazuma oko karaktera nale revolucije nastao je sukob ... |
ukoliko je revolucija u Jugoslaviji rasla, ti nesporazumi su sc¢ povecavali,
da bi konacno, kad je Jugoslavija iz rata izasla kao nova, samoslalna drzava,
dovelj do otvorenog sukoba. Samo, treba naglasiti, to nije bio jednostavan
proces, tu stvari odmah od pocetka nisu bile jasnc kao $to su danas .. .«

Sukob se nije odmah jasno video. On je vise licio na povremene nespo-
razume izmedu brace i prijatelja, naroCito posle prvog susreta Tita i Stalji-
na, krajem septembra 1944. godine u Moskvi. Posle oslobodenja zemlje izgle-
dalo je da su sukobi i nerazumevanja iz rata prevazideni. Nova Jugoslavija i
SSSR uspostavili su najsiru saradnju na svim poljima.'! U konstituisanju
svog ustavnog sistema 1946, godine Jugoslavija je osnovna reSenja preuzela
iz sovjetskog ustava 1936. godine. U izgradnji svog privrednog sistema Jugo-
slavija je izgradivala institucije, metode j instrumente po sovjetskim uzori-
ma. U celinj jugoslovenski koncept dru$tveno-politickih sistema i razvoja
preuzeo je u osnovi reSenja sovjetskog istorijskog iskustva, onako kako ih
je formulisao Lenjin u svom konceptu revolucionarnog etatizma. U tom po-
gledu, spolja posmatrano, izgledalo je da jugoslovenska revolucija gubi svo-
ju originalnost i da se orijentide na kopiju sovjetskog modela.
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V. Dedijer, J. B. Tito, Prilozi za biografiju, veze ... da smo se bili potpuno oslonili
=Kultura«, Bgd., 1953, str. 406. na Sovjetski Savez, da smo bili rijeZeni I¢i
3 sa Sovjetskim Savezom, pa ma se radilo
U govoru u Stolicama 26. IX 1949. god. o Zzivotu ili smrti, jer smo se osjecali ne
drug Tito je istakao da smo »sa Sovjet- samo krvlju vezanl, ... vec isto tako i ide-

skim Savezom poslije rata imali najteSnje  oloski.. «.
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U Jugoslaviji se uz to izuzetno §iroko popularisap SSSR, sovjetska Parti-
ja i licno Staljin. Takvi napisi su najéesée nekriticki preuvelicavali dostignu-
¢a sovjetskog razvoja, izbegavali da pisu o njegovim problemima i sla-
bostima i stvarali idilicnu sliku Zivota u SSSR-u. U govorima jugoslovenskih
rukovodilaca i u brojnim publikacijama isticano je da je SSSR vodeca sna-
ga tabora mira, progresa i socijalizma’ — u koji se svrstavala i Jugoslavija,
da je sovjetska Partija vodeca snaga komunistickog pokreta. Staljin je isti-
can kao ¢etvrti klasik Lcorije marksizma-lenjinizma, a njegovi radovi ulazi-
li su u fond na kome se odvijao idejno-teorijski rad u KPJ. O Staljinu je
nisano kao o genijalnom vodi proletarijata celog svela, koji sve zna i sve
moze, koji vidi dalje i dubljc od obi¢énih smrtnika i koji vodi proletarijat ka
pobedi svetske revolucije.

Sve to bilo je izraz jedne od tendencija naScg posleratnog razvitka —
priblizavanje SSSR-u, prihvatanje njegovih institucionalnih redenja. Ove
institucije, medulim, nisu jo¥ ometale drugu osnovnu tendenciju — nastavak
nasce revolucije, iako su nosile potencijalne opasnosti da pri duZzem zadria-
vanju poénu da ukalupljuju nasu revoluciju, da sascku njene zivotne tokove,
da prekinu niti koje su vezivale avangardu revolucije sa masama. Zato su
se dubinski tokovi revolucije otimali | bezali iz ovih kalupa i Sema, zadrZava-
juci demokratske, oslobodilacke i socijalisticke dimenzije.

Ove protivrecne tendencije naseg posleratnog razvoja, vise potencijalne
i perspektivne nego postojece, proizlazile su s jedne stranc iz sli¢nosti zada-
taka i problema koje je imala nasa zemlja na pocetku svoje socijalisticke
izgradnje sa zadacima i problemima sovjetskog drustva u lenjinistickom pe-
riodu revolucionarnog etatizma, a sa druge strane iz nepoznavanja drustve-
nog bica sovjetskog drustva, iz Cinjenice da je postojala samo jedna praksa
socijalisticke izgradnjc za koju se verovalo da je jedino moguca i jedino
ispravna, iz ncrazvijenosti teorije socijalistickog prcobrazaja, iz nespozna-
vanja fenomena staljinizma, Nasa Partija jc smatrala da je SSSR, »uprkos
svim slabostima za koje smo znali, ipak socijalisticka (zemlja) jer nam
dotada nije ni padalo na pamet da njegove unutrasnje slabosti podvrgnemo
kritici i da pronademo uzroke tih slabosti«, istakao j¢ drug Tito na VI kon-
gresu SKI. Zato se smatralo da je sovjetski model socijalisticke izgradnje
istorijski verifikovan, te smo i mi prihvatili taj koncept kao jedino moguci, a
s njim i njegove institucije, ispunjavajuéi ih naSom revolucionarnom sa-
drzinom.'

Zato jc poredenje Sovjetskog Saveza i Jugoslavije pre sukoba 1948.
godine otkrivalo institucionalnu sli¢nost. Dubinska analiza stvarnih drus-
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U referatu na VI kongresu SKJ 1952. godi-
ne drug Tito je istakao da smo Sovjetski
Savez tada »smatrali jedinim pravim prija-
teljem«, da je »nasa Partija kroz dugi niz
godina razvijala viernost i ljubav svojih ¢la-
nova i naroda prema Sovjetskom Savezu,
kao jedinom istinskom savezniku na koga
se nasa zemlja moZe osloniti u tedkim &a-
sovimas . ..

U pomenutom govoru u Stolicama drug Ti-
tod]e podsetio: »MI smo priznavali ruko-
vodeéu ulogu Sovjetskog Savera, prizna-
vali smo ga kao glavnog borca koji vodi
borbu i za na8a prava«, te smo »na medu-
narodnim forumima i skupovima ... u sve-
mu pomagali Sovjetskom Savezue« ...
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U razgovoru sa stranim novinarima u av-
gustu 1951. god. drug Tito je istakao da
smo do 1948. godine nekriticki kopirali so-
vjetske metode.
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tvenih procesa u te dve zemlje toga vremena otkrila bi, medutim, duboku
razliku koja je proizilazila iz injenice da je etatizam u Jugoslaviji koji se
uspostavlijao imao revolucionarni karakter, dok je etatisticki sistem u
SS8SR-u vec izgubio revolucionarnu prirodu i prelvorio se u birokratskj eta-
tizam staljinistickog tipa. Do te spoznaje dosli smo ek kasnije, kada smo
trazili uzroke sukoba i kada smo otkrili fenomen stzljinizma.

Zato je izbijanje otvorcnog sukoba sa staljinizmom delovao s jedne
stran¢ kao dogadaj koji se nije ofekivao, a sa druge strane kao logi¢na i
prirodna posledica razlika drustvenih bica nasc revolucije i staljinizma.

Zasto je subok bio neocekivan, a zaSto neizbezan?

Za mnoge poznavaoce prilika u komunistickom pokretu i stanja u ze-
mljama narodne demokratije izgledalo je da su i Rezolucija Informbiroa i
pisma CK SKP (b) koja su joj prethodila i kojima jec po¢eo sukob bila upu-
cena na pogreSnu adresu. Mnogi pokazatelji upucivali su na takav zaklju-
cak. Jer, u momentu objavljivanja ove Rezolucije, zahvaljujuci delatnosti
KPJ,

prvo, u Jugoslaviji je ugled i autoritet SSSR-a, sovjetske Partije i Stalji-
na bio ve<i nego u bilo kojoj drugoj zemlji.

drugo, Jugoslavija je oslvarivala Siru i svestraniju saradnju sa Sovjet-
skim Savezom nego druge zemlje narodne demokratije;

trece, u preobrazaju ka socijalizmu Jugoslavija je otidla znatno dalje
nego ostale isto¢noevropske zemlje i

cetvrto, po institucionalnim resenjima i po opstoj orijenlaciji nova Ju-
goslavija bila je blize lenjinistickom konceptu sovjetskog sistema — sistema
revolucionarnog etatizma, nego bilo koja druga zemlja koja se orijentisala
ka socijalizmu.

Upravo zbog svegza toga za najveci deo sveta je ovaj sukob delovao kao
neocekivan i neverovatan dogadaj.

Nasuprot tome, temeljitiji analitiCari odnosa slaljinistickog rukovod-
stva prema Jugoslaviji, njenoj Partiji i revoluciji, narod¢ito u svetlu razvit-
ka posle 1948, godine, nalaze da je laj sukob bio ne samo logican, nego i
neizbezan. Prema njima, taj sukob ima daleke izvore i duboke korcne. Sta-
ljin je ranijc od drugih u jugoslovenskoj revoluciji video izvore tendencija
koje vode sukobu sa njegovom koncepcijom. Zato je kombinujudi bliske
odnose i pritiske nastojao da ovu ozbiljnu snagu usmeri u kolotecinu svoje
politike. U uslovima ja¢anja hladnog rata, kada je nastojao da slvori &vrst
i disciplinovan blok, odluc¢io je da n korenu saseéc sve centrifugalne sile.
A u Jugoslaviji su bile njihove glavne potencije. Zbog toga, posto je iscrpeo
druga sredstva, Staljin je krenuo u otvoreni obracun.

Otvoreni sukob sa staljinizmom bio je iznenadenje i za druga Tita, Tako
je pouznavao stanje u Sovjetskom Savezu i u Komunistickom pokretu i iako
se li¢no srelao sa Staljinom, drug Tito je doziveo Staljinovo pismo od 27.
marta 1943. godine, kojim i po€inje otvoreni napad na nasu revoluciju, kao
tezak i neoCekivan udarac. »Kada sam preleteo ocima preko prvih redovas,
secao se kasnije drug Tito, »uéinilo mi se da me je osinuo grome. Istovreme-
no to je i njega stavilo u izuzetno sloZzenu i tesku situaciju.
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Drug Tito je bio teSko pogoden tim pismom. Ali on je brzo pronikao
u duboki i skriveni smisao Staljinovog udara j razotkrio njegove prave na-
mere. U tom svetlu on je pofeo da procenjuje ranije nesporazume sa
Staljinom i nerazumevanje nase revolucije i nase socijalisticke izgradnje —
od strane staljinistickog rukovodstva. O tome sagledavanju ccline odnosa
rekao je drug Tito: »Tek tada mi jc postalo sve jasno. Svi ti elementi za
koje sam mislio da su slucajni, nalazio sam stotinu razloga za njihovo
objasnjenje, sada su se slivali u jednu celinu, sada su dobijali svoj smisaoe«.

Staljinovo pismo od 27. marta predstavljalo je tczak niski udarac pu
nasu Partiju i revoluciju. Vreme pripremanja plenuma CK KPJ, koji je
trebalo da zauzme stav o tom pismu, bilo je izuzetno te$ko za jugoslovensko
rukovodstvo. Trebalo je doneti sudbonosnu odluku, najtezu politicku odlu-
ku koju je drug Tito ikad donco. Kao sto je kasnije islakao, najleze u nje-
govom leskom Zivotu bilo mu je »1948. godine rijesiti se na davanje odluc-
nog otpora Staljinu. Trebalo je dobro proceniti posledice koje je sve to
moglo da ima i misliti na najgore. Ali, bez obzira na to Sto je bilo tako
malo izgleda na uspjeh, drugog izlaza nije bilo i morali smo rijesiti da
damo otpor. U onom momentu bilo je malo izgleda .. .«

A u loj najtezoj godini najteze mu je bilo upravo tih prvili dana otvo-
renog napada, nakon Staljinovog pisma od 27. marta 1948. godine: »Moram
priznati da je za prvih Sest mjescci borbe sa Staljinom u tom pogledu naj-
tezi period od prvog pisma 27. marta pa do sjednice CK od 12, apnila, kada
se Staljin nadao da ¢e Zujovi¢ prevudi na svoju stranu vecinu CK. Bilo
je tada ponekih nasih drugova koji nisu sasvim do kraja gledali odnosno
sagledali prave uzroke sukoba. Oni su zbunjeni dolazili kod mene. Postav-
ljali su pitanja, ja sam imm objainjavao i ubedivao ih ...

Tih dana po nekoliko puta sam ponavljac da cemo uspjeti da pobijedi-
mo ako, prvo u sebi samima jasno predistimo s problemom spoznaje uzroka
sukoba sa SSSR-om, ako se taj proces bude pravovremeno i pravilno razvi-
jao u jugoslovenskim masama.«'

Odmah posle pazijivog ¢itanja Staljinovog pisma drug Tito je napisao
odgovor. Nakon toga sakupio je svoje najblize saradnike. Kada su oni pro-
c¢itali Staljinovo pismo, iako su delili Titovu ocenu o pismu, bili su spremni
da pomognu drugu Titu da izgladi odnosc sa Staljinom. Zato su onj koje
je Staljin u pismu nazvao ssumnjivim marksistima« ponudili da napuste
svoje funkcije. Ali je drug Tito to energiéno odbio: »A ne, Hoc¢ oni da raz
biju nas CK«. Drug Tito je negirao pravo bilo kome sa strane, pa cak i
samom Staljinu, da odreduje rukovodioce nasoj Parliji i zemlji. »To je i-
sklju¢ivo pravo nase Partije i narodas,

12, 13. aprila 1948. godine odrzan je istorijski sastanak Plenuma CK
KPI koji je trebalo da zauzme stav prema Staljinovom pismu. Staljin, me-
dutim, nije ostavio Sirok manevarski prostor. Alternativa je bila: kapitula-
cija ili otpor. Kapitulacija Partije i naroda koji su izveli revoluciju nije
dolazila u obzir. A kako se suprotstaviti Staljinu, Boljsevickoj partiji i So-
vjetskom Savezu Koji su uzivali takav veliki ugled i uticaj u nasoj Partiji
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Intervju druga Tita predstavniku AT CBS J. B. Tito — Prilozi za biografiju, str. 502.
20. jula 1957. godine.
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i zemlji i u medunarodnom komunistickom pokretu? Uz to, medunarodni
polozaj nase zemljc — potpuno ekonomska i politicka vezanost za SSSR i vi-
soki stupanj zaoStrenosti odnosa sa Zapadom — nije davao velike moguc-
nosti za otpor, Pa ipak, da lj je moguce prihvatiti diktat i kapitulirati? — o
tome je odluc¢ivao CK KPJ na svojoj aprilskoj sednici.

Pred druga Tita postavilo se pitanje kako voditi sastanak od éijili
je reSenja zavisila sudbina nase zemlje i revolucije. Pustili da sc¢ stvari spon-
tano razvijaju i ¢ekati njihov ishod ili izneti svoju ocenu o smislu i sustini
ovih pisama? Evo $to sam drug Tito o tome kaze:

» — Bio sam svjestan sudbonosnog njenog znacenja. Zivot me je naucio
da je u tako kritiénim trenucima najopasnija stvar bili bez stava, oklijevati.
Uvijek se u takvoj situaciji mora reagirati smjelo i odlu¢no.«*

Zato je drug Tito u uvodnoj re¢i objasnio istorijat i sustinu sukoba
i odmah nakon citanja Staljinovog pisma procilao i svoj koncept odgovora
na to pismo. Drug Tito je, odbacivsi Staljinove optuzbe kao neosnovane i
neistinite, upozorio da se ne upadne u Staljinovu zamku i zapocne rasprava
o navodnim ideoloskim skretanjima KPJ. Diskusija treba da se vodi o pra-
vim uzrocima i o osnovnim pitanjima koja izazivaju sukob — a to su pita-
nja odnosa izmedu socijalistickih zemalja:

»Drugovi, vodite rauna da sc ovdje ne radi ni o kakvim leoretskim
diskusijama, ne radi se ovdje o greskama KPJ, o toboZnjem idcoloskom
zastranjivanju. Ne smijemo dopustiti da budemo gurnuti na diskusiju o to-
me ... Drugovi, ovdje sc radi, prije svega, o odnosu izmedu drzave  drza-
ve... Meni se ¢inj da se oni sluze ideoloskim pitanjima da bi opravdali
svoj pritisak na nas, na nasu drzavu ... O tome se, drugovi, radj . ..«"

U konceptu odgovora druga Tita isticano je u éemu je izvor i srz »ne-
sporazumac; »Nama izgleda da se mj ne slazemo u Lome kakvi treba da budu
zapravo odnosj izmedu nase dvije zemlje ..., na kojoj bazi se mogu uévrs-
¢ivati takvi odnosi — u tome postoji razlika u misljenjus.

Drug Tito postavlja pitanje o tome na kakvim osnovama treba da se
grade odnosj izmedu nase dve zemlje i u odgovoru isti¢c principe na kojima
lreba da se grade odnosi izmedu socijalistickih zemlja:

»Prvo, apsolutno po$tovanje principa nacionalne i drzavne nezavisno-
sti...«

»Drugo, apsolutno medusobno povjerenje bez kojega ne mogu postojati
trajni j ¢vrsti odnosi . . .«

»Trece, treba vjerovali u Lo da SSSR ima u sadasnjoj Jugoslaviji 1 pod
sadasnjim rukovodstvom najvjernijeg saveznika , .«

»Cetvrio, Jugoslavija ocekuje materijalnu pomo¢ od SSSR-a« za ostva-
renje svog petogodiSnjeg plana »bez materijalne Stele za Sovjetski Savez,
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Ibld, str. 479. Ibid, str. 480. Prema nepotpunom zapisni-
ku sa sednice CK KPJ odrzane 1. marta
1948, drug Tito je veé tada istakao sustin-
ska pitanja i srz sukoba.
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jer smatramo da je to u interesu SSSR-a da nova Jugoslavija bude ¢im
jaca.. .«

»Pclo, sovjetski ljudi, koji se nalaze u Jugoslaviji bilo kao sluzbeni pred-
stavnici ili u kome drugom svojstvu, trebali bi voditi ra¢una o tome da se
nalaze u bratskoj nezavisnoj zemlji i da se ne mijeSaju u unutrasnji Zivot
zemljes.

Na kraju koncepcije svog odgovora drug Tito postavlja pitanjc o pule-
vima razvitka socijalizma u svetu j odgovara na to pitanje:

»Kako mi gledamo na mogucnost daljeg revolucionarnog razvitka u
svijetu pod sadadnjim medunarodnim prilikama i kako ¢e socijalizam naj-
lakSe sebi kr¢iti put? Mi smatramo da male zemlje narodne demokratije,
kao na primjer Jugoslavija i druge, koje idu novim putevima u socijalizam,
moraju u svakom slucaju, kako zbog unutrasnjih tako i zbog vanjskih raz-
loga, ostati na datoj etapi potpuno samoslalne, nezavisne, ali ¢vrsto poveza-
ne medusobno raznim ugovorima, a sve skupa sa Sovjetskim Savezom. Sva-
ko forsiranje ujedinjavanja i federacija prije no §to za to sazru svi potreb-
ni uslovi — ekonomski, kulturni, politicki itd. — bilo bi Stetno 1 sa nedogled-
nim posljedicama.

Iskustvo uspjesnog revolucionarnog razvitka u svakoj zemlji narodne
demokratije treba smatrati kao nastavak i dodatak iskustva velike Oktobar-
ske revolucije, kao nesto novo u revolucionarnoj praksi, ali potpuno u
duhu nauke marksizma-lenjinizma.

Uloga SSSR-a sastojala bi se u tome da on pruzi svoju punu svestranu
pudrsku svojim autoritetom zemljama nove demokratije, ukljucivsi osobito
propagandno iskoriStavanje uspjeha u zemljama novih demokratija u ostva-
renju socijalizma.

A najvaZnije jeste da izmedu zemalja nove demokratije (tj. tamo gdje
komunisti drze vlast u rukama) i Sovjetskog Saveza posloji puno povijere-
nje, uzajamno razumijevanje i svestrana saradnja.«"

Posto je procitao koncept svog odgovora drug Tito je zatrazio da dis-
kusija bude hladnokrvna i da sc izjasni svaki ¢lan CK KPJ.

Drug Kardelj jc analizirao politiCku liniju i rezultate koje je nasa Parti-
ja ostvarila u revoluciji i socijalistickoj izgradnji i naglasio: »Bi¢emo verni
duhu marksizma-lenjinizma, a ne njegovom slovu«. PoSto je u potpunosti
podrzao Titov koncept odgovora, on je naglasio da se neistinite optuzbe
moraju odbaciti: »Mi ne bismo bili iskreni ljudi, veé podlaci kad bismo pri-
znalj ono §to nije ta¢nos,

I ostali ¢lanovi CK K PPJ govorili su u tom duhu, podrzavajudi Titove oce-
ne i njegov nacrt odgovora. Samo je Sreten Zujovic zahtevao da se drugadi-
Jje pristupi Staljinovom pismiu trazedi da se otkrije »potpuni smisao svake
Staljinove reCi« i da se u skladu s Lim preispita celokupni dosadasnji rad i
donesu odluke o daljoj aktivnosti. Polazeci od teze da ne mozemo uveriti
ni sebe ni narod »da smo na pravom putu ako se s time ne slazu SKP (b)
i Staljin« Zujovic je zakljucio: »Mislim da u tome mi gres§imo, a ne oni«.

11
Ibid, str. 476—480.
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Ceo sastav CK KPJ ostao je na Titovoj revolucionarnoj liniji. Odgova-
rajuci Zujovicu, drug Tito je rekao:

»Mislim da imamo pravo da govorimo na ravnoj nozi sa Sovjetskim
Savezom ... Kod njih postoji duboko ncrazumijevanje onog $to se desilo
kod nas ... NasSa Parlija je ¢ista kao sunce. Ti, Crni, hoces da razbijes njeno
rukovodstvo, koje ved jedanaesl godina radi zajedno. To je rukovodsivo ve-
zano krvlju sa narodom. Mj smo taj narod pozivali da daje najvece Zrive.
Taj narod ne bi nas htio da trpi ni jedan dan kad bismo se pokazali nedo-
stojni wh zrtava . . .«

Ovde je Tito zastao, podigao se sa stolice i rekao:

— »Drugo, nasa revolucija ne jede svoju djecu. Djeca ove revolucije
su postena.«”

Sastanak plenuma CK KPJ zavrsen je 13. aprila usvajanjem pisma koje
je upuceno Staljinu i Molotovu.,

U Pismu koje je vec 13, aprila 1948. godine upuceno Staljinu i Moloto-
vu i koje su »po nalogu CK KPJ« potpisali drugovi Tito i Kardelj izrazava
se iznenadenje i ¢udenje zbog tona i sadrzine Staljinovog pisma. Zalim se
dokumentovano opovrzavaju Staljinove tvrdnje i postavlja pitanje o izvo-
rima tih informacija i o pobudama onih koji su ih fabrikovali. Negiranje
opluzbi zavrSava se re¢ima: »Na osnovu svega izloZenog plenarna sjednica
CK KPJ ne moze da prihvati kao opravdanu ocjenu koju ste u Vasem pismu
dali o radu nase Partije 1 njenih rukovodilacas,

CK KPJ izmenio je zavrini deo Tilovog odgovora na Staljinovo pismo.
Umesto Titove marksisticke analize sustine i vuzroka spora, CK KPJ je iz
taktickih razloga Staljinov pritisak okvalifikovao kao »tezak nesporazum
do koga nije smelo dodi i koji se mora najhitnije likvidirati«, U skladu sa
takvom interpretacijom spora u pismu CK KPJ se kao njegov uzrok ozna-
Cava losa obavestenost sovjetskog rukovodslva o stanju u Jugoslaviji i u
vezi s Lim predlaze put za njezovo refavanje:

»Mi smo uvjereni da s¢ ovaj nesporazum moze likvidirati jedino sve-
stranim uzajamnim objasnjenjem izmedu nasa dva centralna komilcla na
licu mjesta, tj. ovdje kod nas.

Zato predlazemo da CK SKP (b) posalje jednog ili vise svojih ¢lanova,
koji ¢e ovdje imati sve mogucnosti da svako pitanje temeljito prouce.«™

S tim u vezi postavlja se pitanje: zasto se rukovodstvo nase Partije i u
pismu od 13, aprila, a i tokom cele 1948. godine, orijentisalo na takvo inter-
pretiranje susdtine spora i njegovih uzroka, kada je veé otkrilo istinske pobu-
de Staljinovog pritiska?

O tome je drug Tito kasnije dao sledede obja&njengje:

»Meni je bilo jasno da taj sukob nije privremena stvar nego definitivni
prekid, definitivni sukob. Perspektiva mi je bila jasna, ali teSko mi je bilo
zbog toga Sto tada jos nisam vidio sve mogucnosti kako da izademo iz
situacije u kojoj smo se nalazili. Nisam znao kakvo ¢e biti reagovanje na
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Zapadu, ali sam bio spreman da se sa svakom opasnoS¢u uhvalim u kos-
tac...«"

Sustina sukebe bila je jasna drugu Titu j iz toga je proizasla odlu¢nost
da sc¢ brani revolucija i naSe pravo da razvijamo socijalizam po sopstvenoj
meri.

A zasSto se taktiziralo u pogledu objasnjenja korena i karaktera suko-
ba? Drug Tito to tumaci sledecim okolnostima:

»Nema sumnje da je nase ljude Citav sukob strahovito pogodio, da smo
mj u Jugoslaviji, uprkos mnogim sumnjama, ipak u osnovnom imali vjeru
u Sovjetski Savez, u Staljina ... Na moje oi su partizani ginuli u ratu sa
Staljinovim imenom na ustima ... Nismo mi uzalud, iz godine u godinu,
uporno govorili naSem narodu ¢ SSSR-u kao zemlji socijalizma ... Mi sc
tih iluzija ne stidimo, nego naprotiv, njima se ponosimo. Oni su bile pozi-
tivna stvar i pokazivale su nasn duboku vjeru u napredak i socijalizam, A
u junskim danima 1948. kada ih je Staljin tako nemilosrdno, tako brutalno
pogazio, nama je to bilo strahovito tesko, ali mi nismo izgubili vjeru u so-
cijalizam, nego smo poceli da gubimo vjeru u Slaljina, koji je stvar soci-
jalizmma izdao. ..

Trebalo je prepustiti vremenu da Staljin svojim postupcima prema
Jugoslaviji u¢ini takve stvari da mu samc mase u Jugoslaviji kazu: 'Dolje
Staljin’, a ne da sc¢ mi odvojimo od masa, pa da prvi po¢nemo, u nastupu
ljutnje, da bacamo takve parole. Praksa je najbolja uciteljica Zivota. Ono
sto je Staljin udinio u junskim danima 1948., ono $to je tada bio nagovijes-
tio, uskoro je nizom svojim najbrutalnijih postupaka i potvrdio. Svakom na-
Sem postenom Covjcku bilo je jasno kao dan u ¢emu je sudtina sukoba. Ljudi
su sc bili oslobodili iluzija, ali pri tom nisu izgubili vjeru u socijalizam, jer
im je njihova zemlja, uprkos najvedim teSkocama, ocigledan primjer kako
jedan malj narod moZe da gradi socijalizam, drusStveno urcdenje za kojim
su tezili najplemenitiji umovi CovjeCanstvae.®

Partijska rukovodstva u republikama obavedtena su o sukobu. Na sedni-
cama republi¢kih centralnih i pokrajinskih komiteta 19. i 20. aprila rasprav-
ljalo se o Staljinovom pismu od 27. marta i odgovoru naseg CK od 13. apri-
la. Na svim tim sastancima, u toku diskusija i u usvojenim rezulucijama
izrazena je jednodufna i bezrezervna podrska drugu Titu i CK KPJ. O svim
dokumentima informisan je j CK SKOJ-a, koji se takode potpuno svrstao
na Titovom Kursu.

U meduvremenu sukob izmedu staljinistickog rukovodstva i nade Parti-
je poceo je da dobija internacionalne dimenzije. Ne obavestavajudi rukovod-
stvo KPJ, Staljin je svoje pismo od 27. marta uputio centralnim komitetima
partija ¢lanica Informbiroa. Vedina tih CK, ne trazedi nikakve informacije
od naseg rukovodstva i bez upoznavanja sa nasim odgovorom, »disciplino-
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vano« je podrzalo Staljinove stavove i ukljutilo se u napade na nasu Parti-
ju.

Staljin nije prihvatio pomirljiv stav jugoslovenskog rukovodstva i pred-
loge da se nesporazumij i razlike reSe slanjem sovjctske delegacije koja bi
se na licu mesta uverila u neosnovanost optuzbi sadrzanih u pismu. Nova
Staljinova pisma koja su posle toga pristizala sve ovo su potvrdivala. U pi-
smu od 5. maja 1948. godine Staljin odbija da posalje predstavnike svoje Par-
tije u Jugoslaviju, posto se, kako on kaze, »ne radi o proveravanju pojedinih
¢injenica, nego o principijelnim razmimoilazenjima«. Uz to, optuzbe proliv
nase Partije i revolucije postaju sve Sire, grublje i bezobzirnije. »1 Staljinu,
i Molotovu, i ostalim sovjetskim rukovodiocima mi smo uvijek govorili,
istakao je drug Tito u pomenutom govoru u Stolicama: »'Drugovi, mi smo
s vama isli zajedno na Zivot j smrt, mj ¢emo s vama kad god zatreba ici
svugdje pa makar kakve zrive morali dati’. Kazali smo im da u narodima
Jugoslavije imaju najvjernijeg saveznika ... Nismo mi zaostrili odnose, vec
oni ... Mi nismo hteli da se stvar zaostri .., Ali, njima je sila zamazala
oCi ... Trece pismo bilo je ve¢ dovoljne jasan dokaz da oni ... nemaju za
cilj ono §to stoji u pismu, ve¢ im to samo sluzi kao sredstvo da postignu
drugi cilj — da nasu zemlju stave u potcinjen poloZaj«." Zato je plenum
CK KPJ 9, maja 1948. odbacio Staljinovo pismo i zakljudio da je dalja pre-
piska sa Staljinom izli$na, jer njemu nije stalo do utvrdivanja istine, nego
do kapitulacije nase Partije i do potcinjavanja nade zemlje. Istovremeno
je CK KPJ odbacio Staljinov zahtev da se sovijetsko-jugoslovenski sukob
razmatra na sastanku Informbiroa. Uprkos tome, Staljin je odludio da se
»pitanje o jugoslovenskoj kompartiji pretrese na sledecem zascdanju In-
formbiroas.

Suprotno osnovi na kojoj jc stvoren Informbiro, nasuprot jasnom stavu
KPJ da nema osnova da se o tome raspravlja, Staljin je odlucio da Inform-
biro raspravlja — i to ne vise »sovjetsko-jugoslovenska neslaganja«, kao
Sto je pisao 4. maja, nego »o stanju u jugoslovenskoj kompartiji«. Umesto
»organizacije za razmenu iskustava i, u sluéaju neophodnosti, za koordina-
ciju delatnosti kompartija na osnovama uzjamne saglasnosti«, kako je sta-
jalo u rezoluciji o osnivanju Informbiroa, Staljin pretvara Informbiro u
organ nametanja svoje linije, u sredstvo diktata, u orude pritiska gde se
ne postuje dobrovoljnost i saglasnost svih ¢lanica.

Veliki majstor licemerja zavrsio je pripreme za montirano sudenje na-
$0j Partiji. U tome je vec imao bogato iskustvo u sudenjima i likvidaciji le-
njinisticke boljsevi¢ke garde u sovjelskoj partiji 1937 — 1938, godine. Optuz-
be su iskonstruisane, Zrtva odabrana, a i sudije odredene. Zriva je, istina,
odbila da s¢ pojavi, ali to Staljinu nije smetalo da dovede do kraja svoju
reziranu farsu.

Dok je Staljin u tajnosti pripremao osudu i ekskomunikaciju nase
Partije, CK KPJ je odlu¢io da izade pred sud javnosti, pred sud Partije.
Sa prepiskom CK SKP (b) — CK KPI upoznat je partijski aktiv, a 23, ma-
ja publikovana je odluka CK KPJ od 9. maja da se sazove Peti kongres KPJ
za 21. juli. Podatke o svome radu,prema Titovom predlogu, CK KPJ je odlu
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¢io da iznese pred jedini kompetentni sud — na ocenu Parliji, na ocenu svo-
joj radni¢koj klasi i svojim narodima. Drugi sud nasa Partija nije hiela
niti je mogla da prizna. Govoredi o Informbirou kasnije, drug Tito je istakao
da on nije imaop »prava donosenja obaveznih odluka za druge partije«, a da
»jos§ manje moze imati to pravoe sovjetska partija. Rukovodioci neke parti-
je »ne bi mogli da pravdaju svoje postupke nekom obavezom prema vani.
Svi uspjesi ili neuspjesi zavise samo od njih i oni su odgovorni za svoje pos-
tupke u prvom redu pred radni¢kim i naprednim pokretom« svoje zemlje.”
Na taj nac¢in je nasa socijalisticka zemlja pocela otvorenu borbu za princip
»da narodima koji teze da upravljaju sami sobom ne bude uskraceno pravo
da ostvaruju te svoje teznje i da zaista sami sobom upravljaju«.” JTugoslavi-
ja je to pravo izborila kroz svoju revoluciju, a borbom protiv staljinisti¢ke
hegemonije pocela je borbu da to postane opsti princip u odnosima izmedu
socijalistickih zcemalja.

Rezolucijom Informbiroa O stanju w KPJ od 28. juna 1948. godine po-
¢ep je otvoreni rat staljinistickog rukovodstva protiv nase Partije, zemlje
i revolucije. Ali, ova rezolucija imala je i Siri i dublji smisao.

Rezolucija IB »O stanju u KPJl«, kako se istice u Beloj knjizi viade
FNRIJ, »jedinstven je dokument u medunarodnim odnosima« u kome drzav-
ni i partijski rukovodioci drugih zemalja »prisvajaju sebi pravo da se direk-
tno i javno meSaju u unutrasnje poslove jedne suverene drzave«. Ta rezo-
lucija je trebala da bude i ideoloSko opravdanje za politiku agresivnog pri-
tiska na Jugoslaviju. Publikovanjem rezolucije dat je signal za pocetak
hladnog rala i svestranog pritiska na Jugoslaviju.

Rezolucija IB O stanju u KPJ, uperena protiv Jugoslavije i njenih na-
stojanja za samostalnim socijalisti¢kim razvitkom i ravnopravnim odnosima
izmedu socijalistickih zemalja, nije doneta samo zbog Jugoslavije, vec i radi
borbe protiv slicnih teznji koje su postojale i u drugim partijama i zemlja-
ma. Upravo time otkriveni su Staljinovi razlozi za stvaranje Informbiroa.
Time je zapravo — kao i celokupnom politikom koju je na toj liniji dalje
vodio — u ogoljenom vidu ispoljen pravi smisao i karakter Informbiroa.

Rezolucija Informbiroa postala je dokument izuzetnog znacaja i za me-
dunarodni komunisticki pokret. Ona je nametnuta kao teorijski okvir, oba
vezujuca smernica i generalna politicka linija svih komunistickih partija,
kako onih koje su bile ¢lanice Informbiroa, tako i ostalih. Kvalifikujuci jugo-
slovenski put u socijalizam kao izdaju marksizma-lenjinizma, primenjujudi
akt ekskomunikacije iz komunistickog pokreta i pozivajudi na obaranje ju-
goslovenskog sistema — rezolucija je bila ozbiljna opomena i pretece upozo-
renje komunistickim partijama da u svom delovanju izhegavaju pojave koje
su u Jugoslaviji osudene kao nacionalisticke i revizionisti¢ke i da se protiv
njih odluéno bore. Drasti¢cne mere protiv Jugoslavije trebale su da budu
zastrasujuca pouka za sve druge komunisti¢ke partije.

Rezolucija je bila pre svega upozorenje vladajucim komunistickim parti-
jama u zemljama narodne demokratije da prekinu zapocete nacionalne pu-
teve u socijalizam, o kojima se dotle cesto govonilo, da se odreknu speci-
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fizickih formi i metoda koji odgovaraju uslovima njihovih zemalja — jer
su upravo te pojave u rezoluciji O stanju u KPJ osudene kao revizionisticke
i nacionalisti¢ke, Nakon toga ponovno pocinje nekriticko i grubo apsoluti-
zovanje sovjetskog istorijskog iskustva i njegovo nasilno pretvaranje u uni-
verzalni, obavezujudi, jedino mogudéi model socijalizma. Sablonsko presadi-
vanje sovjetskog modela u druge istorijske uslove dovelo je do ozbiljnih i
teskih deformacija, koje ce dodi do izrazaja kasnije i biti osudene 1956, go-
dine.

Ovom je rezolucijom Informbiro i formalno prestao da bude dobrovo-
ljan konsultativni organ u¢lanjenih partija za razmenu iskustava i postao je
direktivni vodedi centar komunistickog pokreta, svojevrsna mini-kominter-
na. U stvari, on je u praksi postaop ono zbog ¢ega ga je Staljin i formirao —
oruzje staljinisticke hegemonije i dominacije u komunisti¢kom pokretu,
sredstva uniformisanja i poitinjavanja socijalistickih zemalja.

U ovom teikom sukobu, izloZzeno pritisku autorilela, sile, pretnji, lazi i
kleveta jugoslovenska Partija pod Titovim rukovodstvom sacuvala je i
sjedinila: revolucionarnu nepokorenost i budnost, politicku razboritost,
takticku odmerenost i ljudsko dostojanstvo, a sluzila se sporim ali prodor-
nim orudem istine.

U Izjavi CK KPJ povodom rezolucije IB od 29, juna iznosi se istorijal
sukoba, a zatim se dokumentovano negiraju optuzbe sadrzane u rezoluciji.
U vezi sa opluzbama iznetim u tacki 8. rezolucije u Izjavi CK KPJ se
kaze:

»§, CK KPJ ne smatra da je time Sto je odbio da diskutuje o greskama
za koje nije kriv ma u ¢emu povredio jedinstvo komunistickog fronta. Je-
dinstvo tog fronta se ne zasniva na priznavanju izmisljenih i iskonstruisanih
crefaka | kleveta, nego na Cinjenici da li je politika jedne partije stvarno
internacionalisticka ili nije. Medutim, ne moZe se preci ¢utke preko Cinje-
nice da je Informbiro prekinuo principe na kojima je osnovan, a koji su
predvidali dobrovoljnost svake partije u odnosu na prihvatanje zakljucaka.
Informbiro, medutim, ne samo da prisiljava rukovodioce KPJ da priznaju
greSke koje nisu ucinili, nego poziva ¢lanove KPJ na pobunu u Partiji, na
razbijanje jedinstva Partije. CK KPJ nikada ne moze pristati da se diskutu-
je o njegovoj politici na bazi izmisljotina, nedrugarskoga odnosa, bez uzaja-
mnog povjerenja. Takva osnova nije principijelna ... CK KPI odluéno od-
bija optuzbu da je Komunisticka partija Jugoslavije presla na pozicije
nacionalizma. Celokupnom svojom unutrasnjom i spoljnom politikom, a
narccito svojom borbom u toku narodnooslobodilackog rata i pravilnim re-
senjem nacionalnog pitanja u Jugoslaviji KPJ je dokazala sasvim suprotno.
Pomenutim neopravdanim optuzbama naneta je naSoj Partiji, nasoj rad-
nic¢koj klasi i radnim masama, narodima Tugoslavije uopste i njihovoj nese-
bi¢noj i herojskoj borbi — najveca istorijska nepravda.«

Izjava CK KPJ izrazila je osjecanja jugoslavenskih komunisia, potvrdila
njihovo dostojanstvo i odluénost. Poziv sadrzan u poslednjem slavu ove iz
jave odgovarao je njihovom raspoloZenju — da nastave borbu za socijalizam,
Izjava se, naime, 7avriava recima:

»Centralni komitet Komunisticke partije Jugoslavije poziva partijsko
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¢lanstvo da zbije svoje redove u borbi za ostvarenje partijske linije ; jos
vece ucvrscenje jedinstva Partije, a radnicku klasu i ostale radne mase, o
kupljene u Narodnom frontu, da jos upornijc nastave rad na izgradnji nase
socijalisticke domovine. To je jedini pul i na¢in da praksom dokazemo svu
neopravdanosl pomenutih optuzbie.

Jugoslovenska sredstva informisanja publikovala su 30, juna potpuni
tekst oba ova dokumenta, Objavljivanje ovih dokumenata izazvalo je iznena-
denje kod nasih ljudi, ali je ono brzo preraslo u ogoréenje. Tvrdnje rezolu-
cije bile su toliko ocigledno neistinite, a odgovor CK KPJ toliko ubedljiv da
izbor nije bilo lesko izvrsiti, jer se trebalo opredelili za istinu ili laz. Ubrzo
posle toga u Jugoslaviji je objavljena i cclokupna prepiska izmedu CK KPJ i
CK SKP (b) koja je prethodila sukobu.

Rezolucija IB i Izjava CK KPJ razmatrani su na partijskim, sindikal-
nim, skojevskim, omladinskim i brojnim drugim sastancima sirom zemlje.
Na njima su ozbiljno i kriticki analizirani svi stavovi oba ova dokumenta,
usporedivani su sa istorijskim Cinjenicama i sa postojecom stvarnoscu u ze-
mlji. Na osnovu toga ljudi su se izjaSnjavali i opredeljivali za ove dokumente,
u stvari za jedan od njih, Za postenc ljude dilemne nije bilo. Svuda je ple-
biscitarno data potpuna i bezrezervna podrika Titovoj liniji sadrZzanoj u
stavovima CK KPJ. Samo sc neznatni deo kvazirevolucionarnih zanescnjaka i
kalkulantskih Kkarijerista opredelio za rezoluciju IB, iako to svoje oprede-
ljenje nisu mogli da argumentuju valjanim cinjenicama.

Peti kongres KPJ, odrzan krajem jula 1948. godine, samo je sankcionisac
plebiscitarnu podrsku Titovom revolucionarnom kursu.

Snagom istorijske istine Peti kongres KPJ ustao je u odbranu jugo-
slovenske revolucije protiv nekomunisti¢kih metoda lazi, klevela i falsifika-
ta. U referatima drugova Tita i Kardelja kriticki je razmotren razvojni put
nase Partije i revolucije, njene slabosti, promasaji i velika istorijska dosti-
gnuca. Ta su dostignuca Leorijski osvetljena i formulisani su osnovni pravei
dalje socijalistiCke izgradnje. Od posebnog su teorijskog znaCaja za na$
revolucionarni preobrazaj i za razvoj marksisticke misli bile argumentovane
leze o socijalistiCkom karakteru naSe narodne revolucije i o narodnoj de-
mokratiji kao istorijski specificnoj formi diktature proletarijata. U svom
referatu drug Tito je odlu¢no ustao protiv staljinistickih pritisaka Koji nas-
toje da nas »prisile da se na naSem putu u izgradnji socijalizma drzimo
strogo nckih recepata«. PoSto je na osnovu Lenjinovih misli ukazao na
dogmatizam takvih pokusaja, drug Tito jc insistirao na nasem pravu da
nastavimo snovim putevima do osivarenja« socijalizma.”

Peti kongres KPJ usvojio je i posebnu rezoluciju o odnosu KPJ prema
Informbirou u kojoj je odobrio stav CK KPJ u odnosu na CK SKP (b) j IB
konstatovao »da je kritika u pismima CK SKP (b) i u rezoluciji 1B O sta-
nju n KPJ netaéna, nepravilna i nepravedna«, Kongres je isto tako prihvatio

19 mi éemo i¢i na&im putem, iskoristicemo
U govoru u Stolicama 26. IX 1949. godine sve nade mogucnosti, a koristicemo isto
drug Tito je u odnosu na pitanje naSeg po- tako sve pozitivne crte vaseg socijalisti-
sebnog puta istakao da su sovjetski ru- &kog razvitka. Ali, taj put se njima nije
kovodioci =htjeli da mi radimo onako kake  svidaoe.

nam oni diktiraju. A mi smo kazali: Ne

4 politicka misao 535



Titovu liniju da se i dalje ide odluéno u odbrani istorijske istine i prava
nasc revolucije na samostalni razvoj, ali istovremeno i takticku obazrivost,
pa je s tim u vezi nalozio Centralnom komitetu KPJ »da ucini sve Sto je
mogucno da se likvidiraju razmimoilazenja sa CK SKP (b) | da nastoji da
se CK SKP (b) pruze na licu mesta sve mogucnosti da se uveri u netacnost
svojih optuzbic. Time je KPJ, ne dirajuci u autoritet Staljina i SKP (b),
ostavila mogucnosti onim svojim Clanovima koji su se kolebali u sukobu
lojalnosti da postepeno iZzive iluzije o Staljinu koje su jos imali. Sam
Staljin svojom besprincipijelnoscu im je u lome mnogo pomogao.

Tajno glasanje za novi CK KPJ pruzao je izvesne nade nosiocima kam-
panje protiv Jugoslavije da ¢e se »zdrave snage« opredeliti za Staljina pro-
tiv Tita, Medutim, i ovu bitku su ubcedljivo izgubili. Od 2.323 dclegata koji
su glasali za novi CK KPJ, drug Tito je dobio 2.318 glasova. V. Dedijer je¢
zabelezio motive ovakvog vpredeljenja jednog od delegata: »Ne opredelju-
jem se za Tita kao vlast, nego za Tita kao revoluciju, za njeno dalje pro-
dubljivanje. Revolucija je smisao nase borbe, a Tito je njen nosilac i simbol
otpora danas bas Kkao $to je to bio i 1941 — 1945«

Na zavrSetku V kongresa KPJ drug Tito je rckao: »Ovo jedinstvo koje
j¢ na naSem kongresu izrazeno, jedinstvo nezapamdeno u istoriji nase Par-
tije, jeste zaloga da ¢e nasa Parlija joS snaznijim koracima i¢i naprijed
kako u pogledu svog sopstvenog razvilka tako i u pogledu izgradnje nasc no-
ve socijalisticke domovine ... Ja vas, drugovi i drugarice, upozoravam da
se mi nalazimo u teSkoj situaciji, u teSkom periodu. Nasa Partija je po-
stavljena pred veliku kusnju i samo ako budemo sacuvali veliku budnost,
jedinstvo i monolitnost u nasoj Parltiji, ako necemo gubiti nerve, nasa po-
beda ce biti osiguranae,

Republi¢ki kongresi nase Partije odrzani u periodu od pocetka okto-
bra 1948. do sredine januara 1949. godine, u vreme sve Sire, bezobzirnije i
beskrupuloznije kampanje protiv nasc zemlje, ponovo su potvrdili opre-
deljenje za Titovu liniju.

U meri u kojoj je rasla Staljinova bezobzirnost prema nasoj zemlji i
nasoj revolucijiii opadao j¢ njegov ugled i prestiz u masama, a to je omo-
gucilo nasoj Partiji, i sve joj imperativnije nalagao, da postavi prava pita-
nja oko ovog sukoba: Sta je njegova sustina, koji su mu uzroci.

Krajem 1948. godine drug Tito i drugi vodedi predstavnici nase Parti-
je postavljaju jedan aspekt ovog kompleksa problema — pitanje o odnosima
izmedu socijalistickih zcmalja. Polazeci od principa koje su istakli klasici
naucnog socijalizma i analizirajuci kroz lupu tih kriterija postojece odnose
izmedu socijalistickih zemalja, jugoslovensko rukovodstve formulise tri
bitna zakljucka:

prvo, da ti odnosi nemaju socijalisticki karakter i da ne mogu inspiri-
sati mase u borbi za socijalizam,

drugo, da sc¢ Jugoslavija borj za istinske socijalisticke odnose na bazi
principa marksizma i lenjinizma i

trece, da su razlike u gledistima i politici o tom fundamentalnom pita-
nju razvoja socijalizma u svetu uzrok sukoba izmedu Jugoslavije i onih koji
jc napadaju.
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O tome je drug Tito rekao na Drugom kongresu KP Srbije: Sustina
spora » ... to jc nckoliko pitanja koja se mogu uklopiti u jedno opSte pita-
nje, a to je pitanjc: kako i na koji na¢in treba i moraju socijalisticke zemlje
na sadasnjoj etapi uredivati svojec odnose, da bi to posluzilo kao osnovni
stimulans za dalji razvitak socijalizma u svijctu; da bi socijalizam, kao nova
druStvena forma, postao minogo Zeljan za sve napredne ljude u svijetue.

Tako se zavrsila 1948. godina. Staljinovi pokusaji slamanja autentiCnosti
nase revolucije i pot¢injavanja naSe Partije i zemlje zavrsili su neuspesno.
Bili smo izlozeni snaznom pritisku, napadani od dotadasnjih prijatelja, go-
tovo sami u svetu. Stekli smo nova saznanja, visoko podigli zastavu socija-
lizma, odlucnij da je neokaljanu branimo i odbranimo — uprkos svim tesko-
¢ama. Sav znaéaj 1948. godine jos nije bio jasan, ali je perspektiva bar u je-
dnom pogledu bila izvesna. Na kraju te islorijske 1948. godine drug Tito
je rekao:

»Nasa je perspektiva jasna. Mi moramo istrajati na naSem putu i iz
graditi socijalizam u nasoj zemlji i mi cemo ga izgraditi uprkos raznih
smetnji. Kada izgradimo socijalizam, onda jc gotovo i sa ovim optuzbama.
Onda ¢e se pokazati $to moze jedna Partija koja ima jasno odredence ciljeve
i koja je jedinstvena, sto mogu narodi jedne zemlje, pa ma i mali, ako su
jedinstveni i vjeruju u Partiju koja ih vodi, a nasa ¢e Partija dovesti nase
narode u bolji zivot, u socijalizam — u o budimo duboko uvjereni«.”

Krajem 1948. godine sukob staljinistickog rukovodstva sa socijalistié-
kom Jugoslavijom nasao sc¢ u svojevrsnoj pat-poziciji. Sredslvima ideolos-
kog i politickog pritiska Staljin nije uspeo da nametne svoj diktat, da slomi
jugoslovensku revoluciju, niti da je upregne u kola svoje hegemonisti¢ke po-
litike. Kao $to je kasnije ukazao drug Tilo, Staljin »nije mogao da shvati
sustinu karaktera naSe revolucije, narotito jednu od osnovnih stvarj nase
revolucije, koliko je kroz rat, kroz sve teSkoce kroz koje smo prolazili, vja-
¢ala svijest najsirih narodnih nrasa o snazi i Ljepoti nezavisnosti svoje domo-
vine, gordost koja se javlja kod ovog naroda koji se tolike vijekove rve s
raznim osvajacima, svijest da se stvara nesto novo. . .«.

Staljin takoder nije shvatao da jugoslovensko rukovodstvo, izraZzavajuci
dubinske tokove revolucije stremljenja masa koje je revolucija probudila,
nije moglo da prihvati ne samo otvoreni diktat nego ni delomi¢no »=posipa-
nje pepelom« — kako su predlagali ncki komunisti iz inostranstva — a da
ne izda revoluciju i izneveri mase. Zato je odlu¢nost jugoslovenskog ru-
kovodsiva da se odupre diktatu i da brani pravo na nezavisan j samosla-
lan socijalisticki razvitak bila i prirodna | neizbezna.

Staljin nije uspeo ni da uz pomoc svoje agenture i ulaganjem svog au-
toriteta pokrene »zdrave snage« u Jugoslaviji da sruse jugoslovensko ruko-
vodstvo, Rukovodstvo KPJ se tokom revolucije toliko povezalo, sraslo i
poistovelilo sa masama da su svi pokusaji odvajanja ovog rukovodstva od
masa morali da se zavrsc neuspehom. Tu nije pomagala ni sila autoriteta
boljsevi¢cke partije i prve zemlje socijalizma, koju je zloupotrebljavao Sta-
ljiin u sluzbi svoje hegemonisticke polilike, a isto lako ni auloritet sile

20
«Borba«, 1. | 1949,
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Cija se potencijalna primena dosta jasno stavila do znanja neposlusnim
Jugoslovenima.

Tako su se Staljinovi proracuni da je »dovoljno da mrdne malim prstom
i Tito c¢e pasti« pokazalj pogresnim, Pogreina je bila, kako je drug Tito
kasnije ocenio, i celokupna »Staljinova strategija u savladivanju otpora Ju-
goslavije. Uvijek je Ltu procjena situacije bila pogresna, pa su predlagana
sredstva za rjeSenje situacije u njihovu korist uvijek zakasnjavala«?

Jugoslovenski predlozi da se sovjetsko-jugoslovenska razmimolazenja
razrese na licu mesta direktnim pregovorima za Staljina su bili neprihvat-
ljivi, jer se i nije radilo o nesporazumima, kao Sto je Staljin u pocetku na-
slojao da prikaze, nego o hegemonizmu i diktatu. Neuspeh i poraz Staljin
takode nije hio spreman da prizna.

Zato Staljin nakon 1948. godine menja strategiju svoje borbe protiv
socijalisticke Jugoslavije i jugoslovenske revolucije. U novoj strategiji koja
traje od 1949, podine do kraja sukoba 1953. godine bitni su sledecj mo-
menti:

prvo, ide se na potpuni raskid sa Jugoslavijom,

drugo, u borbu protiv socijalisticke Jugoslavije ukljucuje se celokupni
medunarodni komunisticki pokret i sve medunarodne organizacije koje su
pod uticajem komunista,

trece, u Sirokom spektru sredstava koja se koriste u borbi profiv
nase zemlje dominantno mesto dobijaju sredstva drzavne politike,

¢etvrto, u nastojanju da se slomi Jugoslavija koriste se sva upotrebljiva
sredstva, izuzev otvorene vojne intervencije, ali je mogucnost upotrebe i
tog poslednjeg sredslva stalno prisutna i veoma akluclna.

Osnovni cilj staljinisti¢kih snaga u borbi protliv nase zemlje bio je da se
slomi j likvidira Jugoslavija kao nezavisna socijalisticka zemlja. Tu likvida-
ciju, u okviru staljinisticke strategije 1949 — 1953. godine, bilo je moguce
ostvariti na dva nacina:

prvo, slamanjem jugoslovenskog otpora i ukljucivanjem Jugoslavije
u staljinisticki lager, ¢ime bi s¢ u korenu likvidirali autonomnost, autlentic-
nost i orginalnost revolucionarnog socijalistickog preobrazaja u nasoj ze-
mlji, ili

drugo, naterati Jugoslaviju da se u odbrani od stlaljinistickog pritiska
poveze sa imperijalistickim lagerom i uklju¢i u njega, §to bi dovelo do li-
kvidacije socijalizma i restauracije kapitalizma u Jugoslaviji i pretvorilo
Jugoslaviju u privesak i instrument imperijalistickih snaga u svetu.

U meri u kojoj je postajalo oc¢igledno da je prvi od ta dva nacina sve
manje moguce ostvariti, staljinisticki pritisak sve je vise bio usmeren na
ostvarenje druge mogucnosti, No, ostvarenje bilo jedne, bilo druge moguc-
nosti »dokazalo« bi da je nemoguca izgradnja socijalizma izvan staljinistic-
kog koncepta i lagera.

21
J. B. Tito: Prilozi za biografiju, str. 477.
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Tako odredene ciljeve | metode borbe protiv socijalisticke Jugoslavije
trebalo je kako-tako opravdati i teorijski objasniti. Staljinisticke snage Lo
nastoje da ostvarc tokom 1949, godine, Tome sluZe novi »teorijski doprino-
si«, montirani sudski procesi i nova rezolucija Informbiroa o Jugoslaviji
novembra 1949. godine.

Ovaj viSegodi$nji sistematski, sveobuhvatni i beskrupulozni agresivni
staljinisticki pritisak, nastavljen posle 1948. godine, nije uspeo da slomi ol-
por jugoslovenskih komunista, radnicke klase i nasih naroda. Medutim, za-
hvaljujuci Titovom rukovodenju i liniji koju je on sa saradnicima izgradivao,
to nije bio samo odlucan otpor u odbrani nase medunarodne politike i pozici-
je i postojeceg jugoslovenskog socijalistickog sislema, nego 1 njihov dalji
revolucionarni preobrazaj. Tome su doprinele tri grupe faktora:

prvo, spoznaja drusStvene prirode staljinizma kao celovitog sistema osa-
mostaljene i apsolutizovane birokratske vlasti nad druStvom i radnickom
klasom, koji je predstavljao osnovu staljinisticke politike hegemonije, pot-
¢injavanja i diktala u komunistickom pokretu i u odnosima izmedu socijalis-
tickih zemalia;

drugo, totalnost sukoba i raskid sa staljinizmom uticali su na potenci-
ranje demokratskog karaktera i na produbljenje samostalnosti i original-
nosti jugoslovenske revolucije i na njeno nagladenije razvijanje u pravcu
neposredne demokratije | samoupravnog socijalizma i

trece, staljinisticki pokusaji uspostavljanja blokovske hegemonije i
medunarodne izolacije Jugoslavije na jednoj strani, a duboka nacionalno
oslobodilacka komponenta nase revolucije j njena usmerenost na borbu za
novi i bolji svet u celini, protiv svih vidova hegemonije i dominacije na
drugoj strani, kao otkrivanje karaktera i prava razvoja antikolonijalnih re-
volucija — uticali su na konstituisanje i razvoj Titove politike nesvrstava-
nja i na istaknutu ulogu u realizaciji te politike i obezbedili nova meduna-
rodnu poziciju nasoj zemlji.

Tako su se pod Titovim vodstvom u sukobu sa staljinizmom razvile i
produbile sve biine komponente revolucije — ona se¢ neprekidno nastavlja-
la.

Sukob sa staljinizmom, zapocet 1948. godine, i krupne medunarodne di-
menzije. Nasa Partija i zemlja, predvodeni drugom Titom, ovom borbom
1 njezinim rezultatima, dali su krupan doprinos destaljinizaciji i obnovi
komunistickog pokreta i razvoju socijalizma u svetu, Ovaj medunarodni as-
pekt nase borbe protiv staljinizma narodito je izraZen u tri sustinske di-
menzije.

l. U sukobu sa Informbiroom prvi put u istoriji komunisti¢kog pokreta
jedna komunisticka partija imala je snage da pruzi otpor hegemonisti¢koj
politici vodece partije komunistickog pokreta ba$ u vreme kada su Stalji-
novi ugled, uticaj i vlast dostigli kulminaciju, a pretvaranje sovjetske par-
tije u direktivni centar komunistickog pokreta hilo potpuno, nesporno i
stabilizovano. KPJ je, upravo zalo Sto je u revoluciji koju je ostvarivala u
svojoj zemlji, shvatila zahteve i potrebe vremena u razvoju socijalizma i
zbog ¢vrstih veza sa masama, uspela da u tom otporu istraje i odrzi se, i
je ceo medunarodni komunisticki pokret vodio oStru ideolosku i polit
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kampanju protiv nje, a sve socijalisticke zemlje sprovodile su ekonomsku
blokadu i vojno-politicki pritisak. Prvi put u istoriji staljinisti¢ko rukovod-
stvo sovjetske partije — vodece partije medunarodnog komunistickog po-
kreta dozivelo je neuspeh u pokugaju da svoju hegemoniju nametne drugoj
komunisti¢koj partiji. To je delovalo kao podsticaj postoje¢im | potencijal-
nim antistaljinistickim snagama u drugim zem!jama,

2. U sukobu sa staljinistickom hegemonistickom politikom Informbi-
roa jugoslovenski komunisti nisu samo, postavljajudi pod lupu kritickog
ispitivanja najpre spoljnu politiku, a zatim i prirodu drustvenog bica so-
vjetskog drustva, doveli u pitanje idcologiju i praksu staljinizma, nego su
na dnevni red postavili ta osnovna sudhonosna pitanja socijalizma u savre-
menoj epohi. Tako su pred socijalisticke zemije i medunarodni komunisti-
¢ki pokret stavili ona kljucna pitanja Cije je razreSavanje kasnije postalo
sudtina procesa destaljinizacije u socijalistiCkim zemnljama i komunistickom
pokretu, i koja su i danas zadrzala aktuelnost.

3. Trazeci odgovore na ta pitanja i izlaz iz krize u kojoj su se nasle
socijalisticke zemlje pritisnute staljinizmom, jugoslovenski su komunisti,
vodeni Titovom mislju, polazeci od izvornih stavova Marksa, Engelsa i Le-
njina i dalje ih razvijajudi i bogateci, poceli da konstituisu nove koncepcije
o ekonomskom i politiCkom sistemu socijalizma i o pokretackim snagama
i nosjocima socijalistickog razvitka, kao i o medusobnim odnosima komu
nisti¢kih partija i socijalistickih zemalja. Na osnova ovih koncepcija po-
¢ele su da se ukazuju druge moguénosti i perspektive razvoja socijalizma,
koje su znacile negaciju drzavnog monopola i postepeno konstituisanje no-
vog demokratskog, samoupravnog i humanistickog sislema socijalizma, Ci-
me je proces oslobodenja rada dobhio nove impulse i realnije sadrzaje, a
oslobodilacki smisao i sadrzaj socijalizma ponovo je iznikao pred radnicku
klasu i progresivine snage savremenog sveta. Razvijanje novih samoupravnih
socijalistickih odnosa u praksi naseg drusiva omogudilo je rusenje mnogih
dotle neprikosnovenih dogmi i mitova staljinizma. Ti prakticni uspesj u
razvoju samoupravnog socijalistickog drustva predstavljali su najvazniji
doprinos osporavanju i prevazilazenju staljinizma i obnovi socijalizma u
totalitetu njegovih humanistickih i oslobodilackih dimenzija.

U tome je i medunarodni znaéaj i sudtina jugoslovenskog sukoba sa
staljinizmom i doprinos ovog sukoba razvoju socijalizma u svetu.

Posle Staljinove smrti (1953) novo sovijetsko rukovodstvo pokrenulo
je inicijative i preduzelo korake za normalizaciju odnosa sa nasom zem-
ljom i partijom, sto su sledila i rukovodstva vecine drugih socijalistickih
zemalja. Izvesne oscilacije i nedoslednost] u ovim prvim koracima bili su
izraz sukoba izmedu nosilaca novih tendencija u sovjetskom rukovedstvu
i branilaca starih staljinistickih odnosa i politike. Jugoslavija je prihvatila
ove inicijative 1 tako poslepeno poéinje sredivanje medudrzavnih odnosa,
regulisanje otvorenth pitanja, obnavljanje normalnih diplomatskih odnosa
i uspostavljanje trgovinske razmene, a pocinju i prvi kontakti na kulturnom
i sportskom planu. Tokom 1954, godine prekida se antijugoslovenska pro-
pagandna kampanja u istoénoevropskim zemljama, raspusta se neprijatelj-
ske emigrantske organizacije i prestaje izlazenje njihove Stampe i publika-
cija protiv Tugoslavije. JTuna 1954, godine CK KPS8S uputio je pismo naSem
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CK SKJ u kome je predlozio punu normalizaciju odnosa, a zatim je usle-
dila razmena pisama u kojima se dzrazava glediste o uslovima potpune nor-
malizacije medudrzavnih | medupartijskih odnosa. U stavu sovjetskog ru-
kovodstva bila je tada izrazena tendencija koja ce i kasnije Cesto dolaziti
do izrazaja, a za koju su karakleristiCna dva momenta:

prvo, ceo sukob predstavlja sc kao nesporazum do koga je doslo usled
oresaka Berije i Staljina (Hruscovljeva interpretacija) ili usled obostranih
greSaka i sovjetskog i jugosiovenskog rukovodstva (Molotovljevo ogbjasnje-
nje) i

drugo, normalizacija odnosa podrazumeva da se osude u¢injene greske i
da se, kako je Molotov izjavio na zasedanju Vrhovnog sovjeta februara
1955, godine, Jugoslavija vrati u socijalisliCki lager i da ponovo prihvati
unutraénju orijentaciju 1 medunarodne pozicije koje je zauzimala posle
drugog svetskog rata i od kojih se udaljila tokom sukoba,

Jugoslovensko rukovodslvo je u odnosu na ove stavove ved tada za-
uzelo stanovidta koja sve do danas neprekidno odlu¢no zastupa i ostvaruje:

prva, nije se radilo o nesporazumima, vec¢ o sukobu dvaju koncepcija
0 odnosima medu socijalistickim zemljama | o razvoju socijalizma u svetu;

drugo, sukob se moZze prevazidi i odnosi normalizovati samo ako se
prihvate i u praksi sprovode principi koji odgovaraju potrebama razvoja
socijalizma u svetu, a koje je Jugoslavija zastupala u sukobu i

trece, normalizacija odnosa ne znac¢j vracanje na odnose koji su posto-
jali pre sukoba, niti ukljucenje Jugoslavije u ‘2001]&].15'[15]{1 lager ved uva-
Zavanje promena koje su ostvarene 1 u unutrasnjem razvoju i u medunarod-
noj poziciji i politici. 8§ tim u vezi istice se potreba da se odnosi izmedu
SSSR-a i Jugoslavije uspostave na novim psnovama koji treba da budu pri-
mer politike koegzistencije u medunareodnoj zajednici.”

0Od 27. maja do 2. juna 1955. godine boravila je u Jugoslaviji delegacija
Vlade SSSR-a koju su predvodili prvi sckretar CK KPSS Hruscov i predsed-
nik Ministarskog saveta SSSR-a Bulganjin, Na zavrietku ove posete polpi-
sana je 2. juna Deklaracija vlada FNRJ i SSSR-a. U ovoj istorijskoj Beo-
gradskoj deklaraciji, medu drugim pitanjima, iznose se principi na kojima
¢e pocivati odnosi izmedu nasih zemalja 1 njihova medunarodna aktivnost
u celini. Uz druge principe treba pomenuti i sledede:

.postovanje suverenosti, nezavisnosti, integriteta i ravnopravnosti

medu drzavama u uzajamnim odnosima i odnosima sa drugim drzavama,

priznavanje i razvijanje miroljubive koegzistencije medu narodima, bez
obzira na idcoloske razlike i razlike u drustvenom uredenju $to podrazu-
meva saradnju svih drzava na poedrucju medunarodnih odnosa uopste, a
posebno ekonomskih i kulturnih odnosa;

pridrzavanje nacela uzajamnog postovanja i nemesanja u unutrasnje
stvari ma iz kakvog razloga — ckonomske, politicke ili ideoloske prirode —
posto su pitanja unutrasnjeg urcdenja, razlicitih drustvenih sistema i razli-
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¢itih formi razvitka socijalizma stvar isklju¢ivo naroda pojedinih zema-
lja Pt ad

Od 1, do 23. juna 1956, godine boravila je u SSSR-u jugoslovenska drzav-
na i partijska delegacija. Na kraju posete rukovodioci delegacija Tito i Hrus-
Cov potpisali su Deklaraciju o odnosima izmedu SKT i KPSS. U ovoj Mo-
skovskoj deklaraciji, isticu se, sem ostalog, sledeci stavovi na kojima mogu
i moraju da se baziraju odnosi izmedu ovih dveju partija — i uopste od-
nosi izmedu socijalisti¢kih snaga:

»Obe strane pridrzavaju se gledista da su putevi socijalistickog razvitka
u raznim zemljama i uslovima razli¢iti, da bogatstvp formi razvitka socija-
lizma doprinosi njegovom jacanju i polazeci od Cinjenice da je i jednoj i
drugoj strani tuda svaka tendencija za nametanje svog misljenja u odre-
divanju puteva i formi socijalistickog razvitka, — slozile su se u tome
da gore pomenuta suradnja treba da se temelji na punoj dobrovoljnosti i
ravnopravnosti, na prijateljskoj kritici i na drugarskom Karakteru razmene
misljenja o spornim pilanjima izmedu nasih partija.«

Ova Deklaracija, istakao je drug Tito nakon njenog potpisivanja, »nc-
ma samo vanredni znacaj za odnose izmedu naSe dvije zemlje, nego daleko
prevazilazi te okvire i postaje dokumenat koji ima medunarodni karak-
ter« ... Njeni principi predstavljaju »lemelje na kojima se moZe razvijati
djelotvorna saradnja svih socijalistickih 1 progresivnih pokreta u svijetue.™

Prihvatanjem ovih istorijskih deklaracija i formalnopravno i lakticki
je verifikovana ispravnost zahteva i Titove linije za koje se SKI borio i
izborio u ovom teskom sukobu sa staljinistickom informbiroovskom poli-
tikom. Ti zahtevi o ravnopravnim odnosima izmedu socijalistickih zemalja
i komunisti¢kih partija, o nemefanju u unutrasnje stvari, o razli¢itim pu-
tevima razvoja socijalizma odneli su pobedu jer su predstavljali imperativ
vremena, istorijske faze izrastanja socijalizma u svetski proces.

Tako je 1 ovo iskustvo borbe jugoslovenskih komunista protiv staljini-
sticke hegemonisticke politike Informbiroa za ravnopravne odnose izmedu
komunisti¢ckih partija i socijalistickih zemalja i za samostalne puteve so-
cijalizma pokazalo da novo i progresivno odnosi pobedu nad konzervativ-
nim, makako branioci starog bili snaZni, zilavi i nepopustljivi. U tome je i
bila osnova dijalekti¢ke revolucionarne strategije Tita, nasuprot Staljinove
formalno-logicke strategije koja je kalkulisala sa datim veli¢inama i poten-
cijalima. Zato §to je drug Tito shvatio i izrazio novu islorijsku potrebu raz-
voja socijalizma, kada je on poceo da izrasta u svetski proces, Sto je sa
Titom na ¢elu naSa Partija tu objektivno sazrelu potrebu formulisala i
branila — (o je obezbedilo pobedu i afirmaciju tih novih principa razvoja
socijalizma u svetu, Titova strategija borbe za nove odnosc izmedu socija-
listickih snaga i socijalistickih zemalja bila je uz to oslonjena na jugoslo-
vensko revolucionarno iskustvo i na veliki moralnj i politi¢ki prestiz
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Neposredno posle potpisivanje ove Dekla- Tito, Govor na mitingu u Beogradu 27. VI
racije drug Tito je naglasio da su to prin-  1956. i telegram Hruddovu 23. VI 1956.
cipi koji vaze ne samo za odnose izmedu

SSSR-a i Jugoslavije, nego i uopste u od-

nosima izmedu socijalistigkih zemalja.
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stecen u oslobodilackom ratu, na visok stupanj cvrstine i borbenog
jedinstva Komunisticke partije Jugoslavije, na jedinslvo masa i ruko-
vodstva, na spremnost masa da brane te§ko stecenu slobodu i nezavi-
snost zemlje i pravo na onakav koncept socijalizma koji odgovara uslovima
i potrebama nasc zemlje. Strategijska dalekovidost druga Tita, njegova
borbena odluénost i takticka elasticnosl, njegovo nepokolebivo drzanje i
ljudska pomod¢ u najtezim trenucima bili su izuzetno velik izvor inspiracije
i znacajan Cinilac u borbi protiv staljinizma i za nove prodore socijalizma
u nasoj zemljiiu svetu.

U sovjelsko-jugoslovenskim razgovorima o normalizaciji odnosa maja
1955, godine 8. Vukmanovi¢ je dosta netakticno postavio Hruscovu pitanje
o pravim uzrocima pritiska na Jugoslaviju i o garancijama da se oni nece
ponoviti u buduc¢nosti, ¢ime je naelekirisao atmosleru i doveo u pitanje na-
stavak pregovora. U razgovoru sa njim drug Tito je nakon toga ukazao na
zna¢aj tih pitanja, ali je izlazuci svoje poglede na perspeklivu nasih odnosa
upozorio »na nam je vaznija buducénost od proslosti, da treba sve uciniti
kako bi naSi odnosi omogudili dalji razvoj socijalizma, da medunarodni
radnicki pokret bude postavljen na nove osnove . . . «

»Slo se lice mogucnosti recidiva odnosa medu socijalistickim zemlja-
ma koji su postojali u Staljinovo vrijeme, protiv toga nema apsolutne ga-
rancije«, nastavio je Tito, »¢ak bi se moglo redi da ¢e u buduénosti dola-
ziti do tih recidiva. Pitanje je samo Sto sada uciniti da sc oni svedu na
najmanju mjeru. Zato sc¢ valja okrenuti buducnosti, razumije se ne zabo-
ravljajuci ni proglost, ali bez nepotrebnog potenciranja. Sama ¢injenica da
su dodli u Beograd govorj da zele da isprave svoje greske iz proslosti. To
je u ovom trenutku dovoljno. Zasto traziti viSe nego Sto mwogu dati? Mi
ih moramo podrzati da nastave putem koji su sami izabrali«.”

Dalji razvo) nasih odnosa sa isto¢noevropskim socijalistickim zemlja-
ma potvrdivao je i ova Titova gledista, Okrecudi se buducnosti, SKJ 1 nasa
zemlja podrzavali su tendencije i nosioce destaljinizacije i svega onog Sto
je doprinosilo razvoju radnickog pokreta i socijalizma u svetu. Nismo po-
tencirali proslost, ali nismo mogli i ne mozemo da je sasvim zaboravimo,
jer nas oscilacije 1 odnosima sa ovim zemljama i povremeni recidivi starih
odnosa na to podsecaju. Sa druge strane, realizacija principa sadrzanih u
Beogradskoj i Moskovskoj deklaraciji i dalje razvijanih u bilateralnim su-
sretima rukovodilaca nase zemlje i drugih socijalistickih zemalja, bila je
veliki doprinos razvitku nasih medusobnih odnosa i razvitku socijalizma
i mira u svetu.

Samo na tim principima mogu se razvijatj odnosi Jugoslavije sa dru-
gim socijalistickim zemljama i samo dosledna realizacija tih principa pred-
stavlja garanciju od mogucnosti staljinistickih recidiva. Ostajemo i sada
jednako avereni, kao 1 u vreme polpisivanja ovih deklaracija, da ¢e samo
saradnja »na osnovama pomenutih principa i formi sluziti interesima nasih
naroda i interesima socijalisticke izgradnje u nasim zemljama«, kao i »da
time dajemo svoj prilog opstem zblizavanju medu socijalistickim i drugim
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pokretima u svetu, a lo ce podjednako sluzili interesima mira u svetu,
interesima opsteg napretka Covecanstva«, kao $to se istice u Moskovskoj
deklaraciji. Ovi principi ponove su potvrdeni prilikom Titove poslednje po-
scle Moskvi, avgusta 1977. godine. U Saopstenju o jugoslovensko-sovijet-
skim razgovorima o tome se kaze:

»Dve strane su izrazile zadovoljstvo zbog uspednog razvoja jugosloven-
skorsovjetskih odnosa i saradnje, koji se izgraduju u skladu sa principima
sadrzanim u Beogradskoj deklaraciji 1935. godine, Moskovskoj deklaraciji
i izjavi 1956. godine, potvrdenim i razvijenim u izjavi 1971, godine, u jugoslo-
vensko-sovjetskom kominikeu 1976. godine i drugim zajednickim dokumen-
tima. Kao sto je veC ukazanou u jugoslovensko-sovjetskom kominikeu 1976.
godine, polazeci od zajednickog cilja izgradnje sucijalizina i komunizma, dve
strane smatraju da striktno postovanje principa suvereniteta, nczavisnosti,
raviopravnosti, nemesanja u unutraSnje stvari, odnos postovanja prema
interesima, iskustvu i praksi obeju strana, koji odrazavaju istorijske, nacio-
nalne i medunarodne osobenosti svake zemlje, posStovanje samostainosti
i sloboda izbora razlicitih puteva socijalistickog razvitka, internacionalistic-
ka drugarska dobrovoljna saradnja dveju zemalja i partija u duhu ucenja
i velikih ideala Marksa, Engelsa i Lenjina predstavljaju ¢vrstu i trajnu
osnovu za dalje uévrééivanje prijateljskih odnosa izmedu SFRJ i SSSR i
SKJ i KPSS.« Isto je tako ukazano na znacaj sprincipa utvrdenih u za-
vrsnom dokumentu Berlinske konferencije komunistickih i radnickih par-
tija« kao osnove za saradnju izmedu svih socijalisti¢kih | progresivnih
snaga u svetu.® Ovo je jof eksplicitnije istaknulo u jugoslovensko-madar-
skom saopstenju o razgovorima Tito-Kadar septembra 1977. godine: »Josip
Broz Tito i Janos Kadar su istakli veliki znacaj berlinske konferencije ko-
munistickih i radnickih partija Evrope za razvoj odnosa i ravnopravne sa-
radnje komunisti¢kih i radniCkih parlija, svih progresivnih snaga. Savez
komunista Jugoslavije i Madarska socijalisticka radnicka partija ponovo
podvlace da sve komunisticke i radnicke partije i svi drugi progresivni pok-
reti samostalno i suvereno odreduju svoju politiku i metode ostvarivanja
svojih istorijskih ciljeva, polaze¢i od druStveno-ekonomskih i politi¢ckih
uslova i nacionalnih osobenosti svoje zemlje 1 od odgovornosti pred svo-
jom radnickom klasom i narodom. Na tim osnovama SKJ i MSRP (e se
zalagali za razvoj dobrovoljne saradnje i solidarnosti komunisti¢kih i rad-
nickih partija, svih progresivnih snaga, u borbi za mir, demokratiju, drus-
tveni progres i socijalizam. Savez komunista Jugoslavije i Madarska soci-
jalisti¢ka radnicka partija isti¢u znacaj ravnopravne, konstruktivne i javne
razmene misljenja izmedu komunistickih i radnic¢kih partija, sto je u inte-
resu razvoja socijalisticke misli 1 unapredenja saradnje u radnickom po-
kretus.”

Ovi principi, za koje se SKJ pod Titovim vodstvom borio u sukobu sa
staljinizmom, prihvaceni su od znalnog dela komunistickog pokreta i jedi-
na su moguca osnova saradnje svih socijalistickih i progresivnih snaga u
savremenom svetu. Oni su imperativ vremena epohe socijalizma kao svel-
skog procesa.
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