Ljudske nedoumice na presjeku objektivnog i subjektivnog

Neka teorijska i metodoloska razmisljanja o odnosu
subjektivnih i objektivnih pckazatelja®

UIf Himmelstrand

Takozvani pokret pobornika drustvenih pokazatelja, $to su ga krajem
pedesetih godina pokrenuli Raymond Bauer i drugi, kao i napori Instituta
Ujedinjenih naroda za istraZivanje drudtvenog razvoja da odrede i prona-
du pokazatelje za mjecrenje »kvalitete zivota« potakli su i druge aulore na
sli¢na istrazivanja. U Svedskoj je Sten Johansson svojom Studijom o kvali-
leti zivota (1970) uveo praksu da Svedski statisti¢ki ured u svoje redovne
periodi¢ne ankete uvrsti i stanovit broj pitanja u vezi s kvalitetom zivota.
I u Norveskoj je provedena sli¢na anketa o kvaliteti Zivota (Stein Ringen,
1973) osobita, medutim, po nekoliko zanimljivih detalja. U€injeni su i zna-
¢ajmi pokusaji da se skupe drustveni pokazatelji iz cijelog svijeta i da sc
objave u priruénicima globalnih razmjera. Najnoviji takav rad je World
Handbook of Political and Social Indicators autora Charlesa Taylora i
Michaela Hudsona, (1972).

Te studije o pokazateljima uglavnom se bave objektivnim vidovima
socijalne skrbi i slicnim pitanjima, iako se neki od tih vidova, npr. dostup-
nost »politickih sredstava« (Sten Johansson, 1971.) procjenjuju uz pomoc
subjektivnih sudova dobivenih intervjuiranjem, i to jednostavno zato Slo
se smatralo da su drugi, »objektivniji« nacini prikupljanja podataka neciz-
vedivi ili suviSe skupi. Medutim, sve se vise osjeca potreba da se ti »ob-
jektivni pokazatelji« dopune pokazateljima $to odrazavaju subjektivno vred-
novanje ili efektivno znacenje objektivnih faktora koji su proucavani u
vecini ranijih studija pokazatelja.

Kako teorijski tako i u aktivnim kontekstima »subjektivni pokaza-
telji= postaju znacajni ako se polazi od pretpostavke da je subjektivna
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drusStvena svijest vazna, ako ne i iskljuciva, determinanta drustvenc akci-
je ili njenog nepostojanja, kao i gradanskih i politickih odluka ili njiho-
vog nepostojanja. Takva akcija ovisi i o objektivno determiniranim mo-
gucnostima izbora, te o ograni¢avaju¢im faktorima. Medutim, izbor deter-
miniranih moguénosti i objektivnih ogranicavajucih faktora koji ¢e biti
prihvadeni, zaobideni ili napadnuti u velikoj mjeri ovisi o vide ili manje Si-
roko prihva¢enim subjektivnim definicijama objektivne situacije.

Postoje, medutim, i drugi razlozi, manje znac¢ajni po mom misljenju,
koji sve visc skreéu paZnju na subjektivne pokazatelje. Cinjenica da su
neki istrazivaci, kao npr. Andrews i Withey, ustanovili dosta nisku kore-
laciju izmedu objektivnih i subjektivnih pokazatelja protumacena je kao
indikacija relativne »samostalnostic subjektivnih faktora, Zatim, slijede-
¢i prilicno sumnjivu logiku, ta je korelacijska »samostalnost« protuma-
¢ena kao izraz samostalnog znacenja subjektivnih definicija situacije. Me-
dutim, kao $to svi znamo, subjcktivni pokazatelji, kao $to su varijable
stavova, takoder ¢esto pokazuju vrio slabu korelaciju s ponasanjem. No
niske korelacije, kako s objektivnim okolnostima tako i sa stvarnim ponasa-
njem, ne bi mogle ukazivati ni na $to osim na ncvaznost subjektivnih poka-
zatelja. O¢ito je da zakljucak prema kojein subjektivne definicije situacije
imaju »samostalno« znacenje zahtijeva pomnije ispitivanje. Kakva je vjcro-
dostojnost korelacijskih istrazivanja o odnosima izmedu objektivnih poka-
zatelja, subjektivnih pokazatelja i ponasanja?

Ve¢ sam ranije u drugom kontekstu razmatrao odnos stavova i po-
nasanja (Himmelstrand, 1960). Sto se ti¢e odnosa ustanovljenih izmedu
subjektivnih i objektivnih pokazatelja antecedentne prirode, niske ili um-
jerene korelacije nadene kod njih mogu se cbjasniti na nekoliko razli¢itih
nacina, Relalivna beznacajnost objektivnih pokazatelja kao predskazivada
subjektivnih raspolozenja cesto je posljedica vrlo male objektivne varija-
cije u istrazivanjima o kojima je rije¢ kao i okolnosti da su za procjenu
uzimani vrlo konvencionalni i ponesto irclevantni objektivni faktori. U
studiji Andrewsa i Witheyja Sest objektivnih drustvenih pokazatelja od-
nosi se na lako pristupacne podatke o prihodima, spolu, rasi, obrazovanju,
itd. dok se svi upotrijebljeni subjektivni pokazatelji bave stavovima prema
dosta specifi¢nim objektivnim okolnostima kao $to su stambeni uvjeti, mo-
gucnosti za aktivno koristenje slobodnog vremena i za obiteljsku rekre-
aciju, zdravstvo, slobodno vrijeme za obavljanje poslova, uvjeti na rad-
nom mijestu, efikasnost drzavnih organa, Zivotni standard, itd. Da su An-
drews i Withey mogli koristiti objektivne pokazatelje kod tih specifi¢nih
pitanja i da su ih povezali s odgovaraju¢im subjektivnim stavovima, ja
bih se usudio re¢i da bi bili nasli mnogo viSu korelaciju.

Tim nikako ne Zclim reci da objektivni i subjektivni pokazatelji nuzno
moraju odrazavati jedni druge poput ogledala, tako da se dobiju znacajne
korelacije. Moja je teza da bas nije korisno konstruirati studije na teme-
iju onih pokazatelja objektivnih okolnosti, koji su nam dostupni, prade-
nih s nekoliko subjeklivnih pokazatelja, a da pri tom nismo vrlo pazljivo
razmislili kakva treba biti struktura izbora objektivnih i subjektivnih po-
kazatelja u okviru jedne temeljite lcorijske analize naCina na koje sub-
jektivni 1 objektivni faktori mogu biti medusobno povezani.
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Transakcijski okvir analize odnosa izmedu objekta i subjekta

Zclio bih veé¢ na samom pocetku ovog odjeljka istac¢i da ¢e transakcij-
ski okvir o kojem ¢u govoriti biti doveden u sumnju veé u slijedeéem di-
jelu ovog referata. Po mom misljenju ograni¢ena vrijednost transakcij-
skog okvira uglavnom je posljedica njegove »subjcktivisticke« pristrano
sti. Ta ogranicenja ipak ne znace da je transakcijski okvir potpuno besko-
ristan, Bez obzira na prilaz koji usvojimo, u jednoj fazi moramo govoriti
o medusobnim odnosima izmedu vanjskog objektivnog i unutrasnjeg sub-
jektivnog svijeta ljudskih postupaka unutar nckog transakcijskog okvira.
Ljudi svojim postupcima djeluju na vanjski svijet; ali i na njih djeluju
objektivne okolnosti koje su izvan njihove neposredne vlasti. Skup takvih
transakcija moZe biti viSe ili manje uravnotezen: nekj ljudi imaju minimal-
nu osobnu vlast i izgledaju kao da im drugi komandiraju; drugi naprotiv
imaju mnogo vecu osobnu vlast nad vanjskim okolnostima. Te se distink-
cije odnose na radove Rottera i drugih.

Smatram da sc¢ razmatranje odnosa izmedu objekia i subjekta moZe
podijeliti na sedam razli¢itih podrucja ljudskih transakcija:
podrudje transakcija izmedu covjeka i neistraZene prirode;
podrucje drustvene realizacije i izrazajne akcije;
podrucje uloga koje su propisane dctaljnim kazuistiCnim pravilima;
podrucje borbe i rata;
podrucje jednostavnog stacionarnog odnosa Covjek-masina;
podruéje akcije koja podrazumijeva obradu informacija, odluc¢ivanje i
instrumentalnost, uklju¢ujuéi i igranje uloga propisanih opcim pravi-
lima postavljanja ciljeva kao i ovladavanje sloZenom ili pokretnom
masinerijom oslvarivanja ciljeva;
7. podrucje osobnog samopotvrdivanja i identiteta.

Svako od tih podrucja ima karakteristi¢na svojstva i podrazumijeva
razne vrste transakcijskih ravnoteza izmedu objekla i subjekta. U »¢istime
slu¢ajevima, tj. u podrucjima Covjeka i neistrazene prirode, propisanih
uloga ili jednostavne transakcije Covjek-masina na dovjeka djeluju vanj-
ske strukture prirode, propisi ili strojevi; s druge strane, instrumentalno
ponasanje koje ostvaruje neki cilj ili je prema cilju orijentirano vise pod-
razumijeva da ¢ovjek djeluje nego da na njega djeluju. Nadalje, svaki ljud-
ski zivot moZe predstavljali razliCite mjesavine tih nacina transakcije. Ta-
kve mjesavine raznih vrsta transakcija mogu se posti¢i bilo nekim obli-
kom integracije s nekom maticom aktiviteta, pri ¢emu je igranje propisa-
nih uloga kombinirano s instrumentalnom ili realizacijskom djelatnoscu,
itd., jasnim odvajanjem tih vrsta transakcija u raznim sferama zivota ili
diferencijalnom distribucijom raznih vrsta transakcija medu raznim vrsta-
ma ljudi.

Medutim, ovo nije mjesto za istrazivanje znadenja razli¢itih transak-
cijskih mjesavina. U ovom radu bavimo se s druga dva pitanja. Prvo, §to
se dogada s pojedinim subjektima i objektivnim okolnostima u toku takvih
transakcija? Drugo, koje granicni uvjeti odreduju domet i utvrduju ogra-
nicavajuce faktore i opcije $to ¢e vaziti za takve transakcije?

QBN
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Na slici 1. dajem dijagram kojim sam pokufao pruZiti niz odgovora
na prvo pitanje.
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Slika 1.
Tlustracija je razumljiva i bez dodatnih obja$njenja; treba je gledati
po€injuéi odozgo prema dolje. Postoje, medutim, neke pojedinosti koje
lraZze da se o njima nesto kaze.
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Blokovi zaobljenih kutova odnose se na sile, uzro¢nike ili objekte ul-
jecaja. Blokovi ostrih kutova predstavljaju vrste utjecaja ili procesa iz-
medu objekta i subjekta. Pune linije predstavljaju utjecaje; iscrtkane li-
nije ukazuju na privremeno premjestanje neke sile, uzroCnika ili objekta
s jedne to¢ke u cjelokupnom procesu na neku kasniju to¢ku. Za razliku
od utjecaja, ova premjeStanja ne pretpostavljaju promjenu. Na primjer,
subjekt u kontekstu reakcije na utjecaje objekta u gornjem desnom dijelu
dijagrama premjesten je s karakteristikama steCenim u toku te reakcije u
kontekst donje akcije.

Aspekt koji je tesko predstaviti u ovakvom dijagramu je stupanj po-
dudarnosti ili ravnoteze izmedu posljedica raznih vrsta objektivnih utje-
caja. Medutim, moguénost nepodudarnosti naznacena je u bloku 2, koji
predstavlja spoznajnu obradu ncpodudarnosti izmedu polaznih tocaka i
pravaca u bloku 1 i 3. Tip proturje¢nosti izmedu polaznih to¢aka i prava-
ca koji priliéno zaokuplja sociologe je sluéaj kad pravci, Sto su utvrdeni
vladajuéim kulturnim vrijednostima, referentnim grupama itd., ne odgo-
varaju tofkama ljudi u nekim drustvenim klasama ili slojevima (Merton,
1968). Drugi sluéaj proturjecnosti javlja se kao posljedica konflikta normi,
koji prouzrokuju konflikte u praveima. Daljnja nepodudarnost moze se
pojaviti zbog nedosljednosti u rangiranju polaznih tocaka ili statusnih sku-
pova individuainih subjekata (Lenski, 1954). Kognitivna obrada takvih ne-
podudarnosti ili proturjeénosti moze djelovati zajedno s raznim relevant-
nim objektivnim okolnostima i formirati glavne procese koji odreduju
opseg i diferencijaciju u spoznajnoj mapi sto je subjekt stvara u odnosu
na datu situaciju. Prema tome, strelica koja predstavlja zajedni¢ki utjecaj
blokova 1 i 3 povucena je kroz blok 2 da bi istakla vezu s »glavnim procesi-
mag« formiranja spoznajne mape u bloku 4.

Valja takoder zapaziti da objektivni utjecaj br. 5 i 6, npr. postavlja-
nje sivarnih, ne zamisljenih, ogranienja, prijetnji i fiziCke represije, ne
djeluju izravno na subjekt koji reagira iskljuéivo neizravno, kroz subjekt
koji djeluje i koji, naravno, moZe uciti na temelju takvih susreta s objek-
tivnom stvarno$éu kroz blok 10 i kroz petlju povratne sprege koja vezuje
taj blok sa subjektom koji reagira u gornjem desnom kutu dijagrama. Pre-
ma tome, blokovi 1—4 razlikuju se od blokova 5—6 po tome Sto prvi oz-
nadava utjecaje koji djeluju kroz individualne procese ucenja, a ti opet
pripremaju teren za ljudsku volju i akciju, dok ovi drugi blokovi vrse
utjecaj neovisno od ljudske volje i subjektivne definicije. Oni djeluju iz
ravno na ljudske postupke u odnosu na objektivne okolnosti i tek poslije
toga mogu utjecati na ljudsko ucenje, volju i akciju, kroz nacin na koji
¢ovjek dozivljava takvu objcklivnu intervenciju.

Pristanak i identifikacija koji s¢ spominju u bloku 7 odnose se na po-
znate pojmove Herberta Kelmana (1971), a koje on razlikuje od interna-
lizacije, procesa koji ukljuluje viSe nezavisne subjeklivne obrade informa-
cija i odluc¢ivanja, pod uvjetom da postoje neki dobro shvatljivi ciljevi $to
ih postavlja druStvo ili ljudske grupe. Kelmanov pojam internalizacije
moze tako obuhvatiti procese navedene u bloku 8. Skredemo paznju i na
to da se perceptivnj i kognitivni procesi, navedeni u bloku 8, smatraju
glavnim antecendentima akcije, $to je naznaceno strelicom koja iz bloka
8 prolazi subjekt koji djeluje i ide u blok 9, koji predstavlja ljudsku ak-
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ciju i na taj se nacin razlikuje od prostih postupaka pristanka ili identifi-
kacije u bloku 7. I na kraju nekoliko rije¢i o tome kako bi se ovaj dija-
gram mogao koristiti za cjelovit opis transakcija izmedu objekta i subje-
kta. U sluCajevima kod kojih je vecina objektivnih utjecaja kanalizirana
kroz blokove 1 i 3, ne zahvaca blok 2, a vedi dio ljudske akcije prolazi
kroz blok 7, indiciran je veoma »sreden«, kontinuiran i stacionaran skup
transakcija. Takve slucajeve mozemo ocekivati kad se radi o podrucjima
transakcija tipa 3 i 4 — propisanih uloga ili jednostavnog odnosa ¢ovjek-
-masina. Sto je vise drugih blokova u dijagramu obuhvaceno, to vise di-
skontinuiteta, napetosti i stvarnib promjena kako objektivnih okolnosti
tako i samih subjekata mozemo occkivati, To nas dovodi do drugog naci-
na na koji mozemo koristiti ovaj dijagram zbog cjelovitog opisa odnosa
izmedu objekta i subjekla, naime dovodi nas do rezultante posljedica za
objektivne okolnosti i za sam subjekt, kao Sto je naznafeno u bloku 10. U
ovisnosti od datih karakteristika objekta i subjekia, transakcije o kojima
je rije¢ dovest ¢e do vede ili manje promjene objektivnih okolnosti ili
do vise ili manje prilagodavanja, povlaCenja, itd. od strane subjekta, ili
pak do procesa oporavka, ponovnog ucenja i pripremanja novog oruzja za
bududi, mozda uspjesniji, napad na date objektivhe okolnosti.

Kad bi ovo bilo samo jedno poglavlje u nekoj knjizi, a ne dio referata
ogranienog dometa, slijedece bi poglavlje logi¢no govorilo o nacinima
na koji odnosi i procesi izmedu objekta i subjekta, kao Sto su oni navede-
ni na dijagramu, djeluju u raznim podrucjima transakcije, poput onih
Sest $to su ranije spomenuti. U ovom kontekstu, medutim, glavni cilj pri-
kazivanja dijagrama br. 1 bio je da se predloZi Lleorijski okvir za analizu
odnosa izmedu objekta i subjekta, kao preduvjet za svrsishodnije odabi-
ranje objektivnih i subjektivnih pokazatelja od onih Sto se obicno nalaze
u literaturi. Ovdje necemo izvrsiti stvarnj izbor takvih pokazatelja, nego
¢emo samo pokazali kako predlozeni teorijski okvir moZze pomodi pravi-
lan izbor. Za svako od podru¢ja transakcija koja su ranije navedena, ili
za bilo koje drugo podrucje $to ga odredi neki drugi istraziva¢, mogu se
odabrati relevantni objektivni pokazatelji na temelju objektivnih utjecaja
spomenutih u blokovima 1 i 3—6 nasega dijagrama:

1. Kakav je sistem podjele na klase i slojeve u zajednici datog subjek-
ta, i kakav poloZaj subjekt zauzima u tom sistemu?

2. Kakav je sistem vlasti, a kakav je sistem vrijednosti, nagrada i ka-
zni u zajednici datog subjekta? Moglo bi izgledali da se ovo pitanje od-
nosi i na sistem podjele na slojeve. No razlika izmedu tog i prethodnog
pitanja je u tome 3to ovdje razmatramo aulorizirane krajnje ishode akcija
u datoj zajednici, dok se prethodno pitanje viSe bavi ishodistima.

3. Kakav sc pregled objeklivno pruza datom subjektu u njegovoj za-
jednici, kao i u drugim relevantnim zajednicama, u odnosu na ishodista
drugih subjekata, strukturu Zivoinih mogucénosti, ogranicenja, prijetnji i
represije? Ovaj faktor objektivne ofevidnosti €¢ini se da se suviSe zapostav-
lja prilikom izbora objektlivnih pokazatelja. Toj ofevidnosti, onako kako
je subjekt stjeCe na temelju izravnog promatranja,’ mogli bismo dodati

1
U svojoj knjizi Land and Power In Latin America Svedski autor Sven Lindgvist
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ono $to masovni mediji, a i usmena komunikacija, ¢ine vidljivim velikom
broju subjekata. Analiza sadrzaja masovnih medija bila bi najbolja me-
toda za utvrdivanje objektivnih pokazalelja.

4. Kakva se konkretna ograni¢enja, prijetnje i mjere represije primje-
njuju na razne akcije u zajednici datog subjekta? Metodoloski gledano,
izgleda da bi ba$ kod ovog pitanja bilo posebno tesko pronaci objektivne
pokazatelje — bar $to se ti¢e ograni¢enja. Razli¢ite vrste akcija mogu pod-
lijegati razlic¢itim ograni¢enjima; vidljiva ogranic¢enja zavisila bi prema to-
me o strukturi raznih vrsti akcija u datoj zajednici. Osim toga, mnoga og-
rani¢enja implicirana su u datoj drustvenoj strukturi — Johan Galtung
(1969) govori o »strukturalnom nasilju« — a da ih ne otkriju &ak ni dob-
ri sociclozi sve dok ne poénu djelovati na pojedince ili kolektive. Takvo
otkrivanje moze bili nadaljc olezano presutnim sporazumom izmedu ve-
é¢ine ljudi, ako ne i veéine sociologa, da su neki pravei akcije unaprijed
osudeni na propast, te stoga nitko i ne vrdi akcije koje bi mogle iznijeti na
vidjelo postojanje tih ogranicenja. Prijetnje i mjere represije su eksplicit-
nije, ali ih ipak moze biti tesko otkriti na objektivan nacin jednostavno
#zato $to su one dio nedoumica neke drustvene klase koje su nepoznate so-
ciolozima jer su ovi pripadnici srednje klase. Ipak, veoma je vazno da se
potrudimo §to vise mozemo kako bismeo odredili objektivne pokazatelje
te prirode.

5. Koja su sklonista za povilacenje ili uzmak ili utocista za oporavak
objektivno dostupna pojedincima koji u datoj zajednici naidu na ograni-
¢enja, prijetnje ilj represiju? 1 ovdje vaze metodolodke teSkoce spomenule
u prethodnom stavku, mozda &ak i u vecoj mjeri. Brdsko ili umsko pri-
bjeziste gerilaca, anonimnost gradskog Zivota, zastita $to je pruza legalna
parlamenlarna opozicija formirana poslije poraza na izborima, privatna
zadovoljstva obiteljskog zivota, sjajna izolacija privatne fantazije ili kon-
templacije, ili pak komercijalizirana razonoda trzidta zabave, sve se to mo-
Zze smatrati raznim vrstama utocista ili, kao u nekim slu¢jevima, skloni-
Stima za oporavak povezanima s raznim podrucjima transakcije. Objek-
tivna dostupnost lakvih sklonista ili utod¢ista ne posjeduje samo ekonom-
ske, politicke i drustvene dimenzije vec¢ i fizicke i geografske: veli¢ina gra-
da, povrSina i broj soba u obiieljskom stanu, a i topografija i biljni svijet.

Nakon sto smo vidjeli kako s¢ dijagram 1 mozZe koristit kao putokaz
u lraZzenju relevantnih objektivnih pokazatelja, moZda nije polrebno isti
taj postupak ponoviti u svim pojedinostima i za subjektivne pokazatelje.
Blokovi 1—4 i 8 na naSoj ilustraciji oéito nude niz varijabli stavova i
spoznaje za razna podrudja transakcije. Varijable koje se odnose na bloko-
ve 719, a koji se neposrednije tiCu ponasanja ili akcije, ne odnose se u
tolikoj mijeri na subjektivna raspolozenja. Ali stavovi koji se ti¢u takvog
ponaSanja ili akcije mogli bi se isto tako ukljucili medu subjektivne po-
kazatelje.

uvjerljivo je pokazao da je =oBevidnost« lje stojecim i obrazovanim ljudima u indu-
nedoumica veéa medu siromaSnim i neo-  strijaliziranim i urbaniziranim segmentima
brazovanim ljudima u feudalnim ili drugim  tih | drugih drudtava. Medu tim drugima
agrarnim drustvima Latinske Amerike koja  mnogi procesi kojl su u pitanju u velikoj
se temelje na eksploataciji nego medu bo- su mjeri bezliénl, a ishodi neopipljivi.
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Pod uvjetom da dovoljno pazljivo odredimo objektivne pokazatelje u
smislu koji sam predlozio, mogli bismo preciznije proucavati ono $to se
naziva »laZnom svije$¢ue« — taj nebulozni ali znacajni pojam — tako Sto
¢emo utvrditi kolika je podudarnost objektivnih j subjektivnih pokaza-
telja.

A sada nekoliko rijeCi o ograni¢enosti prilaza koji smo izlozili. Tako
je pokazano da su objektivne okolnosti glavni inputi dijagrama 1, mislim
da s pravom mozemo redi da su objektivne okolnosti $to smo ih odabrali
za promaltranje na temelju ovog dijagrama one koje direkino djeluju na
ljudske subjekte. Izgleda da nad pogled na objcktivni vanjski svijet neiz-
bjezno sadrzi ssubjektivistiCkue pristranost. Time ne Zelim reci da nas ta
pristranost potpuno obmanjuje, ali ipak izgleda da nam ona zaklanja vi-
dik na neke slozene makrosocioloske procese, Ciji se utjecaj prije ili ka-
snije ipak osjeda posredstvom objektivnih mikrouvjeta, kao Sto su onj na-
znadeni na dijagramu. Ali, kao sociolozi mi naravno moramo biti u stanju
anticipirati takve makro-mikro nizove prije nego $to se oni manifestiraju
na mikrorazini.

Ovo nije prikladno mjesto za razgovor o sociologiji makrosociologije
— Sto je inafe uzbudljivo i zagoncino polje istraZzivanja — no ja cu ipak
biti tako slobodan da dodirnein neke aspekte svoje vlastite karijere kao so-
ciologa da bih osvijetlio teskoce na koje nailazimo kad se uhvatimo u kos-
tac s ograni¢enjima $to ih namece »subjektivisticki= socijalno-psiholoski
prilaz, koji je sve do nedavno prevladavao u socioloSkoj nauci Zapada.

Sociologija makrosociologije — li¢na digresija

Sociolog porijeklom iz nizeg srednjeg staleZa, koji sam vodi relativino
siguran i zaSti¢en Zivot pripadnika gornjeg srednjeg staleza i Cije se aka-
demsko iskustvo svodi na knjiznicu, seminar i predavaonicu, a k tome jos
na statisticke i ra¢unarske centre, teSko ce se ikada naéi o¢i u oci sa stvar-
noscu koja ¢e ga prisiliti da odbaci svoje subjektivistiCke ili psihologisti-
¢ke poglede. Sva njegova iskustva savrseno se uklapaju u te okvire. Neka
iskustva steCena izvan akademskog svijeta, kao $to je praktican rad s om-
ladinskim prijestupnicima i u omladinskim kampovima, ili pak sudjelovanje
u progresivnim politickim pokretima, takode j¢ lako pomiriti s takvim
subjektivistickim stanovistcm. Sve je samo pilanje o tome $to data sredi-
na ¢ini s pojedincem ili grupom pojedinaca, i Sto ti pojedinci Cine sa sre-
dinom. Bududi da je takav slucaj, kako covjek moze zaboraviti subjekt
pojedinca i pozabaviti se makrosocioloskim pojavama kao pitanjima koja
zahtijevaju poscbnu analitiCku razinu, dok u stvari makrosociolo$ki pro-
cesi u krajnjoj liniji djeluju posredstvom akcije pojedinca?

Cini mi se da ipak postoje tri vrste kontcksta koje nas sile da kao so-
ciolozi na¢as zaboravimo da se radi o subjektima pojedincima i da obrati-
mo paznju na makrosocioloske procese same po sebi:

a) Ako vas povijesne okolnosti prisile da izadete iz svoje akademske
sfere i budete svjedokom, a mozda i sudionikom, dru$tvenih previranja
pokrenutih sporim ali sada kulminiraju¢im makrosocioloskim procesima,
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a koje ste do tada uglavnom previdjeli, te ako ponesete i primijenitc svo-
ju sociolos$ku radoznalost i analiti¢ku vjestinu.

b) Ako sudjelujete u nekom krupnom medunarodnom istraZzivatkom
projektu (Sto obuhvaéa i nekoliko nerazvijenih zemalja koje za sobom
imaju razdoblje kolonijalizma i neokolonijalizma), i to ako taj posao ne
obavljate samo uz pomo¢ knjiga i podataka iz druge ruke, ostajuci u zaklo-
nu §to ga pruza vasa knjiznica ili raunarski cenlar, ve¢ duzim terenskim
radom u zemljama koje su veoma razlicite od vase, historijski i struktu-
ralno.

c¢) Ako sjedite u svojoj knjiznici i Citate radove istrazivaca koji su po-
sjedovali subjcktivisticku pristranost poput vase ali su prosli kroz iskus-
tva tipa (a) i/ili (b) i ta iskustva iskoristili za reviziju svojih analiti¢kih
okvira, te ako ovo ¢inite s intelektualnom otvorenoicu i radoznalo$cu koje
su svojsivene svim pravim ¢lanovima znanstvene zajednice. Mnogim »sub-
jektivistima« bit ¢e mozda teZe ucili ncposredno od makrosociologa —
a Karl Marx je jedan od najvecih — koji sami nisu bili preobraceni s ona-
kvog modernog subjcktivizma kakav je vecini nas poznat i koji stoga nisu
u polozaju da se pozivaju na stvari koje moderni »subjcktivisti« lako ra-
zumiju. Mnogi ssubjektivisti« bez iskustva tipa (a) ili (b) koji su bili pri-
siljeni Cilati izvode, recimo, iz Karla Marxa zato 5to su to od njih traZili
studenti, skloni su da iz Marxovih radova prave subjektivisti¢ke pro-ili an-
timarksisticke selekcije; na taj nacin njihov subjektivisticki sklop mozda
¢e stedi jos malo pojmovnih ornamenata, ali se u biti nece promijeniti.

Moja iskustva bila su tipa (b), a donekle j tipa (c), i izvjesno vrijeme
su u meni izazivala dilemu. Moje akademsko obrazovanje bilo je u duhu
subjektivisticke tradicije, ali su moja iskustva u nerazvijenim zemljana,
a i u nerazvijenim podruc¢jima visoko razvijenih zemalja kao $to su SAD,
nametala potpuno drukéije pojmove. Medutim, isprva nisam uspijevao us-
kladiti ta dva analiticka okvira; oni su ostajali hermeti¢ki odvojeni. Za
razliku od nekih drugih sociologa, suocenih s istom dilemom, nisam smat-
rao pravilnim da potpuno odbacim jedan okvir za volju drugoga. Zelio
sam naci podrucja gdje se oni poklapaju, pa sam tako naiSao na pojam
ljudskih nedoumica na presjeku objektivnoga i subjektivnhoga kao poj-
movni instrumenl za povezivanje tih dvaju okvira. Ovaj moj referat jedan
je iz niza radova u kojima se hvatam u kostac s problemom teorijskog po-
vezivanja.

Ali zaboravimo sada, bar privremeno, subjektivne aspekte akcija poje-
dinaca i potnimo s drugog kraja — od objektivne socijetalne stvarnosti
u njenoj makrosocioloSkoj sredini, gdje su pojedinci u najboljem sluéa-
ju od drugorazredne vaznosti — i potrazimo objcklivne procese neovisne

Vidi na primjer moj referat »Values, Predi-
caments, World-Views and Action in Poll-
ticse«, mgnesen na ECPR Political Theory
Works! u Strasbourgu u oZujku 1974. i
»A Tentative Exploration of Relevance
of Historical Materialism in the Empirical
Study of Advanced Capitalist Societess,
koji ¢e izaéi u izdanju SAGE u okviru zbor-

nlka radova sa VIl svjetskog kongresa so-
ciologa, odrzanom u Montrealu u kolovozu
1974. god. Ti i drugi poku$a]l Istrazivanja
podruja steorijskog isprepletanja« bit ce
obuhvaéeni u radu na istrazivackom projek-
tu o strukturalnim suprotnostima, nedou-
micama i socijetalnim promjenama u Sved-
skoj 3to ga financira Fond Svedske banke.
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od ljudske volje i reakcija pojedinca. Ako u tvrdnjama »objcklivista« ima
ikakve isline, moramo ranije ili kasnije ponovno uspostaviti vezu s razi-
nom pojedinacnog — buduci da su pojedinci svakako sastavni dijelovi so-
cijetalnih procesa. Ali sad ¢emo to ¢initi oboruzani novim nizom pojmova
i pitanja koja su relevanina za pojedinacne subjekte, ali koje je nemogu-
¢e ili veoma teSko odrediti s iskljuc¢ivo subjektivistickog stanovista.

Makrosocioloske proturjecnosti i stvaranje socijalnih potreba,
efekata i nedoumica

»Tek u osamnaestom slolje¢u, u sburzoaskom drudtvu«, razni oblici
drustvenog objedinjavanja postavljaju sc pred pojedinca iskljucivo kao
sredstvo za postizavanje njegovih privatnih ciljeva, kao vanjska potreba.
Ali razdoblje u kojem ovo gledanje ne izolira pojedinca pocinje prevla-
davati je upravo ono u kojem su medusobni odnosi u drustvu postigli
najvisu fazu razvitka.«

Karl Marx

Socijetalne potrebe i socijetalne posljedice, to jest potrebe ili zahtjevi
drustva i posljedice po to drusdtvo, koje se ne mogu promatrati kao agregat
pojedina¢nih potreba i posljedica, predstavljaju dosta problemalti¢ne poj-
move, lo se mora priznati. No, umjesto da se ovdje upustam u dugu filo-
zofsku raspravu o mogucnosli i potrebi da se socijetalne potrebe i poslje-
dice svedu na razinu pojedina¢nog, iako priznajem da je to stvar za disku-
siju, poéi ¢u od tvrdnje da je neke pretpostavke o pojedincima potrebno
usvojiti jedino kao premise za utvrdivanje socijelalnih potreba i posljedi-
ca, ali da se definicija tih potreba i posljedica sa svoje stranc ne mora ni
u kom obliku pozivati na pojedince i pojedinaénu motivaciju. Druga je
stvar §to se tako definirane socijetalne varijable mogu i moraju povezati
s drugim varijablama, od kojih se neke ti¢u pojedinaca na mikrorazini.

Poci ¢u od Marxove primjedbe da tehnicki i privredni razvitak u histo-
rijskom kontckstu kapitalisticke industrijalizacije podrazumijeva da »pro-
izvodne snage« sve vise dobivaju socijetalni karakter. Ne samo $to u svakoj
proizvodnoj jedinici radi veci broj ljudi, nego se pojavljuju podjela rada i
ovisnost od trzita; kasnije potreba za kapitalom lako naraste da jc te pro-
izvodne jedinice same vise ne mogu zadovoljiti ulaganjem dijcla svog viska;
dolazi do $tetnih socijetalnih posljedica, koje tradicionalni ekonomski smat-
raju »negativnim vanjskim faktorimae, $to ih ne mozemo drZati na uzdi uz
pomod¢ redovnih trznih mehanizama.

Do mnogih takvih zaklju¢aka do$li su i kasnije sociolozi, na primjer
Durkheim i Weber. No nitko od njih nije toliko painje posvetio nepodudar-
nostima ili suprotnostima, kako ih j¢ Marx nazvao, izmedu tog sve jaceg
socijetalnog karaktera proizvodnih snaga i privatiziranih oblika dru$tvenih
proizvodnih odnosa kakvi postoje u kapitalizmu. Iz tih nepodudarnosti ili
suprotnosti snaga i odnosa proizvodnje proizlaze zatim razne drustvene po-
trebe, posljedice i nedoumice koje su svojstvene svakom kapitalistiCkom
ckonomskom uredenju. Po misljenju Marxa te se potrebe ne mogu zadovo-
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ljiti, niti se tim posljedicama i nedoumicama moze vladati, ako se privati-
zirane privredne i drustvene transakcije kapitalizma ne zamijene podrus-
tvljenim cblicima transakcija koje odgovaraju visoko socijetalnom karak-
teru kapitalistickog nacina proizvodnje.

Nije tesko taj Marxov temeljni teorijski okvir uopdili i prosiriti i
izvan podruéja privrednog poretka. I u drugim podrudjima transakcija
primjecujemo proturjecnosti izmedu privatiziranih transakcija i visoko so-
cijetalnog karaktera zahtjeva i posljedica koji proizlaze iz takvih transak-
cija. Sociologija obiteljskog Zivota, aklivnosti u slobodno vrijeme, poli-
ticke grupe za pritisak, itd., sve bi se to, po mom misljenju, moglo korisno
analizirati u okviru takvih teorijskih polaziSta. Medutim, radi kratkoce,
ograni¢it ¢u se na primjere koji se ticu ekonomskih i politickih procesa
kakvima se bavio Marx. Ipak, necu se strogo pridrzavati marksisticke ter-
minologije, koja jos uvijek moze bili ncpoznata mnogim Citateljima i koja
je osim toga u nekim stvarima nedovoljna da bi izrazila suvremenu stvar-
nost kasne faze kapitalizma. I konac¢no, pokusat cu ukazali i na ncke nepo-
dudarnosti ili proturjecnosti koje proizlaze iz sistema socijaliziranih tran-
sakcija kakve nalazimo u zemljama koje sebe nazivaju socijalistickima.

Govorit ¢éu o dvije vrslte socijetalnih potreba: o potrebama koje se
odnose na »vanjske faktore inputa« i polrebama koje se odnose na »vanj-
ske faktore outputa«.

Posloje socijetalne potrebe da se dode do sredstava kao inpuia pot-
rebnih za reprodukciju ili odriavanje postojecih transakcija, bile one pri-
vatizirane ili socijalizirane, ali to su inputi koji se ne stvaraju ili raspodje-
ljuju unutar samih transakcija i koji su u tom smislu izvanjski u odnosu
na njih.

Mogu se uofiti potrebe da se obuzdaju negativni socijetalni vanjski
faktori u postojecim oblicima transakcija, bile one privatizirane ili socija-
lizirane, a ti su vanjski faktori posljedice tih transakcija koje nisu bile
ukalkulirane, procijenjene ili regulirane u okviru tih transakcija. U tom
sluéaju govorimo o socijetalnim potrebama povezanim s vanjskim fakto-
rima outputa.

Slika 2
Vrste transakcijskih vanjskih faktora tipi&no povezanih s dva razliéita tipa transakcija
— privatiziranih i socijaliziranih

VRSTI TRANSAKCIJSKIH VANJSKIH FAKTORA

yr;?:akcija Vanjski faktori inputa Vanjski faktori outputa
— Meliorativne, Infrastruktu- | — Otudenje na radu i u slo-
ralne, reproduktivne i prav- bodno wvrijeme
rét:ilntervencije i investicije — Gubitak zajednistva
ave p—

‘Privatizirane — l!;l:gg}gvan]e 1 zagadivanje
itransakcije — Sindikalna aktivnost osim 2

kolektivnog pregovaranja o | — Inflacija

plaéama: npr. u vezi s rad- — Nezaposlenost | marginali-

nim uvjetima, ili sa sudje- zacija radnika

lovanjem radnika u odluci-

vanju.
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— Moguénosti za privatnu ini- — Otudenje u odnosu na poli-
cijativu i kreativnost poje- ticku vlast i administrativ-
dinaca ili neformalnih gru- ne formalnosti
pa — Ograniéenje privatne il ne-

— Moguénosti izrazavanja kri- formalne Inicijative, krea-
tike i opozicije politickom tivnosti i lzrazavanja kritl-

ili administrativnom ruko- ke i konflikta
vodstvu — Birokratizacija

— Poprista izrazavanja | agre- | __ Teskocée u koordinaciji pla-
gacije konflikinih interesa niranja
stanovnistva

Socijalizirane
transakcije

DEFINICIJE: Smatra se da su transakcije u nakom agregatu pojedinaca i u grupama
PRIVATIZIRANE ako se poduzimaju na temelju inicijative pojedinaca ili grupa, koja je
regulirana konstitucionalno samo nekim »pravilima igre« a da drZavna vlast nema pravo
izdavati detaljna uputstva ili propise o tim transakcijama.

Smatra se da su transakcije u nekom kolektivu SOCIJALIZIRANE ako su usmjeravane
ill vrdena na osnovu obitaja, zakona ili ideoloske suglasnosti, utvrdene i opravdane
Sa temelju Iinteresa cjelokupnog kolektiva kao &to je npr. drudtvena klasa ili cijelo
rustvo.

Na slici 2. dajem vrlo pojednostavljenu usporedbu izmedu dva glavna
oblika transakcija koje smo spomenuli — privatiziranih i socijaliziranih
s jedne strane, i dva glavna tipa transakcijskih vanjskih faktora koje smo
opisali: faktora inputa i faktora outputa. U cetiri éelije ove ilustracije na-
¢i ¢emo niz priliéno konkretnih primjera vanjskih faktora inputa i outpu-
ta, kakvi e se vjerojalno pojavili u situaciji privatiziranih, odnosno soci-
Jaliziranih transakcija i na taj nacin stvoriti socijetalne polrebe vezane za
vanjske faktore o kojima je rijec.

Kao Sto su isticali Nicos Poulantzas (1973), Anthony Giddens (1973) i
drugi autori, normalno je za suvremeni kapitalizam da zahtijeva drzavnu
intervenciju u podru¢ju koje sam ja nazvao vanjskim [aktorima inputa i
outputa kapitalistickog sistema. Nemam se namjeru upustati u ponekad
zakucastu diskusiju o tome da li drzavu i drzavnu intervenciju treba smat-
rati sastavnim dijelom samog kapitalistickog poretka, ili pak drzavu treba
promatrati kao snagu izvan kapitalistickog poretka koja posjeduje stano-
vitu samostalnost.’ Ono 8to je ovdje znacajno jest da se pravila privatnih

3

Velik dio rasprave o tome da Il su dr¥ava
i drzavna intervencija sastavni dio kapita-
lizma ili su to bar djelomiéno eksterne i
samostalne pojave u odnosu na kapitali-
sticki poredak &inl se da je zapravo se-
manticka prepirka, koja ¢e nelzbjezno os-
tati bez ishoda i izazivati zbunjenost sve
dok se ne razjasne teorijske definicije iz-
raza kao Sto su »drZava« | »kapitalistidki
poredak«. Kao sociolog koji se bavi pita-
njem kako se formiraju socijetalne potre-
be, posliedice i nedoumice pod djelova-
njem raznih transakcija kada su razni fak-
tori inputa I outputa u visokom stupnju
socijetalnog karaktera, osjecam potrebu da
povuéem razliku izmedu drZave i kaplta-

listitkog poretka sa stanovidta razliditih
pravila transakcija koja u njima vaZe. Tran-
sakcije kapitalistickog poretka u osnovi sli-
jede pravila »privatne razmjene«; drzava
to ne &ini (vidi definicije u donjem dijelu
slike 2). Cinjenica da se i drzava | pred-
stavnici kapitalistickog poretka prilagoduju
jedni drugima prilikom primjenjivanja tih
razlicitih pravila ne umanjuje hitnu potre-
bu da se jasno utvrde razlike izmedu tak-
vih pravila | podruéja transakcija. Zapravo
i ne bismo smjeli govoriti o prilagodava-
nju, bilo da je ono uzajamno ili ne, sko
prethodno nismo preéistili pojmove o to-
me Sto se tom prilikom prilagoduje.
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transakcija, koja se koriste u kapitalistickom poretku u uzem smislu, razli-
kuju od pravila drzavne intervencije, ma koliko se jedna strana trudila da
primjenu tih pravila podesi prema zahtjevima druge strane. Bududi da
smo odlucili da drzavu promatramo kao posebnu analiti¢ku cjelinu sa sta-
novitom mjerom samoslalnosti u odnosu na kapitalisticki poredak, mo-
zemo se zapitati u kojoj je mjeri drzava, u svom poku$aju da zavlada vanj-
skim faktorima inputa i outputa kapitalistiCkog poretka, u stanju smanji-
ti ili ukloniti proturjeénosti kapitalistickog poretka. Meni se ¢ini dosta
jasno da se proturje¢nosti nckog drusivenog poretka ne mogu ukloniti sa-
mom ¢injenicom da postoji vise ili manje vanjskih Cinilaca — drzava u
kontekstu kapitalisti¢kog poretka, a kulturne revolucije u socijalistiCkim
sistemima — koje nastoje savladati suprotnosti vanjskih faktora inpula i
outputa $to ih proizvedi taj poredak. U kapitalistickom poretku moglo
bi se reéi da gotovo po deliniciji postoji snazna tendencija privatizacije so-
cijetalnog; praktiéno se to izrazava Cinjenicom da u vecini slu¢ajeva ka-
pitalisti podrzavaju politi¢ke stranke koje se prolive dalckoseZnoj inter-
venciji drzave potrebnoj da bi se zavladalo vanjskim faktorima inputa i
outputa $to ih stvara kapitalisticki poredak. Slicno ovome, u socijalistic-
kim zemljama ¢&ini se da posloji snazna tendencija socijaliziranja privat-
nog. Ove suprotnosti ostaju; borba protiv njih vecoma je skupa. U odnosu
na kapitalisticki poredak, to je izvrsno analizirao James O'Connor u svo-
joj najnovijoj knjizi The Fiscal Crisis of the State (1973).

Kako smo sad razjasnili neke implikacije nase slike, moramo se pod-
sjetiti da je glavni cilj ovoga referata teorijska razrada odnosa objektivnih
i subjektivnih pokazatelja i osvjetljavanje nekih problema operacionaliza-
cije koja je potrebna za odabiranje relevantnih pokazatelja u ove dvije ob-
lasti.

Po mom miSljenju konvencionalni izbor objektivnih pokazatelja mo-
gao bi hiti veoma obogacen ako uspijemo utvrditi koji su pokazatelji vanj-
skih faktora inputa i outputa kao i koli¢inu sredstava koja se dodjeluje za
takve transakcijske venjske faktore datog drustvenog poretka. I ovdje se shi-
ka 2. moZe koristiti kao sredstvo za pronalaZenje odgovarajucih pokazatelja
u odnosu na te vanjske faktore. Medutim, ocito je da je mnogo lakSe naci
pokazatelje o sredstvima koja se stvarno dodjeljuju za takve transakcijske
vanjske faktore nego predloZiti pokazatelje koji bi na vjerodostojan na-
¢in izrazavali stvarne socijetalne potrebe i posljedice koje sa€injavaju sa-
me te vanjske faktore. Ovo je veoma vazno podrudje istrazivanja u svrhu
donofenja mjera;. nadajmo se da ce u buducnosti taj posao biti mnogo
laksi zahvaljujudi novim rezullatimna.

Ali, §to je sa subjektivnim pokazateljima relevantnim za takav izbor
objektivnih pokazatelja koji smo upravo spomenuli?

Objcktivne socijetalne suprotnosti i njihova cijena oslabljuju sposob-
nost datog drustvenog sistema da na prikladan nacin postupa sa svojim
vanjskim faktorima inputa i outputa. To ¢e se pak vjerojatno odraziti i
na gradane pojedince time $to ¢e im prirediti viSe ili manje ozbiljne nedo-
umice. I sada se kona¢no vracamo na mikronivo, gdje treba odabrati sub-
jektivne pokazatelje.

Ali 5to je to nedoumica?
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Pojmovno predstavijanje i mjerenje nedoumica

Rjecnici kazu da je nedoumica (predicament) »opasno ili neugodno
stanje« ili »stanje ili situacija, posebno takva koja je opasna, neprijatna,
neugodna a ponekad i komicCna«. Nedoumica spodrazumijeva slozenu si-
tuaciju koja izaziva zbunjenost i iz koje se teSko izvudi«. Aproksimativni
sinonimi su pojmovi kao 5to su dilema i $kripac. Opcenitiji pojam koji
bi mozda mogao obulwaliti znacenje svih tih rijeci je pojam problem.
Medutim, dok se s jedne stranc problem, kao i dilema ili $kripac, odnose
na Cisto pojmovne strukture kao i na konkretnije situacije ili okolnosti,
nedoumica kao da ima uZe znacenje i podrazumijeva nesto Sto je fizicke ili
druStvene prirode, nesto $to pretpostavlja materijalnu prijetnju kao i dru
gtvenu prisilu drugih ljudskih bica ili (kada rije¢ definiramo u smislu ne-
prijatnih posljedica) uglavnom takve posljedice koje su i fizicki, a ne samo
dusSevno »nezgodne«. Definicije koje nalazimo u rjecnicima govore o »opa-
snime, sneugodnime ili »zbunjujuciune« situacijama. Cinjenica da su te
situacije »ponekad komi¢ne« jasno ukazuje na prisustvo drustvenog ele-
menta. Ono Sto je opasno ili neugodno jednom ¢Covjeku ponckad izgleda
komiéno promatraéu koji sc nalazi u drustveno zastiéenom ili nadrede-
nom poloZaju.

Za potrebe ove naSe rasprave predlazemo slijedecu, poneSto ublaZzenu
i sazelu definiciju: Nedoumica je negativno procijenjen poloZaj u nekoj
materijalnoj i drudtvenoj strukturi iz koje je teSko izadi.

Metodoloski gledano, ta definicija kaZe da se nedoumice mogu pro-
matrati samo kroz kombinaciju (1) intersubjektivno vazecih promatranja
polozaja u materijalnim i dru$tvenim strukturama iz kojih je tesSko izaci
i (2) subjektivnog pripisivanja negativne vrijednosti takvim polozajima od
strane (3) cinilaca koji zauzimaju ili shva¢aju takve polozaje. Graficki se
takva nedoumica moZe predocili u obliku kocke podataka koja sadrzi
skup c¢inilaca, skup poloZaja i skup procjena tih polozaja. Ovdje necemo
detaljno razmatrati metodolodke probleme i teSkoce koji se pojavljuju u
pokufaja operacionalizacije pojma nedoumice. PokuSat ¢u, medutim, s
nekoliko primjedaba ukazati na prirodu nekih problema o kojima sc ov-
dje radi.

U prvom redu cini se da ni jedan objektivno vidljiv polozaj u nekoj
malterijalnoj ili drustvenoj strukturi nije objektiviio nedoumica. Takav po-
lozaj postaje nedoumica samo kao posljedica subjektivne definicije ¢ini-
laca. Zato i kazemo da su nedoumice locirane na presjeku objektivnog i
subjektivnog.

Ali, o kakvim se ovdje ¢iniocima radi? Sada dolazimo do drugog prob-
lema. U radnoj definiciji koju sam gore iznio svjesno sam izostavio prostor
za dvosmislenost time &to sam spomenuo cinioce koji zauzimaju ili shva-
¢aju polozaje o kojima je rije¢. To znaci da ¢inioci o kojima se radi mogu
ili stvarno zauzimati te polozaje, ili mogu, na primjer, biti razni struénja-
ci koji su temeljito proudili razne implikacije tih polozaja. Tu se pojav-
ljuje metodoloSki problem najrelevantnijih mjerila struénosti i pitanje ko-
je vidove polozaja treba analizirati. Kasnije ¢emo navesti neke primjere
da bismo osvijetlili ovaj problem. Mi smo, medutim, svoju definiciju for-
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muliralj tako dvosmisleno zato da bismo se mogli uhvatiti u kostac s po-
javom »laZne svijesti«. Ako prihvatimo korisnost i svrsishodnost tog poj-
ma, moramo postaviti ograde kao Sto slijedi:

negativna procjena nekog poloZaja moze biti posljedica nedovoljnog
shvacanja raspolozivih opcija i alternativa. Pozitivna procjena nekog po-
loZaja umjesto negativne moZze biti posljedica nedovoljne svijesti o nizu
postojecih ogranic¢enja i buducéih pn;etnjl u vezi s tim poloZajem, itd. Na
taj nadin jedan pozitivno procijenjen poloZaj moze objektivno podrazumi-
jevati nedoumicu. Prekrasna kucica smjestena na vrhu klisure s koje se
pruza divan pogled mozda se u stvari nalazi u veoma opasnom polozaju
zbog toga $to tu klisuru potkopavaju podzemne vode. Ova ilustracija uka-
7zuje na neke druge pojmovne i metodoloike probleme. Prvi se ti¢e zna-
¢enja izraza »polozaje,

Kakav je u stvari »polozaj« te prekrasne kudcice? Di li je to onaj priv-
latni polozaj koji smo opisali ili je njen polozaj jednostavno poloZaj na
opasno nesigurnoj klisuri. To nas pitanje ponovno dovodi do razlike iz
medu mikro i makro-prilaza. Ako polozaj kucice utvrdimo iskljucivo u
smislu njene krasne lokacije, time ¢emo pokazati da je podrucje nasih
istrazivanja prilicno ograni¢eno — da se sluzimo mikroprilazom. Ako po-
gledamo geoloSku strukturu klisure, prosirit ¢emo podruéje nasih istrazi-
vanja izvan subjektivistiCkog aspekta lokacije kudice: primijenili smo ma-
kroprilaz. Ali sam takav makroprilaz jos nam ne daje indikacije o nedoumi-
ci. Ona je, naime, kombinacija nefega $to je subjektivno dobro, a objektiv-
no opasno; na taj se nac¢in u nasem slu¢aju pojavljuje nedoumica.

Prvo nas pitanje dovodi do drugoga. Mozemo se zapitati da li je nasa
provizorna definicija nedoumice u smislu negativno procijenjenih poloza-
ja moZda nedopustivo uska ako kao mjerilo uzmemo ocjene onih koji se
stvarno nalaze u takvom poloZaju. PoloZaje koji su sami po sebi pozitiviio
procijenjeni usprkos ¢injenici da oni, koji te poloZaje zauzimaju, znaju
da su opasni, slabi ili izloZzeni moc¢nim antagonisti¢kim silama takoder
mozZemo nazvati nedoumicama. Mnoge nedoumice karakteristi¢ne za tako-
zvano suvremeno drustvo obilja ¢ini se da su upravo takvog tipa. Ovo sa-
da zahtijeva preformuliranje naSe provizorne definicije nedoumice.

Nedoumica je negativino procijenjen polozaj ili pozitivno procqen;en
ali slah i ugrofen poloZaj u nekoj materijalnoj i drustvenoj strukturi iz
kojeg je telSko izadi.

Cak i s gorespomenutom definicijom jo$ nam uvijek preostaje meto-
dolo$ki problem kako da znamo koje polozaje treba uzimati u obzir u
proucavanju varijacija ljudskih nedoumica. 1 ovdjc bismo mogli predlo-
7iti poloZaje prikazane u kocki s podacima, a koje bi utvrdili ljudi ili stru-
¢njaci uz pomoc¢ postupka izvodenja koji bi odgovarao izvodenju kvalifi-
katora (pridjeva) u konstruiranju semantickog diferencijala. Taj dvojni
prilaz Cini se najkorisniji, bududi da Zelimo obulivalili polozaje kako iz
podrudja subjektivnog tako i objektivnog.

Jod jedan problem koji ostaje nerijesen ako se posluzimo svojom i
dalje dosta provizornom definicijom nedoumice jest da li je teskoda u iz-
laZenju iz materijalnih i druStvenih struktura spomenutih u definiciji
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posljedica objektivnih ograni¢avajucih faktora, prijetnji i represije ili su
pak dovoljne subjektivno precipirane prijetnje i ograni¢enja da bi se za-
dovoljili zahtjevi nade definicije. O¢ito, upotreba samo subjektivnih mje-
rila dala bi nam samo potpuno subjektivne nedoumice, dok bismo kombi-
nacijom subjektivnih procjena datih polozaja i objecktivnih mjerila u od-
nosu na implikacije datih poloZaja kao i ogranicenja, prijetnji i represije
kojima su oni izloZeni dobili nedoumice locirane na presjecku objektivnog
i subjektivnog. Naravno, bilo bi veoma zanimljivo usporedivati potpuno
subjektivne nedoumice date grupe ljudi s nedoumicama koje su ocijenje-
ne i uz pomoc objektivnih mjerila.

U slijedecem dijelu rada govorit ¢emo o nacinima proucavanja Cisto
subjektivne nedoumice uz pomoé semantickog diferencijala (Osgood, Suci
i Tannenbaum, 1957). Zacijelo bi se za to mogle koristiti i druge tchnike,
a moizda bi se one u nekim kontekstima pokazale i adckvatnijima od se-
mantickog diferencijala — naroCito kod proucavanja tzv. laZne svijesti —
ali su ve¢ do sada prikupljeni podaci semantic¢kog diferencijala toliko ko-
risni, jednostavni i $iroko postavljcni da ih ne bi trebalo zanemariti.

Mjerenje subjektivnih nedoumica uz pomoé
semanti¢kog diferencijala

Semanticki diferencijal kojim su se sluzili Charles Osgood i njegov
medunarodni tim suradnika da bi sacinili Atlas afektivnih znadenja (AAZ)
za dvadeset i tri zemlje s triju kontinenata (Osgood, May i Miron, 1976)
predstavlja jedinstven izvor informacija za utvrdivanje Cilavog niza dimen-
zija subjektivnih nedoumica. Sada, kad se planira retestiranje AAZ, sve
e to v ]erojalnu postatl dvostruko korisnije; taj retest omogué*lt ¢e nam
proué¢avanje promjena u subjektivnhim kulturnim znacenjima do kojih je
doslo u razdoblju od deset godlina.

7Za naSu konkretnu svrhu — mjerenje subjektivnih nedoumica koje
ce se kasnije povezati s raznim objcklivnim okolnostima — AAZ, medu-
tim, sadrZi neke dosla jake ogranitavajuce faktore. Buduéi da su pojmovi
Cije se afektivno znmacenje proucava u AAZ prvobitno odabrani u druge
svrhe nego Sto je mjerenje subjektivnih nedoumica, u AAZ neéemo nadi
sve pozicijske pojmove koje su nam potrebni. Ali to je ograni¢enje ma-
nje ozbiljno od Cinjenice da su kao uzorci za istrazivanje 23 jeziéne zajed-
nice kod sastavljanja AAZ bili razredi tinejdZera, ucenika srednjih §kola.
Stoga, koristeci podatke iz AAZ moramo unijeti korekciju za &injenicu da
se u raznim jeziCkim zajednicama radilo o dosta razli¢itim kategorijama i
druStvenim slojevima tih ulenika i da je svijet djecaka tinejdZera ograni-
¢eniji od svijeta odraslih. Usprkos tome, vrijednosti AAZ podataka za po-
vezivanje subjektivnih znafenja i objektivnih aspekata drustvenc struk-
ture iscrpno je izloZena i pokazana u vrlo oStroumnom iako tek prelimi-
narnom istraZzivanju koje je sproveo Haluk Soydan (1975) na Institutu za
sociologiju Sveucilidta u Uppsali. Njegovi zakljucci ukazuju da se isplati
upotrijebiti analizu podataka iz AAZ u cilju koji i ja slijedim u ovom
radu.
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Postoje dvije mogucnosti koristenja AAZ podataka za mjerenje sub-
jektivnih nedoumica — komparativna intrakoncepcijska analiza profila
procjene, snage i aktiviteta (PSA) i analiza interkoncepcijske struktlure
znacenja u semanti¢kom prostoru.

Intrakoncepcijska analiza profila PSA

Polazeéi od definicije nedoumice kao negativno procijenjenog polo-
7aja iz kojeg je tedko izadi ¢ini se da bi bilo dovuljno da pokazatelje sub-
jektivnih nedoumica potrazimo tako $to ¢emo iz dosijea Atlasa afektivnih
znadenja izvuéi sve pozicijske pojmove sa znacajnim negativmim rezulta-
tima procjene i visokim rezultatima za snagu i aktivitet. Pozicijski poj-
movi sa PSA profilom (—++) mogu se interpretirati kao subjektivne ne-
doumice ako pretpostavimo da visoki rezultati za snagu i aktivitet ukazu-
ju da je »lo8« polozaj o kome je rije¢ dovoljno »snaZan« i »aktivan« da
bi pojedinca ograni¢io u njegovu naporu da se iz njega izvue. Ta pret-
postavka ne mora vaZiti uvijek (vidi dolje), i stoga ponekad moZe biti pot-
rcbna i interprelativna kvalitativna analiza takvih pozicijskih pojmova da
bismo utvrdili da li je takva pretpostavka u razumnoj mjeri tona. Drugi
nadin da se u to uvjerimo jest da se ograni¢imo na one pojmove u dosijeu
AAZ koji se odnose na ograniéavajuce ili prijetede strukture, Cinioce, do-
gadaje ili stanja koji su istovremeno i lo$i, i snaZni, i aktivni. Ako uz to
imamo jos i kakav pokazatelj individualne blizine u odnosu na referentne
objekte datih pojmova, to ¢e naravno jo$ povecati naSu sposobnost da
procijenimo subjektivne nedoumice. Skala bliskosti u AAZ mogla bi po-
sluZiti u tu svrhu, iako se u slucaju nekih jezi¢nih zajednica vjerodostoj-
nost te skale moze dovesti u pitanje.

Za druge kategorije AAZ pojmova koje se odnose na strukture, ¢ini-
oce, dogadaje ili stanja, a koji su polencijalna oruda. sredstva ili pomaga-
la, mogli bismo takoder uzeti u obzir i PSA profil tipa (+— ) kao izraz
subjektivne nedoumice. To bi se poklapalo s amandmanom koji smo do-
dali nasoj definiciji nedoumica: dobre ali slabe i pasivne situaciie I opet
moramo utvrditi relevantne kategorije AAZ pounova uz pomoc¢ kvalita-
tivne inter pu.l.dtwm. socioloske analize a ne nasumiénim Vddt..n]t.m p-Dda-
taka pomocu elektronskog racunara. Na primjer, sasvim je jasno da pojam
kao $to je ROMANTICNA LIUBAV posjeduje PSA profil kakav se nalazi
u ¢itavom nizu jeziénih zajednica. Medutim, oklijeval ¢emo da romatiénu
ljubav nazovemo nedoumicom, iako neki ljudi koji sami nisu izloZeni ovom
stanju mogu smatrati da joj takav naziv pristaje. Medutim, ako se pojam
SINDIKAT u odredenoj jezi¢noj zajednici smatra dobrim, ali slabim i ne-
gativnim, onda to treba smatrati indikacijom nedoumice za one kojima
je to kolektivno sredstvo potrebno da bi unaprijedili svoje polozaje.

Kombinacija kvalitativnih mjerila u odabiranju pojmova i dobivanje
PSA profila za tc pojmove uz pomo¢ elektronskih radunara omogudila bi nam
da dodemo do viScnacionalnih popisa pojmova uz pomoé PSA profila. Iz
takvog spiska mogli bismo uslanovili da li razne jeziéne zajednice ili kul-
turne zone imaju iste subjektivne nedoumice ili pak da li su nedoumice ko-

3 politicka misao 458



je su se pojavljivale prije deset godina bile razli¢ite od onih koje postoje
u vrijeme retestiranja, itd. Nadalje, takve subjektivne nedoumice mogle
bi se povezali s raznim objektivnim podacima koji se odnose na zajednice
o kojima je rije¢. Medutim, takva lista pojmova na temelju PSA zahtije-
vala bi i interkoncepcijsku strukturalnu analizu koja bi uzimala u obzir
i razne vrste pojmova i razne vrste profila. Na primjer, u slufajevima
gdje se ustanovi PSA profil tipa (—++), a mi nismo sigurni da li visoki
rezultati SA sigurno ukazuju na uvjete koji pojedinca spre¢avaju da iza-
de iz svog »loSeg« polozaja, PSA profil za takav pojam mogao bi se kom-
binirati s PSA profilima za druge pojmove koji se odnose na pojedinacne
relevantne ograniavajuce faktore ili sredstva. Takva strukturalna anali
za bit ¢e predmet kratkog razgovora u slijedecom odjeljku.

Analiza interkoncepcijskih struktura znacenja u
semanti¢kom prostoru

Analiza semanti¢kog diferencijala $to ju je Charles Osgood proveo u
sada ve¢ slavnom sludaju Sizofrenije, poznatom pod imenom =tri Evina
lica« (Osgood, Suci i Tannenbaum, 1957, str. 258-271) korisno ¢e posluZiti
kao ilustracija vaZnosti interkoncepcijskih struktura znacenja u seman:
tickom prostoru. U biti, postupak koji je u tom slucaju primijenjen sasto-
jao se od koristenja nekih pojmova relevantnih za licnost kao $to su stvar-
no-ja, idealno-ja, otac, majka, seks, itd. i razmatranja strukture njihove
lokacije u semantickom prostoru koji je utvrden uz pomoc semanti¢kog
diferencijala., U ovom smislu tri Eve pokazale su znafajne i relevantne
strukturalne razlike.

Na slican nadin moZemo odabrali nekoliko pojmova relevaninih za
drustvo i proucavati strukturu njihove distribucije u semantickom pro-
storu po zemljama i kulturnim zonama. Klju¢ni problem u ovoj fazi jest
kako odabrati drustveno relevantne pojmove koji su potrebni za nasu ana-
lizu. Drugi problem je kako odrediti koji tipovi struktura znadenja ukazu-
ju na pojedine nedoumice. Medutim, na tom podrucju istraZivanja nasa
analiza nije jo$ dovoljno napredovala da bismo bili u stanju reéi nesto de-
finitivno u tom radu. Ali o¢ito je da izbor drusStveno relevantnih pojmova
moramo izvrditi sa stanoviSta eksplicitnog makrosociolodkog modela dru-
Stva, socijetalnih promjena i raznolikosti. Teorijski okviri naznaéeni na
slici 2. mogli bi nam pomo¢i u tom naporu. Ovdje éemo prikazati u grubim
crtama takav jedan makrosociolodki model.

Drusivo ¢emo promatrati kao skup

(1) PODRUCIJA ili ZONA TRANSAKCIJA raznih vrsta (vidi str. 444) u
kojima

(2) se stvaraju STRUKTURALNE SUPROTNOSTI i PROBLEMI — na
primjer vanjski faktori outputa i inputa — na makro i na srednjoj razini
i koji, u razliCitoj mjeri, na kraju utje¢u na

(3) CINIOCE koji formiraju spoznajnu mapu i organiziraju (viSe ili
manje potpuno i adekvatno)
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(4)svoja POLAZISTA i CILJEVE, transakcijska PRAVILA, SREDSTVA,
OPCIJE OGRANICENIJA i PRIJETNJE kod riesavanja problema i

(5) DJELUJU na osnovu tih pretpostavki, te u toku tog djelovanja

(6) DOZIVLIAVAJU vide ili manje teSke STVARNE PREPREKE, PRI
JETNIJE ili REPRESIJU i uspijevaju ili ne uspijevaju, u razli¢itoj mjeri,
realizirati ciljeve svojih postupaka.

Sest glavnih razina kategorija pojmova oznacenih velikim slovima u
gorn Jem tekstu nisu samo sazetak analitickih okvira izlozenih u slikama 1.
i 2, ve¢ se odnose i na one tipove pojmova koje bismo mogli obuhvatiti
analizom interkoncepcijskih struktura znacenja u semanti¢kom prostoru
radi ocjenjivanja subjcktivnih nedoumica. Iako moZda AAZ dosijei ne sa-
drze dovoljno relevantnih pojmova te vrste, ¢ini nam se da ih ipak ima
dovoljno da bi nam se dsplatilo pokusati takvu analizu. Relativno velik
broj AAZ pojmova koje treba ukljuciti u takvu analizu interkoncepcijskih
struktura znaenja onemogucujc nam, ili bar oteZzava, nabrajanje svih raz-
li¢itih struktura koje se mogu smatrati pokazateljima raznih tipova sub-
jektivnih nedoumica. U ovom radu zadovoljit ¢u se time da tek predlozim
metodologiju za takvu analizu.

Medutim, za potrebe jednostavnije tehnike kakva je analiza jednokon-
cepcijskog profila PSA i kakvu sam ranije opisao spreman sam navesti ne-
ke konkretnije profile PSA pojmova koje bi vrijedilo potraziti u AAZ dosi-
jeima, a moZda bi se isplatilo izvrSiti i samostalno istraZzivanje da bi se
utvrdili pokazatelji subjektivnih nedoumica uz pomo¢ te metode. U mom
daljnjem izlaganju pojavit ¢e se i neke manje sloZene interkoncepcijske
strukture znaéenja.

PredloZeni pojmovi za intrakoncepcijsku analizu PSA
profila subjektivnih nedoumica

Moje ¢e se izlaganje kretati u okviru sinopti¢ke slike (slika 3.) koja
pokazuje tzv. vanjske faktore inputa i outputa tipiéne za prwauzuanc,
odnosno socijalizirane transakcije. Ti vanjski faktori, kao Sto je detaljno
izlozeno na ilustraciji, predstavljaju naSe sugestije u vezi s tipovima poj-
mova koje bi trebalo ocijeniti uz pomoé semantic¢kog diferencijala profi-
la PSA. Ponekad ce se pokazati kao tedka, ako ne i potpuno nemoguda, za-
daca da se tipovi pojmova kondenziraju u pojedinacne rije¢i kakve se u
vedini slu¢ajeva uvritavaju u AAZ dosije, s njihovim odgovarajuéim PSA
profilima. U takvim d¢e slucajevima biti potreban dodatni rad na sloZe-
nim pojmovima, koji sadrze veci broj pojmova ili &itavih refenica. Takve
pojimovne sloZenice zahtijevaju, medutim, posebno pretestiranje kako bi
smo se osigurali da se PSA odgovori koje dobijemo ne odnose uglavnom
na jedan ili dva elementa u slozenici umjesto na cijeli taj sloZeni pojam.

Drugi vid ove ilustracije je razlika koja se pravi izmedu privati-
ziranih i socijaliziranih transakcija. Buduéi da nema mnogo drustava, ako
ih nopce ima, u kojima postoje samo privatizirane ili samo socijalizirane
transakcije — imamo obilje mjeSovitih sistema, iako se tu naravno radi o
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razli¢itim mjeSavinama — svakako bi drustvo trebalo prouavati uz po-
mo¢ cijelog spiska pojmova, tj. ne samo uz pomo¢ onih pojmova koji se
odnose na transakcije u datoj transakcijskoj mjelavini. Nadalje, koriste-
njem potpunog spiska pojmova stje¢cmo uvid i u to koji se pojmovi ne
odnose na nedoumice stanovitog tipa u nekoj odredenoj vrsti transakcija.

I bez obzira na &injenicu da ima mnogo raznih transakcijskih mjesa-
vina nije potrebno posebno isticati da je razlika izmedu privatiziranih i
socijaliziranih transakcija dosta grubo definirana, Medu tzv. socijalistic-
kim zemljama postoje znatne razlike. Na primjer, za kineski lip socija-
lizma manje je karakteristi¢éna birokratizacija, koja je tako znacajan vanj-
ski faktor outputa u Sovjetskom Savezu; u Kini bar nailazimo na povreme-
nu upotrebu vanjskog faktora inputa kulturne revolucije usmjerene pro-
tiv takve birokratizacije. Drugi takav primjer je sistem radnickog samo-
upravljanja u Jugoslaviji. Ipak, &ini se da ne bi bilo u redu da sve tc prim-
jere promatramo kao slu¢ajeve sistema koji u stanoviloj mjeri mijesaju
privatne i socijalizirane transakcije. Tu se prije radi o razini relativno za-
tvorene socijalizacije. U internim raspravama u socijalizmu takoder naila-
zimo na te razlike, koje se ogledaju u razlid¢itim predodzbama o socijaliz-
mu, tako da se stavlja vedi ili manji naglasak na centralizaciju, odnosno de-
centralizaciju. Moja shema oc¢ito ne uzima u obzir takve stvari. Medutim,
za potrebe ovoga rada grubo razlikovanje izmedu privatiziranih i socijalizi-
ranih transakcija bit ¢e sasvim dovoljno. Trebalo bi vrsiti mnogo dublja
proudavanja u ovoj oblasti kad bismo Zeljeli odrediti daljnje mogude i rele-
vantne distinkcije u oblasti sistema privatiziranih ili socijaliziranih trans-
akcija.

Na slici 3. naveo sam nekoliko nevezanih primjera AAZ pojmova koji
izgledaju kao da su povezani s onom vrstom transakcijskih vanjskih fak-
tora koje spominjem na slici. Do sada nije izvrseno nikakvo temeljito is-
trazivanje svih relevantnih pojmova koji se mogu naci u AAZ dosijen.
Charles Osgood i njegovi suradnici planiraju takav istrazivacki projekt u
buducnosti. Nadajmo se da e, u smislu nasih sugestija na slici 3, u dese-
togodisnji retest AAZ biti uklju¢eni jos neki relevantni pojmovi. Za ana-
lizu interkoncepcijskih struktura znacenja u semantickom prostoru bilo
bi takoder korisno kad bi se obuhvatili pojmovi koji se direktno odnose na
transakcijske tipove kao $to su pojmovi KAPITALIZAM i SOCIJALIZAM.
Osim toga razmatramo mogucnost potpuno nove studije koja bi s¢, osim se-
manti¢kog diferencijala, sluzila i drugim tehnikama.

Na ovom mjestu dilatelj ce moZzda poZeljeti bolje razgledati sliku 3.
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Slika 3

Pojmovi koji se
runlhlnnnltdhllwl se predlazu za intrakoncepcijsku analizu PSA profila

(a) Vanjski faktori

inputa:

Dominantne vrsti
transakcija

Opis vanjskih faktora inputa

PRIVATIZIRANE
TRANSAKCIJE

— Meliorativne i infrastrukturalne in-

Ocekivani PSA
profili

transakclije
PRIV sOC

tervencije driave u opéim i konkret-
nim crtama, ukljuéujuéi i dodjel]iva-
nje sredstava za utjeca] na vanjske
faktore

Obrazovanje radl poboljianja »ljud-
skog kapitala«.

Javne investicije u razvo] kapitalno
intenzivnih Industrijskih sektora ko-
ji ubrzavaju rast

Redistributivnl progresivni  poreski
sistemi.

Djelatnost sindikata u oblastl uvleta
na radu | politicki orijentirane gru-
pe za pritisak.

Pravni normativi i primjena zakona
s obzirom na prekrsaje protiv okoll-
Sa | privredne prijestupe (nezakoni-
}Dd )zagadivanje. neplaéanje poreza
itd.).

SOCIJALIZIRANE
TRANSAKCIJE

Moguénost za kreativnost i inicljati-
vu pojedinaca i grupa u oblasti po-
litike, proizvodnje, kuhture, rekreaci-
je, itd.
Moguénosti za neformalnu privatnu
razmjenu Ideja, wusluga, itd.
Moguénosti izraZavanja kritike i bor-
::di roknﬂmg; i I::!a ko-
nacije Elnnir-!}l turna
revolucija kineskog stila.
Moguénosti izrazavanja otpora poli-
tickoj vlasti.
Poprista izrazavanja i vodenja kon-
flikata medu grupama i slojevima
(ili drustvenim klasama).
Moguénosti putovanja i medunarod-
nih kontakata
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Slika 3 (nastavak)

(b) Van]jski faktori outputa

Dominantne vrsti
transakcija

Opis vanjskih faktora
outputa

Ocekivani PSA
profili

transakcije
PRIV 50C

PRIVATIZIRANE
TRANSAKCIJE

Otudenje i cinizam na radu.
Utjecaj iscrpljenosti radom na dje-
latnosti u slobodno vrijeme.
Monetizacija komunalnih sistema
uzajamne pomoél | osnovne socijal-
ne sigurnosti; gubitak zajedni&tva.
Slabljen]e ili raspadanje interesa za
kolektiv, samopomoé i organizacije
za rekreaciju.

Unistavanje | zagadivanja sredina.
Inflacija i opadanje vrijednosti Sted-
nih uloga.

Nezaposlenost i marginalizacija ma-
nje kvalificirane radne snage.
Medunarodna privredna ovisnost bez
kontrole i prenoSenja resursa; ne-
moé u odnosu na izvozno orijentira-
ni veliki biznis i multinacionalne kor-
poraclje.

SOCIJALIZIRANE
TRANSAKCIJE

Otuden]e | cinizam u odnosu na po-
liticku vlast.

Ograniéenja kreativnosti i inicijati-
ve poledinaca i neformalnih grupa;
prevelik naglasak na pristanak i
identifikaciju u usporedbi sa samo-
upravnom internalizacijom (Kleman).
Ogranitenje izrazavanja konflikta
medu grupama, slojevima i klasa-
ma.

Birokratizacjia.

Odsustvo efikasne koordinacije izme-
du makro-planiranja i lokalnih po-
duzeéa na mikro-razini.

Ogranitenja kretanja osoba i medu-
narodnih kontakata.

—_ | —++

Da bismo povezali navedene podatke o subjektivnim nedoumicama s
individualnom i kolektivhom akcijom, nasa bududéa studija sadrzavat ce
i neke podatkc o akcijama za koje pretpostavljamo da proizlaze iz onih
nedoumica koje zelimo promatrati.
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Nekoliko zakljuénih primjedaba o empirijskom povezivanju
objektivnih i subjektivnih pokazatelja

Kao Sto smo istakli na samom poéetku ovog rada, vjerujemo da je
domet varijacija u odnosu na objektivne pokazatelje dosta malen u mno-
gim radovima koji prou¢avaju odnose izmedu tih i subjektivnih pokaza-
tclja. Visenacionalne komparativic studije prosirile bi taj domel. S
druge strane, statisticki podaci o objektivnim uvjetima iz raznih nacio-
nalnih zajednica nisu uvijek dovoljno potpuni i pouzdani. Ipak, Haluk Soy-
dan (1975) u Poglavlju 5 svoje studije, koju sam ranije spomenuo, poka
zao je da su raspolozive sluzbene stalistike dovoljne bar za aproksimacije
onih objektivnih varijabli o kojima govorim u ovom radu. Medutim, AAZ
dosijei ne daju podatke o polozajima subjekata u takvim objcktivnim dru-
Stvenim strukturama koje mozemo aproksimativno ocjenjivati, a imamo
samo vrlo neprecizne | nepouzdane agregalne podatke o karakteristikama
ucenika tinejdZera koji su bili obuhvaceni projektom AAZ. Ako predloze-
nu analizu objektivnih i subjektivnih pokazatelja Zelimo kombinirali s te-
meljitijom analizom drustvenih klasa, kao $to to na primjer trazi Soydan
(1975, sir. 150), onda se moramo sluziti $irim podacima od onih §to ih pru-
za AAZ i koristiti viSesekcijske nacionalne uzorke odraslih iz jedne, a po
moguénosti i nekoliko zemalja, koji se sistematski razlikuju po svojim
objektivhnim makrokarakleristikama.

U ovom sam se radu bavio samo makrokarakteristikama druStvenih
sistema koje marksisti nazivaju snacinima proizvodnje« i »nadgradnjome.
Nisam upotrebljavao Le izraze, ali je ofito da su me te marksisti¢ke postav-
ke inspirirale u izlaganju gledista o strukturalnim suprotnostima privatizi-
ranih i socijaliziranih transakcija i transakcijskih vanjskih faktora — s
tom razlikom $to marksisti rijetko govore o suprotnoslima u socijalistic-
kim sistemima. Medulim, potpuno sam svjestan Cinjenice da postoje dru-
ge socijetalne makrokarakteristike koje se nc mogu svesti na aspekte ili
termine »nacina proizvodnje«. Nisu samo predindustrijska drustva ta ko-
ja se mogu diferencirati prema demografskoj sloZenosti, prema rodovskoj
organizaciji, geo-etno-politi¢koj strukturi, itd. (¢f. Abrahamson, 1969, Him-
melstrand, 1973, Soydan, 1975, poglavlje 3). Ali t¢ objektivne makrokarak-
teristike zahtijevaju sainostalnu analizu njihova uljecaja i ovisnosti o sub-
jektivnim varijablama.

Prijevod: Vesna Grbin
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Summary

Ulf Himmelstrand

Selecting and correlating objective and
subjective indicators without a thorough
theoretical analysis of object-subject In-
terrelationships is not likely to render
conclusive results. Two theoretical frame-
works are suggested: one transactiona!
with a ssubjectivistic« bias, and one mo-
re »objectivistice focussing on macro-so-
ciological structural contradictions gene-
rating human predicaments. Predicaments

are defined in terms of positions at the
intersection of objective and subjective
realms. However, predicaments can also
be defined in purely subjective predica-
ments with the Semantic Differential. Su-
bjective predicaments can then be related
to objective indicators selected on the
basis of the macro-sociological frame-
work suggested.
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