Ambivalentnosti dokolice

Tena Martini¢

1. Slobodno vrijeme je prostor u kojem dolazi do sraza neproduktivnog
i produktivnog ponasanja suvremenog covjeka. U potrosackoj dokolici do-
minanino je neproduktivno ponasanje kao krajnji vid otudenja, postvare-
nja ljudskih odnosa. Prevladava predmetnost sto dolazi do izrazaja u
aktu troscnja, u zabavi kao sredstvu zaborava, lazne kompenzacije. Dosa-
da, osamljenost, neispunjenost, razjedinjenost pokusava sc izbjeci »bije-
goms od svakidasnjice. U zabavi se otudenje iskazujc u trenutadnim zado-
voljstvima. U kulturi (potrosackoj) gubi se kriticnost. Sadrzaji se primaju,
a ne dozivljavaju. U rekreaciji (turizam) karakteristicno je besciljno lula-
nje, Sto se manifestira i u automobilskoj voznji i gomilanju »laznih« doj-
mova (snimanje). Individualizam, kao odjelitost od drugog bica i kolektiva,
razvija konformizam i neprestanu potrebu za zalomljivanjem nesigurno-
sti i samog vremena, koje se nastoji ponistiti, posebno njegova projekcija
u ono S$to nailazi, buduénost. Sadasnji trenutak Zeli se ispunili angazma-
nom sto ¢e potisnuti vremensku perspektivu ili svako sagledavanje opsto
janja u vremenskom proticanju.

Senzualnost poliskuje osjecajnost. Cjelovita se vrijednost (npr umjel-
ni¢kog djela) razbija u netunkcionalne dijelove $to se mogu pasivio usvo-
jiti, bez stvarnog sudjelovanja. Pojedinac gubi autonoman polozaj podre-
dujuci se forsiranoj i reklamom poticanoj potrosnji. Kolcktivne vrijednosti
povlate se pred privatiziranim. Pojedinac¢no jec uvijek pretpostavljeno za-
jednickom. Neproduktivnim stavom s¢ bjezi od suosjecanja, suodgovor-
nosti ili bilo koje vrsti sudjelovanja. Pojedinac je u prisilnom suodnosu
s kolcktivom; preko otudenog rada i otudene dokolice, ukljeSten u &vrsto
ulanéan sustav suvremene proizvodnje. Tu prisilu kompenzira u potrosac-
koj dokolici ishitrenom zabavnoséu svih vidova, od erotike do agresivnosti.
Zabavnost zamjenjuje igru; ne trazi sudjelovanje i usmjerenost k nckom
zajedniCkom cilju. S razlogom sc¢ govori o »zabavlja¢kom moralue (M.
Wolfenstein) na kojem se i temelji potrosacka dokolica.

U potrosackoj dokolici najizravnije se pokazujc kako materijalno viso-
ko razvijeno drustvo samo po scbi ne osigurava uvjete za razvoj ovjcka
kao djelatnog bic¢a. Napredak je, dakle, prividan u ljudskom znacenju.
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Covjek se svodi na proizvodnu i potro$nu jedinku. Gubi dimenzije ljud-
skoga i, potican bez prestanka na masovnu potro$nju dobara iznad zbilj-
skih potreba, dobiva obiljezje sile $to prijeti samounis$tenjem. Homo consti-
mens ostaje nepovijesno bice, dodir sa zajedni$tvom se gubi, otudenje u
radu nastavlja se u neradu.

2. Neproduktivhom ponasanju suprotstavljamo produktivno. Ono se
ocituje kroz aktivnosti, od najjednostavnijih (hobby, slobodne aktivnosti)
preko igre, stjecanja znanja do najslozenijih (aktivno sudjelovanje u kultur-
nim sadrzajima), u kojima se uspostavlja Covjekov integritet, samosvijest,
i samim tim nuZna distanca prema potro3ackoj dokolici. Takva je svaka
aktivnost koja ¢ovjeka odvaja od potrosactkog vrednovanja. Hobby, slo-
bodne aktivnosti, iako ostaju najcesce u domeni pojedinacnog dozivljaja,
dopudtaju inicijativu, odgovornost, djelatnost, reflekse slobode. Igra, a ne
ishitrena zabava, uCenje¢ umjesto priucavanja, autenticno kulturno zivlje-
nje nasuprot neautenti¢nom, alirmiraju covjekov aktivitet i cine licnost
kohcrentnom. Produktivan postupak najizravnije dolazi do izrazaja upravo
u masovinim Kulturnim aktivnostima, Sto uvelike mijenja obzore indivi-
dualne svijesti.

U produktivhom ponaSanju povecéana je samosvojnost pojedinca i on
je u slanju samostalno odredivati i vrednovali vidove pojavnosti. Stjeca-
nje svijesti o svom vlastitom polozaju i sve vise o drusStvenom stanjn,
¢ini da se pojedinac kritiCnije odnosi prema potroSackom vrijednosnom
sustavu. Ostvaruje se cjelina Covjcka i svijeta. Homo socius implicira su-
djelovanje, individualnost. Covjek je subjekt, povijesno bide. Iskazuje sc
sraz li€nog i drusStvenog; ukljucenost pojedinca u sve procese zivota. Otva-
raju se mogucnosti za samodjelatnost Sto je pretpostavka za izmjene
drustvenih odnosa u cjelini.

3. Razdvojenost potro$atkog bi¢a izmedu rada i slobodnih trenutaka
razrjeSavaju mnogi sociolozi slobodnog vremena $to vedim povedanjem
neradnih sati i smanjenjem proizvodnih obaveza, ne uo¢avajudi bit same
dileme izmedu manipuliranog i samosvojnog bi¢a. Za nas je upravo slo-
bodno vrijeme prostor gdje je taj sukob najuofljiviji. Potro$nost kao cilj,
izrasla na predmetu kao osnovnoj vrednosti, tra?i cjelovit sustav potros$aé-
kog ponasanja. Rad je usmijeren na proizvodnju nepotrebnog, $to uvecdava
krajnji cilj — profit i zahtlijeva povecanu potro¥nju. Radi se da bi se
trosilo. Kvantitativhim odredenjima slobodnog vremena sam se fenomen ne
izdvaja iz danog druStvenog stanja. Ono se vrednuje kao trajna nepromje-
njiva ¢injenica. Dokolica slobodnih aktivnosti suprotstavlja se otudenom
radu, koji ne prufa i ne moze pruziti nikakvu satisfakciju ljudskome, i
pretvara se u vrijeme neobavezne djelatnosti kojoj se pojedinac prepusta
po svom vlastitom izboru. NasSe odredenje produktivnog i neproduktivnog
ponadanja ne bi se moglo uklopiti u takvu koncepciju. Slobodno prepu-
Stanje aktivnostima 3to nam pruZaju »zadovoljstvoe nije samo po sebi
produktivna gesta. Takvo je ponaSanje 3to razvija osobnost, samostalnost
pojedinca i njegovu sposobnost da procjenjuje svijet oko sebe, da se odu-
pire manipulaciji potrofatkog mehanizma. Vinovnici teze o dokolici kao
jedinom prostoru za potvrdenje individue otudene u radu, i dodali bismo,
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u svakodnevnim ljudskim odnosima, usmjereni su vise na kompenzaciju
alijenirane pozicije pojedinca u suvremenom drustvu, nego na nastojanje
integralne liénosti. Slobodno se vrijeme tako, utemeljeno na kvantitativnim
odnosima, promatra izdvojeno od ostalih druStvenih pojava s kojima je
u suodnosu. Same se mijene koje donosi — novo ponasanje, nova sazna-
nja, odnosi, uocavaju zatvoreno i kolicinski. Ako i nastane promijena, ona
nece imati odjeka izvan prostora u kojem je nastala. Takva odredenja
slobodnog vremena ne prodiru u sustav potrosackih odnosa, dapace oni se
uzimaju kao stalna danost, kao prirodeno slanje ili kao $to ovdje oznaca-
vamo — [izis.

4. Produktivno ponasanje dovodi do djelotvornosti. Usvajanje jednog
odredenog niza znanja ili spoznaja, mijenja i pojedincev odnos prema
stvarnosti. Mi upravo inzistiramo na tim promjenama koje nisu samo koli-
¢inske, nego i kvalitativne. Pojedinac, stjecuéi svijest o zbilji, postepeno
mijenja i svoj odnos spram nje i svom vlastitom polozaju. Pojave uvijek
imaju odraz na cijcli red u kojem se pojavljuju. Nemoguce je da individua,
sve svjesnija druStvenog mehanizina u kojem se nalazi, ne zauzima i druga-
¢iji odnos prema njemu. Slobodno vrijeme jest mogucnost da se kroz pro-
duktivnu dokolicu stvaraju nove predodzbe i novi vrijednosni Kriteriji.
Naime, nerealno je pomi$ljati da se moZe zadrzati postojeci sustav drustve-
nih odnosa ako u dokolici izrastaju nove vizije i razvija sc integralna lié-
nost, s kritickim odnosom prema stvarnosti. Ta kvalitativna izmjena mora
izazvati pomak i u postoje¢im odnosima u drustvu u cjelini.

Stanovita zbivanja u svijetu unazad nekoliko godina osvijedoCuju ovn
tvrdnju, Odnosi izmedu drustvenih kategorija se mijenjaju. Nemogude je
objasnili politi¢ki program ujedinjene ljevice u Francuskoj — koji se, za
razliku od socijalisti¢kih teza iz 30-ih godina, ne svodi na to da se izborc
neka socijalna prava najugroZenijih u drustvu, nego se zahtjevi temelje na
prestrojavanju cjelokupne organizacije, promjeni osnovnih ciljeva — ako
ne povedemo raduna i o pojavi masovne dokolice koja je izazvala pro-
mjene i u druStvenoj svijesti. Produktivno ponasanje razvija kriti¢nost, a
osoba 3to ima nczavisan odnos prema zajednici sposobna je uévrstiti
svoje djelovanje na pazljivom izboru. Demokracija s¢ lako ne poistovie-
cuje s izborom dviju prividnih razlika, ve¢ je samoodgovorno opredjeljenije
za odredenu druStvenu akciju.

U slobodnom vremenu, dakle, nastaju promjcne od fundamentalnog
znafenja za druStveni Zivot. Zbog toga je prevaga neproduktivnog ili pro-
duktivnog postupka u slobodnom vremenu znak da li se u nckoj sredini
petrificiraju potrodni odnosi ili nastaju polagane, ali stalne promjene koje
moraju izazvati kvalitativne izmjene u cjelovitoj drustvenoj strukturi, Sve
se to ne dogada u kratkim vremenskim razmacima i nema ravnomjeran
i unaprijed utvrden tok. Da bismo u istrazivanju izbjegli jednostranosti,
polrebno je ras¢laniti sve mnogoznacne osobitosti $to nastaju u slobodnom
vremenu. Dilema izmedu potrod$nog i kritiCkog odnosa prema stvarnosti
za nas je temeljni problem 3to se javlja u suvremenoj dokolici. Jedino se
krajnjim problematiziranjem ambivalentnosti suvremene dokolice dobivaju
posljedice $to proizlaze iz aktivnosti u slobodnim satima. Zbog toga smo,
razlu¢ivsi dva dominantna tipa ponasanja $to se javljaju u dokolici, zaklju-
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¢ili da oni imaju presudno znaCenje u konzerviranju danog sustava pona-
3anja ili njegova mijenjanja. Ekonomska i politicka kretanja pokazuju da
se sve vise odnos prema potrosnji i profitu mijenja, pa samim tim i prema
predmetu kao osnovnoj vrijednosti suvremenih sustava. Izlazenje na povr-
Sinu takvih dilema nije moguce ako se¢ ne modificira i predodzba o dru-
stvu. Nove aktivnosti nose, dakako, i nove predodzbe koje opet izazivaju
promjene u cjelokupnu coviekovu ponasanju.

5. Slobodno vrijeme neodvojivo je od rada. Teza o slobodnom vremenu
kao kompenzaciji utemeljena je na odvajanju, na antitezi neradnih sati
obaveznom radu. Dihotomija radno-slobodno vrijeme posljedica je potro-
Sackog ponasanja u kojem se drudtveno znacenje potiskuje pojedinacnim
interesima. Kazali smo da produktivno ponasanje u dokolici, mijenijajuci
svijet o drusdtvenoj cjelini, izaziva i promjene u odnosu prema radu. Sama
pak znanstvenotehnicka revolucija zahtijeva daleko pripremnijeg, sposob-
nijeg proizvodaca kojemu se smanjuje fizicki napor i mehani¢ko opsluziva-
nje u tehnoloskom procesu, a povecava se njegovo umno sudjelovanje.
Pretpostavkom da se pocinje revalorizirali i cilj proizvodnje: profit, poja-
vom znacenja druStvene korisnost] i uporabnosti, rad zadobiva obiljezja
drustvene aktivnosti, Sto do sada nije imao, proizvodenja kojim jedinka
moze potvrditi sebe i svoju nuznost za drugoga. Proizvodni predmet popri-
ma novu svrhovitost opéepotrebnog proizvoda ¢ija se vrijednost ne odmje-
rava profitnim omjerima, postizavanim forsiranom i izazvanom potros-
njom suvidnog umjesto potrebnog, nego njegovom stvarnom uporabnoscu.
Ekonomski zakon utemeljen na utroscnom vremenu, trudu i umjeSnosti
proizvodenja nuzno ce biti takoder mjerilom vrijednosti proizvoda. Svjesni
smo da su la izvodenja, koja vise ne proizlaze iz zamisljene vec iz dane
drustvene stvarnosti, prilicno hrabra, ali dokolica je u cjelovitom sustavu
covjekova vremena nesaglediva bez radikaliziranja i ambivalentnosti samo-
ga rada.

Nasuprot tehnokratizaciji rada postavljamo njegovo podrustvovljenje.
Podrustvovljenje rada nastaje mijenjanjem njegova osnovnoga cilja i pro-
mjenom odnosa prema proizvodnji, uz pretpostavku da su sredstva za pro-
izvodnju podrustvovljena. Ako je pojedinac sudionik u cjelokupnoj proiz-
vodnji, odluCivanju i snoSenju posljedica, njegov se polozaj temeljito mije-
nja. Od opsluzitelja stroja poslaje sudionik proizvodnog procesa. Samoup-
ravnost, koja je danas ne samo teorijska nego i drustvena ¢injenica, bilo
kao pocetak konkretnog ponasanja ili realni politicki program (s kojim
se i u nekim zapadnim zemljama privlace biraci), utcmeljuje se na razvi-
janju proizvodaca kao subjcktia. Samosvojna pozicija u radu trazi — i obr-
nuto — kriti¢ki stav u dokolici. Zbog loga nuino povezujemo produktivno
ponasanje u dokolici s mijenjanjem odnosa u radu. Ta dva procesa su
neodvojiva i jedino se na njima mogu uspostavljati stvarni odnosi i ravno-
teza izmedu rada i slobodnog vremena. Iz toga izvodimo i moguce nesta-
janje dihotomije radno-slobodno vrijcme.

6. Nili jedna dosadasnja analiza slobodnog vremena, koja ga je proma-
trala kao danost u odnosu na ostale elemente drustvenog sustava, nije
dovoljno uzimala u obzir ambivalentnost njegovih znacajki i njihovu ¢vr-
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stu povezanost s kompleksno$cu drustvenih tokova. Kricanska koncepcija
je radikalizirala otudenost u slobodnom vremenu, poscbno opredmedivanje
ljudskih odnosa, fakticki njihovo ponistenje razvijanjem potrosnog pona-
Sanja. Izlaz se vidi u humaniziranju pojedinca isticanjem transcendental-
nog cilja. (Hourdin). Dogmati¢no orijentirani kriti¢ari vrednuju rad i cov-
jekovo sudjelovanje u radu kao zalog za bolju buducnost. Rad je u funkciji
buduéeg humamziranog drustva. (Petrosjan). Militantnj kriti¢ari zapadne
i latinskoameri¢ke ljevice negiraju potrosatku dokolicu kao rczultat ne-
ravnopravnih klasnih odnosa i njihova se kritika svodi na ideoloSku poziciju
potpunog nijckanja danog sustava i projiciranja u njihovu stvarnost ute-
meljenu na korjenitoj i brzoj promjeni. (Abdel-Malek). Ambivalentnost
dokolice javlja se u istrazivanju stanoviltih zapadnih teoreti¢ara, ali oni
je dovoljno ne radikaliziraju sustezuci se da npr. teznju za sudjelovanjem
u radu i negiranje potrosackih odnosa dovedu do njenih mogucih konsck-
vencija na druStveni sustav u cjelosti. (Dumazedier).

Upravo radikalizacijom dvojnosti koju susrecemo u suvremenoj doko-
lici 4, zatim njenom povezivanju s ostalim drustvenim pojavama, moguce
je zbiljski shvatiti slobodno vrijeme. Sadasnji povijesni trenutak u znaku
je potrosacke civilizacije u kojoj su proizvodnja i potrosnja osnovno mje-
rilo ponaSanja. Drustveno je podredeno privatnome a postvarcnost ljud-
skih odnosa ¢ini disperzivnom svaku djelotvornost u kojoj se pojedinacno
ne odvaja od zajednickoga. Za polrosnu je dokolicu karakteristican nepro-
duktivan postupak po kojem pojedinac gubi odnos prema zajednistvu,
samom vremenu i pojavnost prima kao vjeénu danost. Suprotno, produktiv-
no ponasanje razvija autonomnost licnosti i postavlija je u kriticki odnos
prema okolici. Nova kvaliteta koja sc javlja mora imati odraza i na ¢ovje-
kovu poziciju ne samo unutar slobodnog vremena nego i izvan njega. Za
nas sc¢ utjecaj kriticke svijesti $to se razvija u aktivnostima u slobodnom
vremenu nece zaustaviti samo na inovacijama danog druStvenog sustava
i vladajuceg vrijednosnog sistema, kao Sto promisljaju stanoviti teoreticari
dokolice. Inovacije su moguce samo do odredenih granica, a onda nastaje
prestrukluriranje elemenata i1 stvaranje novoga reda.

Buduca civilizacija nece biti scivilizacija dokolices, jer je nespojivo
da sama dokolica postane njenim glavnim obiljezjem. Dokolica, ukoliko
se bude bitno mijenjala, upravo jac¢anjem podrustvovljenih vidova Zivola,
Sto znaci potiskivanjem profita | potrosnosti kao osnovnih mjerila, a isti-
canjem individualnosti, sudjelovanja, samoupravljanja stvarala drustvene
vrijednosti kao glavne ciljeve Covjekova djclovanja, zamijenit ¢e potrosacku
civilizaciju sustavom utemeljenim na socijalnim znacajkama. Pojedinac ce
s¢ u tom redu vezati za zajednicu koja ga vise nc ugrozava, jer su im
interesi jedinstveni. U tim kvalitetno novim odnosima, vidimo i buducénost
dokolice kao sastavnog dijela jedinstvena coviekova vremena. Dakle, do-
kolica, ukoliko se¢ bude u njoj razvijao njen produktivni vid, Sto ovisi o
cjelini drustvenih odnosa, naci ¢e se u potpuno razli¢itom odnosu prema
ostalim vrijednostima: radu, porodi¢nim ili drustvenim obavezama. Medu-
sobno prozimanje covjckovih djelatnosti moguce je jedino u sustavu gdjc
se pojedinaéno 1 skupno ne suprotstavljaju kao dvije vrijednosti koje sc
medusobno potiru. Podru$tvovljenjem odnosa, $to ¢e reci uspostavljanjem
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zajedni¢kih vrijednosti, koje pak nisu negacija individualnoga napora i
postupka, moguc¢no je zbiljski uspostaviti druStveni red u kojem ce doko-
lica biti vrijeme prepusteno pojedincu kao nuzan prostor za individualno
zivljenje. Skupne obaveze, rad ili druStvena aktivnost izmjenjivale bi se
s dokolicom gdje je pojedinac prepusten vlastitom izboru, kao nuzan ritam
jedinstvenoga vremenskog proticanja. Ne znadi to beskonfliktno i ravno-
mjerno otkucavanje vremenskih jedinica, nasuprot: neprestani raspon iz-
medu oprirodenih stanja i humamznauog postupka jest ona tenzija u
kojoj se odmjerava svako ponasanje kao povijesno ili oprirodeno.

Za nas se i javlja kroz dvoznacnost dokolice dilema izmedu fizisa
i povijesti. Nemoguce je zamisliti razvijanje ¢ovjekova vremena, Sto znaci
povijesti, bez razvijanja, mijenjanja drustvenog sustava danaSnjeg trenul-
ka. 1 dokolica se mora sagledati iz tog aspekta, jer se njena sadasnjost,
njena dvojnost ne moze ni objasniti ako se me relativizira cjelovit skup u
kojem je ona jedna od sastavnica. Mijenjanjem sadrZaja dokolice, Covie-
kove pozicije u njoj, zatim promjenom pojedinéeva radnoga i Sireg dru-
stvenog polozaja, Sto izaziva i stvaranje novih vrijednosnih mjerila, sam
se odnos dokolice prema oslalim vrijednoslima nuzno izmjenjuje. Bude
li prevladavala produktivna gesta u dokolici i rad poprimao drustveno
obiljezje, povijest e zanijekati fizis.
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