MILAN PISTALO

POLITICKA KULTURA I SREDSTVA JAVNOG INFORMIRANIJA
(skica pristupa pitanju)

Politi¢cka kultura pocinje se uvoditi u politicku praksu i teo-
riju kao svojevrsna kategorija, a da se jo$ potpuno nije definirao
njezin sadrzaj.

U odredivanju pozitivnih elemenata pojma potrebno je pret-
hodno dati napomene od kojih, po nasem misljenju, zavisi razumi-
jevanje znacenja S$to ga u ovom trenutku pridajemo politickoj
kulturi i vezi sa sredstvima javnog informiranija.

Neodredeni pojmovi i kategorije, kao i pojmovi u konstitn-
iranju (kao $to je, po nasem miéljenju, politicka kultura) ne zna-
¢e uvijek da se njima ne podrazumiievaju jasno odredeni i kon-
kretni drustveni sadrzaji, pogotovu ako su rezultat politicke kon-
vencije, a ne teorijskog definiranja.

Pojam politicke kulture moze se tako kvalificirati kao teo-
rijska besmislica, a da se on sam odrzi u sferi politickog i dru-
stvenog opdcenja.

Smijestajuéi taj poiam u prvom redu u sferu politike ¢&ini
nam se nuznim naglasiti da je za nase poimanje politicke kulture
uvijek znacajno kakvi su ideoloski i subjektivni motivi i koji su
ciljevi £to se vezuju za njezin sadrzaj.

Pojam politicke kulture ne moZe imati univerzalan karakter
koji se sadrzajno moZe vezivati za sva drustva i koji je za svako
od njih jednakovrijedan. Sto je za jedno konkretno drus$tvo mo-
guce staviti u sadrzaj toga pojma, drugome je to njegova su-
protnost. U tom smislu pojam politicke kulture dijeli sudbinu
pojma politike i doktrine koja se na nioj zasniva.

Zato je istrazivanje konkretnih dru$tava prvi preduviet za
odredivanje sadrzaja pojma, iako ne jedini. U svakom drustvu, u
klasnom pogotovu, vaZzno ie kakve su idejne i politicke premise
s kojih se analizira politicka kultura, kao i cilj koji se odreduic
takvom analizom.

U samoupravnom drudtvu koje razvijamo, znacenje politicke
kulture nije zauzelo mjesto koje mu, s obzirom na ciljeve toga
drustva, pripada. To je i razumljivo buduéi da u ostvarivanju te
ideje ¢inimo prve povijesne korake. U konstituiranju drustvenih
uvjeta za realizaciju mjesta koje pripada politickoj kulturi (u
prvom redu politickoj kulturi pojedinca) vazna su dva pravca




110 POLITICKA N
idejne, p(JliEiCk't‘i lcuri_isku akcije. U prvom ru!l.l u 1';'._QL'_iiL.1I\'.-
sa staljinistickim atavizmima na planu ideologije, politike i :
nosti u gledanjima na svijet socijalizma, njegova razvoja, nje
vih ciljeva i shvacanja puta kojem on vodi. U ova cetiri aspe
toga pravca samoupravno drustvo krci nove putove. Vazno je
glasiti da se oni ne mogu objasniti samo iz kritike staljiniz
kao prakse i kao teorijskih predodibi socijalizma iz koje je
rasla, niti iz kritike ideologije (pa ni nadidenih burzoaskih idec
gija koje nasljeduju samoupravno drudtvo) same po sebi. f
se mogu objasniti samo utoliko ukoliko su ideje postale ili
vise postaju stvarnost, ukoliko ideologija prestaje biti u sferi n
gucnosti i kontemplacije.

Drugi pravac akcije dakle vidimo u djelovanju na stvamn
koja se u samoupravnom drustvu osniva i jedino mozZe osnivati
ulozi, mjestu i realnom utjecaju pojedinca, covjecka—neposredr
proizvodaca. Ostvarivanje realnih i objektivnih moguénosti
izrazavanje interesa neposrednih proizvodaca i svih oblika in
griranja tih interesa u samoupravnoj organiziranosti drustva
tan je materijalni i idejni preduvjet za odlu¢an preokret od 1
jedinca—politickog objekta, do pojedinca—drustvenog subjek
Proces koji se u tome odvija ima svoje okvire, svoje materijal
i duhovne limite i oni se ne daju preskociti.

U tom odnosu politicka kultura predstavlja stupanj svije:
o ulozi i mjestu osnovnog pokretaca samoupravnog drustva
mijenjanju stvarnosti i stupanj vlastite spoznaje o ulozi i mijes
u mijenjanju te stvarnosti. U tom smislu politicka kultura in
objektivan i subjektivan vid u kojem se ispoljava. Nas zanin
ovaj drugi buduéi da ga smatramo neobi¢no znacajnim za sam
upravno drustvo.

Tempo razvoja toga druStva uvjetovan je i stupnjem svijes
o vlastitoj ulozi ¢ovjeka u samoupravljanju i ostvarivanju njeg
vih ciljeva. Da bi ta svijest postajala permanentno »drustveni d
namit« koji osigurava bitne putove napretka u samoupravno
dru$tvu, u mijenjanju drustvenih uvjeta Zivota i rada, potrebn
je orijentirati upravo ¢ovjeka kao pojedinca i udruzenog u rad
od kojega i zavisi cjelokupan razvoj, na postavljanje i rjeSavanj
pravih pitanja drudtvenog razvoja, tj. pravih drustvenih pitani:

Time podrazumijevamo u prvom redu da je prosvijetiteljsk
poimanje politicke kulture i njezine uloge i mjesto u drustvenir
promjenama liSeno bitnih komponenti koje takve promjene omc
gucavaju. I drugo da odgajanje i politicko odgajanje ¢ovjeka n
omogucuje samo po sebi razvoj ili reproduciranje samoupravni
odnosa. To se moze posti¢i jedino ukoliko se nosioci drustveno
progresa u samoupravljanju (radnicka klasa) postave u poloiz
da oni, bez bilo kojega posrednika, raspolazu sredstvima koja os
tvaruju, tj. viskom rada, a s posrednikom utoliko ukoliko se njc
govi interesi i spoznaje dodiruju ili identificiraju s proizvoda
¢evima. Taj odnos izrazava se danas u ekonomskim odnosim
medu ljudima i u stupnju ostvarivanja demokratskih prava
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poduzecu, izmedu pojedinaca i poduzeca, izmedu poduzeca, po-
jedinca i komune, komuna izmedu sebe, kao i pojedinca i Sirih
drustveno-politickih zajednica, gdje se aktualno istice 1 pitanje
nacionalnih odnosa na osnovama ravnopravnosti. Notorno je da-
kle da konstituiranje znacenja politicke kulture u nasim uvjetima
ovisi o tome prihvacamo li i provodimo li stav da radnic¢ka klasa
ne moze postati gospodar svoje sudbine, tj. glavna pokretacka
snaga drustva, a da ne osigura upravljanje proizvodnjom i raspo-
djelom, odnosno pojam politicke kulture ima znacenja ukoliko i
pojedinac, neposredni proizvoda¢, gradanin, postaje gospodar
osobne sudbine i ukoliko posredstvom udruzenog rada zagospo-
dari proizvodnjom, raspodjelom i viskom rada.

Sredstva javnog informiranja u funkciji su toga odnosa.

Trebaju li sredstva javnog informiranja biti instrument i
transmisija politike, servis za izrazavanje javnog misljenja, javna
tribina ili demokratski institut politickog sistema samoupravlja-
nja — dileme su s kojima se ¢eSée sukobljavamo.

Procesi realizacije principa neposredne socijalisticke demo-
kracije i ostvarivanje integrativne funkcije samoupravljanja u
nasem drustvu, lutanja, zastoji 1 stranputice izrazavaju se i u
procesu podrustvovljavanja javnog informiranja i sredstava koja
tu postoje.

Razvoj i konstituiranje sredstava javnog informiranja u sa-
moupravnom dru$tvu moZemo danas okarakterizirati naizgled
proturjeénim procesom podrustvovljavanja javnog informiranja
s jedne, i jacanjem autonomnosti i slobode sredstava javnog in-
formiranja, s druge strane. Proces podrustvovljavanja javnog in-
formiranja promatramo putem odnosa drustveno-politickih orga-
nizacija, posebno Saveza komunista i Socijalistickog saveza i jav-
nog informiranja; putem utjecaja drustva (javnog mnijenja) na
politiku i upravljanje sredstvima informiranja i njihovo osnivanje.

S razvojem samoupravljanja i ostvarivanjem njegovih osnov-
nih ciljeva demokratiziranja cjelokupnog drustva i sredstva jav-
nog intlormiranja sve vife stjecu autonomnost.

Autonomnost dobiva na znafenju utoliko ukoliko se Savez
komunista radikalno oslobada elemenata i metoda vlasti, arbi-
triranja i dirigiranja u toj oblasti i ukoliko postaje stvarno ona
idejno-politicka snaga koja usmjerava. A ona se u oblasti infor-
miranja moZe postizati ukoliko se osigurava autonomni razvoj
sredstava javnog informiranja i ukoliko u tim uvjetima u idejno-
politickoj orijentaciji prevladava marksisticki sadrzaj i angaZi-
ranost.

Ocjenu toga sadrzaja ne moze davati pojedinac, pa ni uski
forumi drustveno-politickih organizacija, $to ¢e zavisiti od dal{
njeg demokratiziranja cjelokupnog drustva, a posebno od radikal-
nog ostvarivanja ciljeva reorganizacije Saveza komunista i drugih
drustveno-politickih organizacija.

»Arbitar« u tom sluc¢aju moze biti samo progresivno socijalis-
ticko javno mnijenje, koje ¢e, upravo zato Sto se razvilo kao re-
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zultat ostvarivanja generalne linije Saveza komunista, vrsiti pri-
tisak i za ostvarivanje dugoro¢nih, ali i etapnih drustvenih ciljeva.
To ima golemo znacenje sa stanovista podizanja politicke kulture
i podizanja drustvene svijesti.

Ona se ne osigurava elitizmom, prosvijetiteljskim djelovanjem
idejno-politicki i kulturno-obrazovanih pojedinaca ili redakcija,

nego samo i iskljuc¢ivo irenjem nosilaca 1 subjekata — sudionika
u stvaranju javnog mnijenja. U tim odnosima mozemo govoriti o
sredstvima javnog informiranja kao javnoj tribini — otvorenoj

najsiroj javnosti, u kojoj mogu i treba da dodu do izrazaja razli-
¢iti interesi, misljenja i stavovi. Isto tako mozemo govoriti i o
procesu deprofesionaliziranja novinske djelatnosti kao politicke
djelatnosti.

Sve je to preduvjet za otklanjanje apsolutne samostalnosti
Stampe. ali i za mogucnost dijaloga i susreta razli¢itih (pa i anta-
gonistickih) ideologkih svacanja i tendencija, koje sa sve vecom
demokratizacijom naseg drustva izbijaju »ravnopravno« u sferu
politike i politickog kretanja. Treba naglasiti da ce i oblici i sadr-
7zaj demokratskog i demokracije u razvijenijoj fazi samouprav-
ljanja bivati raznovrsniji, da ¢e imati razli¢it karakter, da ce za-
visiti od slozenosti drustvenih odnosa.

Tko i kojoj tendenciji da se dade prednost u sredstvima in-
formiranja, kakva ie integrativna uloga tih sredstava, trebaju li
ona imati karakter usmjeravanja suprotnih interesa? Ako imaiu,
kakav je odnos sredstava javrog informirania i Socijalistickog sa-
veza kao najsire drustvene i politicke platforme u kojoj uprave
treba da se sukobljavaju i razrjeSavaju razli¢iti drustveni interesi.

Po nasem misljenju, sredstva javnog informiranja ne mogu
biti dopuna ili korektiv politic¢kog sistema, ona su u njegovoi
funkciji pa prema tome i u funkciji Socijalistickog saveza. Ona
ne mogu zamijeniti cjelokupan sistem. Ali treba rec¢i da ona mogu
izrazavati cjelokupni demokratski sadrzaj drustva i interese koji
iz toga proizlaze.

Zbog toga je mogu¢ sukob tih sredstava i foruma politickih
organizacija. Na njega treba gledati kao na pojavu demokratskog
drustva, kojemu tezimo, odnosno kao na svaku drugu konflikinu
situaciju imanentnu samoupravljanju.

Teorijske su mogucnosti u tom smislu daljnjeg uopcavar:ia,
mislimo, ograni¢ene. Svaki konflikt i sukob, pa i sukob sredstava
javnog informiranja i politicke organizacije, jest stvarno pitanje,
pitanje odnosa snaga u druitvu. A to je uvijek sfera politike, a ne
teoriie.

7a promjenu tih odnosa snaga u korist samoupravljanja i ne-
posredne socijalisticke demokracije svakako su znaéajne politicke
nauke, ali je odsutno pitanje kako se prema tome odnose politié-
ki pokreti. I u tome vidimo potrebu integriranja nauke i politike.
Razvijanje svijesti o tome funkcija je i sredstava javnog informi-
ranja. Ona su stoga, po nasem misljenju, uvijek angaZirana i takva
trebaju ostati.




