Reforma Saveza komunista Jugoslavije
kao politicki proces

Ivan Babic

»Najgora je stvar ostavljati utisak da sve ide dobro,
pa se onda iznenada nademo pred potrebom da go-
vorimo o teskim situacijama i da ih objasnjavamos.

(Palmiro Togliatti)

U tekuc¢im diskusijama o reorganizaciji Saveza komunista Ju-
goslavije sve ¢edce se insistira na tezi da je zapravo rije¢ o reformi
i to upravo o reformi svijesti, dakle o netem trajnijem i dubljem
od jednokratnog organizaciono-tehni¢kog rearanziranja na osnovi
unaprijed smisljene sheme.*) Ako se reorganizaciju s pravom moze
shvatiti kao akt, reformu se moze tretirati samo kao proces, u na-
sem slu¢aju dakako kao proces reforme svijesti. Do sada je pre-
malo analizirano o ¢ijoj se svijesti radi $to se pod reformom svi-
jesti uopcée misli, ali se ve¢ na prvi pogled moZe ustvrditi da se
radi o ne¢em slozenom. Nas reforma Saveza komunista Jugoslavije
ovdje zanima ne u svoj svojoj sloZenosti ve¢, ipak prije svega,
kao politicki proces, to jest kao proces suceljavanja i sukobljava-
nja, izmirivanja i iskljucivanja razli¢itih stajaliSta i ideja ucesnika
svepartijske diskusije koja se ovog ¢asa vodi na temu funkcije
Saveza komunista u samoupravnom drustvu, preciznije u onoj mje-
ri u kojoj su zastupani stavovi politicki obojeni. Da na partijs
organizaciju treba gledati dinamicki a ne stati¢ki upozorio nas je
na klasi¢an nac¢in G. Lukacs: »Kao $to krajnji cilj ne ¢ekamo od-
nekud van procesa, ve¢ je svakom momentu procesno svojstven,
tako je i komunisticka partija, kao revolucionarna forma svijesti
proletarijata, takode nes$to procesno«.!') Lenjin nas pak u vezi s in-
terpartijskim diskusijama i borbama poucava da se »sustina nesu-
glasica razvija, razjasnjava, konkretizira (a vrlo ¢esto i mijenja)
u toku borbe koja nam, polazeé¢i kroz razne etape, pokazuje na
svakoj etapi nejednak sastav i broj boraca, ne jednake pozicije
u borbi itd.«2)

Sagledana u kontekstu tih ve¢ klasi¢nih uvida u bit organi-
zacionog pitanja svepartijska debata o reformi Saveza komunista
Jugoslavije i perspektivama njegova bududega razvoja prije svega
je indikativna kao pokazatelj politickog i idejnog stanja u partiji,

*) Osnovne teze ovog ¢lanka bile su predlolene nauénom savjetovanju »Savez
komunista Jugoslavije u uvjetima drustvenog samoupravljanja: pod naslovom »Orga-
nizaciono pitanje kao politicko pitanjea.

1) G. Lukaé, usp. Partija proletarijata, izbor Lj. Tadi¢ — Trivo Indié, Beograd,
1960, str. 226.

2) Ibid., str. 300,
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kao nacin profiliranja svijesti (u prvom redu politicke svijesti)
aktera te debate. Zbog izobilja, mnogovrsnosti i iznijansiranosti
iskaza i sugestija, diskusija o partiji, stoga zavreduje da bude naj-
ozbiljniji predmet politoloske analize.

Izvan je pretenzija ovog napisa egzaktno snimanje ekstenzi-
teta i kvalitativne raznolikosti diskusija o Savezu komunista Ju-
goslavije. Cinjenica da su u procesu rada komisije za reorganiza-
ciju pri Centralnom komitetu Saveza komunista Jugoslavije i cen-
tralnim komitetima socijalistickih republika angazirane redakcije
casopisa, listova, radio i televizija, fakulteti i $kole drustvenih i
politickih znanosti (samo oko komisije za razvoj i reorganizaciju
SKJ angazirano je oko stotinu i pedeset mahom ucenih ljudi) sama
za sebe govori mnogo. Svaki ¢lan kako Centralnog komiteta Saveza
komunista Jugoslavije tako i ¢lan svake osnovne organizacije, od
posljednjeg sela do velegrada, pozvani su da dadu misljenja, pri-
jedloge i sugestije. Sva ¢e ova misljenja i zamisli biti prilozeni,
da se kartezijanski izrazimo, u uvjerenju da je pamet dobro raspo-
dijeljena i nesumnjivo ¢e biti izrazom politicke svijesti, doticno
politickog »interesa« kojim su motivirani nosioci i zagovornici da-
tih stavova, inicijativa i sugestija. Ovome, prirodno, neée mo¢i iz-
bjeci ni invektive znanstvenih radnika-komunista, jer ekskluzivnost
znanstvene metodologije ne seze toliko daleko da znanstvenike

priori isklju¢uje iz politickog procesa. Prihvati li se polazna
tacka ovog razmatranja, to jest imanentna politi¢nost organizacio-
nog pitanja, logicki slijedi da sve faze »rjesavanja« toga pitanja
nuzno ukljucuju eminentno politicke elemente od fundamentalnog
znacenja.

Najodlu¢nije pitanje s kojim se pristup reformi Saveza ko-
munista suocava jeste u najsSirem smislu ocjena drustveno-politic¢-
kog konteksta (»situacije«) u kojoj Savez danas djeluje i s tim
u vezi pitanje primjerenosti same organizacije zahtjevima toga kon-
teksta (situacije). I jedno i drugo nezaobilazno ukljucuje zauzi-
manje stava koji ne moZe a da ne posjeduje politicke karakteri-
stike. Prosljedujemo sa svije$éu da naSe vlastito ocjenjivanje dru-
stveno-politicke situacije i primjerenosti organizacije Saveza ko-
munista toj situaciji ne moze da izbjegne »usud« politi¢nosti.

Opcedrustvena situacija u kojoj Savez komunista Jugoslavije
na suvremenoj etapi naSe revolucije djeluje moze se, po nasem
misljenju, skraceno i nacelno tretirati kao situacija samouprav-
ljanja i borbe za samoupravljanje, u kojoj se politi¢ke snage pola-
riziraju na otvorenije i prikrivenije protivnike i dosljednije i ne-
dosljednije pristalice samoupravljanja. Drustvene snage koje se
zalazu i bore za samoupravljacko drustvo mogu se pak grubo kla-
sificirati na »radikalnije« i »konzervativnije«, na one koji traZe
konsekventnu provjeru rije¢i dijelom i one koji hiperprodukcijom
lijepih i zvuénih rije¢i ne pokazuju uvijek sklonost da te rijeci
nanvate efikacnom akciiom. Treba imati na umu da »situacija«
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o kojoj je ovdje rije¢ nije nesto trenutno aktuelno ili kratkoroc¢no
ve¢ nesto sa ¢im zivimo posljednjih petnaestak godina.

Iz opceg dijagnosticiranja drudtveno-politickog konteksta u
kojem Savez komunista djeluje kao »situacije samoupravljanja«,
nezaobilazno se namece potreba unosenja maksimalne jasnoce u
samu kategoriju samoupravljanja, kao kljuénu kategoriju suvre-
mene »teorije revolucije« bez koje je nemoguce konstruirati »teo-
riju partije« o kojoj se toliko govori. Bez pretenzija na cjelovito
definiranje pojama samoupravljanja i distingviranje svih njegovih
bitnih oznaka, s obzirom na jednu od njih ovdje zelimo biti mak-
simalno izri¢iti: pod samoupravljanjem podrazumijevamo kvalita-
tivno novu etapu socijalisticke revolucije u kojoj radniéka klasa
i radne mase postaju subjekt i djelatni stvaralac drustvene politike.
Prihvacanje samo ove bitne karakteristike samoupravljanja ima
dalekoseZzne konsekvencije, od kojih kao prvu treba istaknuti po-
gresnost svih presutnih ili izricanih teorija da »oruzanue« fazu re-
volucije prati kontinuirano evoluciono odvijanje »socijalistickog
razvoja«. Iz retrospektive iskustava $to ih je povijest socijalizma
u posljednjih pedeset godina nagomilala takve teorije su proizvod
sviesne, nesvjesne i podsvjesne teznje ka konzerviranju politickih
i uopce socijalnih aranzmana i apriornom osiguranju od politi¢kih
i socijalnih lomova. Moglo bi se ustvrditi da je za njih dijalektike
bilo ali vise je principijelno nema. Stoga tim teorijama, bolje re-
ceno navikama misljenja, treba suprotstaviti jasnu svijest o di-
skontinuitetu, dakle »skokovitosti«, revolucionarnog kretanja i na-
kon »oruzane« faze revolucije.

Ne samo nasoj prakticnoj politici ukoliko je ona »realna po-
litika« veé¢ i politickoj teoriji obuzetoj kategorijom kontinuiteta
niposto nije lako prihvatiti interpretaciju samoupravljanja kao
kvalitativno (bitno) novog povijesnog fenomena. I upravo ova ne-
prilika u kojoj se akcija i misao nalaze u susretu sa samouprav-
ljanjem kao povijesnim novuniom i rezultira onim za posmatraca
nase drustvene scene toliko evidentnim nehtijenjem, nespremno-
§¢u, nedosljednoscu da se radikalnije povuku sve bitne konsekven-
cije iz povijesno nove »situacije samoupravljanja«.

Ovo »nehtijenje« itd. po nasem mi$ljenju samo je izraz i re-
zultat protivrje¢ne socijalno-politicke pozicije snaga koje predo-
minantno utjecu na cjelokupnu, pa i politicku povijest nase zemlje
danas. Posebno treba specificirati da su na usporavanje shvacanja
dijalektickog karaktera samoupravljanja i njegova konsckventni-
jeg razvijanja odlu¢no djelovale mocne birokratske snage u partiji
za sve vrijeme dosadasnjeg prakticiranja samoupravljanja i (ma-
nje, jer su manje mogle) anarhisticke i anarhoidne tendencije i
devijacije. Ta se tvrdnja moze najocitije ilustrirati upravo na pri-
mjeru partije i partijske organizacije. Ne vidi se ili nece se (nije
se u stanju) vidjeti da je samoupravljanju kao novumu potrebna
snartiiae nonvao kvaliteta 1 da nin moon ceadiniavati, u nioi biti
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djelatni, samo oni koji hoce, mogu i u stanju su spoznati samo-
upravljanje kao novum i prakticki djelatno ga nositi i unapredivati.

Komunisticka partija novog kvaliteta, to jest »partija samo-
upravljanja«, kao nove »faze« nase revolucije (nove ne u smislu
da je i nju moguce »prevladati« ve¢ nove s obzirom na kvalitati-
van skok spram onog $to joj je prethodilo) — i ovo je prva nasa
pozitivna sugestija za reformu Saveza komunista — moze da efek-
tivno odgovori svojoj povijesnoj revolucionarnoj ulozi u nase vri-
jeme ako bude organizirana tako da iskaze maksimalnu otvorenost
i osjetljivost za teZznje radnicke klase kao (jos uvijek programatski
i tendencijski vise nego zbiljski) »hegemona« samoupravnog dru-
Stva i uopce za htijenje radnih masa, to jest stvaralaca materijal-
nih i duhovnih vrijednosti zajednice u cjelini. Takva partija pret-
postavlja c¢lanstvo ¢iji su interesi istovetni s interesima klase i
mase u nasem povijesnom danas i sutra, ¢lanstvo koje ce biti spre-
mno da se za te interese dosljedno, nesebi¢no i samoprijegorno
bori.

Suvisan je svaki utrolak i vremena i energije u izmisljanje
partije kakva nam je potrebna. Mi smo, naime, ve¢ petnaest godina
u posjedu svih bitnih regulativnih ideja i »normi« neophodnih za
efektivno djelovanje komunisticke organizacije u suvremenoj etapi,
premda mozda u detalju nismo doveli do svijesti sve njihove impli-
kacije. Potrebno je, dakle, naprosto poc¢i od konstatacije da je
Savez komunista Jugoslavije po idejnoj zamisli upravo organiza-
cija komunista potrebna samoupravljackom drustvu i drugu ne
treba izmisljati. Savez komunista Jugoslavije je za suvremenu cta-
pu ime organizacije prvoboraca i pregalaca samoupravljanja, savez
ljudi kojih je socijalni status, politicki, idejni i moralni profil ta-
kav da su osjetljivi na interese i htijenja radnicke klase i istinski
radnih ljudi i spremni da se za njih zaloze do posljednje konsek-
vencije. U imenu organizacije kao saveza odli¢no je izrazena ideja
da to bude organizacija ravnopravnih suboraca za zajednicku stvar
komunizma, sudrugova koje ce ta zajedni¢ka stvar ciniti solidar-
nim, ljudi koji ¢e u svojim medusobnim odnosima na danas naj-
idealniji mogudi nacin demonstrirati kvalitete ¢ovjeka nadolazece
buducnosti a $to manje »Covjeka« zalazede proslosti.

Ukoliko se jednim od bitnih zadataka politicke znanosti sma-
tra istrazivanje politicke zbilje s intencijom da se ustanovi koliko
ona odgovara normi onda bi trebalo ocekivati da nam egzaktna
empirijska istrazivanja Saveza komunista i totaliteta njegova oci-
tovanja pokazu stupanj njegove empirijske primjerenosti pojmu.
Vlastita suocenja sa konkretnom fizionomijom i situacijom Saveza
u ovom ¢asu i brojni nalazi empirijskih analiza pokazuju nam da
je Savez komunista kako je gore definiran u drustvenoj zbilji
jedva egzistentan. Pod imenom Saveza komunista mi u bitnom
imademo komunisticku partiju kakva je nastala i formirala se u
predsamoupravljacko doba i koja je svoj sadadnji profil zadobila
u zadnje dvije decenije otkad dicluje kao partija vlasti. Pravo i
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ni malo jednostavno pitanje na koje se sada u pokusajima reorga-
nizacije trazi odgovor jeste pitanje kako takvu partiju transfor-
mirati u »partiju samoupravljanja«. Svu slozenost pitanja reforme
ili — radikalnije re¢eno — transformacije Saveza komunista, ka-
kav sada empirijski postoji, u doista revolucionarnu organizaciju
na visini epohalnih zahtjeva nasega vremena nemogudée je ovdje
svestrano opisati. Ali moguce je ukazati barem na jedan aspekt
te sloZzenosti za §ta je neophodno uéiniti jednu digresiju u »teoriju
revolucije«. Utoliko naime, ukoliko komunisticka partija predstav-
lja svojevrsnu inkarnaciju principa revolucije potrebno se zapitati
kakva je veza izmedu toga principa i postojeceg Saveza komunista
Jugoslavije.

Sve su revolucije (a revolucije su fenomen modernoga svijeta,
za njih prethodni svjetovi ne znaju) htjele u neku ruku da povijest
zapo¢nu iznova, da stvore jedan novi pocetak i da iz toga novoga
pocetka izgrade jedan novi svijet. To je taj novum o kojem go-
vorimo. Sve su revolucije, medutim, dozivljavale iskusenja 1 u pra-
vilu padove onoga ¢asa kada su princip revolucije, dakle princip
kreiranja novoga svijeta, Zeljele ili pokusavale da ugrade u same
institucije, dakle da sam princip revolucije institucionaliziraju.
U svijetu institucija i uopce u »novom svijetu« koji je nakon re-
volucija nastajao, u pravilu se, naime, povampirivao stari svijet
koga su revolucije u fazama svoga Sturm und Dranga htjele biti
grobarom. Ovu sudbinu nije mogla potpuno izbjeci niti nasa revo-
lucija, uza sve njezine kolosalne uspjehe, premda ju je izbjegla
vise nego ijedna druga socijalisti¢ka revolucija. Komunisti¢ka par-
tija Jugoslavije, kao partija revolucije, dosla je na svoju najvecu
povijesno-dijalekticku kus$nju onoga casa kada je sama postala,
ili predominantno postala, institucijom, naime konstitutivnim di-
jelom poretka. U toj kusnji punoj znacajnih historijskih pouka,
a sama shvativsi opasnost da bi je poredak, taj ordo novum saeculo-
rum, mogao da proguta, Partija zapocinje iznova, ide na novi po-
cetak. Taj novi pocetak za nas je samoupravljanje. Kao i svaki
novum ovaj se objavljuje u vidu zazivanja necega znanog, starog,
zaboravljenog, u znaku revelacije (u naSem slucaju Pariske ko-
mune, koju evocira drug Boris Kidri¢) i postepeno se razotkriva
u novom povijesnom kontekstu, toliko novom, da ga ni teorija
ne moZe prepoznati, spoznati, ve¢ ga poima kroz naocale starih
shema i kategorija. Problem partije i partijske organizacije u svoj
svojoj dramatici izbija tako kao problem kako instituciju, dakle
dio poretka, (naravno nikad neinstitucionaliziranu i petrificiranu
do kraja, jer kad bi to potpuno bilo nestalo bi dinamike i impulsa
novoga) pretvoriti u instrument revolucije, tj. odvijanja, odmota-
vanja novoga i to je onda izuzetna teskoca, o kojoj izvanredno
instruktivno govori i Veblen u »Teoriji dokoli¢arske klase«. Na-
ime, on tamo institucije, poput Deweyja i mnogih drugih, tretira
kao skrutnute socijalne navike, pa se fundamentalna teskoéa sa-
stoji u tome kako te navike izmijeniti. Kad citamo pisce koji su
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reformu socijalnih institucija u¢inili Zivotnom temom uistinu nam
se pricinja kao da su motive za svoje razmisljanje nalazili u empi-
rijskoj sirovini naSe vlastite povijesne situacije. Ilustrirajmo to
na primjeru Veblena iz njegove spomenute i u nas nedavno pre-
vedene knjige: »...Kada se prave pokusaji u pravcu izvesne refor-
me koja bi se ticala suzbijanja ili temeljitog preinacenja neke in-
stitucije koja je od prvorazrednog znacaja za uobicajenu opstu
shemu, odmah ¢e se osetiti da bi to dove]]o do ozbiljnog poreme-
¢aja celokupne sheme. Smatra se da bi ponovno prilagodavanje
cele strukture novom obliku koji je poprimio jedan od njentih
glavnih elemenata predstavljao bolan i mukotrpan, ako ne i ne-
izvestan proces«.?)

I dalje: »Negativna reakcija koju dobri ljudi manifestuju pri
predlaganju ma kakvog odstupanja od prihvacenih nacina Zivota
dobro je poznata cinjenica iz svakodnevnog zivota... Ovakvi
liudi nam kazu da bi bilo koja od ovih novina ,potresla temelje
drustvene strukture’, ,dovela drustvo do haosa’, podigla temelje
morala’, ,ucinila Zivot nesnosnim’, ,poremetila prirodan tok stva-
ri itd'.«*)

Instruktivno je, napokon, kako Veblen sagledava porijeklo
instinktivhog otpora prema radikalnoj promjeni institucije:

»Averzija prema promeni je averzija prema onom trudu oko
vréenja ponovnog prilagodavanja koje ce svaka data promena uci-
niti neophodnim, a ova solidarnost sistema institucija koje bilo
date kulture ili bilo kog datog naroda pojacace onaj instinktivni
otpor koji se pruza svakoj izmeni u ljudskim navikama, misljenji-
ma, ¢ak 1 u pogledu stvari koje su, uzete same po sebi od sporedne
vaznosti«.”)

Upravo na te instinktivne otpore i averzije razli¢itog porijekla
i iznijansiranosti i nailaze sve radikalne ocjene situacije i radikalni
prijedlozi za promjenu organizacionih aranZmana i »pokusaji nji-
hova »uskladivanja« s kvalitativno novim povijesnim okolnostima
u kojima Savez komunista danas djeluje. One snage u Savezu ko-
munista koje situaciju u kojoj organizacija djeluje sagledavaju
kao kriznu i prijelomnu pa s tim u vezi naglasak stavljaju na kva-
litativne promjene nailaze na prigovore i suprotstavljanja onih
koji misle u kategorijama kontinuiteta i kvantiteta (kao u ocje-
nama, da Savez »nije dovoljno« adekvatan zahtjevima vremena i
sl.). Onima koji imaju osjecaj i oko za defektne strane organiza-
cije lako se nade prigovor da ne vide »drugu stranu stvari«, da
ne uofavaju pozitivne strane Saveza komunista, da ne uzimaju u
obzir ¢injenicu da su sve pozitivne inicijative i regulativna nacela
naseg drustvenog razvoja ipak ponikle u Savezu komunista, kao
da su se od nekog drugog i mogle oéekivati i biti proizvedene kad

3) Veblen, Teorija dokolicarske klase, Beograd, 1966, str. 215.

4) Veblen, Ibid., str. 215—2186.
5) Ibid., str. 216.
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znamo da su upravo komunisti odlu¢an idejno-politicki c¢inilac
svega $to ¢ini povijest ove zemlje u vise od posljednja dva dece-
nija. Tako se i dogada da se debata o reformi Saveza komunista
vife vodi u naizmjeni¢nom sagledavanju negativnih i pozitivnih
strana situacije umjesto da se ustrajno i sistematski ispituju izvori
teSkocéa i deformacija koje su do nedopustive mjere sprecavale
pozitivhu evoluciju i partije i drudtva u kom je ona i te kako
pozvana da i dalje igra ulogu idejno-politickog predvodnika i usmije-
ritelja. Ovakav karakter diskusija o reorganizaciji, odnosno reformi
Saveza komunista pogoduje stvaranju atmosfere zaborava kriznih
situacija iz kojih je upravo proistekla potreba i ideja reorganiza-
cije Saveza. Tako se danas, relativno kratko vrijeme nakon IV
plenuma Centralnog komiteta Saveza komunista Jugoslavije, na-
lazimo u situaciji da moramo podsjetiti da je upravo na tom Ple-
numu ustvrdena kriza i to ne samo u uZem smislu kriza Saveza
komunista ve¢ u Sirem smislu obuhvatnije politicke krize u na-
Sem druStvu.

Mi smatramo da predloZene i ve¢ obavljene mjere reorganiza-
cije Saveza komunista nisu tako dalekosezne da odri¢u motive
i potrebu da se dijagnoza situacije Saveza komunista danas ispo-
stavi kao situacija krize, bitne elemente koje je iskazao IV plenum,
naznacujuéi neke od najosnovnijih pravaca njezina prevladavanija.
Cno $§to je najviSe kriticno jest pitanje odnosa Saveza i klase,
Saveza i radnog c¢ovjeka kao nosioca samoupravljanja. (Podaci o
relativhom opadanju broja radnika u Savezu komunista samo su
jedan od vanjskih indikatora ove pojave.) Izvor krize je po naSem
sudu i opet u tome $to Savez komunista nije povukao sve osnovne
konsekvencije iz situacije samoupravljanja. Ni na ¢as ne treba
zaboraviti da komunistima Jugoslavije i njihovoj partiji pripada
pocasno mjesto u povijesti radnickog pokreta, medu ostalim i po
tome §to su u vrijeme kad je staljinizam prijetio da potpuno zastre
perspektivu socijalizma podigli zastavu samoupravljanja. Samim
tim nitko im nece niti treba da oprosti nedosljednosti i polovic-
nosti u ostvarenju te plemenite revolucionarne ideje a te su nedo-
sljednosti najmanje oprostive danas.

Treba li uopce isticati da samim tim $to se situacija opise u
terminima krize ona ni najmanje ne biva izmijenjena? Ali vrijedi
insistirati na tome da se gledanjem stvarnosti u o¢i, cemu su sebe
i druge komunisti odvajkada ucili, stvara bitna pretpostavka za
njezinu izmjenu. U ovom kontekstu vrijedno je iznova i ponavljano
podsjecati na najbolje tradicije komunistickog pokreta u kojima
je on upravo zbog svoje sposobnosti da se suoci s istinom svoje
vlastite zbilje, znao smoci snage da se revitalizira. Na ovom mijestu
¢ini nam se umjesnim prizvati u sjecanje Lenjina, i opet jedno
mjesto iz njegovih tekstova dvadesetih godina, kada se oko jednog
naoko beznacajnog problema, sindikalnoga pitanja, stvorila kriza
u partiji boljsevika. Evo kako u tom historijskom kontekstu, puno
dramati¢niiem i tezem od ovoga nasega danasnjeg, govori geni-
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jalni strateg i takti¢ar revolucije, najbriljantniji »politologe orga-
nizacionog pitanja: »Treba imati smjelosti da se gleda pravo u
o¢i gorkoj istini. Partija je bolesna. Partiju trese groznica... da
li je taj organizam sposoban da se za nekoliko nedjeli'a (do par-
tijskog kongresa i na partijskom kongresu) potpuno izlije¢i i one-
moguci da se bolest ponovi, ili ¢e bolest postati duga i opasna?

Sta treba uciniti da bi se doslo do $to brzeg i $to sigurnijeg
ozdravljenja? Treba da se svi ¢lanovi partije potpuno hladnokrvno
i sa najve¢om paznjom prihvate izu¢avanja: 1) sustine nesuglasica,
i 2) razvoja partijske borbe«.%)

Na tragu ove Lenjinove upute za trazenje lijeka krizi trebalo
bi sugerirati i promisliti kako da se u okviru vremena planiranog
za opcepartijsku diskusiju o reformi Saveza komunista, analiticki
ostro i u svakom smislu osim u obziru prema istini do kraja bez-
obzirno istraze svi elementi, uzroci i motivi krize Saveza komu-
nista Jugoslavije. Koliko oni leze u opcoj krizi suvremenih poli-
tickih partija kao oblika organizacije? Koliko specijalno u krizi
idejnih koncepata i organizacionih oblika u kojima djeluju ko-
munisti u danasnjem svijetu? Koliko u nasim lokalnim specifi¢-
nostima, historijskim, socijalno-psiholoskim, ekonomskim itd.? Sa
ovog stajaliSta potrebno je egzaktno snimiti socijalni sastav nadeg
saveza, nacin sticanja i visinu dohodaka ¢lanstva, strukturu orga-
nizacije i meduodnose partijskih rukovodstava, izvore i nadin tro-
senja dohodaka organizacije, praksu nagradivanja funkcionera, te
obaviti socijalno-psiholoske pa i socijalno-karakteroloske studije
itd. Sva ta istrazivanja, medutim, ne mogu izbjeéi tu sudbinu da
¢e njihovi autori nuZno biti akteri politicke borbe. Njihov uspjeh
zavisi, dakle, od njih samih, ali i od onih u redovima Saveza ko-
munista Jugoslavije i njegovih rukovodstava kojima takva istra-
zivanja budu operativno potrebna.

Treba kazati da u okvir detaljne analize izvora i elemenata
krizne situacije u Savezu komunista kao najdragocjenije nalaze
valja uklopiti svu samokriticku spoznaju ili kriticku samospoznaju
do koje je Savez komunista ve¢ do$ao i koja je publicirana ili
arhivirana kao materijal mnogobrojnih, &esto veoma otvorenih i
dramati¢nih sastanaka od IV plenuma Centralnog komiteta Saveza
komunista (pa i ranije) do danas. Razumije se da u analizi i valo-
rizaciji i tog materijala treba polaziti od ¢injenice da je obilje i
raznolikost prezentiranih tendencija, nalaza, prijedloga itd., neop-
hodno motriti iz aspekta koliko oni izrazavaju postojeci raznoliki
sastav i interese nosilaca datih struja i pravaca politickog razmi-
sljanja i istupanja.

Iz niza veoma zanimljivih i pouénih nalaza kojima publicirani
materijali obiluju ovdje bismo izdvojili samo onaj kojim se tvrdi
da Savez komunista »ne zaostaje za op¢im drustvenim razvitkome

6) Citirano prema: Partija proletarijata, izbor Lj. Tadi¢ — Trivo Indié, str. 300,
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idejno, da je on i nadalje idejna avangarda jer da je manjina
»misle¢ih ljudi« u njemu kreirala sve bitne usmjeravajuce ideje
socijalistickog razvitka u nasoj zemlji, da dakle Savez zaostaje
u tom smislu $to organizaciono u totalitetu svog djelovanja nije
u stanju da asimilira i efektivno ostvaruje kreirane ideje. (Nesum-
njivo je ta¢no da je kreativnha manjina u Savezu komunista pro-
izvela spomenute ideje, samo i opet treba upitati od koga drugog
su one mogle biti proizvedene da bi bile i prihvacene). U daljim
izvodima ovog nalaza ispostavlja se da neprilike proizlaze dobrim
dijelom iz toga $to se — da u svojoj verziji priblizno izrazimo ovaj
izvor nedaca — idejno-avangardni tip u partiji oslanja u organi-
zacionom pogledu na egzekutivni tip, Cime se dolazi u paradoksalnu
poziciju da se kreativni duh nastoji efektivno realizirati posredo-
vanjem rutine. Kakve je posljedice analogna situacija proizvela
u historiji partije boljsevika kad su se briljantni idejni avangar-
disti organizaciono oslonili na Staljina i slicne dobro je poznato,
kao $to nas je i IV plenum o tome poucio na vlastitom iskustvu.
Reorganizacija (odnosno reforma) Saveza komunista nece biti
efektivna ako ne podigne ¢vrstu branu ponavljanju takve situacije
u partiji u kojoj se kreatori politike u praksi oslanjaju na egze-
kutivce-rutinere bez imaginacije, idejne sigurnosti i postojanosti
karaktera, a sve te osobine su u medusobnoj korelativnoj vezi.

Kada se situacija u Savezu komunista Jugoslavije danas poku-
Sava dijagnosticirati na zaoStreniji nacin, primjerice jezikom krize,
kojim smo se ovdje sluzili, onda se protagonistima takva nacina
rasudivanja predbacuje skepticizam, rezignacija a jo$ vise steril-
nost u predlaganju alternativnih rjeSenja. Treba re¢i da nema do-
sljednosti u logici koja s jedne strane insistira na tezi da su orga-
nizaciona rjeSenja manje bitna u kontekstu reforme svijesti a u
isto vrijeme radikalnoj kritici predbacuje da ne nudi pozitivna
organizaciona rjesenja.

Po naSem misljenju usvajanje radikalne dijagnostike situacije
nuzno rezultira trazenjem radikalnih rjeSenja i moze da se oprav-
da samo ako ta rjeSenja i nade. Usvoji li se teza da je Savez u
krizi i da ga treba radikalno transformirati a ne blago adaptirati
to ¢e voditi prihvacanju svih radikalnih rjesenja koja se obilno
nude od svih koji iskreno zabrinuti nad situacijom traze efikasnog
lijeka za njezino ozdravljenje. Evo nekih dakako niposto iscrpno
nabrojenih prijedloga:

1) smisljena orijentacija na regeneraciju organskih veza Sa-
veza komunista sa radni¢kom klasom, na organiziranje ne samo
socijalne ve¢ i u najsirem smislu idejne osnove djelovanja Saveza
komunista Jugoslavije u tvorni¢kim organizacijama, na sve prim-
jerene oblike rada koji bi radnistvo uzdigli na rang samosvijesne
revolucionarne snage u suvremenom smislu rijeéi;

2) maksimaino moguca deprofesionalizacija funkcija u Savezu
komunista i poticanje najsire volonterske inicijative;
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3) uvodenje nagradivanja funkcionera prema radu i iskazanoj
sposobnosti djelovanja;

4) maksimalna demokratizacija odlu¢ivanja u forumima, po-
Stovanje principa reizbornosti, prihvacanje demokratskih tehnika
i metoda rada;

5) striktno postovanje principa samofinanciranja organizacije
iz vlastitih, nedrzavnih izvora, na svim nivoima i uvodenje dobro-
volinog samodoprinosa u namjenske svrhe a ne samo obavezne
¢lanarine, kvote koje bi trebalo odredivati uz konsultiranje i anketu
¢lanstva;

6) dosljedno prevladavanje ostataka ideolo$kog monopola ru-
kovodstava i pojedinaca i stvaranje uvjeta potpune ravnopravnosti
duhovnih stvaralaca u Savezu komunista.

Od jednog pojedinca razumno je traziti mozda samo jedan
prijedlog pa ih je u tom slu¢aju ovdje dato i previse. Stoga bismo
zeljeli malo vise insistirati tek na posljednjoj tacki za koju su
partijski kadrovi u znanosti najviSe i zainteresirani.

Doista je simptomati¢no da Savez komunista nije u vecoj
mjeri postao istinsko ZariSte duhovnog stvaranja. Analiziramo i
partijsku Stampu i publikacije uocit ¢emo, uza sva pozitivha na-
stojanja pa i ostvarenja, osobito posljednjih godina i mjeseci, da
je razmjerno ponajmanje kriti¢nosti, radikalizma, idejnog i poli-
tickog nekonformizma ocitavano upravo u eminentno partijskoj
publicistici i §tampi. Dok je partija djelovala ponajprije kroz me-
hanizam vlasti i srastala s njim to je bilo prirodno stanje stvari.
Koncepcije Saveza komunista kao idejne avangarde, medutim, ne
mozZe da se »materijalizira« dok se ovo stanje kvalitativno ne pre-
obrazi. Savez komunista danas djeluje u uvjetima bogato artiku-
liranog socijalisti¢kog drustva koje zahtijeva novu duhovnu arti-
kulaciju samog Saveza. Ako reforma svijesti i§ta zna¢i morala bi
da zna¢i napusStanje stava apriorne skepse ili StaviSe arogancije
prema idejnom djelovanju i stvaranju izvan partijskih foruma i
organizacionih $ablona i zauzimajnu stava totalne duhovne otvo-
renosti 1 komunikativnosti.

Minimum koga bi s organizacionog stajaliSta trebalo ocekivati
u tom pravcu jeste legalizacija fakticki postojecih radnih savijeto-
vanja o intelektualnim pitanjima, pretvaranja tih radnih savjeto-
vanja u otvorene forume na kojima se javno pretrese kulturna
politika partije i uspostavlja dinamika istinski idejnoga djelovanja.
Danas je situacija takva da se niti jedno prakti¢no pitanje tzv.
dnevne politike ne da uspje$no rijesiti bez studijskog pristupa i
dobro organiziranog istrazivanja. Potrebna nam je, da se posluzimo
rijecima talijanskog socijaliste Lelia Bassa, »svakodnevna politicka
borba, za koju bi bila potrebna izdiferencirana organizacija koja
bi pratila kretanja drustva i bazirala se na razli¢itim interesima
1 na raznovrsnosti veza $to mogu ujedinjavati drugove (studijske
ili radne erupve za posebne probleme) i prema tome sposobna da
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ih ponovo dovede na teren efektivnog ucestvovanja u Zivotu par-
tije.?)

Kad smo se na ovom mjestu posluzili putokazom dobivenim
sa strane umjesno je spomenuti da nam je u trazenju najboljih
putova reforme Saveza komunista potrebno konsultirati po mo-
gucnosti sva relevantna raspravljanja koja se u svijetu vode na
temu politickih partija i njihove funkcije u suvremenom drustvu,
posebno na temu uloge radni¢ke partije danas. Citirani autor je
i u tom pogledu instruktivan kad kaze:

»Nije to uostalom pojava samo kod radnickih partija, dapace
rastuce razdvajanje masa od partija pojava je nasiroko raspro-
stranjena u mnogim zemljama i u svim slojevima stanovnistva«.”)

I jos vise poucan kad nam sugerira da »samo ona partija koja
je kadra da posvuda probudi nove cnergije i demokratske polete
baze moze postati revolucionarna partija. Ako, naprotiv i nju za-
hvati proces skleroze zajednicki ostalim partijama, apsentizam
masa, razdvajanje baze od vrha, postat ¢e na kraju makar to i ne
htjela, zupcanik sistema«.9)

Po nasem misljenju Savez komuunista Jugoslavije je u proslosti
dovoljno bio a i sada je kadar da bude takva, dakle revolucionarna
partija. Ne treba naime smetnuti s uma da u Savezu komunista
Jugoslavije positoje znacajne snage svjesne siluacije, sposobne i
osvjedoceno spremne da se potrude da na$ Savez dozivi »rene-
sansu« o kojoj bi bilo bolje manje govoriti a vise je zbiljski ozi-
votvoriti. Potencijalne snage Saveza pak znatno su vece od onih
koje se trenutno primjecuju na djelu, ali neke od njih su razo-
caravane, iritirane, obeshrabrivane pa i1 denuncirane. Sve ce se
one sliti u moc¢nu bujicu »partije samoupravljanja« (tj. partije
revolucije druge polovine XX stoljeca) da je iznova ucine atrak-
tivnim predvodnikom masa ¢im im se za to pruze $anse, a ove
mogu da se proizvedu efektivnim kreiranjem raznolikih fleksibil-
nih organizacionih oblika kakve zahtijeva danasnje vrijeme i pri-
mjerenijom kadrovskom i kulturnom politikom. Shvatimo li da
je to nuzda ovoga casa, ove reorganizacije Saveza komunista Ju-
goslavije, planiranc da se obavi do IX kongresa, mi smo shva-
tili sve $to je neophodno. Ako pak proces reforme svijesti Saveza
komunista dovede do tog shvacanja najbolje snage kojima Savez
raspolaze odrazit ¢e i na planu reorganizacije Saveza onaj stupanj
radikalnosti koji su iskazale u angaziranosti da se nakon IV ple-
numa iskorijene neke ozbiljne deformacije naseg politickog sistema.

7) L. Basso: Partija i demokrateke inicijative masa, »Xulturni radnik< br. 8—10,
Zagreb, 1967, str. 135.

8) Ibid., str. 126,

9) Ibid., str. 128.
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REFORM OF THE LEAGUE OF COMMUNISTS OF YUGOSLAVIA
AS POLITICAL PROCESS

SUMMARY

Organizational question, as a complex ideological-social one, has been
viewd upon by the author before all from eminent political aspect, i. e. as
a question of political battle. Consideration and »settlement« of that question
implies the valuation of political situation in the broadest sense as well
as the valuation of adequacy of the organization to that situation. The
skeleton of political situation and its essential contents consists in our
country in self-government today as a »frame« wherin the Leage of Com-
munists acts. »Theory of self-government« is a »theory of revolution« whe-
rein one can situate the »theory of party«. Whatever self-government be a
complex notion and difficult to be decided, it is before all a historical no-
vum, a »revolutionary jumpe« and only Communist organization of a new
type can be adequate to it. That organization is the League of Communists
of Yugoslavia, but it is so still more normative-regulative and too little
really. Having been formed in before-selfgovernment time the League of
Communists has to construct an organization of Communists of an epoch
of selfgovernment. The crisis of a party results out of its previous unability,
to pull out radical consequences from self-government, which has been ina-
usurated by the partr itself (what is its historical merit). One of the tasks
of our political knowledge is in detail to research all elements of that crisis,
where esentially critical is the relation of party and class. In the League
of Communists of Yugoslavia there are very important forces which can
make useful the current reorganization as an opportunity that dynamic
political battle in the present moment, the flexibility of new organizational
forms, adequate personal and cultural policy opens in the direction o
engaging of all potential forces for the purposes of real transformation of
the League of Communists as an organization of Communists in a selfgover-
ning societv into a party of selfgovernment.

(Translated by S. Palecek)



