Politika i socijalizam

Ante Fiamengo

1. Dru$tvo i drzava, politika i drutvo

U tumacenju odnosa drzave i dru$tva gotovo cjelokupna soci-
jalno-politi¢ka i socijalno-filozofska misao do XVIII vijeka stoji na
stanovi$tu identiteta ovih dviju kategorija. Ovu identifikaciju nije
izbjegao ni Montesqieu, kod koga se, kako ispravno podvlaéi Gur-
vitch, zapaZa sociolo$ki empirizam daleko dosljedniji nego kod nje-
govih prethodnika;!) ni Rouseau, koji je drustvenu problematiku
uglavnom tretirao kao politicku; ni Helvetie, koji je od svih fran-
cuskih materijalista najdalje otiSao u analizi sociopoliti¢ke pro-
blematike. Sustinsko suprotstavljanje ovih dviju kategorija nala-
zimo izrazito kod Saint-Simona, po kome razvitak industrijskog
drustva vodi negaciji drzave kao politicke organizacije, to jest nje-
nom rastvaranju u ekonomiji.

Tek u novovjekom tretiranju postanka i karaktera drzave pre-
vladane su koncepcije da je drzava bozanskog porijekla, natprirod-
na tvorevina, da je ona postala nasilnim putem, odnosno da je
djelo drustvenog ugovora, te je prihvaceno shvacanje da je drZava
historijska pojavna forma drustva u odredenoj etapi socijalnog
razvoja. Kao takva, ona je isto kao i politika »samo dio kauzalnog
socijalnog procesa«.?) U tom shvatanju prevladane su dvije anti-
nomijske koncepcije u tretiranju relacije kategorije drustva i dr-
7ave: shvatanje da su drzava i dru$tvo sinonimi, kao i shvatanje
da su ove dvije kategorije sasvim razliCite stvari, sasvim razli¢ite
prirode,

Drustvo kao fenomen postoji najprije bez drzave, zatim zajed-
no s drzavom i vjerovatno ¢e ponovo i dalje postojati bez drzave.
U tome smislu postoje kroz historiju takozvana »bezdrzavna dru-
§tva« i »drzavna« dru$tva. S obzirom da su dru$tva dugo kroz
historiju egzistirala u formi drzave, potpuno je razumljivo da je
nastalo fetiSiziranje drzave sli¢no feti$iziranju robe i robne proiz-
vodnje, razumljiva je i ¢injenica da je za ljudsku misao te$ko pri-
hvatljiva drustvena struktura koja ne bi imala drzavu kao svoju
pojavnu formu. Gotovo da je nepotrebno posebno isticati da jo§ i
danas u marksistickim krugovima postoji feti$iziranje drzave i
drzavnosti. Naprosto po nekoj inerciji ljudi te$ko akceptiraju dru-
$tveno stanje koje bi predstavljalo realizaciju Marxove ideje:

1) Georges Gurvitch: Traité de Sociologie, T. I, o. 31, Paris, 1958.
2) Max Adler: Die Staatsauffassung des Marxismus Politik und Soziologie«, 5. 18, Wien, 1922.
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...stanoviste novog je ljudsko drustvo, ili podrustvljeno
covjecanstvo«.?)

Drzava nije jedini politi¢ki fenomen, ali je svakako jedan od
njegovih bitnih konstitutivnih elemenata. Kao socijalni fenomen,
drZava je eminentno politi¢ka pojava i politicka snaga drustva. Veé
sama ta konstatacija, ne ulazeéi u raspravu o drugim politi¢kim
fenomenima, dovoljna je da se donese zakljucak da se politi¢ki
fenomeni ne poklapaju s drustvenim fenomenima, ve¢ da su oni
samo jedan aspekt, jedan poseban vid dru$tvenih fenomena.

Politi¢ki fenomeni i politi¢ki organizirani dio dru$tva moZe
vie ili manje biti odvojen i suprotstavljen drustvu, odnosno moZe
biti vi$e ili manje podrustvljen i stopljen s dru$tvenim fenomenom.
U tome smislu, podrudtvljavanje drzave i politike samo je drugi,
moZda adekvatniji izraz za proces odumiranja drzave i politike u
klasi¢énom smislu rijeci.

Odnos drudtvenog i politickog, drustvenih i politi¢kih snaga
je razli¢it u raznim dru$tvenim strukturama, kao i u raznim kon-
{sretnim drudtvima iste socijalne strukture. Konkretno, u klasnim

rustvima politi¢ke snage i politicki odnosi se jasno distingviraju

od drudtvenih snaga i odnosa. U besklasnim dru$tvenim struktu-
rama su politicke snage i politi¢ki odnosi vide-manje stopljeni s
dru$tvenim snagama i odnosima, odnosno oni su ovdje podrustvlje-
ni, tako da nestaje provalije izmedu drustvenih i politi¢ckih feno-
mena. U odredenim se relacijama zapaza proces podrzavljenja
drustva, $to je najkarakteristi¢nije u raznim vrstama despotija
kroz historiju. U drugim se pak dru$tvenim strukturama odvija
obrnut proces: proces podrustvljavanja politike, drzave i politi¢kih
snaga i odnosa, §to je tipi¢no besklasno demokratska drZzava.

U razmatranju relacije izmedu politi¢kih i drustvenih sila, iz
medu politicke 1 dru$tvene vlasti, izmedu politicke i drustvene
revolucije, vazno je ista¢i da one nisu ni medusobno identi¢ne,
niti su pak medusobno suprotne, ve¢ da postoje odredeni stepeni
interakcije i odredeni stepeni medusobnog srastanja. Iako je ta¢no
da je politi¢ka vlast prije svega povezana s postojanjem drzave i
drzavnih institucija, a time i klasa, bilo bi naivno smatrati da s
nestajanjem klasa i drzava nestaje i politickih fenomena i odnosa.
Ove dvije kategorije odnosa i pokreta su medusobno tijesno pove-
zane. Politicki pokreti su istovremeno i dru$tveni, a dru$tveni i
politi¢ki: »Uslov za oslobodenje radnicke klase jeste ukidanje sva-
ke klase, kao §to je uslov za oslobodenje treceg staleza, burzoaskog
reda, bio ukidanje svih staleza i-svih redova. U toku razvitka rad-
ni¢ka klasa ¢e postaviti na mjesto starog burZoaskog drustva takvu
asocijaciju koja isklju¢uje klase i njihovu suprotnost, i vise nece
biti prave politicke vlasti, jer je politicka vlast upravo zvaniéni izraz
suprotnosti u burioaskom drustvu ...

Ne recite da dru$tveni pokret iskljucuje politicki pokret. Ne-
ma politickog pokreta koji u isto vrijeme ne bi bio i drustveni,

Tek u takvom redu stvari u kome neée biti klasa ni klasne
suprotnosti, prestade drustvene revolucije da budu politicke revo-
lucije.«*)

3) K. Marx: Teze o Feuerbachu, K. Marx —F. Engels, Izabrana djela, II t., str. 393.
Cijeli tekst glasi: »Stanovite starog materijalizma je sgradansko« drudtvo; stanovite novog
je ljudsko drustvo, ili podrusivljeno Covjefanstvo.s

4) Marx: Bijeda filozofije, str. 146, potcrtao A. F.
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Ako je dru$tveni fenomen S§iri od politickog, onda politi¢ki
fenomeni, ukoliko Zelimo prodrijeti u njihovu bit, njihov smisao
postojanja i tendencije njihovog daljeg razvoja, moraju biti postav-
ljeni u $iri socijalni okvir, u lanac kauzalnog drustvenog procesa.
No, isto tako, budud¢i da je politicki fenomen ne$to specifi¢no,
posebni pojavni oblik drustvenog fenomena, bilo bi sasvim nelo-
gi¢no ako bi se on naprosto rastopio u drustveni fenomen, ako bi
on izgubio svoju specifi¢nost. Konstituiranje marksisticke politicke
teorije trazi ispunjenje dviju vaznih pretpostavki: prvo, s obzirom
da su politi¢ki fenomen i politika dio kauzalnog socijalnog gibanja,
osnovna opasnost za pravilno razmatranje marksisticke politicke
teorije sastoji se u pokusajima odvojenog razmatranja politi¢ke teo-
rije od sociolo$kog aspekta i nuznosti njenog strukturiranja u $iri,
globalni socijalni okvir. Drugim rije¢ima, ideja totaliteta mora do¢i
do svog punog izraZaja u razmatranjima marksisticke politicke
teorije. Drugo, s obzirom da je politika kao dio socijalnog procesa
neS§to posebno, u pokuSajima razmatranja marksisticke politicke
teorije mora doci do izrazaja relativno osamostaljivanje politickih
fenomena, poglavito uzev§i u obzir ¢injenicu da se ovdje radi o
oblikovanju drustvenih procesa, o posebnom vidu usmjeravanja
drustvenog kretanja.

2. Politicka i ljudska emancipacija

Opce znalenje pojma demokracije jeste vladavina naroda, to
jest ne vladavina neke posebne drustvene grupe, kaste, klase, sloja,
niti pak posebne politicke organizacije i institucije, veé¢ upravo
naroda, to jest proizvoda¢a materijalnih i kulturnih vrijednosti.
Dva su termina vrlo ¢esto u upotrebi za oznacavanje pojma demo-
kracija: politicka i socijalna demokracija.b)

Politicka demokracija se vrlo ¢esto odnosi na forme demo-
kracije u klasnim drustvima, to jest u dru$tvenim strukturama gdje
ostoji polititka forma vladavine. Obrnuto pak, socijalna demo-
Eracija se najleSce odnosi na demokraciju u besklasnim drustvi-
ma, odnosno na demokraciju koja vodi besklasnim dru$tvenim
strukturama. Drugim rije¢ima, politicka demokracija bi bila forma
vladavina u drZzavnoj, a socijalna u bezdrZavnoj strukturi drustva.
Dosljedno tome, socijalna demokracija bi bila punija, dosljednija
forma demokracije, barem bi u principu ona trebalo to da bude,
upravo zato §to pretpostavlja dva ostvarena procesa: proces nesta-
janja klasa i prevladavanja klasnili suprotnosti i proces odumiranja
drzave, a saglasno tome i prevladavanje politicke vlasti, te uspo-
stavljanje drusStvene vladavine samih gradana. U tome smislu se
pojmovi politicke i druStvene demokracije u osnovi podudaraju
s pojmovima politicke i ljudske, odnosno opéedrustvene emanci-
pacije.

Marx razlikuje dva tipa emancipacije: politi¢ku i ljudsku eman-
cipaciju. Politi¢ku ili gradansku emancipaciju ostvaruje gradanska
klasa u procesu gradanske revolucije, a ljudsku ili opéedrustvenu
emancipaciju treba da ostvari proletarijat u procesu socijalisti¢ke
revolucije. »Politicka emancipacija je, svakako, veliki napredak,
ona nije doduse posljednji oblik ljudske emancipacije uopce, ali je

5) Vidi napis Politische und soziale Demokratie u djelu Die Staatsauffassung des Marxismus,
Maxa Adlera, Wien, 1912, S. 116.
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posljednji oblik ljudske emancipacije unutar dosadasnjeg svjetskog
poretka.«%) Dosljedno tome je po Marxu politicka emancipacija
raspad starog dru$tva gdje je narodu otudena drZava i vladarska
mod, to je raspad drustva koje je imalo neposredno politi¢ki karak-
ter, to jest raspad feudalnih drustvenih struktura i umjesto di-
rektno politicke — uspostavljanje takozvane ekonomske prinude
stanovnistva.

Svakako je velika progresivna uloga burzoazije §to je putem
politicke revolucije oslobodila gradanstvo pritiska neposredne poli-
ticke sile i proglasila ideje »slobode, bratstva i jednakosti« lozin-
kama novog poretka, ali je istovremeno velika ograni¢enost njene
politi¢ke revolucije §to je pocijepala novo drustvo na javnog i pri-
vatnog ¢ovjeka, §to je potvrdom privatne svojine kao temelja novog
poretka stvorila slobodu egoisti¢nog individuuma, dok je istinski
covjek priznat »tek u obliku apstraktnog citoyenac.’)
Konkretno, »politi¢cka revolucija, koja je srusila ovu moé vladara
i drzavne poslove uzdigla do narodnih poslova, koja je konstruirala
politi¢ku drzavu kao opée djelo, tj. kao stvarnu drzavu, nuZno
je razbila sve staleZe, korporacije, cehove, privilegije, koji su bili
upravo mnogobrojni izrazi odvajanja naroda od njegove zajednice.
Politi¢ka revolucija je time ukinula politi¢ki karakter
gradanskog drus$tva... Ona je oslobodila okova politi¢ki
duh... Javni posao kao takav postao je naprotiv opéim poslom
svakog individuuma, a politicka funkcija njegovom opéom funk-
cijome.8)

Iako je politickom revolucijom ostvarena velika emancipacija
u kretanju ljudskog drustva, iako je na putu opéedru$tvene eman-
cipacije njen znacaj neosporan jer predstavlja ruSenje odredenog
tipa drustvenih struktura sazidanih na principima privilegija, na
direktnim politi¢kim prinudama, ona je ipak u svojoj osnovi imala
ozbiljne slabosti i ograni¢enja koja proizilaze iz klasnih i drZavnih
uvjeta egzistencije. Politicka emancipacija gradanske klase pred-
stavlja samo parcijalnu emancipaciju covjecanstva. »Samo dovr-
genje idealizma drzave«, kaze Marx »bilo je istovremeno dovrienje
materijalizma gradanskog drustva. Zbacivanje politickog jarma bilo
je istovremeno i zbacivanje veza koje su drzale okovanim egoisti¢-
ni duh gradanskog drustva. Politicka emancipacija bila je u isti
¢as emancipacija gradanskog drustva od politike, od samog pr i-
vida jednog opcéeg sadrzaja. Feudalno drustvo se bilo raspalo
u svojoj osnovi, u ¢ovjeku. Ali u éovjeku koji je stvarno bio
njegova osnova, u egoistié¢nom covjeku... Politicka revo-
lucija rastvara gradanski Zivot na njegove sastavne dijelove, a da
ne revolucionira same te sastavne dijelove i da ih ne pod-
vrgava kritici.«?)

S obzirom da je politicka emancipacija za Marxa djelomi¢na
i ograni¢ena, s obzirom da je ona »reducirala ¢ovjeka na ¢lana
gradanskog dru$tva, na egoisti¢nog, nezavisnog indivi-
duuma, a s druge strane na gradanina, na moralnu li¢nostc,
a da je »svaka emancipacija svodenje covjekovog svijeta,
tovjekovih odnosa, na samog ¢ovjekag, potpuno je razumlji-
vo da je on kao pravilno rjesenje ljudskog oslobodenja postavljao

6) Marx—Engels: Rani radovi, str. 51; osim rijefi polititka i unutar potcrtao A. F.
7) Isto, str. 65.
8) Isto, str. 63.
9) Isto, str. 64.
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kao visi cilj ljudsku, opcedrustvenu emancipaciju, emancipaciju
koju u svom pokretu ostvaruje proletarijat kroz socijalisti¢ku
revoluciju. »Tek kad stvaran, individualan ¢ovjek povrati u sebe
apstraktnog gradanina i kao individualan Covjek postane gene-
ri¢ko bide u svom empirijskom Zivotu, u svom individual-
nom radu, u svojim individualnim odnosima, tek kada covjek
spozna i organizira svoje »forces propres« (vlastite snage) kao
drus$tvene snage, i, stoga, viSe ne bude od sebe dijelio dru-
§tvenu snagu u obliku politié¢ke snage, tek tada ce ¢ovjekova
emancipacija biti dovr§ena.«?)

Prema tome, socijalna proleterska revolucija znaéi ukidanje
protivrje¢nosti koja je svojstvena politickoj, zapravo gradanskoj
revoluciji, ukidanje nesklada izmedu dru$tvene i politié%(e snage i
time povratak ¢ovjeka sebi. Ove dvije snage postaju jedno, izmedu
njih prestaje postojati provalija, a prema tome i cijepanje ovjeka
na stvarnog egoisti¢nog ¢ovjeka i apstraktnog gradanina, kao $to
je u vorincipu slucai u gradanskoi drustvenoi strukturi.

Mogli bismo dosljedno tome zakljuéiti da u socijalno-proleter-
skoj revoluciji politi¢ka revolucija postaje istovremeno i drudtvena,
to jest da politika ne odumire, kao $to se to &esto govori, veé da
ona postaje druStvena, zapravo opcedrustvena. Iz tog aspekta gle-
dajuéi, proces transformacije politike i politi¢kih snaga kroz pro-
ces drustvenog samoupravljanja zna¢i u biti najpunije pretvaranje
politike u opcedrustvenu stvar. Ovdje samo nacelno konstatiramo
ovu tvrdnju da bismo je kasnije jasnije podvukli i dokumentirali.
Za sada imajmo na umu nacelni stav da ¢ovjek tek u sistemu dru-
Stvenog samoupravljanja viSe nece, ili ne bi trebalo, da dijeli od
sebe politicku od dru$tvene snage, ve¢ ¢e one ovdje predstavljati
jedno jedinstvo. I u tom se smislu socijalisti¢ki sistem u svojoj
osnovi razlikuje od gradanskog sistema; u tom se smislu razlikuje,
ili bi trebalo da se razlikuje, socijalisti¢ka od gradanske demokra-
cije, samoupravna od predstavni¢ke demokracije.

3. Odumiranje ili podrustvljavanje politike u socijalizmu

Centralna komponenta naseg pitanja — pitanja karaktera po-
litike u socijalizmu jeste: postoji li u socijalizmu proces demokra-
tizacije politike, proces odumiranja ili pak proces podrustvljavanja
politike? Ne znace li ova tri izraza jedno isto, jedan isti proces? Ne
odvija li se u tom kretanju istovremeno i proces nestajanja razlike
izmedu politickih i drustvenih fenomena, naime proces srastanja
politike kao ranije nefeg separatnog u jedinstveni proces dru-
Stvenog?

Odgovor na pitanje da li se u socijalizmu radi o procesu de-
mokratizacije politike, o njenom odumiranju ili pak o njenom
transformiranju u dru$tvenu snagu, to jest o procesu podrustvlja-
vanja politike — traZi analizu nekih bitnih dimenzija.

Prvo, politika u socijalizmu je u svojoj osnovi najtje$nje po-
vezana s karakterom socijalisticke revolucije. Njena postepena
transformacija u socijalizmu je isto tako najtjeSnje povezana s
konstantnom transformacijom socijalistickog drustva i njegovim
stalnim revolucioniranjem.

10) Isto, str. 65.

S .
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Cilj proleterske revolucije jeste opéeljudska emancipacija kao
svojevrsna negacija politicke emancipacije gradanske klase i gra-
danske revolucije. Ostvarenjem politicke emancipacije gradanska
klasa ne prevladava protivrje¢nost izmedu politicke zajednice i
gradanskog stanja, gradanskog dru$tva. Obrnuto tome, proleterska
revolucija i ljudska emancipacija vode ukidanju ove protivrjec¢-
nosti i stvaranju jedinstva izmedu politi¢ke i gradanske zajednice,
to jest vode stvarnoj ljudskoj zajednici umjesto ranije iluzorne
za vedinu dru$tva, a stvarne samo za pojedine dijelove drustva. Na
taj naéin je proces pretvaranja politike u opcedrudtvenu stvar,
proces podrustvljavanja politike.

Drugo, ako je politika u gradanskom drustvu oficijelni izraz
suprotnosti tog drudtva, samo nominalno vrienje opcedrustvenih
poslova, a de facto stvarna zastita privatnih egoisti¢kih interesa,
onda se ukidanjem privatne svojine u socijalisti¢kom drus$tvu po-
stepeno realizira identifikacija politike i opcedru$tvenih interesa,
a razvijanjem participiranja svih ljudi u opdedrustvene po-
slove postepeno se ukida protivrje¢nost izmedu javno-politi¢kog
i privatno-moralnog Zivota ljudi, gradanina dru$tvene zajednice.
Prema tome, proklamacija o sveopdem ucdeSéu gradana u procesu
rjeSavanja opcedrustvenih pitanja moze zadobiti svoju puniju rea-
lizaciju u uvjetima socijalizma, u uvjetima ukinuca privatnog vlas-
niStva s jedne strane i uvodenja principa dru$tvenog samouprav-
ljanja s druge strane, daleko punije i sigurnije nego u dru$tvenim
strukturama koje se zasnivaju na klasnim uslovima egzistencije,
gdje i pored najveceg stepena zakonske demokracije praksa nju
¢esto negira. Tek pod takvim okolnostima politika postaje istinski
opc¢edrustvena stvar svih gradana. Ukoliko se to ne realizira, odnos-
no ukoliko se ne odvija proces takvog karaktera, vjerovatno nesto
nije u redu sa socijalistickom drustvenom strukturom, odnosno s
funkcioniranjem humanistickog socijalistickog jezgra.

Treée, ukidanje politike prema tome naprosto znaéi ukidanje
politike kao specifi¢ne privatne djelatnosti i njeno pretvaranje u
javnu djelatnost. Dakle, ne vise obrana privatnih interesa pod pla-
stem opdedrustvenih interesa, veé¢ stapanje, ili u najmanju ruku
uskladivanje pojedina¢nih s opcedrustvenim interesima. Time se
ukida politika kao privilegij pojedinih izabranih dru$tvenih grupa
i postaje, barem potencijalno, stvar svih gradana. Time se politika
transformira i postaje opéedrustvena stvar, to jest ona se podru-
$tvljava.

Osvajanje politicke vlasti od strane proletarijata samo je prvi
korak na putu podrustvljavanja politike, na putu ukljuc¢ivanja svih
gradana u vrSenje opcedrustvenih politi¢kih funkcija. Drugim ri-
je¢ima, preduslov za puniju realizaciju procesa podrustvljavanja
politike jeste aktivno ucestvovanje gradana socijalisti¢ke zajednice
u politi¢kim funkcijama i odnosima koji time postaju drus$tveni
procesi i odnosi. Tek pri takvim uvjetima gdje bavljenje politikom
prestaje biti privilegij samo pojedinih grupa drustva i gdje ona
postaje sfera djelatnosti svih ¢lanova zajednice moZe se govoriti
o demokratizaciji politike. Takva demokratizacija politike ne zna-
¢ njeno odumiranje, ve¢ upravo njeno podrustvljavanje.

Cetvrto, kao $to se preuzimanjem drzavnih funkcija od strane
neposrednih proizvodaca i stvaralaca materijalnih i kulturnih vri-
jednosti odvija postepeno proces odumiranja drzave kao posebne
institucije koja je suprotstavljena drustvu, tako isto i ukljudiva-
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njem svih gradana u obavljanju politickih funkcija, ove gube svoj
klasi¢ni politi¢ki oblik i postaju opéedrustveni fenomeni, to jest
politi¢ki procesi i odnosi postaju drustveni procesi i odnosi. To
drugim rije¢ima zna¢i da je proces odumiranja drZave istorodan
i istovjetan s procesom odumiranja politike kao fenomena suprot-
stavljenog drustvenom fenomenu i njegovom pretvaranju u dru-
§tveni fenomen. U tom smislu je za obiljeiavanje tog procesa ade-
kvatniji izraz podrustvljavanje, nego odumiranje politike.

Peto, put podrustvljavanja politike je svakako dug i vrlo pro-
tivrje¢an proces koji zavisi od niza posebnih okolnosti. To nije
jedan spontani proces razvitka, ve¢ u svojoj osnovi jedan proces

oji trazi angaZiranje svjesnih subjektivnih faktora, kreativnost
ljudskog faktora. U aktiviranju subjektivnih ljudskih snaga jo$
uvijek izvanredni znac¢aj imaju postojece drustveno-politi¢ke or-
ganizacije, a posebno SKJ. On treba aktivno da sudjeluje u inici-
ranju pretvaranja politike od privatne u opcéedrustvenu djelatnost,
da utice na transformaciju pasivnosti gradana spram politi¢kih
procesa u svakodnevnu preokupaciju i kreatorstvo. Ukoliko SKJ
to ne bude kontinuirano ostvarivao, on ¢e postepeno gubiti pravi
smisao svog postojanja. Jer, podrudtvljavanje politike istovremeno
zna¢i i uzdizanje gradana socijalisticke zajednice na teorijski i
akcijski nivo Saveza komunista Jugoslavije, ¢ime tek zapravo pre-
staje nuzZnost i vaZnost postojanja ove posebne politicke organi-
zacije. Ukoliko proces podrustvljavanja politike bude dalje odmi-
cao i brZe se razvijao, utoliko ée potreba za postojanjem posebnih
drustveno-politi¢kih organizacija biti sve manja. U tom smislu pro-
ces podrustvljavanja politike znaéi istovremeno i proces odumi-
ranja drustveno-politickih organizacija, ne samo drZave veé isto
tako i partije. Obrnuto, dokle god se proces podrustvljavanja po-
litike odvija i dokle god veliki dio gradana socijalisti¢ke zajednice
ostaje izvan preokupacija s opéim problemima drustva, dotle je
besmisleno pretpostavljati nastajanje dru$tveno-politickih organi-
zacija, dotle je nerazumno poricati potrebu i nuZnost postojanja
inicijatora tog procesa.

Sesto, u sklopu niza posebnih uvjeta koji mogu pospjeiti
proces podrus$tvljavanja politike vrijedno je istaéi slijededa tri:
a) skidanje vela tajnosti politi¢kih fenomena, politickih odluka
i mjera, b]) razvijanje procesa deprofesionalizacije politickih funk-
cija i c) potvrdivanje principa samoupravljanja u procesu podru-
§tvljavanja politike. :

Za Marxa je misterioznost sjednica politickih foruma i tajnost
odluka politickog karaktera bila glavni uzrok pojave birokratizma
i oligarlijskih tendencija u politickim procesima i odnosima. Po-
litika i politicke funkcije ¢e sve dotle biti misteriozne dok one
budu privilegij samo odredenih drustvenih grupa, a ne stvar svih
¢lanova socijalisticke zajednice. Prema tome je skidanje vela taj-
nosti jedna od temeljnih pretpostavki za puniji procvat podru-
§tvljavanja politike. O¢evidno da postoji izrazito negativna kore-
lacija izmedu stepena tajnosti politickih funkcija i stepena po-
drustvljenosti politike: $to je izrazitija misterioznost politi¢kog
odlu¢ivanja utoliko je manji stepen demokratizacije politike, od-
nosno nizi stepen njenog podrustvljavanja. Otuda je javnost do-
nodenja odluka i javnost sudbine odluka na protivrje¢nim pute-
vima sprovodenja donijetih odluka u Zivot alfa i omega svakog
procesa podrus$tvljavanja politike. Pri tome ne treba zaboraviti
da hijerarhijska struktura drustva, kao i njegovih drustveno-po-
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litickih organizacija predstavlja korijen iz kog neminovno svako-
dnevno nice tajnost, misterioznost politicke djelatnosti. Pozitivna
korelacija izmedu misterioznosti politike i hijerarhijske dru$tvene
strukture samo pojacava negativnu korelaciju izmedu ova dva
fenomena, tj. tajnosti i hijerarhi¢nosti, i njima suprotnog procesa,
tj. procesa demokratizacije politike, odnosno njenog podrustvlja-
vanja.

Drugi znacajni preduvjet funkcionalnijeg odvijanja procesa
podrustvljavanja politike jeste sprovodenje principa deprofesiona-
lizacije politike, a time i procesa deprivatizacije politike. Cim u
jednom drustvu odredene grupe ljudi mogu doZivotno da se bave
politikom kao svojim zanimanjem, ¢im nastaje »politika kao na-
ziv«!) od Cega se moze Zivjeti, od &ega se stvara trajan izvor do-
hotka, time se potencijalno podrZavaju uvjeti za cijepanje drustva
na njegove polarne snage, na proizvoda¢e i neproizvodate u
Saint-Simonovom smislu. Dosljedno tome, u takvim dru$tvenim
strukturama nuZno se javljaju tendencije birokratizma i oligarhije
uz jaéi ili slabiji stepen njihovog prakti¢nog realiziranja. Podru-
§tvljavanje politike trazi apodikticki ukidanje politickog profesio-
nalizma, nestajanje politike kao stalnog zanimanja i kao redovitog
izvora dohotka, nestajanje politike kao doZivotnog zanimanja i
vracdanje politi¢kih funkcionera, odnosno politi¢ara po pozivu, na-
kon odredenog vremenskog perioda u njihovu drugu profesiju,
na njihovo drugo mjesto u drustvenoj podjeli rada, a nipo$to pre-
mjeStanje iz jedne politicke funkcije na drugu, nipo$to primjena
principa rotacije u smislu nase danasnje prakse. Dakle, ne radi
se, odnosno, ne bi trebalo da se radi o primjeni principa rotacije,
ve¢ obrnuto, princip rotacije bi trebalo zamijeniti principom iz-
mjenljivosti. Tako bi postepeno nestalo politike kao poziva i mo-
guénosti sticanja doZivotnog izvora dohotka od politike. Nestaja-
nje pak politike kao poziva ne znaci da nestaje politika kao proces
i kao drustveni odnos, ve¢ upravo znali nestajanje politike kao
profesije, te istinsko njeno podrustvljavanje. Zbog toga bi namje-
sto surogata trebalo postaviti istinski princip koji ¢e omoguditi
temeljno sprovodenje principa deprofesionalizacije politike. Prin-
cip rotacije u svom jezgru zadriava netaknutim princip izmjenlji-
vosti i politike kao poziva, on ne znaéi niti pak vodi procesu de-
profesionalizacije politke. Radikalni zahvat u sprovodenju politike
demokratizacije i podrustvljavanja politike traZi izdizanje principa
izmjenljivosti na rukovodeci princip, a stavljanje principa rotacije
kao njegovog surogata u muzej starina. Drugim rije¢ima, princip
rotacije se moze samo privremeno i uslovno upotrebljavati zbog
odredenih privremenih prakti¢nih razloga, ali se ne moZe izdici
na visinu principa u procesu izgradnje socijalistickog dru$tva na
temeljima dru$tvenog samoupravljanja. Od odredene slabosti ne
treba praviti vrlinu,

4. Drustveno samoupravljanje i podrustvljavanje politike

Princip koji vaZzi kao najtemeljitija pretpostavka za punije
odvijanje procesa podru$tvljavanja politike jeste princip drustve-
nog samoupravljanja. Samoupravljanje je najdublja osnova soci-
11) Vidi Max Weber: Politik und Beruf, Gesammelte Politische Schriften, izdanje J. Winkel-

mann, Tiibingen, 1958; Mihailo Duri¢: Sociologija Maxa Webera, Politika kao poziv, str. 186,
Matica Hrvatska, 1964, Zagreb.
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jalizma. Od njega u pravom smislu zavisi sudbina socijalizna i
sudbina daljeg opstojanja 1 razvitka ljudskog drudtva uopde. Ljud-
sko drudtvo je doslo do tacke razvitka kada njemu visc ne odgo-
varaju nikakvi drugi oblici politicke viadavine. Od totalne propasti
ga moZe spasiti sano prihivatanje ideja drudtvenog samoupravlja-
nja. Tek kroz i pomocu samoupravljanja mogu se ujediniti dvije
vrste emancipacije: politi¢ka i drudtvena. Tek kroz samouprav-
ljanje politicka cmancipacija postaje istinski istovremeno 1 ljud-
ska emancipacija.

Drudtveno samoupravijanje ne zmaci negiranje politike kao
drudtvenog procesa 1 odnosa, ved naprotiv najpunije prefvaranje
politike w istinsku res publica. Ukidanje politi¢kog profesicnali-
zma nije moguce zamislili bez i izvan procesa drudtvenog samo-
upravljanja. Otuda postoji najtemcljitija medusobna povezanost
jzmmedu fenomena samoupravljania, podruéivljavanja politike i
ukidanja politickeg profesionalizma. Naime, politika i politi¢ki
odnosi postaju u uslovima drudtvenog samoupravljanja samo-
upravni odnosi i procesi. Samoupravljanje je najdublja osnova
socijalistitke revolucije i ljudske emancipacije.

Da bi politi¢ke funkeije i politicki odnosi stvarno postali sa-
moupravace funkcije i samoupravni odnosi, politika u samouprav-
nom socijalizmu mora sadrzavati neka 0b1l]0/3a koja ¢c omoguditi
pretvaranje apstrakine ljudske zajednice u realnu drudtvenu za-
jednicu.

Prvo, samoupravijaéka se politika mora dosljedno i konstan-
tno razvijati linijom sveopde ljudske emancipacije, $lo trazi da
politika mora postati preokupacija svih ¢lanova drudtvene zajed-
nice. S obzirom da proces samoupravljanja tendira da obuhvati
sve proizvodade, da osposobi sve kategorije proizvodada za uprav-
ljanjc drudtvony, to je jasno da s postepenim preoviladavanjem
procesa samoupravljanja nestaje posebnib pelitickih f:Lli'll{(‘ii'l i
profestonalnili politidara. Samoupravljacki poziv nije niéija pose-
bna specifi¢nost, polije d](‘ldlno%{l nijedne poscbm, grupe, on 111}&‘
poziv koji slu¥i kao sialni izvor dohotka, veé predstavlija angaZi-
ranost svih ¢lanova drustva, privremenu funkeiju svakog posebnog
individuuma. To je proces u kome vide-manje podjednako udestvu-
ju svi ¢lanovi drudtvenc zajednice.

U tome smislu 7 sama kadrovska politika SKIT 1 ostvarivanju
njepove vodede vlope ogledn se v promicanju javne kadrovske po-
litike po Jiniji samoupravlianja, politike koja je izraz 1 funkcija
samonpravljanja, a niposto po liniji odabiranja 1 rasporcdivanja
kadrova 11 starom partijsko-klasi¢nom smislu. Novi drudtveni to-
kovi verani s izgradivanjem socijalizma na temeljima drudtvenog
samoupravliiania apodikucki traze izmjenu partijske kadrovske po-
litike. Ti lokovi naprosto traze usmieravanie vodede uloge SKT
ka podrudtvljavanin politike, $io je reljefno doflo do svog izra-
Zaja na Trecom plenumu SKF. Drugtvena praksa %'1mouplav1]an|a
i odgovarajude Im\(lrnmjv koie v takve prakse proizlaze nu’no
su morale privesti SKT do takvih ideinih pozicija, koje, jednom
prihvacene, postaju pokretadka snapa daljeg razeoja samouprav-
Hanja 1 daljeg procesa podradtvljnvanja politike. Sama pak ori-
jentacija SK 1 drogih drudtventh snaga ka podrudtvljavanjo poli-
tike, podsiakmuta i tradena samim procesom rvazvitka samouprav-
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ljanja, sigurno ¢e ubrzati proces preovladavanja politickog profe-
sionalizma i unis$tenje sticanja izvora dohotka iz politike kao Zi-
volnog poziva.

Drugo, potvrdivanje samoupravljanja kao temeljne pretpo-
stavke za puniji proces pedrudtvljavanja politike, trazi da praksa
samoupravijuckog socijalizma ima izrazito antibivokraisku, anti-
hiferarhissku i antioliparhijsku sadvZinu, Samo takva praksa sa-
moupravljatkog socijalizma moze [unkcionalno rjesavati kobne
protivrjeénosti suvremenog ¢ovjecanstva koje sc ogledaju u tome
§to sve veda drustvena podjela rada trazi maksimalno racionalno
uredivanje odnosa medu raznim druitvenim grupama, odakle nu-
ino nite potrcba za drudtvenim organizacijoma s hijerarhijskom
strukturom Sto porada birokratske i oligarhijske tendencije. Na-
ime, racionalno urcdivanje medugrupnth odnosa traZi visok stepen
organiziranosti druftva, odnosno njegovih pojedinib dijclova, Iz-
medu varijable racionalizacije i varijable organiziranosti postoji
poritivna korelacija. Ukoliko je odredeno drusivo jace dilerenci-
rano, strukturirane i organizirano, ono trafi jadéi stepen racionalne
organizacije drustvenih poslova, 1 obrouto. Citav taj mehanizam
sloZenosti dru$tvenih siruktura, njegove organiziranosti i raciona-
liziranosti nosi u sebi, u svojim njedrima, kao svoju kob tendencije
birokracije i oligarhije. Cini se da nije daleko od istine tvrdnja
Roberta Michelsa, do koje je on do$po na bazi izucavanja struk-
ture politi¢ke djclainosti njemacke Socijal-demokratske partije
uodi prvog svjeiskog rata, da je »oligarhijska tendencija gvozdeni
zakon razvitka suvremene demokracife«?)

Ne ulazedi u razmatranje pitanja da li su birokratske i oli-
garhijske tendencije razvijene i u socijalizmu do tog sicpena kada
postaju opasne za samu lzgradnju socijalizma, ili su one ovdje
prisuine samo u vida jod neragvijenih elemenata, Zelimo podvudi
dvije stvari. Prvo, ove jc tendencije nemogude prevladati bez ra-
zvijanja sistema drugtvenog samoupravijanja. Drugo, mogude je
njihovo uspjeéno previadavanje ukeliko drudiveno-politicke orga-
nizacije koje vaze kao vodede idejne snage novog socijalisti¢kog
sisterna razviju u svojim vlastitim redovima odluénu borbu pro-
ttv tih tendencija. Tciko je olckivati prevladavanje tih tendencija
u Sirem dru$tvenom okviru ukoliko sc one w korijenu ne razrje-
gavaju u vodedim organizacionim tijelima globalnog drustva.

U tom smislu je orijeniacija na prevladavanje birokratskih
i oligarhijskih tendencija istovremeno i orijentacija na proces poa-
drudtvljavanja politike, Uprave jedan vidi stepen podrustvijenost
politike koja pretpostavlia angafiranje éitavog drudtva u rjeda
vanju opdedrudivenih problema - jeste istovromeno 1 rjeSavanje
kobi suvremenog drudtva, iskorjenjivanje birokracije i oligarhije,
koje su tijesno povezanc s bijerarhijskim dradtvenim strukturama.

Trede, podrustvljavanje polilike je proces kaji se moie ostva-
riti samo pod uvictima angaZiranja ljudi v konstantnoj borbi i to
angaZiranja ne smmo po liniji postojedih struktura, ved prije svega
angazivanja po liniji stvarne akcije u cilju transformacijc danih
drugtvenib struktura. To nije ni v kom sludaju plod koji se moze jed-
nostavio obrati sa stabla. 8 obzirom na to put od nadelno usvojenog
principa, od usvojenih idejnih pretipostavki do njihovog ostvarivanja
je dug i naporan. Proces demokratizacije politike, njenog podru-
12} Po enpleskom prevedn Roberd Michels; Politics] Partics, A Seciologial Study of the Oligar

chical Tendencies of Modeen Domocrany, The Free Press of Gleneoe, 1962, p. 42
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$tvljavanja, trazi svakodnevni napor graditelja socijalizma. Pre-
stanak te borbe i tog napora vodi konzerviranju drustvenog orga-
nizma. S obzirom da je podrustvljavanje politike sinonim za hu-
manizaciju ljudskog drustva, za ostvarenje slobode covjefanstva,
Goetheova izreka da se sloboda sastoji u svakodnevnoj borbi za
njenu realizaciju i da je ¢ovjek samo utoliko slobodan ukoliko
se svakodnevno bori da osvoji slobodu — vazi isto tako i za po-
dru¢je samoupravljanja i podrustvljavanja politike. Bez svako-
dnevne borbe za razvijanje samoupravljanja, deprivatizaciju poli-
tike, za njenu deprofesionalizaciju, jednom rije¢ju za podrustvlja-
vanje politike, ne mogu se océekivati uspjesi. Njih niEo ne moze
pokloniti drustvu. Jedino ljudi kao individue mogu sebi izvojevati
pobjedu, to jest mogu izvojevati deprofesionalizaciju politi¢kih
funkcija i podrustvljavanje politike. Mi moramo biti spremni da
prihvatimo stav da je to proces, pokret, i.to svakodnevni proces i
pokret, a ne samo cilj, te prema tome da usmjeravamo nase snage
na stalnu borbu i da razvijamo spremnost da je osvajamo u toku
pokreta i procesa.

Cetvrto, upravo s obzirom na ¢injenicu da samoupravljanje
najdublje vodi procesu podrustvljavanja politike, te da je samo-
upravljanje kamen temeljac za ukidanje ¢ovjekovog otudenja i
potvrdivanje ¢ovjeka kao generickog bica, jasno je da samouprav-
ni socijalizam mora dosljedno sprovoditi princip kritickog odnosa
prema postojec¢oj realnosti koju ljudi oblikuju u svojoj svako-
dnevnoj borbi. Ako je jedna od bitnih razlika politi¢ke i ljudske
emancipacije podvrgavanje kritici postojece stvarnosti i prakti¢ne
mjere pojedinaca i drus$tvenih institucija, onda bi znacilo negi-
ranje smisla opceljudske emancipacije i opéedrustvene revolucije
ako bi se nastojalo opovréi znacaj kritike za dalje izgradivanje
ljudske prakse i teorije, za dalje izgradivanje socijalizma.

U tom su smislu kriticki odnos prema postojecoj stvarnosti
i samokriticki odnos prema vlastitoj akciji imanentni dio samo-
upravljanja i podru$tvljavanja politike. Drustvenu angaZiranost je
nemoguce drukéije zamisliti. Ona nije nista drugo do podrustvlja-
vanje .politike, do pretvaranje opcedrustvenih problema u opde-
drustveni interes, do participacija svih ¢lanova drustvene zajed-
nice u rjesavanju drustvenih problema. U tom smislu je dru$tveno
samoupravljanje sinonim za podrustvljavanje politike. Drugim ri-
je¢ima, zahtjevu kritike svega postojeceg mora biti organski pri-
sajedinjen i zahtjev kritike vlastite prakse, to jest zahtjev samokri-
tike i dosljedno tome zahtjev za stvarnu akciju kako na planu
potrebe jednih drustvenih tendencija i realnosti, tako i na planu
negiranja drugih dru$tvenih tendencija i strana realnosti. Stvar
mora biti sagledana u totalitetu stvarnosti i odgovarajucih tenden-
cija, a ne u aspektu parcijalnosti.

Zakljucak

Politika i politicki odnosi imali su razli¢iti status kroz histo-
riju. U pretklasnim primitivnim dru$tvenim zajednicama postoji
neizdiferenciranost drustvenog i politi¢kog. Politika je uklopljena
u opcedrustvene funkcije i ne predstavlja neki poseban izdvojen
fenomen. Zapravo, nema razlike izmedu drustvenih i politi¢kih
fenomena, izmedu drustva i politike. Drzave i partije kao politi¢kih
fenomena jo$§ nema.

R, V—
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U klasnim drus$tvenim strukturama odvija se proces razdva-
janja politike i politi¢kih fenomena od drustva i drudtvenih feno-
mena. Dok su u gensovskim organizacijama svi ¢&lanovi gensa
obavljali i politicke funkcije kao jo§ neizdiferencirane od opde-
dru$tvenih E.lnkcija, u klasnim sistemima politicke funkcije obav-
ljaju samo izvjesni dijelovi drustva, samo izvjesne dru$tvene gru-
pe ili ¢ak predstavnici tih grupa. Proizvodaci su u osnovi bili liSeni
vrienja politi¢kih funkcija, pri ¢emu naravno postoji izrazita ste-
penovanost u pojedinim klasnim sistemima. Napredak drustva se
pored ostalog ogledao i u stepenu ucestvovanja u politici radnih
dijelova drustva. U tom pogledu postoji neosporna razlika izmedu
anticke robovlasni¢ke demokracije, feudalnih struktura i demo-
kracije kapitalisti¢kih dru$tava. Na osnovu toga bismo mogli redi
da se kroz historiju odvijao postepeni proces podrudtvljavanja
Eolitike. Taj proces podrustvljavanja politike odvijao se najprije

roz izdiferenciranost politike od drustvenog, razdvajanje politié-
kih fenomena i organizacija od dru$tvenih, kroz konstituiranje
drZave, partije i drugih dru$tveno-politickih organizacija, te kroz
njihovo funkcioniranje i iZivljavanje.

Nov, obrnut proces odvija se u procesu transformacije kla-
snih dru¥tvenih struktura u besklasne. U procesu socijalisti¢ke
revolucije i izgradivanja socijalisti¢kog sistema postepeno se obav-
lja ukidanje protivrje¢nosti izmedu javnog i privatnog, polititkog
i dru$tvenog, nestaje razlike izmedu iluzorne i stvarne zajednice,
te tako nova realna dru$tvena zajednica postaje istovremeno i po-
liticka zajednica. U politickoj aktivnosti ponovno ucestvuju svi
¢lanovi drus$tvene zajednice. Proces demokratizacije politike na-
prosto znad¢i proces njenog podrustvljavanja. Politika ne odumire
u svom pravom znalenju, veé se naprosto odvija proces njenog
podrultvljavanja. Ostvaruje se jedinstvo politickog i dru$tvenog.
Ostvaruje se asocijacija neposrednih proizvodac¢a koja politiku
pretvara u opdéedrustvenu stvar. Politika kao res publica je do-
vr§en proces podrustvljavanja politike. No, do tog zavrSenog pro-
cesa podrusdtvljavanja politike, ukoliko je uopée moguce govoriti
o zavr§enom proces, asocijacija neposrednih proizvoda¢a morat
¢e uloziti mnogo napora i stalno se boriti za njeno ostvarivanje.

Prema tome, ne samo da u socijalizmu ne prestaje znadaj i
uloga politike, ve¢ obrnuto, njen znacaj i njena uloga postaju sve
dominantniji. Samo, za razliku od njenog znadaja i njene uloge
u klasnim dru$tvenim strukturama, po liniji njenog odvajanja od
drustva, ovdje njen znadaj i njena uloga postaju sve dominantniji
po liniji podrustvljavanja politike i politi¢kih fenomena, po liniji
pretvaranja politike u opcedrustvenu stvar. Samoupravljanje je
najadekvatniji izraz takvog procesa podrustvljavanja politike, radi
¢ega on i jeste najdublja osnova nove dru$tvene strukture.

2 Polititka misao
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B cratee moA STHM 3arAaBHEM ABTOP MOABEPTaeT aHAAH3Y HECKOABLKO
OCHOBHBIX IpoOAeM: npoGAeMy OTHOINEHHA TOHATHII TOCYAapCTBO-00LIECTBO;
Pa3AWYHA MEKAY NOAHTHYECKOH M YeAOBEYECKOj SMaHIMNAIHUAMH; NnpobieMy
oOCyKAGHHA BONPOCA ABAAETCH AW GOAEe AASKBATHBLIM 34 MPOLIECC TMOAHTH-
YECKHX COOBITHII M NEPCHeKTHBY MOAMTHKHM TPH COLMAAM3ME BbIpaskeHHe
8viMuUpanue UAW obobwecrénenue TOAWTHKH W IPoOGAEMY B3aHMMOOTHOIIEHHA
MexKAY ¢deHoMeHamMH: OGIIECTBEHHBIM CaMOVIIPDABAGHHEM H IpolleccoM 0606-
LECTBAEHHS TOAMTHKH,

B Teuenmne HCTOPHH TIOAHTHEKA H IOAHTHYECKHE Q)EHOMCHHI HMEAH pas-
AMYHBI CTATyC. B NMPEAKAACCOBBIX OBMIECTBEHHBIX COAPYIKECTBAX CYIIECTBYET
HeHsAuddepeHMpoBaHHOCTE OBIECTBEHHOT0 M nmoAuTHYEeCKoro denomena, Ilo-
AWUTHKA BKAOUeHAa B oOiqpe obmecTBeHHbIe (PYHKUHH H HE IPEACTABASET Ka-
KOI-TO 0CcOOBI, BBIAGAEHHBI dbeHOMeH. B caMoM AeAe HeT Pa3HHIIBI MEKAY
OOIeCTBEHHBIMH M TOAHTHUECKMMH (BEHOMEHAMH, MEKAY ODIecTBoM H Io-
antukoi. I'ocyAapcTBo W 0coGble MOAHTHYECKHE OPraHH3allMd B TO BpeMsA
ele He CYILECTBVIOT.

B xaaccoBeix OOIeCTBEHHBIX CTPYKTYPaX pasBepThLIBAEICA IIPOLeCC OT-
AGAGHHA TMOAMTHKH H MNOAUTHYECKHX d)eHOMCHOB oT oﬁmecma M OG'HECTBGH“
HbIX (eHoOMEeHOB. B PpPOAOBBLIX OpraHE3aiHaXx BCE YAGHBI POAA BhINOAHAIOT
noAuTHYecKHe (VHKIHH, eme HeusAuddepeHIIHpoBaHHBIE OT 0011eCTBEHHBIX
(VHKIIHIT; B KAACCOBLIX CHCTEMaX NMOAWTHYEeCKHEe (QVHKIIHH BBINTOAHAIOT TOABKO
OMpeAeAeHHbIE YACTH OOLECTBa, T.€. ONPEAEACHHBIE OOLIECTBEHHBIE TPYIIILI
HMAH Aa’Ke HX npeAcTaBuTeAd. IIpoM3BOAMTEAM B OCHOBe ObIAH AHIIEHBI IIO-
AUTHYECKHX (QYHKIHHA, B YeM, pa3yMeercs, CVIIECTBYET HaTAAAHAA TIpaAalns
[OPH OTAEABHBIX KAACCOBEIX cHcTemax. IIporpecc ofiiecTBa BHAGH KPOME ApY-
roro0 M B PasAHUHOl CTENEHH YYACTHA B NOAHTIUE paGoueir yacTH obujecTsa.
H3 3TOTO MOJKHO NPHHATH K BLIBOAY, UTO B TEUYCHHME HCTOPHH GecrnpepsiBHO
pPa3sBepTRIBAETCH IPOIECC MOCTEerNeHHOro 0600IecTBACHHA MMOAHTHK,

BToT Npolecc noAyvyaer cBoii 60Aee MOAHBI BHA HOPH coljuainsme. B npo-
ecce COIMHAAMCTHYECKOH PEBOAIOIHH H TOCTPOMKH COLMAAHMCTHYECKO! CHCTe-
MBI Bece GoAee HATAAAHO HCYE3aeT HPOTHBOPEYHE MEKAY YACTHLEIM H IyOAHY-
HBIM IMOAHTHYECKHM H OﬁmECTBe}IHbIM; NOoCTENeHHO MCUYE3a0T PA3AHYMA MEMKAY
HAAIO30PDHEIM M AEHCTBHTEABHBLIM COAPYIKECTBOM, H TaKuM oGpa3omM HOBOE pe-
aAbHOe O0IIECTBEHHOE COAPYIKECTBO CTAHOBHTCH OAHOBPEMEHHO H NMOAUTHUECKHM
COAPY KecTBOM. B moAMTHUECKO#T aKTHBHOCTH ONATHL VYACTBYIOT BCE YAEHBI 06-
IECTBEHHOTID COAPVIKECTBA, T. €. 3AEChH CO3AAIOTCH MPEANOCHIAKH HMX YYACTBOBA-
aua. Ilponecc AemokpaTHsaluM TNMOAHTHKK npocro ofo3Hauaey mporecc ee
obobiectBAenun, [Toaurukxa He GuvIMUPAeT 6 CE0eM HACTOSMUEM 3HAYEHUU,
a_ npocro passeprviéaercs npoyecc ee obobuiecréaenusn. Ocywecraanercs
eOUHCTB80 00w eCcTBeHHOZ0 U noauTu4eckozo. OCYIECTBAAETCA ACCONMAIIHA He-
MOCPEACTBEHHEIX ITPOM3BOAHTEAE!, KOTOpas mNpeBpainaeT NOAWTHKY B o0me-
obuiecTBennyio Bemp, IToAuTHKa Kak res publica ecTh 3aKOHUEHHLIA NPOLECC
060611eCTBACHUA TTOAHTHKH, MOCKOABLKY BOODIIE MOJKHO TOBOPHTH O 3aKOHYEH-
HOM rmpornecce 060GIIECTBACHHA. ACCOIHALMA HENOCPEACTBEHHEIX INPOH3BOAH-
TEAEH AOAYKHA BAOYKHTB ODOABIIIHE VCHAHS H BBEIAEDIKATE B IPOAOAMKHTEALHOM
Gopebe 3a ero OCVIECTBAEHHE, T. €. OCYIIECTBAEHHE 00001{ECTBAEHHS MOAHUTHKH.

Hrax, npH colHaAH3Me He TOABKO HE VMEHBLILUAITCH 3HAUEHHE H POAB TO-
AUTHKH, a Ha0DOPOT, ee 3HAYEHHE H POAL CTAHOBHTCA BCe HOACE AOMHHAHTHLIMH.
Ho, 3a pa3Huiy or ee 3HAUEHHA H €€ POAH IPH KAACCOBBIX ODIECTBEHHBIX
CTPYKTYPax Ha AMHHH €€ OTAGAEHHs OT ODLecTBa, 3AECH ee 3HAYCHHE U €e POAb
cTaHOBATCH Bee GoAee 3HAYHTEALHBIMH HA AMHHH OOOOHIIECTBAEHHA MOAHTHKH
H MNOAMTHYECKHX (PEHOMEHOB, Ha AHHHH NPEBPAIIEHHA MOAUTHKH B 0bmeobie-
CTBEHHYIO BEIllh. CaMOYHpaBAEHHC ABAAETCHA CAMBLIM aAKBATHLIM BhIpa’K€HHEM
TAKOTO Tpoliecca 0000IEeCTBACHHA TTOAHTHKH, AASL YETO OH M SBASETCA CAMBIM
rAyGokHM (YHAAMEHTOM HOBOji OGIECTBEHHO CTPYKTYPHL.

(ITepesea: B. IToanu)
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Under the above mentioned headline the author analyzes several basic
problems: the problem of relation of the notion state-society, diferences bet-
ween political and human emancipation, consideration of the question whether
the more adequate expression for the process of political happenings and the
respective of politics in socialism the notion of expiration or socialization
of politics and the relation between the phenomenon of social self-govern-
ment and the process of socialization of politics.

Politics and political phenomena have had different status in history.
In the pre-class social communities there was an undifferenciation of the
social and political phenomenon. Politics is comprised in the general social
functions and it does not represent some special, separated phenomenon.
In fact, there is no difference between social and political phenomena, bet-
ween society and politics. State and special political organizations do not
exist yet.

In the class social structures there is the process of the separation of
politics and political phenomena from society and social phenomena, While
in the gens organizations all members of a gens performed political functions
as yet not undifferentiated from general social functions, in the class systems
political functions are dealt with by only certain parts of society, viz., certain
social groups or even their representatives. Producers were deprived of exer-
cising of political functions, wherein there is a distinct gradation in the class
systems. The progress of society has been evident also in different grade of
participation of the politics of the working part of society. We could conclude
out of it that through history has constantly developed the graduated process
of the socialization of politics.

This process has got its full aspect in socialism. In the process of the
socialist revolution and the construction of the socialist system the contra-
diction between private and public, political and social, has been gradually
abolished; gradually disappears the difference between an illusory and real
community, and so a new real social community becomes in the same time
also political community. In political activity all members of social commu-
nity take part again, namely, here the suppositions have been made for their
participation. The process of the democratization of politics means the process
of its socialization. Politics in its real meaning does not expire, but the process
of its socialization develops. The unanimity of social and political has been
realizing., The association of immediate producers has been realizing, which
association turns politics into a general social thing., Politics as res publica
has been a finished process of the socialization of politics, in so far as it is
possible to speak about a finished process of socialization. The association
of immediate producers will have to take much pains and persistency in the
long struggle for its realization, i. e. for the realization of the socialization
of politics.

Accordingly, it is not only in socialism that its importance and role
stop, but on the contrary, its importance and its role become more and more
dominant, But as distinguished from its importance and its role in the class
social structures concerning its separation from society, here its importance
and its role become more and more dominant concerning the socialization
of politics and political phenomena, concerning the transformation of politics
in a general social thing. Self-government is the most adequate expression
of such a process of socialization of politics, what has been the reason for its
being the deepest basis of a new social structure,

(Translated by S. Paletek)



