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MORALNOTEOLOSKA PROMISLJANJA KLERIKA U
BAROKNOM DUBROVNIKU

Relja SEFEROVIC, Dubrovnik

Dugotrajno razdoblje obnove poslije velikog potresa 1667. godine vlasti Dubrovacke
Republike iskoristile su da bi pod izlikom nedovoljnih sredstava izvrsile poseban pritisak
na kler nadbiskupije, nastojeci ga Sto vise ograniciti. lako je kler osiromasio i nazadovao,
ocuvala se ¢vrsta intelektualna jezgra pojedinaca koji su kao drzavni teolozi, tj. posebni
savjetnici vlasti u pitanjima odnosa izmedu drzave i Crkve, odgovarali na stotine pitanja
vezanih uz razne pojave iz svakodnevice. Zahvaljujuéi medunarodnim utjecajima s vre-
menom su poceli pisati radove iz podrucja moralne teologije. Vecina je nastala u obliku
biljezaka s predavanja tijekom studija na visokim ucilistima u Napulju i Rimu, ali dvije
vece rasprave zasluzuju osobitu paznju. Viridarium franjevca Vitala Andrijasevi¢a donosi
niz cudorednih savjeta, izdvajajuci Skrtost kao korijen grijeha, dok dominikanac Viaho
Morgini u uc¢enoj raspravi o lihvi ne zaostaje za vodecim teolozima druge polovice 18. sto-
lje¢a. Na osebujan nacin pridruzio im se svjetovnjak Stjepan Suljaga, koji je u predgovoru
djela francuskog isusovca Antoinea o moralnoj teologiji iznio kriticke opaske o filozofiji
i teologiji.

KLJUCNE RUECI: Dubrovacka Republika, drustvo, Crkva, moralna teologija, lihva, fra Vital
Andrijasevic, o. Vlaho Morgini, Stjepan Suljaga.

Odgovornost u teskim prilikama

Borba za opstanak poslije velikog potresa 1667. godine bila je najveci izazov s kojim se
suocila Dubrovacka Republika. Stradanje stanovniStva i nemjerljivi materijalni gubitci
nagnali su vlasti da po svaku cijenu zastite drzavni status, dodatno uznemireni nasluce-
nim promjenama u odnosima velikih sila. U izmijenjenim vanjskopolitickim okolnostima,
kad se ve¢ nazirao osmanski kraj i snazan prodor Habsburgovaca, zabrinutost zbog novih
previranja s nepredvidivim posljedicama bila je posve razumljiva. Medutim, uloga Crkve
kao dragocjena zastitnika i savjetnika pritom je, nazalost, ostala nedovoljno iskoristena,
¢ak u tolikoj mjeri da se moze re¢i da je bila zanemarena i svedena samo na neophodan
novcani izvor.
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Cinjenica je da se Grad desetlje¢éima obnavljao uvelike zahvaljujuéi neposrednoj pomodéi
Sv. Stolice u obliku posebne povlastice navedene u izvorima kao kirograf.! Od vremena
pape Klementa IX. i njegove odluke iz 1668. kada je dopustio da se viSe novcanih uloga
orocenih na rimskim bankama koristi za opstanak, a potom za obnovu razrusena Grada,
sve do sredine 18. stolje¢a Senat je racunao sa sredstvima kirografa, protiveci se pokusaji-
ma njegova ogranicenja ili barem pojac¢anog nadzora troskova. Naime, pretjerano slobod-
no tumacenje papinske povlastice vodilo je uporabi primljene pomo¢i i za vojne svrhe,
poput jacanja zidina i nabave baruta, pa ¢ak i za ozdravljenje klonule trgovine i razmjene s
drugim jadranskim lukama.? Medutim, dubrovacki kler nije uZivao nikakvu osobitu korist
od te potpore, izuzmemo li ¢injenicu da su obnavljane sruSene crkve.’ Nadbiskupi su for-
malno bili zaduZeni da u pisanim izvjestajima Sv. Stolici jam¢e da je Senat namjenski po-
trosio primljena sredstva, iako poslije vizitacija nisu mogli presutjeti svoje nezadovoljstvo
propadanjem dubrovacke Crkve, osobito kad se radilo o udaljenijim Zupama. Da je bilo
viSe raspolozivih sredstava, odnosno da je dio kirografa voljom vlasti Republike usmjeren
na to podrucje, jamacno ne bismo ¢itali o neukim Zupnicima koji su jedva znali i osnove
vjere, primorani raditi kao tezaci da bi uopce opstali.* U takvim su okolnostima inicijative
nadbiskupa na dijecezanskim koncilima u svrhu bolje izobrazbe klera i odgovornijeg pri-
stupanja sluzbi Bozjoj znaéile samo dodatan teret za ve¢ slabasna pleca.

Senat Republike bio je svjestan problema, no zagovarao je posve drukéije rjeSenje.
Umjesto da pravednije raspodijele sredstava, po mis$ljenju najvisih drZzavnih autoriteta,
na dubrovackom je podruéju bilo previse klerika. Zaleéi se da je »svakodnevno sve vise
svecenika, pa njihov broj ne samo da nadmasuje svaki pravilan omjer u odnosu na svje-
tovnjake nego stradaju i obrti, jer nedostaje radnika na potrebnijim poslovima, vlasti su
neposrednim pritiskom na nadbiskupa Angela Franchija uz uskladenu diplomatsku akciju
pri Sv. Stolici 1737. godine nastojale ograniciti broj klerika, zahtijevajuci ¢ak privremenu
zabranu zaredivanja.’ lako se ti potezi mogu opravdati posljedicama najteze krize s kojom
se tada suocilo dubrovacko drustvo, ipak ih neke ¢injenice opovrgavaju. Ve¢ u drugoj po-
lovici 18. stoljeca u dubrovackom kraju osjetio se izraziti manjak klerika, kako u crkvenim
redovima tako i u dijecezanskom kleru. Uz tradicionalno malobrojne pripadnike redova,®

Radilo se o vlastoruénoj ispravi koju su pape u pravilu podjeljivali svakih deset godina poslije velikog potre-
sa radi obnove uni$tenih crkvenih zdanja. Polovica iznosa mogla se upotrijebiti i za javne svrhe. Usp. Relja
SEFEROVIC, »Crkva iza Dvora. Kroz povijest dubrovagke Crkve 18. stolje¢a uz pratnju Serafina Marije
Cerve, u: Serafin Maria CERVA, Prolegomena za Svetu dubrovacku metropoliju (priredio, preveo i uvodnu
studiju napisao Relja SEFEROVIC), Zavod za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku, Zagreb — Dubrov-
nik, 2012, str. 132.

2 Usp.R. SEFEROVIC, »Crkva iza Dvorac, str. 46, 132-134.

Potresom razorena katedrala obnovljena je i posvecena 1713., a u pozaru 1706. stradala crkva sv. Vlaha
vra¢ena je bogosluzju u jo§ kra¢em razdoblju. U samostanske crkve ulagalo se zamjetno manje, uz javno
iznesena ocekivanja vlasti da ¢e se sami redovi vise zauzeti oko obnove.

Osobito tesko stanje bilo je na otocima »kamo se zupnike slalo kao po kazni«, kako se izrazio nadbiskup
Rajmund Gallani u pismu Sv. kongregaciji kardinala u listopadu 1724., poslije vizitacije Zupa u dubrovackoj
nadbiskupiji. Usp. R. SEFEROVIC, »Crkva iza Dvorac, str. 52.

> Na nadbiskupa Franchija vrhovne vlasti gledale su sumnji¢avo optuzujuéi ga da je radio na svoju ruku i
drukgije prikazivao stanje u Rimu nego §to je zapravo bilo. Vise vidi u: R. SEFEROVIC, »Crkva iza Dvora,
str. 82.

Dubrovackoj kongregaciji Reda propovjednika prijetilo je gasenje zbog malog broja redovnika, slicna sud-
bina ubrzo je sustigla Mljetsku kongregaciju sv. Benedikta, a svega nekolicina isusovaca u kolegiju Druzbe
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istodobno se toliko prorijedilo dijecezansko svecenstvo da su nadbiskupi koncem 18. i
pocetkom 19. stoljec¢a po posebnim uputama iz Rima smanyjili broj misa na cijelom dubro-
vackom podrucju i ujedno povecali nov¢ane naknade za njih. Ponudeno obrazlozenje bilo
je jezgrovito i uvjerljivo: »da se svi svecenici na podrucju pod vlaséu presvijetle Repu-
blike mogu casnije uzdrzavati« (ut sacerdotes omnes in ditione ejusdem excellentissimae
Reipublicae commorantes honestius valeant sustentaturi).”

O tom dvosjeklom poku$aju poboljsanja materijalnog polozaja sve¢enstva doznajemo iz
saCuvanih isprava. Prvi korak poduzeo je papa Pio VI., obrativsi se nadbiskupu Alojzu
Spagnolettiju breveom iz Rima 7. rujna 1794., ¢iji je sadrzaj zatim 31. sije¢nja 1795. Spa-
gnoletti objavio iz Nadbiskupske palace u Dubrovniku, dodavsi ga svojem ukazu koji je
sastavio njegov tajnik Miho Sarié.® Time je, uz ve¢ navedeno, predvideno i da cijena misa
iznosi dvanaest groSa. No, poduzeti koraci nisu bili dovoljni i ve¢ desetak godina kasnije,
29. kolovoza 1802., novi nadbiskup Nikola Bani potpisao je u Nadbiskupskoj palaci slicnu
ispravu, koju je takoder sastavio tajnik Miho Sari¢. Pozivaju¢i se tom prilikom na povla-
sticu pape Pija VII. dodijeljenu 24. svibnja 1802. na molbu prokuratora Sv. Marije Velike
(zapravo drzavnih sluzbenika, upravitelja dobara koji su brinuli o katedrali) da se »radi
veée materijalne potpore sveéenstvu koje boravi na podru¢ju ove presvijetle Republike u
ovim preteskim vremenima svima zajedno i pojedinacno smanje tereti misa, a da se njiho-
vi prihodi povecaju toliko da se za pojedine mise placa u vrijednosti od Sesnaest grosa u
dubrovackom novcug, odluc¢eno je »neka se u istom omjeru smanji broj misa koje se mo-
raju slaviti po oporu¢nim odredbama, tako da ne pretrpe Stetu oni koji su duzni platiti za
mise«.’ Dakle, cijena misa u osmogodi$njem razdoblju povecala se za tre¢inu, s dvanaest
na Sesnaest grosa, a iza toga opet su, barem posredno, stajali i interesi drzavnih vlasti, jer
je razmjerno smanjena njihova financijska potpora Crkvi.'

No, zar je tih nekoliko grosa moglo biti ikakvim objektivnim mjerilom vrijednosti? Jos de-
setlje¢ima ranije domaci su intelektualci osjecali duboku krizu koja je potkopavala temelje
drustva, utjecu¢i i na svjetonazor. Veliki potres samo je ubrzao opce nazadovanje, koje se
vidjelo ve¢ medu djecom skolske dobi. Razumljivo je, primjerice, zasto je bilo nemoguce
»drzati na uzdi obijesne ucenike, pogotovo one koji su pri kobnom potresu izgubili rodi-

docekala je privremenu zabranu reda 1773. i dolazak pijarista. Jedinu iznimku predstavljaju Mala braca, ¢ija
je Provincija sv. Franje imala ¢ak deset samostana na podru¢ju Republike. Valja spomenuti, po navodima
samih vlasti, i redovnica, da je Zelja za podizanjem novog samostana sestara dominikanki sv. Katarine Sijen-
ske opravdavana pred Svetom Stolicom upravo brojno$éu poboznih djevojaka. Ipak, bio je to tada tek treci
zenski samostan u Dubrovniku, dok ih je prije potresa bilo osam.

Ad rem moralem, quoad hanc nostram Ragusinam dioecesim, 1795 (Casus quoad confessionem. Visitatio
canonica paroeciarum etc.). Knjiznica samostana Male brace, rukopis br. 769, f. 1v.

Navedeno iz sadrzaja prethodno citiranog dokumenta.

.. ut ad honestiorem difficillimis hisce temporibus substentationem sacerdotum in statu hujus excellenti-
ssimae Reipublicae commorantium omnia et singula missarum onera ad minorem numerum ita reduceren-
tur earumque stipendia ita augerentur ut singularum missarum eleemosynae ad sexdecim grossorum hujus
Ragusinae monetae valorem responderent, numerus vero missarum vi legatorum celebrandarum in eadem
proportione minueretur, ne ii, qui ipsarum stipendia praebere teneantur, aliquid detrimenti patiantur (2v).
Valja dodati da je od 18. stoljeca zabiljezen pad vrijednosti novca pa su i place drzavnih sluZbenika zbog
inflacije bile sve niZe. Na to je upozorio Stjepan COSIC, »Administrativna struktura i plaée sluzbenika
Dubrovacke Republike (1700.-1808.)«, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, br. 38, Zagreb
— Zadar, 1996., str. 129-156.
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telje i rasli bez nadzora, ne mareéi ni za kakav autoritet«.! Kasnije je, dakako, sve bilo
jos teze, nije postojao ¢vrsti oslonac duhovnih vrijednosti. Ovako je svoje strepnje zbog
opceg pada statusa teologije u drustvu iskazao dominikanac i crkveni povjesni¢ar Serafin
Marija Cerva, suvremenik tih teskih zbivanja: »Mnogi smatraju da su korisna i pozeljna
ona umijec¢a kojima se bavimo tijelom i nazivaju se obrtnickim ili neslobodnim, a oso-
bito lije¢nistvo i poznavanje rimskog ili kanonskog prava, dok ostala, nadasve teologija,
svojim Stovateljima ne samo da ne donose bogatstva, nego ih ¢ak tjeraju u siromastvo i
krajnju bijedu. Zato se i dogada da mnogi preziru ove kao beskorisne i kao pripadajuce
siromasima i ubogima, a onima drugima svi se dive, cijene ih i Zele. Razlog ovome nije
to $to misle, nego to §to se lijeCnici i pravoznanci najvise brinu za svoja tijela i za svoja
dobra i bogatstva, a teolozi pak, zanemarivsi navedeno, zude izgraditi svoj duh po obrascu
vrline.«!?

U navedenim okolnostima s kraja Dubrovacke Republike trebalo je doista i znanja i osob-
ne hrabrosti da bi se krenulo putem koji je ovdje zagovarao Cerva i pokusalo »izgraditi
svoj duh po obrascu vrline«. Pa oti¢i i korak dalje: pozvati druge da se zapute istim putem
i pokazati im rjeSenje ne samo u propovijedima i privatnim razgovorima ili pod velom
ispovjedne tajne nego javno i otvoreno, kulturom pisane rijeéi, stoljetnim pomagalom
Crkve, ali 1 svjetovnog miljea Dubrovacke Republike.

Kontinuitet moralne teologije i vanjski utjecaji

Misao da je potrebno postici ravnotezu izmedu svjetovne i duhovne domene osobito je za-
okupljala duhove klerika u baroknom Dubrovniku. Budu¢i da je jo§ dominikanac Klement
Ranjina sredinom 16. stolje¢a kao savjetnik vlasti Republike u nizu prakti¢nih pitanja
teoloske prirode odlucio sazeti svoja iskustva u odgovaraju¢em prirué¢niku pod naslovom
»Knjiga savjeta« odnosno Liber consiliorum," jasno je da je taj rad bio uzor brojnim
teolozima iz kasnijeg razdoblja, ne samo njegovoj subraci iz Reda propovjednika. Pero
povjesni¢ara dubrovacke Crkve i Ranjinina biografa, Serafina Marije Cerve, zastalo je
uz Liber consiliorum, opisavsi ga kao »izuzetno svjedoCanstvo Ranjinina nauka«. To je
djelo zapravo predstavljalo skupinu savjeta koje je taj velikan davao »brojnim klericima
i dubrovackim senatorima u raznim moralnim, dogmatskim, kanonskim i gradanskim pi-
tanjima«. Cerva je pritom ponosito naglasio da ga je on osobno pronasao (ve¢ nemalo
oste¢eno) u samostanu na periferiji, samostanu Sv. Kriza u Gruzu, tadasnjem zapadnom
predgradu Dubrovnika, i pohranio ga zatim u knjiznici sredi$njeg samostana dubrovacke
Provincije sv. Dominika, kojoj je u to vrijeme bio na ¢elu. Nazalost, ¢ini se da se ve¢ po-
cetkom 19. stolje¢a zametnuo trag dragocjenom rukopisu, ¢emu su jamacno pridonijele i
nemirne prilike uz smjenu drzavne vlasti.'

" Miroslav VANINO, Isusovci i hrvatski narod, sv. 11, Filozofsko-teoloski fakultet Druzbe Isusove, Zagreb,
1987, str. 71.

12 Seraphinus Maria CERVA, Bibliotheca Ragusina in qua Ragusini scriptores eorumque gesta et scripta
recensentur, sv. I (priredio Stjepan KRASIC), JAZU, Zagreb, 1975, str. 32-33.

13 Usp. S. M. CERVA, Bibliotheca Ragusina, sv. 1, str. 227.

14 Usp. Marijan BISKUP, Bogoslovne kreposti u djelima Klementa Ranjine, Glas Koncila, Zagreb, 2000., str.
18.
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Premda zasad nema odgovora na pitanje je li taj dragocjeni Ranjinin rukopis doista netragom
propao, ipak nema nikakve sumnje da su ideje koje je zastupao i obrazlagao ostale saCuva-
ne, pa im je udahnut i nov zivot zahvaljujuéi djelima njegovih sugradana iz vremena kad je
leprsavu renesansu zamijenio ozbiljni barok. Ne samo da su tada$nji dubrovacki mislioci
ustrajali na putu velikog uzora iz ranijeg razdoblja nego su ponudili vlastite vrijedne rezul-
tate, oslanjajuéi se pritom na postignuéa medunarodnih autoriteta, ¢ija su djela dopremana
u Dubrovnik. Klement Ranjina postigao je mnogo kao teologo di Stato, no ista je funkcija
drzavnih teologa bila vrlo znacajna i u zapletima dugog dubrovackog 18. stoljeca. Potreba
konac¢nog uredenja odnosa izmedu Crkve i drzave trazila je mnogo obzira, ali i osobitog
znanja koje je nadilazilo okvire pravne znanosti i zajedno s obi¢ajnim pravom i teoloskim
vrijednostima postizalo pravi izraz. Golem je prakticni doprinos koji su dali vode¢i mislioci
iz svih crkvenih redova zastupljenih u Dubrovniku, poimence benediktinci: Ignjat Purdevic,
Romuald Basi¢, Fulgencije Gunduli¢ i Lodovico Moreno; franjevci Sebastijan Slade Dol-
ci, Frano Cafarello, Angelo Franchi, Hilarije Crljenkovi¢ i Ambroz iz Stona; dominikanci
Albert de Tadeis, Tomo Jerini¢, Ignazio Aquilini Vici i Arkandeo Kali¢; isusovci Rafael
Tudizi¢, Ardelio Della Bella i Giovanni Andrea Lupati.”’ Stotine satuvanih misljenja izne-
senih na zahtjev drzavnih vlasti o raznim pitanjima koja su remetila sklad dviju javnih usta-
nova od najvece vaznosti za stvaranje i o¢uvanje dubrovackog identiteta, Republike i Crkve,
bogata su berba s plodnih polja nase duhovne bastine.

PredloZeno je njihovo tematsko razvrstavanje u deset skupina, i to redom u pitanja crkve-
nog utocista, pitanja inkvizicije i odnosa s pripadnicima drugih vjera, pitanja zastite ma-
terijalnih dobara, pitanja drzavne nadleznosti nad Crkvom, pitanja poreza i financiranja,
pitanja bratovstina, pitanja osobnih odnosa medu klericima, pitanja sastavljanja oporuka i
izvr§avanja oporucnih raspolozba, pitanja odnosa medu svjetovnjacima i unutarnja crkve-
na pitanja. Ve¢ povrsan pogled na te teme nudi nam pravu riznicu prakticnih sadrzaja, jer
se rjeSavanje problema iz svakodnevnog Zivota ispreplitalo s pojavama koje su stolje¢ima
zaokupljale najviSe svjetovne i crkvene krugove. Jasno je da je za njihovo pravilno razu-
mijevanje i vrednovanje bilo potrebno poznavanje vise disciplina i neprekidno osobno
usavrSavanje. S obzirom na apele domacih nadbiskupa u prvoj polovici 18. stoljeca zbog
opce slabosti i zaostalosti klera, angazman tih istaknutih pojedinaca u obrani primata du-
brovacke Crkve ima jo§ vecu vaznost. Posebnu ulogu pritom su imali $kolovanje i upo-
treba odgovarajucée struéne literature. lako su se u osobitim prilikama (kod rjeSavanja
medunarodnih sporova ili u zadjevicama s uglednim prelatima, kad se dvojilo u odanost
domacih klerika kao drzavnih teologa) na trosak drzavnih vlasti konzultirani talijanski
pravnici,'® na temelju neposrednog uvida u rad domacih klerika i pravnika, redom izvrsno
Skolovanih i marljivih intelektualaca, moramo re¢i da na njihove karijere ne pada sjena.

15O njihovim karijerama u sluzbi vlasti Republike i njihovim razli¢itim misljenjima sa¢uvanima u Drzavnom
arhivu u Dubrovniku iscrpno vidi u: Relja SEFEROVIC, »Dubia et consulta: miiljenja drzavnih teologa
Dubrovacke Republike u 17. 1 18. stoljeCu«, Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku, br. 48,
Zagreb — Dubrovnik, 2010., str. 243-300, passim.

16 Tako je napuljski pravnik Gennaro Scalfali 31. ozujka 1739. obrazlozio da sukladno zakonima Republike
klerici takoder podlijezu posebnom drzavnom porezu na imovinu u inozemstvu, a njegovi kolege Ottavio
Ignazio Vitagliano i Agnello Franchini 12. kolovoza i 15. rujna 1746. pismeno su opravdali intervenciju
vlasti Republike u rad ugledne sveéenitke bratovitine Stolice sv. Petra. Usp. R. SEFEROVIC, »Dubia et
consultax, str. 281.
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Stovise, njihova su osobita iskustva obogatila razmjenu znanja sa zapadnoeuropskim
struénjacima.

U pogledu pravne znanosti dosadasnja istrazivanja izdvojila su vezu naSeg Collegium
Ragusinum s visim uciliStem u Sieni (Collegium Ptolomeum, odnosno Collegio Tolomei),
a zabiljezene su i veze s visokim rimskim ucilistima (Collegium Romanum i La Sapienza)
kao i s visokim ucilistima u Macerati i Bologni."” Iako je bilo pokusaja pravnicke izo-
brazbe i u samom Dubrovniku, naglasak u struénom obu¢avanju buducih sudaca bio je na
svakodnevnoj praksi. Predavanja zainteresiranim mladim slu§ac¢ima povremeno su odrza-
vali drzavni teolog Lodovico Moreno i nekadas$nji studenti talijanskih ucitelja koji su se
po zavrsetku studija vracali u Grad, poput Miha Milisic¢a, te pozvani talijanski stru¢njaci
kao Giuseppe Bargagli (dosljak iz Siene, angaziran na prijelazu iz 17. u 18. stoljece kao
drzavni pravnik, leggista della Repubblica) i Rimljanin Luigi Cosinti, voditelj pravnicke
Skole krajem 18. stoljeca.'® Dok su ti uspjesi ostvareni ponajprije medu svjetovnjacima
i oslanjali se samo na pravo, klerici su morali proéi poseban put, trnovit zbog oskudnog
izbora. Osnove moralne teologije mogle su se u Dubrovniku formalno izuciti u Kolegiju
Druzbe Isusove, no po dosadasnjim istrazivanjima c¢ini se da se predmet poceo u skoli
predavati razmjerno kasno, tek od 1741., i to zaslugom oca Pura Basi¢a.!® Biograf ugled-
nih isusovaca iz Dubrovnika dao je jo$ jedan konkretan doprinos duhovnoj kulturi svoga
grada.?® Tradicija je, dakako, imala mnogo dublje korijene, pa je tako zabiljeZeno da su
»u XVI. i XVIL. stolje¢u isusovci u katedrali drzali konferencije iz prakti¢ne moralke«.?!

Nedostatak nastavnog rada u specificnim predmetima nadoknadivao se nabavom odgo-
varajuce literature. Na popisu knjiga proslijedenom samo po Purdevic¢evoj zelji trgoveu i
dubrovackom diplomatskom predstavniku u Veneciji Trajanu Lali¢u radi nabave u listopa-
du 1733. nasle su se rasprave »O kraljevskoj moci« Gabriela Perreire, »Sloga kraljevstva i
svecenstva« Pietra de Marca, »O nepovredivosti Crkava« Pietra Gambacurte, »O javnom
pravu Rimskog Carstva« Daniela Ottona s tumacenjima Johanna Limnea i golema zbir-
ka naslovljena »Sva djela iz rimskog, kanonskog i kaznenog prava« Juana Gutierreza.?

Dubrovéanin Tomo Bassegli studirao je pravo u Bernu i Géttingenu. O pravnoj kulturi Dubrov¢ana u proma-
tranom razdoblju s naglaskom na svjetovno pravo osobito vidi u: Nella LONZA, Pod plastem pravde. Kazne-
nopravni sustav Dubrovacke Republike u XVIII. stoljecu, Zavod za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku,
Dubrovnik, 1997., str. 295-315.

Usp. N. LONZA, Pod plastem pravde, str. 299.

Usp. M. VANINO, Isusovci i hrvatski narod, sv. 11, str. 73-74. Takoder: Franjo Emanuel HOSKO i Mijo KO-
RADE, »Skolstvo i crkveni redovi«, u: Hrvatska i Europa. Kultura, znanost i umjetnost, sv. 1, Barok i prosvje-
titeljstvo (XVII-XVIIL. stoljeée) (uredio Ivan GOLUB), HAZU — Skolska knjiga, Zagreb, 2003., str. 190.

Tako njegova zbirka zivotopisa dubrovackih isusovaca, Elogia Jesuitarum, ne sadrzi zna¢ajne doprinose pita-
nju moralne teologije, ipak je s tog aspekta znacajna za uvid u tipi¢ne karijere koje su imali domaci uglednici
iz Druzbe, jednako u Dubrovniku kao i $kolujuéi se na Apeninskom poluotoku.

M. VANINO, Isusovci i hrvatski narod, sv. 11, str. 74.

Izvorno: Gabriel Pereira de manu Regia. Lughduni 1673. Due parti in un Tomo in foglio (1 svezak), Petri
de Marca Concordia Regni et Sacerdotii in due parti a quattro libri per parte. Coll’aggionte dissertazio-
ni. Francofurti 1708 in un Tomo in foglio. Pergh.[amenum] (1 svezak), Petri Gambacurtae de Immunitate
ecclesiarum. Lughduni 1622 in un Tomo in quarto. 1 Pel. (1 svezak), Daniel Ottonus de iure publico Imperii
Romani. Accesserunt notae Johannis Limnaeis Wittebergae 1658. Tomo uno in ottavo. 1 Pergh.[amenum] (1
svezak) i D. loannis Gutierez. J.[uris] C.[onsulti] Opera omnia civilia, canonica et criminalia in quindecim
partes et decem tomos distributa. Lughduni 1730. (7 svezaka). O tome vidi u: R. SEFEROVIC, »Dubia et
consultax, str. 253.
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Usporedimo li taj popis s dostupnim nam podatcima o djelima pravne tematike u dubro-
vackim knjiznicama, medu kojima ¢e se naci bogat izbor knjiga, od izdanja Justinijanovih
Institucija i Digesta iz sredine 16. stoljeca do djela Montesquieua i drugih prosvjetitelja,?
imat ¢emo cjelovitiji uvid u teorijska polazista domacih stru¢njaka. Ne ¢udi, stoga, $to su
izabrana djela teologa i pravnika ostala resiti police knjiznica u vrijeme kad je na drevnu
Republiku preostala samo uspomena: i u novim okolnostima bilo je razborito potraziti
savjete u starim mudrostima, osobito primjenjivo za lokalna pitanja.

Rjede zastupljeni naslovi iz podru¢ja moralne teologije otvaraju put do razumijevanja po-
laziSta domacih stru¢njaka kako u prakticnom radu, odgovarajuci na redovita pitanja vla-
sti, tako i u vlastitim teorijskim raspravama, oslanjajuéi se na obicajno pravo uz kanonske
odredbe. Upravo nas primjetna sveobuhvatnost u izboru tema i aktualnost te zacudujucée
uska povezanost s problemima koji su istodobno zaokupljali domace mislioce crkvene
provenijencije pozivaju da istaknemo moralnu teologiju kao duboki korijen iz kojega je
niknulo visoko stablo dubrovacke prakti¢ne teoloske misli dugog 18. stolje¢a, razgranato
u svim pravcima ljudske djelatnosti. To najbolje dokazuje usporedba s dvama takvim dje-
lima stranih autora do danas sa¢uvanima u dubrovackim knjiznicama, pa im valja pristu-
piti ponajprije s obzirom na njihovu povezanost s interesima domacih.

Usporedba s dva strana uzora

Dominikanac Fulgenzio Cuniliati autor je knjige Universae theologiae moralis accurata
complexio instituendis candidatis accomodata.* 1zdanje kojim raspolazemo tiskano je u
Veneciji 1752. Na poledini primjerka sacuvanog u Dubrovniku ostala je u rukopisu bi-
ljeska da se njime koristio dominikanac Vicko Milo§ (Ad usum fr. Vincentii Milos Ordinis
Praedicatorum). Clan Kongregacije sv. Jacopa Salomonija, Cuniliati je stasao u istom
krugu u Mletackoj Republici u kojem se kao mladi redovnik obrazovao njegov mladi su-
vremenik i subrat iz Dubrovnika, veliki crkveni povjesni¢ar Serafin Marija Cerva.?

Kako je navedeno uz naslovnicu, autor je mnogo godina bio redoviti profesor na ucili-
Stu Presvetog Rozarija, pa je svoje iskustvo pretocio u taj priru¢nik, nastao zapravo u
formi sveucilisnog udzbenika. Recenzenti knjige, o. Giovanni Battista Maria Contareni
i 0. Giacomo Ratti, bili su i sami profesori teologije na Kolegiju Presvetog Rozarija u
Veneciji. U svojoj recenziji, potpisanoj 9. srpnja 1750. godine, ocijenili su da je autor
stupao srednjim putem inter laxitatem et rigorem (izmedu opustenosti i krutosti) »koji

2!

&

Za vlastelu je bila stvar prestiza nabaviti dragocjene knjige, poput inkunabule Vocabulum utriusque iuris,
kojom se di¢io Divo Franatica Sorgo. Pregled pravne literature u Dubrovniku 18. stoljeca vidi u: N. LONZA,
Pod plastem pravde, str. 302-305. Uz tamo iznesene podatke dodajmo djela danas pohranjena u knjiznici
Zavoda za povijesne znanosti HAZU, poput prvog sveska Commentaria de praesumptionibus, coniecturis,
signis et indiciis Giacoma Menochia, tiskanog 1617. u Veneciji, te drugog sveska Disputationes iuris selectae
cum decisionibus super eis prolatis Girolama Rocche, tiskanog 1647. u Zenevi.

Jedan primjerak ¢uva se danas u knjiznici Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku pod brojem
4505.

Po genealoskim istrazivanjima Nenada Vekarica, obitelj Milos potjece iz Zatona kod Dubrovnika, a navedeni
vlasnik knjige mogao je biti Vicko Markov Milos, koji je roden 25. rujna 1781. u Zatonu.

O Cervinu zivotnom putu i osobito o §kolovanju u samostanu sv. Dominika u Veneciji potanko vidi u: Stjepan
KRASIC, »Uvods, u: Serafin Marija CERVA, Bibliotheca Ragusina, sv. 1, str. XII-XXIV.
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blize vodi do skrovite istine i sigurnije do zivota«. To je razumljivo znamo li da ga je
dovrsio u odmakloj Zivotnoj dobi diktiraju¢i njegov sadrzaj dugi niz godina odanim
slusateljima, studentima. Djelo je zamiSljeno i nastalo kao sveuéili$ni udzbenik kandi-
datima teologije. Odobrili su ga i mletacki inkvizitori sa Sveucilista u Padovi, naglasivsi
da u njemu nisu primijetili niSta protiv drzave i ¢udoreda. Ista su nacela, naravno, bila
temeljna i u Dubrovackoj Republici, a upravo zbog teorijskih pogleda na odnos Crkve
prema drzavi, predmet koji je zaokupljao niz dubrovackih teologa u promatranom raz-
doblju poslije velikog potresa, Cuniliatijevo djelo postaje vrlo znacajno kao uzor koji su
mogli slijediti u vlastitom radu.

To »precizno obuhvacanje cijele moralne teologije, prilagodeno pristupajuc¢im kandidatima«
rasporeduje gradu u Sesnaest traktata. Uz tri uvodna pitanja (quaestiones proemiales) naslov-
ljena: O pravilima ponaSanja (De regulis morum), O grijesima opéenito, O ljudskim postup-
cima (De actibus humanis) te o njihovu svjesnom i slu¢ajnom poduzimanju (voluntarietate
et involuntarietate) 1 o moralnosti opcenito, raspravljao je redom o savjesti, srdzbi, zavisti,
oholosti, $krtosti, rasipnosti, a zatim o tumacenju zakona. Oslon na zakone €ini sredi$nji dio
Cuniliatijeve rasprave, precizno reguliraju¢i zapletene odnose u drustvu s mnostvom poje-
dinosti: o otpadnistvu, krivovjerju, zabranjenim knjigama, odnosima s nevjernicima, o ratu,
prisezi, ugovorima, medusobnim obvezama izmedu djece i roditelja, o braku, blagdanima,
o ubojstvu, pravdi, o otimanju i naknadi, o Casti i ugledu, o zajmu i mjenici, o parnicama i
sudiStima. Iako je ranije obradio pitanja o ¢asoslovima i o crkvenim nadarbinama (de bene-
ficiis ecclesiasticis), tek od dvanaestog traktata bavi se uzecrkvenim pitanjima, sakramenti-
ma, crkvenim zabranama i, u posljednjem Sesnaestom traktatu, klerickim stalezom opéenito,
razmatrajuci zavjete i obveze kojih se klerici moraju pridrzavati.

Sveobuhvatni, enciklopedijski Cuniliatijev pristup nije bio samo na tragu velikog crkve-
nog naucitelja sv. Tome Akvinskog, ¢ije misli ovaj autor visekratno isti¢e kao uzor, nego je
bio i tipi¢an za razmatranja moralne teologije opéenito u katoli¢koj Europi.?” To, medutim,
nije bilo svojstveno dubrovackim autorima, ponajprije zaokupljenima uskim prakticnim
pitanjima. Njihov izbor bio je opravdan ne samo postojanim pritiskom svjetovnih struktura
kojemu su podlijegali, nego i ¢injenicom da naprosto nisu mogli Citava desetljeca posvetiti
predanom radu koje je takvo razgranato znanje zahtijevalo. Do njega se najlakse dolazilo
dugotrajnom karijerom sveuéilisnog nastavnika, §to je bio uzaludan san za mnoge domace
intelektualce. ViSe Cuniliatijevih tema naslo je svoje mjesto medu interesima dubrovackih
teologa, pa i crkvenih povjesni¢ara, osobito kad se bave problemom uprave nad crkvenim
dobrima i problemom zajmova, banaka i lihve, ali i zlo¢inima poput ubojstva, pobune,
krade, kao i pitanjima tipi¢nim za osobite okolnosti u kojima su zivjeli Dubrov¢ani, poput
odnosa i susreta s pripadnicima drugih vjera. Ilustriraju¢i, pak, probleme odnosa izmedu
Crkve 1 svjetovnih vlasti, valja spomenuti, primjerice, odluku o oporezivanju imovine
klerika u inozemstvu,? niz primjera povrede crkvenog utodista, posebne rasprave u sluca-

7 Isti je pristup karakterizirao i srodna djela 20. stoljec¢a. Takvo je, primjerice, napisao: Ferdinand BELAJ, Ka-
tolic¢ko crkveno pravo, Tisak i1 naklada knjizare L. Hartmana, Zagreb, 21901. Njime se ujedno dokazuje da je
granica izmedu moralne teologije i crkvenog prava u prakti¢noj primjeni bila vrlo uska.

2 Zbog isplate danka Osmanlijama, po odluci Senata jos od 17. ozujka 1575., svi su dubrovacki podanici mora-
li placati 20% poreza na »sve prihode koje imaju od novca i drugih uloga u talijanskim i drugim stranim ban-
kama«. Tom su zakonu podlijegali i klerici, §to je prilikom spora oko jedne oporuke na zahtjev dubrovacke
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jevima trovanja kad su za zlo¢in bili optuzeni klerici;** dok je pitanje novEéanog poslovanja
toliko privlaéilo dubrovacke teologe da su o tome pisali zasebne rasprave.** Domaci su
autori, doduse, trazili uporiste u Statutu za neka opéa pitanja, poput kaznjavanja najtezih
nasilnih zlo¢ina, no u osobitim okolnostima kad se naruSavao crkveni autoritet (prilikom
povrede utocista, neovisnog sudista ili zajamcenih materijalnih prava), vrlo je dragocjeno
bilo iskustvo ponudeno u Cuniliatijevoj raspravi.

Na istom tragu bilo je djelo koje je napisao Jacques Besombes,*' prepost otaca Kongregacije
kr$¢anskoga nauka. Godine 1709. tiskano je prvo izdanje knjige u Toulouseu, pod dugackim
naslovom Moralis Christiana ex Scriptura Sacra, traditione, conciliis, patribus et insigni-
oribus theologis excerpta, in qua positis et statutis principiis generalibus deducuntur con-
sectaria, quibus casus conscientiae sigillatim explicantur. Auctore R. P. Jacobo Besombes. U
njemu samom ve¢ je prikazana jezgra cijelog djela. Zapocevsi s redoslijedom autoriteta koje
prati iznoseci postulate moralne teologije (Sveto pismo, krS¢anska tradicija, crkveni sabori,
oci i znacajniji teolozi), upozorava na svoju novu metodologiju rada (»posto su ustanovljena
i iznesena opca nacela, iz njih se izvode posljedicni slucajevi«), da bi napokon objasnio svr-
hu poduzetog rada (»ovim se zasebno tumace slucajevi pitanja savjesti«). Tumaceci kako se
valja koristiti nac¢elima moralne teologije, autor je istaknuo pet pravila: valja se drzati otkri-
venja; u nedostatku otkrivenja valja se drzati nuznog dokazivanja izvedenog iz otkrivenja;
u nedostatku otkrivenja i nuznog dokazivanja valja saslusati crkvene starjesine; ako nema
njih, valja saslusati one koji su u Crkvi ugledniji po dobi, nauku i pobozZnosti; naposljetku,
valja razmotriti i ono §to nalaZe razbor, ali vrlo oprezno.* Pritom je, dakako, pojasnio da je
otkrivenje Bozje izvor moralne teologije, a ono samo sadrzano je u Svetom pismu, u bozan-
skoj predaji, u ekumenskim ili nacionalnim crkvenim koncilima (koje, pak, prihvaca cijela
Crkva) i u jednoglasnom misljenju svetih otaca.*

Svoje mjesto u Dubrovniku naslo je ¢etvrto izdanje objavljeno u Mutini 1752. iste godine
kad je tiskano i Cuniliatijevo djelo, pa mozemo pretpostaviti da su nabavljeni zajedno.

vlade potvrdio napuljski pravnik Gennaro Scalfali krajem ozujka 1739. Usp. R. SEFEROVIC, »Dubia et
consulta, str. 275.

Notoran je bio slucaj svecenika Ivana Bulica, optuzenog u jesen 1718. da je zbog obiteljskih razmirica otrovao
rodakinju. Cini se da je kona¢no kaznjen progonstvom, unato¢ nezadovoljstvu Svete Stolice zbog odbijanja dr-
zavnih organa da osumnjidenog prepuste crkvenom sudu (R. SEFEROVIC, »Dubia et consultax, str. 284-285).
Uz djela sacuvana u knjiznici Male brace, iscrpan rad iza kojega stoji o. Vlaho Morgini iz Dubrovacke kon-
gregacije dominikanskog reda zasluzuje zaseban osvrt, o ¢emu ¢e biti rije¢i dalje u tekstu.

Od ponovljenog izdanja njegove rasprave, tiskanog u dvosves¢anom obliku, u Dubrovniku je satuvan samo
drugi svezak, u knjiznici Zavoda za povijesne znanosti HAZU pod brojem 4510. Zato je provedena re-
konstrukcija cijelog teksta izvrSena preko slobodno dostupnog izdanja na internetu http://books.google.hr/
books/download/Moralis_Christiana_ex_Scriptura_Sacra_tr.pdf?id=BwZVO0YYOZNQC&hl=hr&capid-
=AFLRE70x6sgqre8uiVOCUSCfklaLDcNenSeQSnXxTzDJsfY76Um1cdJ78sPny9Ga3jZdja2PBQfMtLxj
a9tk X3Qh8urPHHmrg&continue=http://books.google.hr/books/download/Moralis_Christiana_ex_Scriptu-
ra_Sacra_tr.pdf%3Fid%3DBwZV0YYOZNQC%26h1%3Dhr%26output%3Dpdf.

Standum est revelationi; defectu revelationis standum est demonstrationi necessariae ex revelatione deducta;
defectu revelationis et demonstrationis necesariae audiendi sunt superiores ecclesiastici; horum deffectu
audiendi sunt ii qui in Ecclesia sunt tum antiquitate, tum doctrina, tum pietate praestantiores; consulenda
est etiam ratio, sed cum magna cautione. Tractatus primus, caput secundum.

Fons Moralis Christianae est divina revelatio. Divina relatio continetur 1) in Scriptura Sacra, 2) in traditio-
ne divina, 3) in conciliis oecumenicis vel particularibus, quae sunt universali Ecclesiae consensu recepta, 4)
in unanimi SS. PP. consensu.
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Djelo je za tisak odobrilo nekoliko autoriteta. Prvi medu njima bio je Pierre Annat alias
Petrus Annatus, generalni prepost otaca Kongregacije krS¢anskog nauka (Congregationis
patrum Doctrinae Christianae praepositus generalis), a za njim D. Malaubert, doctor Sor-
bonicus. U svojem misljenju, potpisanom u Domu sv. Karla u Parizu, Annat je naglasio da
je odobrio djelo nakon §to su mu trojica teologa Reda dala pozitivno misljenje. Malaubert
je pak istaknuo da je pisao na nalog drzavnog kancelara Francuske i pohvalio je nov naéin
izlaganja. Napokon, djelo su 29. srpnja 1774. potvrdila trojica stru¢njaka sa Sveucilista u
Padovi: Andrea Querini, Girolamo Grimani i Sebastiano Foscarini. Predstavljeni su kao
Riformatori dello studio di Padova.

Sam autor u svojem predgovoru, na nepune dvije stranice, piSe o dvama razlozima zasto
se prihvatio posla: zbog brojnih moralnih teologa koji se bave najtezim problemima i zbog
zelje da pronade novu metodu kojom ¢e sazeti mnostvo raznovrsnih moralnih pitanja, da
bi se tako njih same lakSe razumjelo. Najprije je izdvojio iz moralne teologije sva pitanja
koja, po njegovoj ocjeni, koriste samo nadmetanjima (razmiricama), a nisu korisna za
¢udorede. Ustvrdio je da se sve teme potom mogu svesti do nacela iz kojih se dalje lako
izvodi ostalo, pouke u obliku raznih slu¢ajeva. Po njegovu uvjerenju, kad se shvati jedno
nacelo, lako se razumije i stotinu odgovarajucih zakljucaka. Slijedio je tri postavke u
svojem radu koje izlaze »dobrohotnom C¢itatelju«, lectori benevolo. Prvo, moralna pitanja
(res morales) na svakom mjestu svodi do odredenih nacela, uskladenih sa Svetim pismom
i tradicijom. Drugo, izostavlja sva pitanja o kojima se vode previse zapletene rasprave.
Na tome ne zeli gubiti vrijeme, nego se bavi samo onim $to smatra neophodnim za razu-
mijevanje nacela. Trece, da bi Citateljima Sto vise olakSao napor, dijeli svoj tekst tako da
se kasniji traktati nadovezuju na ranije iznesene, pa prethodno izneseni pomazu u razu-
mijevanju potonjih. Naglasio je da je samo djelo, radi §to lakSeg razumijevanja i uporabe,
podijeljeno u dva sveska, pa je ukratko prikazao $to obuhvaca svaki od njih. Naposljetku
je ipak zamolio Citatelje da mu ne zamjere $to Ce se katkad udaljiti od zapoc¢etog rada i pri-
jeci granice odredene moralnom teologu, postajuéi time vise propovjednik nego kazuist.**
Opravdanje je trazio u tvrdnji da je to ¢inio zbog marljivosti i da djelo nije namijenio samo
ispovjednicima, nego i propovjednicima, pa ¢ak i misionarima.*

U toj posljednjoj recenici krije se odgovor na pitanje Sto je konkretno pobudilo interes
Dubrovéana za nabavu sli¢nih rasprava. Na temelju izu¢avanja njihovih izvornih radova
mozemo suditi da nema toliko sli¢nosti s Besombesovim novim metodoloskim pristupom
starim problemima i golemoj gradi, koliko je podudarnosti u izboru tema za razmatranje. Tu,
doista, nema nikakve dvojbe da je francuski teolog mogao igrati posve istu ulogu poput svo-
jih dubrovackih suvremenika kao savjetnika Republike u pitanjima odnosa izmedu Crkve i
drzave, samo da su mu vlasti ukazale takvo povjerenje ili da je rodenjem bio njihov podanik.

3% Tumace¢i kazuistiku u najsirem smislu kao metodu eti¢kog razmatranja, u suvremenim pregledima predlaze
se njezina trostruka definicija kao »nacin eti€kog zaklju¢ivanja usko povezan s tradicijom prakti¢ne filozofije
pod utjecajem Aristotela i Tome Akvinskog, zatim razmatranje o sluajevima savjesti (casus conscientiae) i,
napokon, ¢udoredna raspustenost (na temelju kritike kazuistike koju je iznio Blaise Pascal)«. O ovome vise
vidi u: Martin STONE, »Moral theology, casuistry«, u: Routledge Encyclopedia of Philosophy, (ur. Edward
CRAIQG), elektronicko izdanje, CD-ROM, 1998., version 1.0, str. 1314. Besombesovo glediste o korisnosti
tog djela za ispovjednike, propovjednike i misionare sukladno je drugom iznesenom odredenju kazuistike.

35 Iz autorova predgovora, str. VI.
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Koliko se samo sli¢nosti uocava ve¢ iz povrsnog pregleda pitanja obradenih u drugom
svesku Besombesova djela. Tu doznajemo $to je pisao o blagdanima i odnosu prema po-
ganskim svetkovinama, o obvezi odlaska na misu (pri ¢emu se posebno spominju Zupne
crkve), o postovima, o izdrzavanju klerika i crkvenoj desetini, o crkvenim kaznama i izop-
¢enju, o suspenzijama klerika, kaznama i privremenoj zabrani vrsenja sluzbe, o podizanju
crkve na jednom mjestu i njezinu prenosenju (¢translatio) na drugo, o crkvenim dobrima
(uz pojasnjenje $to je potrebno da bi klerik smio steéi (uzivati) crkveno dobro), o zavjetu
siromastva, o pokornosti klerika biskupima, o laickim sudovima, o uciteljima (obuhvativsi
uz to i teme o razli¢itim studijima, teologiji i pravu) i studentima, o artes liberales i artes
mechanicae, zatim o vrstama i podjeli sakramenata, o braku (iscrpno obradeno, pisuci o
braku medu robovima (slugama), kao i o braku djece koji dogovaraju roditelji), o javnim
mimohodima, obredima i sakramentima.

Iako se tim pitanjima bavio i Cuniliati, kod Besombesa ih nalazimo jo§$ Sire obradene.
Predgovor izdavaéa spominje vise izdanja Besombesova djela u Toulouseu i u Veneciji,
tvrdi da se odlikuje nad vise drugih Summa. Svaki ga teolog moze pouzdano slijediti. Ipak,
neka ovdje razmotrena pitanja, po izdava¢evu misljenju, ne odnose se na rad moralnih
teologa, pa bi se moglo poucéavati kr§¢ansku etiku i bez njih. Zato hvali autorov naéin
izlaganja, opéa nacela i izvedene posljedi¢ne slucajeve, consectaria, §to se granaju poput
drveca iz korijenja. Poslije obrazlaganja, izdavac tvrdi da je to plod analitickog pristupa
koji slijede svi autori teZe¢i skladu poput geometrije u matematici kao prirodnoj znanosti.*

Koliko su time olakSavali snalazenje dubrovackim teolozima i dopunjavali njihovo zna-
nje? Cinjenica je da se u svojim radovima nisu pozivali na odgovarajuéu literaturu, osim
povremeno na papinske poslanice i odluke crkvenih koncila. Zbog potrebne sazete forme
tome nije bilo ni mjesta, ukoliko se nije radilo o ve¢im teorijskim raspravama, sastavlje-
nima iz osobnog interesa, a ne na nalog vlasti. Ipak, izravne sli¢nosti su tu: nadbiskupi
Rajmund Gallani i zatim Angelo Franchi na dijecezanskim su koncilima isticali obvezu
odlaska na misu (posebno pritom mislec¢i na Zupne crkve), kojom prilikom su pridrzali
pravo kaznjavanja neposlusnih; pitanja crkvenih dobara ¢esto su razmatrana u dubrovac-
koj praksi, a napose su bila naglasena pitanja unutarnjih crkvenih odnosa i stege: tko se
smio primiti u crkvene redove, kakvo je bilo propisano odijelo klerika, kolika je bila po-
kornost klerika biskupima, koja je bila nadleznost svjetovnih sudova, §to se trazilo od kle-
rika u drzavnoj sluzbi poput notara. Franchi je tada osobno primorao kler da svake godine
polaze ispite iz moralne teologije, traze¢i od njih u propisanim vremenskim razmacima
pismene odgovore na pitanja koja je sam postavljao.’’

Osim toga, niz ovih tema nasao je dostojno mjesto i u klasi¢noj dubrovackoj historiogra-
fiji 18. stolje¢a. Planirajuci cjelovitu povijest dubrovacke nadbiskupije, u uvodnom djelu
Prolegomena dominikanac Serafin Marija Cerva istrazio je, primjerice, probleme obitelj-

3¢ Iz predgovora u Besombesovo djelo To je vazna paralela zbog poznate misli da je »Descartesova filozofija
obiljezila cijelo 17. stoljece; primjenjuje se geometrijska metoda i u rjeSavanju moralno-filozofijskih pita-
nja«. Tako isti¢u: Erna BANIC-PAINIC — Mihaela GIRARDI-KARSULIN, »Filozofija u XVII. stoljeéuc,
u: Hrvatska i Europa. Kultura, znanost i umjetnost, sv. 111, Barok i prosvjetiteljstvo (XVII-XVIII. stoljece)
(uredio Ivan GOLUB), HAZU — Skolska knjiga, Zagreb, 2003., str. 315.

37 Sve sukladno zaklju¢cima dijecezanskog koncila, kojim je 1729. u dubrovackoj katedrali predsjedavao nad-
biskup Angelo Franchi. O tim odlukama vidi u: R. SEFEROVIC, »Crkva iza Dvorac, str. 53-54.
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skih odnosa, niz pitanja reguliranih drzavnim zakonima Republike (pozivajucéi se ¢esto na
dubrovacki Statut kao vrelo), obi¢aje dubrovackog klera i pravila koja su regulirala njegov
polozaj unutar Republike, navade koje su obiljezavale visestoljetnu praksu u odnosima
izmedu Crkve i drzave, od pucke poboznosti do sjajnih obreda, blagdane, svetkovine,
procesije i odnos prema prijestupnicima.*® Sva su ta pitanja zastupljena i u predstavlje-
nim djelima navedenih stranih autoriteta. Iako se formalno nisu nasla u iscrpnom popisu
Cervine literature, ipak ne mozemo dvojiti u njihovu bliskost i ¢vrstu povezanost. Nije
to samo dokaz pripadnosti istoj kulturi i duhovnim vrijednostima, nego i svijesti o istim
problemima s kojima su se borila geografski, pa i gospodarski i politicki udaljena, ali po
etickim vrijednostima tako bliska drustva. Pritom se, dakako, Cerva nije neposredno bavio
moralnom teologijom, nego se predstavljao kao istraziva¢ proslosti dubrovacke Crkve.
Ukoliko je njegov rad odisao takvim skladom s izabranim temama iz moralne teologije,
jos je opravdanije istraziti stvaralastvo domacih teologa izravno zaokupljenih tom proble-
matikom.

Priprema i rad domacih stru¢njaka: strani nastavni utjecaji i samostalan rad

Poznato je da je medu disciplinama na visokim teoloSkim ucilistima 18. stolje¢a moralna
teologija imala svoje mjesto uz dogmatiku i kontroverzistiku, kanonsko pravo, egzegezu,
patrologiju, povijest, liturgiku i asketsko-misti¢ku teologiju.** Njezina Zivotnost kao dis-
cipline izvirala je iz zajedniStva obicaja svih katolickih zajednica u sredozemnom krugu,
okrenutih istim na¢inima stjecanja i rada, s naglaskom na trgovini i razmjeni dobara, a
manje na poljoprivredi. Zato je primjena takvih priru¢nika ne samo bila vrlo znacajna u
svakoj pripadajucoj zajednici, nego je i domadim znalcima davala koristan poticaj da se
prihvate teorijskog rada. U svjetlu tradicije koju je tako dobro zastupao jo§ o. Klement
Ranjina ne gledamo samo na prakti¢ne napore drzavnih teologa nego i na iscrpne spise u
obliku skolastickih traktata kojima su nas darivali domaci autori.

Rukopisi raznih formata napisani na latinskom i talijanskom jeziku ostali su do danas sa-
¢uvani ve¢inom u knjiznici samostana Male brace, tradicionalno bogatoj riznici tolikih pi-
sanih spomenika dubrovacke duhovne kulture.* Iako vecina rukopisa potjece iz razdoblja
poslije velikog potresa 1667. godine, saéuvano je ipak i ranije nastalih djela, postedenih
od pozara i razaranja u kojem je franjevacki samostan pretrpio golemu Stetu. Sacuvano
blago mozemo svrstati u dvije skupine, ovisno o tome jesu li djela posveéena konkretnim
pitanjima nov¢anog poslovanja (poblize re¢eno, raznih ugovornih odnosa, zajmova i li-
hve, kao Ceste posljedice) ili pak opéenitim razmatranjima o krepostima.

Tipic¢an primjer za prvu skupinu predstavljaju Quaestiones Theologicae Morales, gotovo
tisucu stranica duga knjiga za koju se vjeruje da je jednostavno Cine »biljeske jednog

3% Usp. S. M. CERVA, Prolegomena, str. 459-471, 527-559.

3 Usp. Ivan FUCEK, »Teologija u XVIIL. stoljeéu«, u: Hrvatska i Europa. Kultura, znanost i umjetnost, sv.
111, Barok i prosvjetiteljstvo (XVII-XVIII. stoljeée) (uredio Ivan GOLUB), HAZU — Skolska knjiga, Zagreb,
2003., str. 365.

40 Zahvaljujem fra Stipi Nosi¢u iz samostana Male bra¢e u Dubrovniku na pomo¢i u radu s rukopisima i knji-
gama iz samostanske knjiznice.
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naseg studenta u ilirskom kolegiju u Loretu s predavanja iz moralne teologije«.*! Na po-
¢etku knjige tiskani su predgovor i pjesma, koje potpisuje Giovanni Francesco Guerrini,
datirani 19. rujna 1649., Sto ne moze posluziti kao ¢vrsto uporiSte pri datiranju samog
spisa. Posveta je presvijetlom gradu Fermu, uoci odlaska na hodocas¢e Djevici u Loreto.
Kratki zaziv Djevici iz Loreta zabiljezen je zatim i unutar samog djela na 385. listu.

Rukopis koji slijedi krupan je i ne bas ¢itak, na latinskom jeziku, uz naknadno unesenu
numeraciju listova. Nepoznati autor izabrao je tradicionalnu skolasti¢ku metodu pri obradi
goleme grade, u obliku pitanja i odgovora. Vece su cjeline naslovljene Quaestio, pa dubi-
tatio i tractatus. Namece se izdvajanje pitanja vezanih uz gospodarstvo i drustvene odnose
kao dominantnih u cijeloj raspravi. Prva cjelina naslovljena je »O nepravdi i vracanju«, De
iniuria et restitutione, a otvara je Dubitatio prima. Quid sit iniustitia et ex quibus capiti-
bus nascatur obligatio restitutionis (»Sto je nepravda i iz Sega nastaje obveza vraéanja«).
Rijec je o temama koje se mogu pronaci i u kasnijem Besombesovu djelu, buduci da je u
pretposljednjem, sedamnaestom traktatu govorio o vraéanju dobra (De restitutione), od-
nosno o davanju naknade, upozorivsi prethodno na nepravilnost zadrzavanja tudeg dobra
i razbojnic¢ko otimanje kao smrtni grijeh, mnogo tezi od obicne krade (peccant mortaliter
qui per rapinam auferunt bonum alienum, et longe gravius quam per furtum).** Dubrovac-
ki je autor pritom uspostavio prirodnu vezu s pitanjima Casti i ugleda,* jednako kao §to se
istim putem kasnije zaputio Besombes, razmatrajuci u posljednjem, osamnaestom traktatu
odnose izmedu istine i lazi, slave i asti, kao i klevete (De diffamatione per calumniam et
detractione).

Takva su razmi$ljanja navela dubrovackog autora da s pojedinacnih pitanja prijede na
op¢a, na drzavne odnose. Pitajui se obvezuje li prisega poloZena protiv svjetovnog zakona
i treba li se nje uvijek pridrzavati (Utrum iuramentum factum contra legem civilem obliget
et utrum servandum sit?),* dodirnuo je temu koja je imala posebnu teZinu u Dubrovackoj
Republici, izazivajuéi nemale prijepore s crkvenim vlastima. O tome govore i misljenja
drzavnih teologa, osobito vezana uz samostalnost crkvenog sudista i povredu crkvenog
imuniteta. Bogata dubrovacka tradicija dopunjena je iskustvima s druge obale Jadrana,
sudedi po usporedbi s kasnije nastalim djelom francuskog teologa Jacquesa Besombesa,
¢ije je talijansko izdanje naslo svoj put do naseg grada.

Besombes je takoder bio zaokupljen tim temama, posvetivsi im Cetvrti traktat svog djela
naslovljen De lege. Zagovarao je crkvenu slobodu tvrdeéi da »svjetovni vladari nemaju
nikakvo pravo donoSenja zakona o duhovnim pitanjima vezanima uz vjeru« i da »svje-
tovni vladari mogu i moraju donositi zakone o duhovnim dobrima i osobama kao brani-

4 Rukopis je u objavljenom katalogu opisao fra Mijo BRLEK, Rukopisi knjiznice Male brace u Dubrovniku,
JAZU, Zagreb, 1952., str. 86-87. Raniji je opis dao fra Inocent Culié u svojem katalogu, br. 336, gdje navodi:
All'llustrissima citta di Fermo nell andar per pubblico voto a visitar la SS. Casa di Loreto. Canzone di Giov.
Francesco Guerrini stampata in Fermo per Andrea de Monti 1649. A questa canzone in stampa succede nel
medesimo formato (ottavo) un voluminosissimo trattato in latino Quaestiones theologicae morales d’autore
a me ignoto (objavljeno u Biblioteca di fra Innocenzo Ciulich nella libreria de’ RR. PP. Francescani di Ra-
gusa. Catalogo redatto da Gio. Augusto dr. CASNACICH, Zara, dalla tipografia Governiale, 1860., str. 129).

2 Moralis Christiana ex Scriptura Sacra, str. 378.

4 Dubitatio quid sit fama, honor et detractio et quomodo detrahendo peccatur (Quaestiones Theologicae
Morales, 18v).

4 Quaestiones Theologicae Morales, 184v.
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telji vjere, a ne kao ucitelji; kao zastitnici crkvenih zakona, a ne kao njihovi donosioci«.
Ocijenio je da »Crkva po Bozjem pravu ima duhovnu mo¢ da vjernicima nalaze sve §to
moze dovesti do njihova spasenja«. Istina je da je Besombes stvarao u posebnim okolno-
stima, noseci se s izazovom galikanizma, $to je naglasio zakljuckom da se »crkvena mo¢
u Galikanskoj crkvi mora vrSiti sukladno propisima otaca i drevnim kanonima. Crkveni
autoritet ni izravno ni neizravno po bozanskom pravu ne zadire u svjetovnu domenu vla-
dara ili podanika bez njihova pristanka. Klerici smiju po svjetovnom pravu stjecati vlast i
polozaje. U skladu sa sadasnjom praksom Galikanske crkve u parnicama koje nisu posve
duhovnoga sadrzaja crkvena se nadleZnost ograni¢ava u odredenim granicama.«* Time se
zapravo zalozio za ujednacen pristup: kao $to drzava ne smije zadirati u duhovni prostor
(osim u strogo propisanim uvjetima) tako ni Crkva ne treba ulaziti u svjetovnu domenu
zakonodavstva.

Tumaceci kako se valja pridrzavati zakona, Besombes uvijek istice zakonodavca kao
prvu vrijednost: »Zakon valja izvrSavati sukladno razumnom tumacéenju zakonodavca,
a »[dodatnim] tumacenjem se valja posluziti samo u slucaju kad je nakana zakonodavca
skrovita, nikad pak ukoliko je jasno izrazena. Nije dopusteno tumaciti po osobnim sklo-
nostima, nego samo po pribliznoj nakani zakonodavca.«*® U posebne okolnosti koje izni-
mno oslobadaju od obveze postivanja zakona Besombes je ubrojio neznanje, strasti, strah,
povlastice.*” Koliko su osobite politi¢ke okolnosti u Dubrovniku utjecale na pojavu takvih
iznimaka, jasno je iz dosad navedenih primjera.

Podudarnost s pitanjima koja je kasnije obradivao Besombes vidi se i u sljede¢im obra-
denim vec¢im temama: »O zavjetu« (De voto) i »O vjeri« (De fide), razmotrivsi pritom i
vanjsko iskazivanje vjere, bogosluzje i ulogu ikona. Razmotreni su posebni problemi kod
davanja zavjeta, primjerice je li on neobvezujuci ukoliko je njegovo izvrSenje nemogu-
¢e, zatim §to je to sloboda od crkvene obveze (dispensatio), pri ¢emu se zatim preslo na
raspravu o praznovjerju i ispitivanje jesu li idolopoklonstvo i caranje smrtni grijesi. Za
prirodu poslovnih odnosa koji su dominantno vladali u Dubrovniku, trgovinu, osobito
je znacéajan drugi dio rukopisa, posvecen pitanjima o sklapanju ugovora: Quaestiones de
contractibus. Quaestio prima. De contractibus in genere. Dubitatio prima. Pactum et con-
tractus quid sint.** Ovdje se ulazi u podrucje rimskog prava. Naglasivsi pojmovnu razliku
izmedu contractus i pactus, upozorio je na formalne nijanse u znacenju: razdvojio je con-
tractus nominatus (koji ima svoje posebno ime po cemu se razlikuje od drugih sporazuma;
u tu grupu spadaju prodaja, najam, zajam) i innominatus (virtualan sporazum uz samo
nacelno dogovorene odnose medu stranama). Kao nevaljan odbija se ugovor (contractus)
u kojem je lukavstvom ili varkom dodana prikrivena odredba na $tetu jedne strane.*’ Ta se
rasprava dalje prirodno razvila u razmatranje problema zajma i lihve, Quaestio de mutuo
et usura.>®

4 Moralis Christiana ex Scriptura Sacra, traktat De lege, str. 35 i dalje.

4 Moralis Christiana ex Scriptura Sacra, peto i Sesto poglavlje, str. 68-74.

Usp. Sedmo poglavlje, pod naslovom De his quae excusant ab observantia legis (Moralis Christiana ex
Scriptura Sacra, str. 75-76).

Quaestiones Theologicae Morales, str. 561.

¥ Isto, str. 577.

% Quaestiones Theologicae Morales, str. 693.
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Krenuvsi opet od samih pojmova mutuum i usura, postavilo se pitanje koje pravo zabra-
njuje lihvu (Quo iure sit prohibita usura), i s tim u vezi, »je li dopusteno nadati se dobitku
od zajma« (Utrum licitum sit sperare lucrum ex mutuo).’' Buduéi da je zakljuCeno da
je lihva ubiranje vec¢ih plodova od predmeta zaloga nego §to je to pravedno (Dubitatio:
Usura ne sit accipere fructus pignoris ultra sortem), djelo je dovrSeno velikom cjelinom o
kupovini i prodaji (Quaestio de emptione et venditione). Problem lihve privlacio je druge
autoritete ¢ija su djela bila dostupna u Dubrovniku, poput dominikanca Cuniliatija, koji je
u svoju raspravu uvrstio desetak stranica napisa o lihvi.>? Iako se moze osporiti original-
nost naporu anonimnoga dubrovackog teologa, osobito usvojimo li misljenje o njegovu
djelu kao sazetku predavanja iz moralne teologije odslusanih na nekom od talijanskih
visokih ucilista, njegov rad ostaje jasnim pokazateljem medunarodnih utjecaja koji su dje-
lovali na dubrovacku sredinu, kao i dokaz kontinuiteta u razvitku moralnoteoloske misli i
metodologije njezine primjene u praksi.

Dok su razmotrene Quaestiones Theologicae Morales ostale jo$ uvijek s nepoznatim
autorom, viSe se zna o podrijetlu srodnih tekstova. Tako je zaslugom isusovca Ivana
Luke Zuzzerija*® prepisan Tractatus ad Theologiam Mysticam, Scripturalem, Polemicam
et Moralem pertinentes, zbirka rasprava koja je 1755. bila u knjiznici Kolegija Druzbe
Isusove, a danas se ¢uva u knjiznici samostana Male brace.’* Poveznica s prethodno raz-
motrenim djelom vidi se ne samo po srodnosti obradene teme nego i po Cinjenici da je
takoder nastalo kao studijski rad u inozemstvu, i to na Rimskom kolegiju Druzbe Isusove.
To zaklju¢ujemo po opasci navedenoj na pocetku: »Izabrana pitanja iz misticke teologije,
koja je radi postizanja prave svetosti prilagodio, uredio i za svoje slusace izabrao isusovac
Antonio Casini, profesor egzegetske teologije na Rimskom kolegiju Druzbe Isusove.«*
Dataciju olakSava na istom mjestu zabiljezen podatak da je o. Casini preminuo u Rimu 4.
sije¢nja 1755. U radu na djelu ogledali su se i drugi autori, pa se tako tu nasla i rasprava o
Svetom pismu koju je potpisao dubrovacki franjevac Sebastijan Slade Dolci, a spomenuti
su i Puro Mattei/MatijaSevi¢ i isusovac Peter Wautijer iz Louvaina, 1741. Pod naslovom
Regulae exegeticae ad Sacram scripturam pertinentes nasao se rad dubrovackog svecée-
nika Pura MatijaSevi¢a, kanonika u crkvi sv. Jeronima u Rimu, gdje je i preminuo 14.
prosinca 1728.% MatijaSevi¢, uglednik koji je odgojio narastaje klerika i istaknuo se uz to
i borbom za o¢uvanje domacega govora poticuéi izradu odgovarajuceg rjeénika, dobio je
biografije u zbirkama koje su priredili Serafin Marija Cerva i franjevac Sebastijan Slade

S Isto, str. 693, 704 verso.

52 Universae theologiae moralis accurata complexio, str. 481-491, pri Cemu je na str. 487 zasebno malo poglav-
lje o bankama i §tednji, De montibus pietatis.

53 Biografija Ivana Luke Zuzzorija, preminulog 1746., nalazi se u zbirci biografija dubrovackih isusovaca koju
je sastavio Puro BASIC, Elogia lesuitarum Ragusinorum (izdao Dragoljub PAVLOVIC), Croatia Sacra.
Arkiv za crkvenu povijest Hrvata, br. 3, tisak Nadbiskupske tiskare, Zagreb, 1933., str. 191-192.

3 Katalogizirano kao rukopis br. 299.

35 Odnosno: Quaestiones selectae de mystica theologia accomodatae ad veram sanctitatem adquirendam et di-
Judicandam ab Antonio Casinio e S. I. in Collegio Romano exegeticae theologiae professore suis auditoribus
praelectae. Obiit Romae in Coll. Rom. S. I. pridie Non. lanuarias 1755.

¢ Kako je pojasnjeno uz sam naslov, Regulas exegeticae... quas in Romano Societatis Jesu Collegio excepit
calamo Georgius Matthaei sacerdos Ragusinus et in collegiata ecclesia Sancti Hieronymi Illyrici canonicus.
Obiit Romae 14 Decembris 1728.
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Dolci.”” Wautijer je ostavio pak uvodna predavanja u Sveto pismo, koja je drzao studen-
tima (Prolegomena in Sacram scripturam quae suis auditoribus reverendus pater Petrus
Wautijer dictabat anno MDCCXXXXI Lovanii).*®

Djelo karakterizira tematska raznovrsnost, jednako kao $to je i viSe autora. Zapravo je
rije¢ o kompilaciji razli¢itih tekstova, o kasnije nastalom prijepisu u kojem su zasebne
cjeline jasno istaknute. Medu njima izdvajaju se dalje izabrana pitanja o Svetom pismu
koja obraduje o. Antonio Casini, piSuci ujedno obranu svetih spisa protiv njihovih napada-
¢a (Antonii Casinii in Collegio Romano S. I. Sacrarum litterarum professoris quaestiones
selectae in Sacram scripturam et defensio sacrorum librorum adversus eorum impugna-
tores), zatim pet rasprava isusovca Filippa Fabeija protiv jansenista (Controversiae in
Jansenianos), koje je na njegovim predavanjima u Rimskom kolegiju zabiljezio Ivan Luka
Zuzzeri, pa vise rasprava isusovca Gabrielea Comollija u Rimskom kolegiju koje je tako-
der zabiljezio Zuzzeri: o Djevici, odrzane 1743. godine, o Kristu i o vanjskom pravilu vje-
re iz 1746. (uz ovu je raspravu navedeno da je autor roden 24. listopada 1703., a preminuo
u Castel Sant’Angelo u Rimu 1773.). Slijedi rad isusovca Giovannija Paola Bertolucci-
ja De erroribus Divinitati et Trinitati contrariis, koji je tumacio studentima u Rimskom
kolegiju 1747. On je preminuo 1764. godine. Potom je naveden rad posveéen grijesima
krivovjeraca novijega vremena (De erroribus recentium haereticorum controversiae), a
napisao ga je isusovac Giovanni Battista Faureo, profesor kontroverzisticke teologije iz
Viterba, koji je preminuo 1779. Posljednji tekst kojim zavrSava ta zbirka prijepisa djelo je
isusovca Giovannija Battiste Nomisa, rasprava o dopustenoj uporabi vjerojatnih misljenja
(De usu licito probabilium opinionum dissertatio), koju je zapisao Francesco Asquasciati,
njegov ucenik u Rimskom kolegiju.

Vecina djela iz tog razdoblja nastala je, dakle, kao priru¢no pomagalo u nastavi. Medu
njih u knjiznici Male bra¢e mozemo uvrstiti i tekst pod naslovom Trattati morali iz 1696.%
Osobito se bavi problemom milodara, uz pocetnu opasku anonimnog autora: »Morao sam
mnogo razmisljati birajuéi gradu za ovu nasu isposnicku, a moze se reci i Skolsku sluz-
bu, bududi da se tijekom tri godine po pravilima naziva $kola...«* Na talijanskom jeziku
ostala je nedatirana takoder anonimna rasprava pod jednostavnim naslovom La morale,
obuhvativsi 321 list malog formata, ispisana vrlo sitnim rukopisom.®' Upotpunjena stvar-
nim kazalom sloZenim abecednim redom na kraju rukopisa, zapo¢inje uvodnim naslovom
Mondo lagrimevole, a slijedi ponajprije prakti¢nu nakanu, navodeéi niz primjera iz sred-
njovjekovlja, osobito iz Zivota vladara. Medu autorima na koje se poziva su i poganski
klasici Seneka, Ezop i Homer, a medu temama izdvajaju se razmisljanja o odgoju djece,

57 Seraphinus Maria CERVA, Bibliotheca Ragusina in qua Ragusini scriptores eorumque gesta et scripta re-
censentur, sv. I/III (priredio Stjepan KRASIC), JAZU Zagreb, 1977., str. 112-113; odnosno: Sebastijan
SLADE, Fasti litterario-Ragusini. Dubrovacka knjizevna kronika (priredio i preveo Pavao KNEZOVIC),
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2001., str. 109.

8 Ovaj autor uvrsten je i u Synopsis historiae Societatis Jesu: pro nostris tantum, tiskan u Regensburgu 1914.
Njegovo je ime medu isusovcima Flandrijsko-belgijske provincije. Usp. http://archive.org/stream/synopsis-
historia00wern/synopsishistoria00wern_djvu.txt (5. studenog 2012.).

5 Knjiznica Male brace, rukopis br. 376

% Ne ho dovuto deliberar molto intorno all’eleggere la materia di queste nostre funzioni ascetiche e possiamo
dire anche scolastiche, giacché il 3 anno nelle costituzioni si chiami scuola...

1 Knjiznica Male brace, rukopis br. 454.
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o ispraznosti Zena, o Zzenama i Crkvi, o ljubavi, o braku, o svecima, o ispraznosti opéenito
(vanita), o spasu od neprijatelja (salute dagli nemici). Misao o prakti¢noj poduci obuhva-
¢a, dakako, i razlikovanje dobra od zla, pa se stoga u kazalu nasao poseban pojam scrittori
inutili. Nazalost, tekst je dijelom oSte¢en® i zato mozemo samo pretpostaviti da kao »be-
skorisni pisci« nisu obuhvaceni i navedeni klasici gréke i rimske starine.

Od navedenoga mnogo ambicioznije sastavljen je spis pod naslovom Theologia moralis,
ad usum prophesoris patris Paulini a Ragusio.** lako nije datiran, iz naslova doznajemo
kome je bio namijenjen, ocu Paulinu iz Dubrovnika, teologu i predavacu na ucilistu Male
brace, izuzetnom propovjedniku i nositelju mnogih €asti i odgovornih polozaja u dubrovac-
kom samostanu i cijeloj provinciji, odlikovanom tradicionalnim naslovom lector jubilatus®
Prirodno se nastavlja na zbirku metafizickih zapisa,® uz ¢ije je kazalo naveden datum 6.
travnja 1692. Na priblizno Cetristo stranica prve knjige razmatraju se dva pitanja, »O po-
kajanju« i »O manama i grijesima«® Iscrpna grada podijeljena je opet po skolastiCkom
obrascu na traktate, rasprave, sumnje, pitanja i ¢lanke kao najmanje cjeline (redom tracta-
tus, disputationes, dubia, quaestiones, articuli). Na rubovima pojedinih stranica rukopisa
unesene su kratke biljeske, kao podnaslovi. Dok je prva rasprava zapocela domisljatim i
ne osobito preciznim etimoloskim odredenjem pojma poenitentia, povezujuéi pokajanje i
prihvacanje kazne (Poenitentia de qua acturi sumus idem est haec nominis etymologia ac
paene tenentia, quam quid derivat a poenitere, quod est e poena tenere), na pocetku druge
rasprave, posvecene problemu mana i grijeha, moze se doznati vi§e potankosti o samom
djelu. Na njemu takoder stoji i posveta napisana u ¢ast »najistancanijeg uma medu ucitelji-
ma i, lako vjerojatno, prvaka medu teolozima, Ivana Dunsa Scota« (/n Dei Nomine Amen.
Incipit tractatus de vitiis et peccatis. Ad mentem subtilissimi doctorum loannis Duns Scoti,
theologorum omnium facile principis). Osim blazenog Dunsa Scota kao uzora koji je pri-
rodno nadahnuo franjevca kao pisca te rasprave, na istom mjestu nalazi se dragocjen detalj
o porijeklu djela: Traditus a reverendo patre fratre Bonaventura a Neapoli in hoc ipso regio
conventatu lectore generali, po ¢emu se namece misao da je djelo dospjelo u Dubrovnik iz
Napulja, kamo su nasi mladi redovnici nerijetko odlazili na dodatnu izobrazbu.

Uvodna misao na pocetku predgovora o prvotnom grijehu koji je unesreéio ljudsku pri-
rodu (Felix olim natura hominum ita a primaevo delicto misere est infelicitata, ut adhuc
nova et in materno utero recens senescat ad virtutem et quantumvis senex et effaeta, vive-
rescat ad vitium) otvara put sljede¢em rukopisu, sadrze¢i metafizicke rasprave, koji s tim
tvori prirodnu cjelinu. U zbirci tekstova, podijeljenih tradicionalno na tractatus i quaesti-
ones, nalaze se brojne rasprave koje ¢ine sastavni dio korpusa fundamentalne teologije:
o nuznosti milosti, o otajstvu Presvetog Trojstva, o predodredenju. Medu autoritetima na

2 U kazalu nedostaju listovi s pojmovima od M do R.

% Knjiznica Male brace, rukopis br. 481.

 Preminuo je 1753. navr$ivsi osamdeset godina, kako navodi Benvenutus RODE, Necrologium fratrum Mino-
rum de Observantia Provinciae S. Francisci Ragusii, Ad Claras Aquas (Quaracchi), ex typographia Collegii
S. Bonaventurae, 1914, str. 75.

Knjiznica Male brace, rukopis br. 482.

Prva rasprava, De poenitentia, ima 212 numeriranih stranica, a druga rasprava, De vitiis et peccatis, priblizno
160, od ¢ega su numerirane samo prve 143. Dakle, svaki je traktat zasebno numeriran, a brojeve stranica
ispisala je ista ruka kao i sam rukopis.
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koje se poziva svoje mjesto pored Skota dobio je isusovac Francisco Suarez, ali i jedan
klasik iz islamskog svijeta, Avicena. Nazalost, ¢ini se da dio rukopisa nedostaje, jer je
prije zavr$nog kazala (Index disputationum, quaestionum et capitulorum quae sunt in hoc
libello) ostala nedovrSena sedma rasprava pod naslovom »Je li predodredenje sigurno i
nepogresivo« (Quaestio septima. Utrum praedestinatio sit certa et infallibilis). Na rubu
stranica zapisano je viSe datiranih biljezaka s pocetka 17. stoljeca u kojima se poziva
na franjevce talijanskoga podrijetla (Bitontino), o¢ito predavace, Sto dodatno rasvjetljava
podrijetlo samoga djela.

Veliki broj razmotrenih spisa iz moralne teologije bio je nacelno predviden kao prirucnik u
nastavnom radu. Zato medu njih valja ubrojiti i jedan tipicni Skolski rad sa samog kraja 18.
stoljeca, datiran 1793., koji potpisuje fra Mihovil Nizi¢. Pod dijelom oste¢enim naslovom
Moralis-pastoralis... anno 1793 nizu se pitanja i odgovori, izneseni na ukupno sedamdeset i
pet stranica rukopisa.’” Za autora je navedeno da je rodom iz Vrgorca, a da je tekst napisao u
Imoti. Ogranicio se na pitanja o sakramentima poput krstenja. Pitanja nisu zasebno numeri-
rana, kao ni listovi, ve¢ se medusobno dijele po naslovima pojedinih cjelina. Svaka krece od
odredenja, definicije. Tako je odgovarajuci na pitanje koliko znaCenja ima sakrament (Quot
significat sacramentum?) istaknuo tri: muku Gospodinovu, milost Bozju i slavu nebesku
(Tria, nempe passionem Domini, secundo gratiam Dei, tertio gloriam celestem). Besombes
je ranije u svojem djelu definirao znacenje pojma sakramenta kao znaka posvecujuée milosti
(Sacramentum est signum gratiae sanctificantis).® Time se taj poku$aj primjereno uklopio
u postojeci obrazac rasprava o moralnoj teologiji, nadahnut vanjskim utjecajima. Medutim,
one vise dolaze do izrazaja u posve samostalnim radovima dubrovackih teologa, jasno odvo-
jenima od ranijih primjera nastalih veé¢inom iz studentskih biljeZaka s predavanja.

Rad fra Vitala Andrijasevi¢a

Ukoliko su dosad razmotrene rasprave zapravo djela u ¢iju se izvornost moze sumnjati i
za koje je vjerojatnije da su nastala kao plod studentskih dana dubrovackih redovnika pro-
vedenih na Apeninskom poluotoku pa su se njima kasnije koristili u vlastitom nastavnic-
kom radu na samostanskom ucilistu, jo§ vredniji postaju samostalni, posve izvorni radovi.
Poneki njihov trag moze se pronaci i usputno zabiljezen, kao $to je Appendix de Purgato-
rio, doslovce »Dodatak o CistiliStu« na kraju ranije razmotrenog dokumenta s papinskim
odlukama o smanjenju broja misa u dubrovackoj dijecezi, uz opéenito reguliranje odnosa
u dijecezi §to su odredili nadbiskupi. O¢ito zbog nekih nejasnoca medu klericima, napo-
sljetku je uvrsten i tekst sljedeceg sadrzaja: »Pod nazivom Ccistilista katolici podrazumije-
vaju mjesto gdje borave duse pravednika dok posve ne zadovolje bozansku pravdu ili kroz
neku vremensku kaznu koju moraju odsluziti posto im je krivnja oprostena, ili za neke
lakSe i manje grijehe, koji im nisu oprosteni za Zivota.«* Problemom C¢istiliSta priblizno

7 Knjiznica samostana Male brace, rukopis br. 849.

8 Moralis Christiana ex Scriptura Sacra, str. 348.

% Purgatorii nomine intelligitur a catholicis locus in quo justorum animae detinentur donec justitiae divinae
plene satisfecerint vel pro aliqua poena temporali quae ipsis post condonatam culpam solvenda superest, vel
pro levioribus ac venialibus quibusdam noxis, illis dum viverent, non remissis.
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u isto vrijeme u drugoj polovici 18. stoljeca bavio se i franjevac Sebastijan Slade Dolci,
tvrdeci u jednom misljenju koje je potpisao kao drzavni teolog da »ni medu katolicima jo$
nije prihvacena dogma o ¢istilistu, odnosno o njegovu mjestu«.”

Ne plijene¢i toliko pozornost javnosti poput djela mladeg subrata iz tadasnje Dubrovacke
provincije sv. Franje, po poznavanju moralne teologije izdvaja se »Duhovni perivoj«, Viri-
darium iz pera fra Vitala Andrijasevica (1616. — 1688.), oCevica ¢ija je tuzaljka zbog propasti
samostanske knjiznice u bijesu pozara poslije velikog potresa 1667. ve¢ postala posloviéna.”
AndrijaSevicev spis Viridarium zbirka je moralnih rasprava u rukopisu uvezanom u oblik
knjige, koji ima 188 stranica. Poslije kratke i skromne posvete Djevici (»Ovaj ti perivojcic,
neokaljana Djevice, posvecuje i daruje te tvojoj zastiti podlijeze nedostojni sluga, fra Vital
AndrijaSevi¢ iz Dubrovnika, najmanji u Redu male braée opservanata sv. Franje«, odnosno
Viridariolum hoc tibi immaculata Virgo commendat et donat tuoque patrocinio submittit in-
dignus famulus frater Vitalis Andriasius de Ragusio Ordinis Minorum de Observantia Sancti
Francisci minimus), slijedi precizno napisano predmetno kazalo, Index materiarum.™ Ocije-
njeno je da rad ne zaostaje za velikim dostignu¢ima 18. stoljeca.

Dok su naslovi cjelina na latinskom, sam je tekst napisan na talijanskom i dijeli se na
dvadesetak poglavlja. Poznat kao korizmeni propovjednik’ fra Vital Andrijasevi¢ viSe-
struko je isprepleo nit Zive rijeci s opcenitim moralnim poukama, dopunivsi kazivanje mno-
gim anegdotama i povijesnim slikama. Njegove izabrane teme nerijetko zahvacaju u uze
teolosko podrucje (»O Kristovim ranama«, »Moc¢ i krepost rijec¢i Bozje«, »Jedino u Bogu
¢vrsta je nada«, »Kristova muka nama je spasenje«, »Kristov kriz«). Medutim, tezio je
takoder savjetima opcenite naravi, upuéenima pojedincu ili cijeloj zajednici. To se jasno
razabire iz cjelina naslovljenih: »Oholost«, »Milosrde«, »Tastina«, »Dokolica, veliki gri-
jeh«, »Zavist, najgori jal«, »Skrtost«, »Koliko postoji kusnja«, »Koliko je vazna sloga«,
»0dgoj djece«. Vjestina kojom je pristupio suzbijanju opacine zamijecene u drustvu oko
sebe, obiljezenom navikom stjecanja po svaku cijenu, vidi se bas kroz raspravu o skrtosti,
Avaritia. Ovo drustveno zlo nemalo je usporavalo obnovu Dubrovnika poslije velikog
potresa, pa je fra Vital zato bio posebno osjetljiv, osobno svjedoéeci teSkom stradanju i
sporom podizanju mati¢nog samostana Male brac¢e. U tim je okolnostima prirodno §to
je u skrtosti vidio sam korijen grijeha, napustanje Crkve. Ustvrdivsi tako da su Skrtac i
idolopoklonik isto, uporiSte za svoju misao potrazio je u Evandelju po Mateju (»sv. Matej
pripovijeda da je Juda, spoznavsi svoj grijeh, otiSao iz hrama bacivsi srebrnjake«),’ ali i u
riznici djela poganskih autora, izdvojivsi jedno od Senekinih pisama Luciliju: »Siromas-
tvo oskudijeva u mnogo ¢emu, a $krtost u svemu. Zato Skrtac nije dobar ni prema kome,
a najgori je prema sebi samom. Toliko mu, naime nedostaje ono §to ima, kao i ono §to
nema.«”

0 .. le ragioni del nostro Purgatorio, dogma neppur fra cattolici per anco deciso alquanto al luogo (R. SEFE-

ROVIC, »Dubia et consultax, str. 266).

' Usp. B. RODE, Necrologium, str. 58; takoder: M. BRLEK, Rukopisi, str. 11.

2 Knjiznica Male brace, rukopis br. 558.

73 Usporediti zapazanja P. KNEZOVICA uz Andrijaseviéevu biografiju koju je napisao i njegov subrat Sebasti-
jan SLADE, Fasti litterario-Ragusini, str. 145, 268.

" Viridarium, 88r i dalje. Preuzeti citat glasi: »I bacivsi srebrnjake u Hram, ode te se objesi« (Mt 27,5).

S Ad Lucilium, lib. 9, epist. 109.
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Ako je skrtost izdvojena kao najtezi grijeh, koji pogada i pojedinca i zajednicu, onda
je, nasuprot tome, domovina uzveli¢ana kao najvec¢e dobro kojem pojedinac treba teziti,
posve u skladu s toliko puta dokazanim duhom Dubrov¢ana. U raspravi pod naslovom
Patria™ postavlja retoricko pitanje: Sto se u ovom Zivotu moZe naci draze i voljenije
od domovine, a pritom citira Ciceronovu misao: »Domovina jedina obuhvaca sva zado-
voljstva svih«, odnosno Omnes omnium caritates patria una complexa est.”” Svoja raz-
misljanja o odanosti domovini, kao $to je ranije isticao zlo Skrtosti, potkrijepio je opet
primjerima iz poganske starine. Na prvom su mu mjestu povijesni primjeri, navodeci tako
Lakedemonce kao uzor domoljublja, a poziva se i na Platonovu tvrdnju da se vise treba
pokoravati domovini nego ocu.” Niz primjera posudenih iz djela poganskih anti¢kih au-
tora ipak primjereno zavrSava s gledistima sv. Augustina.” Istu je argumentaciju izabrao
i razmatrajuéi, nadalje, problem koji je privla¢io mnoge dubrovacke pisce: kako odgajati
mlade.?® Zapoceo je posudivsi Plautovu misao da »posten treba biti onaj otac koji trazi od
svog sina da bude posteniji od njega samog«,®! da bi zatim na istoj stranici citirao toboznju
Ciceronovu poruku iz rasprave »O starosti«: »Primjeri su nestali, stoga mladi nisu divni.«*
Redoslijed djela poganskih antickih autora nastavljen je tekstom »O odgoju, pripisanim
Plutarhu, zaustavivsi se uz misao: »Svojstvo velike mudrosti je pravovremena Sutnja, i
sigurno je bolja od svakog govora.«*3 Posljednji autoritet za kojim je ovdje posegao bio je

7 Viridarium, 122r.

" De officiis, 1, 17.

8 Misao provucena kroz Platonovu raspravu o odgoju djece (DrZava, Sesta knjiga, 502d-507b).

" In fine de Innocentia. Rije¢ je o anegdoti o ¢udesnom izlje¢enju ugledne Kartazanke Inocencije, koja je
vratila izgubljeno zdravlje oznacivsi oboljeli dio tijela znakom kriza. Aurelije AUGUSTIN, De civitate
Dei, 22, 8, 4.

80 Koliko je ta tema bila popularna u Dubrovniku u 15. i 16. stolje¢u dovoljno je upozoriti na temelju djela koja

su potpisali teoreti¢ar gospodarstva Benedikt Kotrulj, filozof Nikola Vitov Gozze i dosljaci u Grad, ucitelji

humanisti Filippo de Diversis, Nascimbene Nascimbeni i Francesco Serdonati.

Probum esse patrem oportet, qui gnatum suum esse probiorem quam ipse est postulat. PLAUT, Pseudolus, 1,

V, str. 438-439.

Exemplaria disparuerunt ideo nulli adolescentes sunt admirabiles. Ta se misao nije mogla pronaci u citi-

ranom Ciceronovu djelu De senectute. Medutim, iznose je kasnoanticki kr§¢anski autori. Navedena je u:

Tertullianus praedicans et supra quamlibet materiam omnibus anni dominicis et festis non ordinariis so-

lum, sed etiam extraordinariis singulisque Quadragesimae feriis praedicabilem ordine alphabetico copio-

se dispositam sex ad minus formans conciones... auctore reverendo patre Michaele Vivien... Tomus sextus.

Avenione 1856, str. 61, pri ¢emu se kao autor, doduse, navodi Romanus orator, §to je pogresno shvaceno

kao sinonim za Cicerona. Dostupno na: http://www.scribd.com/doc/61000370/Vivien-Tertullianus-praedi-

cans-1856-Tomus-VI (16. srpnja 2012.). Isti je tekst pronaden i u 24. homiliji sv. Ivana Zlatoustog uz Djela
apostolska, 11. poglavlje. Usp. Tomus tertius operum Divi loannis Chrysostomi, archiepiscopi Constanti-
nopolitani, ea continens quibus Evangelium beati loannis explicatur. Rursus homilias iuxta pias ac doctas
in Acta apostolorum cum aliis aliquot. Parisiis: apud Guillielmum Roland, 1546. Ovdje citirani tekst tamo
se nalazi na str. 130 verso. Vidi na: http://books.google.hr/books?id=UePT0Oeao_cwC&pg=RA1-PT221

&lpg=RA1PT221&dqg=nulli+adolescentes+sunt+admirabiles&source=bl&ots=gHrTpSFHEX &sig=RI-

Uf3KpeiPLGYv_Hx4QPfgKKxg&hl=hr&sa=X&ei=xUySUPOZIMr24QTOsICIBg&sqi=2&ved=0CCE

QO6AEwAwW (30. listopada 2012.).

Magnae est sapientiae tempestivum silentium et omni certe est sermoni prestantius. Djelo je na latinski

prevedeno s grékog izvornika kao De educandis liberis. Medutim, jo$ od sredine 16. stolje¢a dvojilo se o

Plutarhovu autorstvu toga teksta, iako se smatra da je nastao priblizno u njegovo vrijeme. O tome vise vidi u:

Edmund G. BERRY, »The De liberis educandis of Pseudo-Plutarch« u: Harvard Studies in Classical Philo-

logy, br. 63, Toronto, 1958., str. 387-399.
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od ranije drag mu Seneka: »Dugacak je put kroz savjete, a brz i djelotvoran kroz primjere.
Vi$e uéimo iz navada, nego iz rije¢i.«*

Istina je da autori slicnih rasprava nisu zazirali od velikih imena klasi¢ne starine kad je
studentima. Cinjenica da im se u tom pristupu pridruZio i fra Vital Andrijagevi¢ nije spor-
na, na temelju ovih nekoliko primjera, ali moze biti zazorna s obzirom na njegovu orijen-
taciju i usmjerenost djela, buduci da se autorov ton nemalo razlikuje od radova suvreme-
nika. U AndrijaSevi¢evu »Duhovnom perivoju« dobili su svoje mjesto Platon, Ciceron,
Plutarh, Seneka, ¢ak i komediograf Plaut. Dakako, pretezu oci, pa ¢emo medu citiranima
pronaci Augustina, Jeronima, Ivana Zlatoustog, Grgura, kao i izbor iz Starog zavjeta, 0so-
bito Knjigu o Jobu. Namece se misao da je posezao u riznicu poganske starine pisuci o
opc¢enitim temama koje takoder zadiru u moralna pitanja, poput ljubavi prema domovini
ili odgoja djece. Katkad je vecu zivotnost teksta postizao i navodeci kratke poucne price,
anegdote, pozivajuci se na zapadne autore, ali mu je izvor i bizantski povjesnicar Proko-
pije iz Cezareje.

U kratkom poglavlju Nobilitas kao primjer poniznosti donosi kratku pri¢u o poljskom kra-
lju Boleslavu IV, koji je oko vrata nosio ocevu sliku u zlatnom medaljonu i, ljube¢i je,
neprekidno molio Boga da mu ne dopusti pociniti §to nedostojno. Detalj o kralju Boleslavu
(1146. — 1173.) jedna je od sli¢ica koje pripadaju u odjeljak varia, kako stoji u kazalu, od
str. 150 do str. 188. Taj odjeljak zapoc¢inje malim poglavljem naslovljenim »Po snazi zna-
¢ajni ljudi«, Roboris insigni viri, gdje spominje i legendarnog britanskog kralja Artura, tako
snaznog ratnika da je jednom u boju smaknuo 460 neprijatelja.®> S druge strane, vjerodo-
stojnijim se doima kad se, piSuci na istom mjestu o junastvima Acilina, vojnika bizantskog
vojskovode Belizara u borbi protiv Gota, poziva na Prokopijev historiografski rad.
Napokon, vrijedi ista¢i da ne zanemaruje ni prakti¢ne probleme u Crkvi. Pri kraju djela
uvrsteno je poglavlje pod naslovom »Problem s onima koji spavaju na propovijedi«, odno-
sno Problema de dormientibus concionis tempore,® u kojem se doslovce pita zasto mus-
karci na propovijedima spavaju ¢eS¢e nego zene. Po Andrijasevi¢evoj ocjeni, moze biti
¢ak sedam odgovora na to pitanje, i to od prirodene vece stidljivosti Zena pa do Cinjenice
da su propovjednici muskarci. U svjetlu izabranih Zivopisnih primjera kojima je ilustrirao
svoje moralne pouke, ne libeci se pritom ni izleta u Siroko podrucje poganske starine (pa i
uz svjestan rizik da poneko ospori njegovu pravovjernost), nema dvojbe da se nas autor u
vlastitim propovijedima nije susretao s navedenim problemom.

Izgradivsi svoj izraz na temelju CetrdesetogodiSnje plodne nastavne djelatnosti kao ucitelj
novaka u samostanu Male brace, predajuéi retoriku i filozofiju,*” fra Vital Andrijasevi¢

8 Longum iter est per praecepta breve et efficax per exempla, plus ex moribus quam ex verbis trahimus (Viri-
darium, 58v). Citat potjeCe iz Epistularum moralium ad Lucilium, 1, V1, 5.

85 Kao izvor navodi tekst Bellicosi viri. U pitanju je zapravo djelo koje je napisao Jean Tixier de Ravisi (1480. —

1524.) alias Johannes Ravisius, predavac u Collége de Navarre u Parizu, a objavljeno je 1560. u Lyonu u dva

sveska pod naslovom Officinae epitome. Andrijasevic¢ je svoj primjer o kraju Arturu izabrao iz drugog sveska

djela, iz odjeljka pod punim naslovom Bellicosi viri cum illustribus victoriis, str. 293. Vidi http://www.uni-

mannheim.de/mateo/camenaref/ravisius/ravis1/s293.html (30. listopada 2012.).

Viridarium, 181v.

87 Kako navodi P. KNEZOVIC u: S. SLADE, Fasti litterario-Ragusini, str. 268.
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tom je zbirkom moralnih rasprava dokazao izvrsno poznavanje raznovrsne grade i sposob-
nost da je uvjerljivo i cjelovito predstavlja publici. Njegov pristup moralnoj teologiji svo-
jom je sveobuhvatno$éu bio izazov na koji drugi dubrovacki klerici tada nisu odgovorili,
ali po dubini i sustavnosti pristupa ostao je ipak u sjeni rasprave posvecene samo jednom
pitanju, kojeg se prihvatio fra Vitalov mladi sugradanin iz Reda propovjednika.

Vrhunac napora: izvornost o. Vlaha Morginija

Za dubrovacku poslovnu kulturu, nadasve obiljezenu trgovinom, s prakti¢nog stajaliSta
najpoznatiji spis nastao je jo$ u drugoj polovici 15. stoljec¢a, i to »O trgovini i savrSenom
trgovcu« iz pera Benedikta Kotrulja.®® Trebalo je pro¢i vise od tri stotine godina dok se
nije pojavio pandan Kotruljevom »savrSenom trgovcu« u klerickim redovima. Naime,
iako je svestrani o. Klement Ranjina jo$ u prvoj polovici 16. stolje¢a prepoznao potrebu
da se pitanja mjeni¢kog poslovanja dodatno pojasne s teoloskog stajali$ta i upozori na
grijeh lihve, zbog Cega je u svoj Liber consiliorum uvrstio i spis »O mjenicama i lihvi,
De cambiis et usuris,® ipak je trebalo prote¢i jo§ mnogo vremena dok prilike nisu sazrele
da se iznese jedno obuhvatno glediste na taj vazan problem u zivotu zajednice. Zasluga
je to o. Vlaha Morginija, uglednog pripadnika Dubrovacke kongregacije Reda propovjed-
nika, ¢ija rasprava o lihvi predstavlja svojevrsnu sintezu dubrovacke trgovacke prakse i
crkvenih uputa, time i biser u domacoj riznici moralne teologije.”® Buduéi je bio na ¢elu
dubrovacke kongregacije u osobito teskim vremenima, kad je prijetilo ¢ak njezino ukida-
nje zbog malog broja brace, opceg slabljenja stege i sukoba s drzavnim vlastima,’' naucio
je iz osobnog iskustva koliko je duboka podjela izmedu privatnog interesa i opéih nacela
koja bi valjalo slijediti.

Primjerci dragocjenog rukopisa pohranjeni su u knjiznici samostana sv. Dominika, u
knjiznici samostana Male brac¢e®® i u knjiznici Zavoda za povijesne znanosti HAZU u
Dubrovniku.”® Punim naslovom zove se Lettere teologico-morali sopra vari punti spettan-
ti la materia dell 'usura dirette al Reverendissimo signor N. N. Arciprete d’una collegia-
ta in Toscana da Gabinio Gorini, odnosno »Moralno-teoloski spisi o raznim pitanjima
vezanima uz problem lihve, koje je Gabinio Gorini uputio Precasnom gospodinu NN, nad-
popu jedne crkve u Toscani«. Rukopis obuhvaca devedeset i jedan numerirani list veéeg

8!

3

Tekst je dosad dozivio nekoliko izdanja i prijevoda, a posljednji medu njima priredili su: Zdenka JANEKO-
VIC ROMER — Benedikt KOTRULI, Libro del arte dela mercatura. Knjiga o vjestini trgovanja, Zavod za
povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku — Hrvatski raéunovoda, Zagreb — Dubrovnik, 2009.

Tako navodi S. M. CERVA u Ranjininoj biografiji. Usp. S. M. CERVA, Bibliotheca Ragusina, sv. 1, str. 229.
Baltazar Vlaho Morgini a/ias Mordzin istaknuo se kao katedralni propovjednik u danima adventa i korizme
u dubrovackoj prvostolnici, a bio je i dragocjen suradnik Serafina Marije Cerve pri kraju njegova rada na
monumentalnoj povijesti dubrovacke Crkve Sacra metropolis Ragusina. Temeljne biografske podatke o nje-
mu vidi u: Franjo SANJEK, Dominikanci i Hrvati. Osam stoljeca zajednistva (13.-21. stoljeée), Kriéanska
sadasnjost — Dominikanska naklada Istina, Zagreb, 2008., str. 306-307.

Iscrpno vidi u: R. SEF EROVIC, »Crkva iza Dvora, str. 200-216.

U neobjavljenom katalogu rukopisa Male bra¢e navedeno kao Vlaho Morgini, Lettere teologico-morali
sull'usura pod rednim brojem 1812.

Zbirka Bizzarro u Zavodu za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku, signatura D. a. 9. Opis rukopisa izvr-
$en je ovdje na temelju primjerka pohranjenog u Zavodu HAZU.
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formata, uvezan u korice od mekanog kartona. Premda je autor nevjesto pokusSao skriti
pravi identitet, to je bilo poznato ve¢ vlasniku rukopisa danas u posjedu Zavoda HAZU,
buduci da je u popratnoj biljesci na unutrasnjoj strani korica naglasio da ga je nabavio po
cijeni od dvadeset franaka, a da je pravi autor bio dominikanac Vlaho Morgini.** Navedeni
problem autorova prikrivanja vlastitog identiteta potaknuo je istraZivanje o osobitostima
toga primjerka. Naime, uvodnu napomenu potpisao je Petar Maskari¢, pojasnivsi kako je
dosSao do prijepisa i potom uzalud molio autora da mu dopusti objavu djela, $to dovoljno
govori 0 njihovu poznanstvu i osobnim vezama. Poznato je da je Maskari¢ bio vrlo imucan
dubrovacki sveéenik, koji je na podruc¢ju samoga grada i u okolici posjedovao vise kuca.
Oporucno ih je ostavio brojnoj rodbini, ali se pobrinuo i za sve¢eni¢ku bratovstinu Stolice
sv. Petra.” Svojim je ugledom jama¢no mogao utjecati na o. Morginija, a tome je pomogla
i ¢injenica da su obojica potjecali iz sela Smokovljana u Dubrovackom primorju.®® Uspo-
redba dvaju primjeraka rukopisa, iz Zavoda HAZU i knjiznice Male brace, govori u prilog
rukopisu u posjedu HAZU kao vrednijem i cjelovitijem. Razlozi tome su §to prijepis djela
Lettere teologico-morali pohranjen u knjiznici Male brac¢e ne sadrzi Maskari¢evu uvodnu
napomenu, nedostaje mu peto pismo iz sadrzaja djela i uopce se ne spominje pseudonim
Gabinio Gorini, ve¢ se svuda susre¢e samo ime o. Vlaha Morginija kao autora.

U predgovoru naslovljenom [llustrissimo e Reverendissimo Monsignore, koji nije potpi-
san, navodi se da je autor djela dominikanac i da ga se nikako nije mogao navesti da djelo
objavi, usprkos nastojanjima prijatelja. Tekst je posvecen splitskom nadbiskupu Ivanu
Luki Garanjinu, ¢iji se zivotni put ovdje ukratko opisuje, od studija filozofije u Zadru i
teologije u Padovi i ste¢enog doktorata do napredovanja u crkvenim Castima: kanonik
trogirske Crkve, biskup na Rabu i napokon nadbiskup splitski, po odluci pape Klementa
XIII. Opisana je i Garanjinova pohvalna uprava splitskom Crkvom, isticu¢i se dobrotvor-
nim radom, posje¢ivanjem brojnih Zupa, ¢estim osobnim propovijedima i brigom za rad
klera. Navedeno je da je kler tijekom njegove uprave morao svake godine polagati ispite
iz moralne teologije, a organizirao je i dva seminara, u Omisu i Splitu, na hrvatskom i
latinskom jeziku. Kao osobita Garanjinova zasluga izdvojeno je prenoSenje relikvija sv.
Dujma, »koje su stolje¢ima leZale na opskurnom mjestu«. Opisano je kako je »iz dalekih
zemalja pozvao znalce da sagrade veliCanstvenu urnu i prekrasnu mramornu kapelu, a
sama procesija prosla je u sjaju antickih biskupa«. Taj kratak Zivotopis Ivana Luke Gara-
njina u osnovnim crtama podsjeca na njegov portret koji u zbirci Illyricum Sacrum iznose
Daniele Farlati i suradnici.”’

% Kako stoji na poledini naslovnice: Manoscritto inedito originale dal secolo XVIII, che mi costo franchi venti.
1l vero autore é il padre Biagio Morgini Raguseo dell’Ordine de’ Predicatori. Radi usporedbe cijene po kojoj
je rukopis nabavljen treba navesti da je fra Inocent Culi¢ u razdoblju austrijske uprave u prvoj polovici 19.
stolje¢a nabavljao radove o. Serafina Marije Cerve za stotinu fiorina. O tome vise vidi u: R. SEFEROVIC,
»Prolegomena za novu dubrovacku historiografiju«, str. 48-49.

% Svoju oporuku Maskari¢ je napisao 25. veljaée 1798., a otvorena je 10. kolovoza 1800. Pohranjena je u

Drzavnom arhivu u Dubrovniku u fondu Testamenta Notariae, serija 10.1, sv. 88, f. 184r-185v.

Zahvaljujem Nenadu Vekari¢u na podatcima iz genealoskih istrazivanja.

7 Rije¢ je o posveti djela Ivanu Luki Garanjinu, »nadbiskupu splitskom i primasu Dalmacije i Hrvatske,
datiranoj u Padovi 13. studenoga 1765. Usp. Daniele FARLATI, [llyrici Sacri tomus quartus. Ecclesiae suf-
fraganeae metropolis spalatensis, Venetiis, apud Sebastianum Coleti, 1769., str. I[V-V.
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Istaknuo je da je autor proveo barem cetiri godine pisuci to djelo, a s radom je bio upoznat
i hvarski biskup Riboli, buduéi da je ovaj dominikanac propovijedao u njegovoj katedrali.*®
To je, nazalost, zasad jedini sigurni dokaz da je sadrZaj teksta nasao svoj put do Sire publi-
ke. To je djelo Morgini ponudio javnosti u obliku pet pisama, koje je potpisao pseudoni-
mom Gabinio Gorini. Naglasio je da je »s velikim zadovoljstvom primio pismo [poblize
neodredenog] prelata, iznose¢i neke sumnje u katolickom nauku vezane uz pitanje lihve.
Zato ¢e on iznijeti razlicite sluc¢ajeve koji nastaju uz provedbu ugovora u kr$¢anskom
puku. Morao je Citati mnoge knjige da bi odgovorio na pitanja, $to smatra svojom najve-
¢om kori$c¢u. Zabrinut je §to su brojne zloporabe prozele cijelo drustvo, pa se ¢ak napusta
put evandelja.« Morginijev knjizevni napor predstavlja pokusaj teoretiziranja o odnosu
izmedu Crkve i drzave kroz problem lihve, koji je ¢esto zaokupljao dubrovacko drustvo.
Mozda je to bio dovoljan razlog da odlué¢i formalno prikriti svoje autorstvo, ponukan i
pritiscima drzavnih vlasti koje je osjetio u Dubrovackoj kongregaciji Reda propovjednika.
Svuda oko sebe vidio je grijeh, $to se osjetilo ve¢ kroz uvodnu misao: »Grijeh lihve go-
tovo posvuda tako se uvrijezio da se mnogi, zanemarivsi druge poslove, slobodno bave
lihvarstvom i nimalo ne brinu $to to osuduju stranice obaju Zavjeta.«* Dakle, prepoznao
je svoju duznost da upozori na postojecée zlo, ali ni on sam ni Crkva nisu ga mogli iskorije-
niti, ve¢ je to bila zadaca svjetovnih vlasti. Razmisljanje o odnosu izmedu Crkve i drzave
neizostavno budi asocijacije na djela drugih tadasnjih znalaca moralne teologije koji su
barem posredno utjecali na dubrovacke autore, zagovarajuéi jo§ radikalnija rjeSenja, kako
je, primjerice, pisao Jacques Besombes: »Crkva je sveta drzava, koja ima mo¢ donoSenja
zakona, sudenja prekrsiteljima zakona i prinoSenja zrtava.«'®

Sli¢nosti u razmisljanju, trazenju odgovarajucih rjesenja s velikim suvremenikom iz Fran-
cuske vidljive su i u nastojanju da se slozeni problemi rijeSe svodenjem na opca nacela,
narocito se pritom pridrzavajuéi crkvenih pravila: »Svi posebni slu¢ajevi moraju se svesti na
opca pravila koja je propisala Crkva i koja prenose sveci. Tada nece biti sumnje ni teSkoce
koja se ne¢e moci rijesiti posve bez straha od greske. Ne tvrdim to zato $to se s ovim nije-
dan problem ne moze pojaviti u golemom podru¢ju moralne znanosti, koja se tesko moze
pojednostaviti sa svojim izvorima i nacelima, tako da bi bilo potrebno pitati za misljenje
najuglednije teologe, pa katkad i samu uciteljicu svijeta, Rimsku crkvu, nego zato sto bi u
ovom predmetu bilo tesko pronaci jedan takav slucaj, jer se o predmetu toliko raspravljalo,
toliko je crkvenih tumacenja, toliko je pravila i nauka od strane svetih kanona...«'"!

Prirodno misljenje za pisca koji je u uvodnim opaskama uz svoje djelo istaknuo da mu je
bilo najvece zadovoljstvo to da je rade¢i na vlastitom tekstu mogao Citati toliko radova

% Zabiljezeno je da je Petar Riboli, rodom Spli¢anin, postao hvarski biskup 1761. Puno je radio na izobrazbi
dijecezanskog klera. Cetiri puta pohodio je dijecezu, uz veliki trosak obnovio je i prosirio biskupski dom.
Preminuo je 30. prosinca 1783., u Sezdeset Sestoj godini Zivota. Naslijedio ga je znameniti dominikanac Ivan
Dominik Stratiko, rodom iz Zadra. Usp. Daniele FARLATI, Hvarski biskupi. S dodatcima i ispravcima Jaco-
pa Coletija (uvod, prijevod s latinskoga i biljeske Kazimir LUCIN), Knjizevni krug, Split, 2004., str. 209.

% In omnibus fere locis crimen usurarum ita insolevit ut multi aliis negotiis praetermissis quasi licite usuras
exerceant, et qualiter utriusque Testamenti pagina condemnentur, nequaquam attendant.

10 Ecclesia est sacra Respublica, in qua est potestas ferendi leges, judicandi leges infractores et offerendi
sacrificium (Moralis Christiana ex Scriptura Sacra, sv. 11, str. 400).

101 Lettere teologico-morali sull 'usura, str. 24.
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drugih. Medu autoritetima ve¢ se u pocetku naslo i ime sv. Augustina, uz poruku da sve
podlijeze sumnji: »Nista nije tako ¢vrsto dokazano, da se ne bi moglo osporiti, ako ima do-
sjetljivosti« (Nihil est tam firmis rationibus probatum quod, si adsit ingenium, impugnari
non possit). Morgini je tu misao tumacio suptilnom BoZjom odlukom da kazni svaku
oholost, nametanje rjeSenja u obliku drzavnih zakona, pa ¢ak i onda kad se tako formalno
provodila ve¢ uvrijezena praksa. Dapace, trebalo je na temelju jasno odredenih uporista
koje je ve¢ precizirao Besombes (Sveto pismo, misljenja otaca, odluke crkvenih koncila,
poslanice papa) iskorijeniti i davno nastale nepravilnosti. No, koliki je stvarni utjecaj imao
taj spis u krugovima kojima je bio namijenjen?

Morgini nije bilo medu drzavnim teolozima, u izvorima nije zabiljeZzeno da mu se Senat
obrac¢ao za savjet u slozenim pitanjima odnosa izmedu Crkve i drzave. Ipak, nije propu-
$tao nijednu priliku da u raspravi o grijehu lihve povuce paralelu s drzavnim uredenjem
i javnim dobrom. Iako je u izlaganju krenuo od Stete koju pojedinac i obitelj trpe zbog
lihvarskog iskoristavanja, neovisno o tome s koje se strane nalazili, analogno je zakljucio
da niSta manju, ¢ak i vecu Stetu zbog lihve trpi drzava. Pritom je osudio mjeni¢no poslo-
vanje kao suptilni financijski instrument kojim se prikriveno provodi lihva. Njegove misli
su jednostavne, izlaganje jasno i logi¢no: »Buduci da su lihvarske mjenice toliko Stetne
pojedincima i obiteljima, ne znam kako se mogu smatrati neophodnima politickoj vlasti u
drzavama. Prva i najvaznija politika svih vladara mora lezati u sinovskoj podloznosti na-
redbama najviseg, apsolutnog gospodara, odnosno Boga, kako bi postali dostojni sluzbe-
nici Njegova kraljevstva na zemlji. Nastavljajuci dalje u skladu sa zemaljskim moguéno-
stima da se olaksSaju i uvecaju pogodnosti, dobitci i, tako reci, sre¢a podanika, vladar mora
osobito nastojati oko razvitka trgovine podanika sa stranim narodima, oko odrzavanja
napretka i uvecanja obrta. Medutim, lihvarski ugovori koce trgovinu, zaprjecuju, dapace
uniStavaju obrte. Stoga ih drzavna vlast mora ukloniti, odbaciti i zabraniti.«'*

Morgini nije bio usamljen medu pripadnicima Dubrovacke kongregacije Reda propovjed-
nika u javnom isticanju misljenja kako bi se trebala organizirati idealna drzava. Sli¢nu je
poruku uputio njegov mladi suvremenik o. Arkandeo Kali¢ u govoru odrzanom u dubro-
vackoj katedrali 12. ozujka 1778. u Cast ustoli¢enja novog nadbiskupa Grgura Lazzarija.
Naglasio je tada da je »svaka vlast ustanovljena zbog javne srece i koristi. Zato je duznost
onih koji drze uzde vlasti da se svim snagama duha i uma zdusno zaloze da zastite zivot
i imovinu podanika, suzbiju neprijateljsku silu i nepravde, uklone zla i povecaju dobra.
Ako daju zakone gradanima, ako neprijateljima navjescuju rat, ako krivcima dijele kazne
i muke, neka se brinu za mir i spas drzave.«'® Dakle, dvojicu subrace iz samostana sv.
Dominika povezuje isticanje brige vladara za dobro podanika, za zastitu njihova Zivota i
imovine. Ipak, ograni¢en duljinom izlaganja i posebnom sve¢anom prilikom u kojoj se
obrac¢ao javnosti, Kali¢ nije mogao ulaziti u potankosti koje je razmatrao Morgini, nami-
jenivsi ujedno svoj kabinetski rad jama¢no uzem krugu publike.

Morginijevo navodenje osude lihve koju je izrekao papa Benedikt XIV. (1740. — 1757.)
sluzi za pribliznu dataciju vremena kad je spis nastao. U svojoj argumentaciji nije zanema-

192 Isto, 58r-59v.
103 Relja SEFEROVIC, »O nadbiskupu Lazzariju uz retoriéki ornat«, Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU
u Dubrovniku, br. 50, Zagreb — Dubrovnik, 2012., str. 102.
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rio pregled povijesne problematike, istiCuc¢i ranije autoritete koji su prodirali do korijena
grijeha lihve. Potrazio je uporiste u skolastickoj definiciji, u misljenju Pariskog sveucilista
po kojem je »lihva primanje necega na raun zajma, ali ne na racun opasnosti od gubitka
posjeda, niti itko moze biti toliko siguran da ¢e izbje¢i neku opasnost ili barem tesko¢u u
posjedu«.'™ Medutim, dok je isticanje skolasti¢kog autoriteta bilo prirodno i oéekivano,
zanimljivo je da je tumacedi svoje misli, sli¢no ranijem postupku fra Vitala Andrijasevica,
posegao ne samo za Knjigom o Jobu (isticuéi, dakako, Jobovu ustrajnost, strpljivost i
vjeru, kako je odolio svim nedacama, a da se nije odrekao Boga),'” nego je spomenuo i
poganskog autora Plutarha. Pripisav§i mu djelce »O izbjegavanju novca« (Opusculum de
vitando aerum) zacudio se Sto Plutarh odobrava lihvarima da traze »dobitak iz necega §to
ne postoji, tj. iz novca koji je ve¢ moralno obezvrijeden i ne moze se nikako koristiti«.'%

U izabranim primjerima iz Starog zavjeta, ali i iz poganske starine, Morgini je ilustrirao
dugovjec¢nost, postojanost uéenja o lihvi kao zlu, §to je zaokruzio sljedeCom tvrdnjom:
»Kroz petnaest burnih stolje¢a nije se ¢uo u Crkvi BoZjoj drugi nauk o lihvi, osim onoga
koji sam dosad izlagao, s iznimkom zlo¢inackih nauka katara i patarena, ve¢ spomenutih
i osudenih krivovjeraca.« Time je elegantno presao na raspravu protiv raznih sljedba i po
njegovu sudu, njihovih iskrivljavanja drustvenih odnosa. Sljede¢i korak donosi neprikri-
ven napad na protestante i njihove poglede na poslovnu etiku: »Kad je pak nastalo jedno
novo ucenje, toliko se probudio zar [papa] Siksta V. i Pija V. protiv trojnog ugovora, protiv
osobne rente i protiv obi¢ne mjenice, a potom se probudio Zar drugih papa, Aleksandra
VIIL. i Inocenta XI., protiv srodnih losih prijedloga o lihvi.« No, problemi nisu nestali ni u
vrijeme kad je pisao taj tekst pa se pitao kako to da se sad netko usudio suprotstaviti nauku
tolikih papa, svetaca, crkvenih koncila pa i same Crkve, starom petnaest stoljeca.

Mozemo nagadati koliko je Morgini u svojem radu zazirao od progona koji mu je mo-
gao zaprijetiti od dubrovackih vlasti. Pribjegavaju¢i napadu na srednjovjekovne sljedbe
1 protestante, osobito na ucenje Jeana Calvina, prikrivao je vlastito nezadovoljstvo po-
stupcima domacih vlasti. Naglasivsi da je i dokolica bolja od lihve,'"” presutno je osudio
pragmatizam Senata koji je u jednom trenutku ¢ak zabranio zaredivanje kako bi drzavi
ostalo viSe radnika, ali pribjegao je i izravnom napadu poistovjecujuci kr§¢ansko milosrde
s op¢im dobrom: »Ne razumijem kako drzavi moze koristiti povreda kr§¢anskog milosrda
i istodobno same prirodne pravde. Kakvu korist, dakle, drzavi donose lihvari, povredujuéi
ove presvete zakone pod krinkom mjenica? Postoji, doista, bjelodana korist od lihve, ali
samo za lihvare. Ostali zbog lihve propadaju, osobito obitelji bacene u krajnju bijedu.«'%
Pritom je Morgini odbacio najja¢i argument lihvara, bojazan da lakomislenost zajmopri-
maca moze ugroziti dragocjeni kapital vjerovnika, tvrdeéi da je to argument »pun lazi i
sudbonosne prijevare«.'” Njegov op¢i savjet bio je jednostavan: neka svatko bude svojim

14 Usura est recipere aliquid ratione mutui, non autem ratione periculi recuperandae sortis, neque ullus potest
ita esse securus quin possit aliquod incurrere periculum, aut saltem aliqua difficultas in re habenda (Lettere
teologico-morali sull 'usura, 63v-64r).

Lettere teologico-morali sull 'usura, 53v.

196 [st0, 47v.

197 Isto, 55v.

108 Isto, 57v.

199 Isto, 61v.
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zadovoljan, pa je to korisno svakom gospodarstvu.''® Dakako da je ta poruka na tragu
biblijskom »Cinite dobro i pozajmljujte ne nadajué’ se odatle ni¢emu«, 3to je naveo veé
na prvim stranicama rukopisa, boreéi se protiv gledista koja su umjerenu lihvu smatrala
prihvatljivom.'!

Svoje pouke Morgini je nesumnjivo temeljio na brojnim sluc¢ajevima kojima je osobno
svjedocio u Dubrovniku i okolici, a vjerojatno je za neke doznao i pod velom ispovjedne
tajne. Mozemo zato zaliti §to je izabrao upravo put ponajprije teorijske rasprave, ne izno-
seci nikakve detalje o takvim konkretnim slucajevima i ograni¢avajuci se samo na citira-
nje izvora iz literature. Primjer za to je i njegov pregled crkvenih koncila iz 16. stoljeca
na kojima se raspravljalo o problemu lihve, poput Mechelenskog odrzanog 1510., zatim
koncila u Melunu te u Bordeauxu iz 1580., a citirao je i izlaganje sv. Karla Boromejskog
(1538. — 1584.) o lihvi izreceno na koncilu u Milanu.'? Predstavio je ujedno i nekoliko
novijih autoriteta, pisaca iz svoga vremena, pobliZe se pozabavivsi njihovim gledistima i
prikazujuéi ih ponajprije u svjetlu njihova odnosa s Katolickom crkvom. Naici ¢emo tako
na njegovo odobravanje franjevca Lucija Ferrarisa, Cija je djela Antilogia 1 Bibliotheca
poznavao,'” pravnika Martina Navarra,'* teologa Lodovica Azzorija'” i isusovca Carla
Gregorija Rosignolija.''®

Naslo se medu njima, dakako, i autora protiv kojih je Morgini o$tro polemizirao, pota-
knut ¢injenicom da su pisali o istom predmetu. Tako je isusovac Francois Genet (1640.
— 1702.), teolog sklon jansenizmu, privukao Morginijevu paznju zbog djela Theologia
moralis, ¢ije se drugo latinsko izdanje objavljeno u Veneciji 1705. pojavilo dvije godine
poslije francuskog izvornika tiskanog u Parizu pod naslovom Théologie morale.""” Oso-
bito se okomio pak na djelo napuljskog pravnika Ferdinanda Gallianija (1728. — 1787.),
koji je 1751. objavio raspravu »O novcu«. Morgini ga je neposredno optuzio da ponovno

10 Isto, 60v.

" Mutuum date nihil inde sperantes (Lk 6, 35); Lettere teologico-morali sull 'usura, 7v. Morgini je tom pri-
likom ciljao na nizozemskog teologa Nicolasa Broedersena, jansenista iz Utrechta, s kojim je polemizirao
dominikanac Daniele Concina u djelu Usura contractus trini dissertationibus historico-theologicis demon-
strata. Adversus mollioris ethices casuistas et Nicolaum Broedersen. Drugo izdanje te knjige tiskano je u
Rimu 1748. Usp. http://books.google.hr/books?id=hWLBvnuFQ8cC&printsec=frontcover&hl=hr&source=
gbs_ge summary_r&cad=0#v=onepage&q&{=false (30. studenog 2012.).

12 Lettere teologico-morali sull 'usura, 72r.

113 Isto, 74r-v. Lucio Ferraris bio je franjevacki kanonist iz 18. stolje¢a. Osobito je poznat po djelu Prompta
Bibliotheca canonica, juridica, moralis, theologica, necnon ascetica, polemica, rubricistica, historica (Bo-
logna, 1746.), koje je do 1763., kad je Morgini bio ve¢ uvelike zaokupljen svojim tekstom, dozivjelo jos tri
izdanja. O njemu vise u: Alphonse VAN HOVE, »Lucius Ferraris«, u: The Catholic Encyclopedia, vol. 6,
Robert Appleton Company, New York, 1909. Dostupno na: http://www.newadvent.org/cathen/06048a.htm
(pristup izvrSen 5. studenog 2012.).

14 Lettere teologico-morali sull 'usura, 82v. Martino Navarro alias Martin de Azpilcueta (1491. — 1586.), Spa-
njolski teolog i kanonist, znacajan po razvitku rane teorije o novcu. Predavao je na sveuciliStima u Francu-
skoj, Spanjolskoj i Portugalu. Noviji prilog o njemu vidi na: http://enc.tfode.com/Martinus_Navarrus (5.
studenog 2012.).

115 Lettere teologico-morali sull 'usura, 78v.

116 Otac Carlo Gregorio Rosignoli (1631. — 1707.), talijanski propovjednik, isusovac i teolog.

70 njemu vise vidi u: James R. POLLOCK, S. J., Frangois Genet: The Man and His Methodology, Pontificia
Universita Gregoriana Editrice, Roma, 1984. Izu¢avao ga je Alfonso Liguori, jos§ jedan od velikih stru¢njaka
koje je dalo 18. stoljece, prije nego §to je sam poceo pisati 0 moralnoj teologiji.
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uvodi »hereticke poglede o lihvi i zaduzivanju«,'® a pritom je ciljao na sli¢nosti uocene
u njegovu djelu s jansenisti¢kim i kalvinisti¢kim nazorima. Slijedeéi izabrani polemicki
ton, Morgini je u primjerima opravdane borbe protiv lihve povezivao brojne neprijatelje
Rimske crkve, od protestanata do srednjovjekovnih sljedba i ¢ak starozavjetnih poganskih
bogova, uklapajuéi u svoj povijesni pregled sliku boga Dagona, simbola $krtosti, ¢iji se
kip srusio pred Jahvinim kov¢egom zavjeta.'"®

Ukoliko je time htio dokazati samo svoju propovjedni¢ku vjestinu i poznavanje crkve-
ne povijesti, onda je tvrdo platno tog moralno-teoloskog tkanja trebalo preplesti ve¢im
brojem Sarenih niti, anegdota i pou¢nih zanimljivosti koje su bile tako drage fra Vitalu
AndrijaSevicu ranije. Medutim, Morginijev cilj i izabrana publika bili su druk¢iji: pisma
visokom prelatu ve¢ su svojom formom najavila autorovu ambiciju da pokusa reformirati
drustvo odozgo, obracajuci se ucenim pojedincima koji ¢e s prezirom odbaciti jednostavne
moralno-poucne price i prepoznati vrijednost jednoga ozbiljnog, kritickog, znanstvenog
napora. O njegovu uspjehu u skupini kojoj se obracao jo$ uvijek se moze samo nagadati.
Razlog je tome nagla politi¢ka promjena koja je pogodila Dubrovnik s dolaskom Napo-
leonove vlasti nedugo poslije svrsetka Morginijeva rada, ne ostavljajuci, nazalost, prilike
da njegove misli zazive u dubrovackom drustvu. Ipak, ¢injenica je da je barem jedan Mor-
ginijev sugradanin, i to svjetovnjak, istupio sa sli¢nim interesima poput tog angaziranog
dominikanca.

Jezgrovita polemika: iz uvodne rasprave Stjepana Suljage

Vrijedilo je uociti da se medu mnogim odlikama Morginijeva rada nasla i duboka, istan-
cana rasprava s druk¢ijim zasadama teologije unutar katolickog miljea, poglavito s jan-
senistickim postavkama. Takva rasprava u kasnom 18. stoljecu nije medu Dubrov¢anima
ostala ograni¢ena samo na taj usamljeni pokusaj. Moze se na¢i i na mjestu gdje je ne bi-
smo odmah ocekivali, u uvodnoj raspravi uz trosvesc¢ano djelo Theologia moralis univer-
sa isusovca Paula Gabriela Antoinea (1678. — 1743.), koju je potpisao prirediva¢ izdanja
tiskanog u Rimu 1767., Dubrovéanin Stjepan Suljaga (1719. — 1790.). Trgovac koji se u
mladosti obogatio radeci za ujaka, dubrovackog konzula Ivana Grmoljeza na Cipru, gubit-
kom nasljedstva zbog obiteljskih nesuglasica i nekorektnosti dubrovacke vlade postao je
diplomat u carskoj sluzbi, a od rujna 1773. i austrijski tajnik za cenzuru knjiga u Milanu.'?
Odigravsi vaznu ulogu na Apeninskom poluotoku, ostao je vezan s rodnim gradom samo
po podrijetlu, jer se zbog osobnih sukoba vise nije vra¢ao kuéi. Zivotne nedaée omele su

18 Lettere teologico-morali sull’ usura, 86r. Ocijenjeno je u nase vrijeme da je Galliani svojim petosve$¢anim
djelom Della moneta iznio neke postavke utilitarizma, najavljujuéi »teoriju o ekonomskoj vrijednosti dobara
na temelju uske veze izmedu broja i vrijednosti poslova, vremena proizvodnje, korisnosti i rijetkosti proi-
zvoda«. Zahvaljujuci diplomatskoj sluzbi u Parizu od 1759. do 1769. raspravljao je i s Denisom Diderotom,
upoznavsi fiziokratizam, od ¢ega se ubrzo odvojio. Preminuo je u Napulju. O njemu viSe vidi u: Alfonso
GRASSO, »I lumi napoletani. Ferdinando Galiani, la vita e le opere«, Dostupno na: http://www.ilportale-
delsud.org/galiani.htm (26. studenog 2012.).

19 .. vedendo scosso e crollato il diletto Dagon, cioé ’amata passione dell avarizia (Lettere teologico-morali
sull’usura, 72v).

120 Usp. Frano CALE, »Stjepan Suljaga Grmoljez i Carlo Goldoni«, u: Frano CALE, O knjizevnim i kazalisnim
dodirima hrvatsko-talijanskim, Matica hrvatska, Dubrovnik, 1968., str. 81-151.
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Suljagu da svoj rano zapaZeni intelektualni dar posvjedo¢i u veéoj mjeri, pa je ostao po-
znat ponajprije kao publicist, znamenit po upravi mletackom tiskarom Baglioni.'*! Dok su
knjizevni povjesnicari izucavali njegove veze s dramati¢arem Carlom Goldonijem, valja
istaknuti da je dao svoj obol i na podru¢ju moralne teologije. Naime, Suljagin ugled dubo-
ka i profinjena znalca teologije dosao je do izrazaja u Cetrnaest stranica dugom predgovoru
uz opseznu Antoineovu raspravu o moralnoj teologiji.

Njezin puni naslov (Theologia moralis universa auctore reverendo patre Paulo Gabriele
Antoine Societatis Jesu presbytero et theologo, in tres tomos distributa; a patre fratre Phi-
lippo de Carboneano Ordinis Minorum regularis observantiae illustrata; litteris apostolicis
felicis recordationis Benedicti XIV. ad mores spectantibus etc. adaucta. Omnium recentissi-
ma editio, cui accesserunt Prolegomena Stephani Sciugliaga in Garmogliesi, et dissertatio
Prosperi Fagnani de opinione probabili. Romae, MDCCLXVII. Superiorum permissu ac
privilegiis. Et prostant Venetiis apud haeredes Balleonios)'?* isti¢e Suljaginu znadajnu ulo-
gu, smjestivsi ga gotovo u istu ravan s drugim komentatorima teme koji su se njome bavili
u prosSlosti, franjevcem Filippom de Carbognanom i isusovcem Prosperom Fagnanijem.'*

Francuski teolog Paul Gabriel Antoine proslavio se tim djelom, koje je poslije prve objave
u Nancyju 1726. dozivjelo Cak Sezdesetak izdanja u viSe zemalja, a papa Benedikt XIV.
unio ga je na popis obvezne literature za sve studente Rimskog kolegija De propaganda
fide. Suljaga je s tim u vezi naglasio da je papa htio da djelo prou¢e mladi koji se priprema-
ju za misionarski rad, ciljajuéi pritom na sadrzaj o isto¢nim Crkvama, koje je viSe puta na
poticaj istog pape unio fra Filippo de Carbognano. Rimsko izdanje koje je 1747. priredio
de Carbognano sadrzavalo je nekoliko nadopuna izvorniku, medu kojima i dekrete pape
Benedikta XIV.!>* Prihvativsi se izrade novog izdanja dvadeset godina kasnije, Stjepan
Suljaga vjesto ga je povezao s raspravama o probabilizmu koje su vodene jo§ od sredine
17. stoljeca, opiruci se takvom tumacenju moralne teologije. Neprihvatljivom je smatrao
sredi$nju poruku probabilizma, tvrdnju da je u svakoj dvojbi oko same zakonitosti ili
nezakonitosti nekog ¢ina dopusteno slijediti vjerojatno misljenje u korist slobode, iako
suprotno misljenje moze biti vjerojatnije. Time probabilizam moze dopustiti djela koja
inaCe ne bi bila zakonita, a sama Crkva tome bi se morala suprotstaviti.'?®

121 Ostali su uzaludni njegovi napori sredinom 18. stolje¢a da otvori prvu tiskaru u Dubrovniku, a stariji biografi,
Sebastijan Slade Dolci i Francesco Maria Appendini, samo su se ukratko osvrnuli na djelo ¢ovjeka koji je
sudjelovao i u polemici oko pretpostavljenog brodoloma sv. Pavla na otoku Mljetu. Usp. F. CALE, »Stjepan
Suljaga Grmoljez«, str. 84-85.

122 Obrada je izvrSena zahvaljuju¢i primjerku pohranjenom danas u knjiznici Drzavnog arhiva u Dubrovniku,
pod signaturom R-210.

123 Jako je taj talijanski kanonist, doktor obaju prava, tajnik vi§e rimskih kongregacija i znameniti komentator
Dekretala pape Grgura IX, preminuo jo§ 1678., gotovo pedeset godina prije nego $to je to djelo nastalo,
Suljaga mu je odao pocast na ovaj nacin zbog njegovih stajaliita o probabilizmu, nauku kojemu se u moral-
noj teologiji Suljaga nadasve protivio. O njemu vise vidi u: Alphonse VAN HOVE, »Prospero Fagnani«, u:
The Catholic Encyclopedia, vol. 5, Robert Appleton Company, New York, 1909. Dostupno na: http://www.
newadvent.org/cathen/05751c.htm (28. studenog 2012.).

124 Usp. George JOHNSON, »Paul Gabriel Antoine«, u: The Catholic Encyclopedia, vol. 1, Robert Appleton
Company, New York, 1907. Dostupno na: http://www.newadvent.org/cathen/01583b.htm (28. studenog
2012.).

123 Usp. John HARTY, »Probabilism«, u: The Catholic Encyclopedia, vol. 12, Robert Appleton Company, New
York, 1911. Dostupno na: http://www.newadvent.org/cathen/12441a.htm (28. studenog 2012.).
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Jasno je da takva glediSta daju prostora za mnoge prijepore i dvojaka tumacenja. Stoga
ne ¢udi da stranice Suljagina predgovora, koje nisu numerirane u tom izdanju,'* odisu
otporom prema suvisnom filozofiranju i pohvalom autoru koji se »odupro nastojanjima
probabilista«. Pridruzio se ocjeni da djelo zasluzuje viSe izdanja, hvale¢i autorovu metodu
izlaganja i jasnocu, a nadasve nauk iz ¢istih izvora iznesen bez suvi$nih zapletaja.'”” Te
misli uvelike podsjecaju na ranije nacelo pristupa moralnoj teologiji izneseno u Besom-
besovu djelu, dosljedno zagovarajuci jednostavnost kao ideal u rjeSavanju mnostva sloze-
nih pitanja nametnutih u svakodnevnoj praksi. Bas u suvisnom zapletanju i filozofiranju
Suljaga vidi korijen zla koje pogada njegovo vrijeme, istiGuéi »pretjerane rasprave nekih
ljudi u ovo nase vrijeme, koji radije poput pjesnika sanjare nego sto poput filozofa umuju,
dokazuju o prirodnom pravu i gradanskim ustanovama, a to ¢ine odvise slobodne mudro-
lije probabilista o ¢udorednim pitanjima«.'?® Odatle ¢ak izbijaju bune i nemiri, jer neod-
govorni »poticu ljude na pobunu kroz neobuzdanu Zelju za slobodom, izopac¢enim mudro-
vanjem o zakonima BoZjim izgladuju mane udvornim varanjem«.'? Jasna je posljedica da
je napustena drzavna stega, prezreni zakoni BoZji, obi¢aji postali raspusni. Ipak, uzalud su
pokusali sve srusiti, i to zbog postojanog otpora koji im se pruzio, a medu pravovjernima
stoji, dakako, i autor tog djela. Suljagina osuda nekih suvremenika moZe govoriti o pogle-
dima na francuski racionalizam,'*® iako je autor dao oduska svojim kritikim nazorima i
prema knjizevnosti, okomivsi se na pjesnike koji, po njegovu sudu, zastupaju samo privid-
nu ljepotu forme, punu zapravo laznog sadrzaja. Buduci da je njihovo ucenje, kako tvrdi,
posve isprazno, odredio ih je kao puke brbljavce i neukusne klevetnike.'!

Medutim, najljuci zalac svoje kritike sa¢uvao je za kazuiste, nadasve im zamjerajuci $to su
sve podredili vjestini raspravljanja, izbjegavajuci da se pod¢ine ijednom pravom autoritetu.
Odatle je, po njegovu sudu, samo po sebi prirodno §to su se iz takve slobode raspravljanja
progirila u¢enja koja je Crkva osudila i zabranila.'> Moze se reéi da je Suljaga vjesto i do-
sljedno iskoristio prigodu da se u sadrzajnom, ali i jezgrovito napisanom predgovoru obra-
¢una s poblize neimenovanim protivnicima, ograni¢ivsi se ponajprije na poruke koje iznose

126 Kada su na nalog pape Benedikta XIV. cenzori pregledali djelo, u kolovozu 1748. potpisali su svoje odobre-
nje da moze i¢i u tisak. Novo je odobrenje, za sljedece izdanje, uslijedilo takoder u Rimu 1752. godine.

127, singularis quippe in ea methodus quaedam atque perspicuitas, quodque omnium caput est, doctrina ex
puris fontibus hausta et sine disputationum subtilitate explicata.

128 Quod enim exquisitae disputationes, nostra hac aetate, quorundam hominum, qui felicius poetice somniant
quam philosophice sapiunt, de jure naturae et de civilibus institutis praestant, id laxae probabilistarum
subtilitates in moralibus efficiunt.

12 [ili ad seditionem homines effraenato licentiae desiderio excitant, hi pravis in Divinas leges cavillationibus
blanda circumscriptione vitia demulcent.

130 Primjerice, veze prirodnih znanosti s filozofijom probabilizma vide se u karijeri uglednog francuskog mate-
matic¢ara Condorceta. O tome viSe vidi u: David WILLIAMS, »Condorcet, Marie-Jean-Antoine Nicolas Ca-
ritat de (1743-1794)«, u: Routledge Encyclopedia of Philosophy (ur. Edward CRAIG), elektronicko izdanje,
CD-ROM 1998., version 1.0, str. 1671-1675, osobito str. 1672-1673.

131 Stili quadam venustate indulgent auribus, animos oblectant mentisque aciem ancipiti lumine perstringentes,

plerisque suadent sine labore repente jurisconsultos et politicarum rerum magistros posse evadere. At cum

in illis studiorum, ad quae incumbunt, fructum quaeras, nihil, si inconsultam loquacitatem excipias, praeter
legum et principum infacetos obtrectatores invenias.

Nihil porro tam absurdum quod ab aliquo philosophorum non sit dictum et nihil tam nefarium quob ab aliquo

casuista theologo non sit prolatum. Tot tantaque propositiones ab Ecclesia damnatae atque proscriptae ex

ista opinandi licentia proseminatae doctores eosque, ut ajunt, eximios auctores habuerunt atque magistros.
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i nauk koji zastupaju. Izrazito polemickim tonom odvojio se od svojih ipak pomirljivo ras-
polozenih sugradana predanih izu¢avanju moralne teologije, §to promatramo i s obzirom na
razli¢ite okolnosti u kojima su djelovali: dok se u gradu pod Srdem uvijek osluskivalo poru-
ke sa sjednica Senata iz KneZeva dvora, Suljaga je sa sedam rimskih brezuljaka (zasti¢en uz
to i ugledom visokog carskog diplomata i cenzora) mogao podici svoj pogled mnogo dalje,
prodrijeti do tajna i spoznaja koje Dubrov¢anima nisu bile lako dostupne.

Za razliku od njegova osebujnog predgovora, sama Antoineova knjiga dijeli brojne zna-
cajke s nizom ranije razmotrenih djela posvecenih moralnoj teologiji. Velike cjeline tra-
dicionalno nazvane Tractatus, uobicajeno se dijele na manja poglavlja, capita, a grada
se vec¢inom izlaze u obliku pitanja i odgovora. Sam izbor obradenih tema uvelike se po-
dudara sa srodnim pregledima, pa ¢emo i ovdje naéi rasprave o savjesti, o zakonima, o
sakramentima, o crkvenoj imovini, o statusu klerika. Ovdje se ne iscrpljuju slicnosti s,
primjerice, jednako opseznim Besombesovim radom. Iako, doduse, na kraju nema odgo-
varajuéega kronoloskog pregleda povijesnih zbivanja, navedeni su dokumenti raznih papa
od sredine 17. stolje¢a pa do vremena Benedikta XIV., s osudama raznih nepravilnosti i
zastranjenja u Crkvi. Uocljivo je i da mnogi traktati na kraju imaju dodatke namijenjene mi-
sionarima, osobito povezujuci prethodno iznesene misli sa stanjem u isto¢nim Crkvama,
$to je nesumnjivo i potaklo Benedikta XIV. da dodatno preporuci djelo.

Na tragu ranijeg Morginijeva interesa dodajmo da je i Antoine posvetio odgovarajuéu po-
zornost lihvi kao drustvenom zlu. Zadrzavsi se uz komentar sv. Jeronima na 18. poglavlje
Ezekijela'** da je »lihva kad primi$ viSe nego $to si dao«,'** naglasava da je lihva svakim
zakonom zabranjena. Jedina je iznimka dijelom rezervirana za Zidove, kojima je dopusteno
da dobiju dodatno dobro, poput imovine iznesene na bijegu iz Egipta.'> Lihvarima prijete
brojne crkvene kazne poput zabrane pricesti, pristupanja ispovijedi i crkvenog pokopa, dok
se njihove oporuke smatraju nevaljanima ako prije smrti ne vrate nezakonito steceni dobitak.
Klericima pak prijeti opasnost od suspenzije od sluzbe i od uZivanja crkvenog dobra.'* Sve
su to redom dobro nam poznate teme koje su razmatrali tadasnji dubrovacki stru¢njaci, jed-
nako kao drzavni teolozi u sluzbi vlasti i kao pisci samostalnih rasprava.

Takvi su propisi, naravno, bili neophodni radi zastite ¢udoreda u vrijeme kad su raznovrsni
nov¢ani poslovi uzimali sve veceg maha. Toga su bili svjesni i dubrovacki autori. Medu-
tim, oni su sami iz vlastitog iskustva najbolje poznavali granice do kojih klerici smiju i¢i
prilikom uredivanja odnosa u drustvu, ne zadiru¢i u svjetovnu domenu. Zato su nesumnji-
vo pozdravili Antoineovu poruku: » Tko se odupre svjetovnoj vlasti krseci njezine zakone,
odupro se Bogu i navuci ¢e vjecno prokletstvo Bozje, kako tumace oci... Dakle, svjetovni
prvaci smiju donositi zakone ¢ije je krSenje smrtni grijeh.«'3” Kojim bi se dobrim djelima

133 Usp. Ez 18,8: »ne posuduje uz dobit i ne uzima pridavka«.

134 Usura est si plus acceperis quam dederis (Theologia moralis, sv. 11, str. 328).

135 Deus non permisit usuram proprie dictam, nempe lucrum ratione mutui proveniens, sed ad summum, ut
supremus bonorum omnium Dominus occasione mutui Judaeis concessit dominium rei additae forti, sicut
tradidit illis vasa Aegyptiorum (Theologia moralis, sv. 11, str. 330).

136 Theologia moralis, sv. 11, str. 353.

157 Qui resistit potestati civili transgrediendo ejus legem, resistit Deo et acquirit sibi damnationem aeternam a
Deo, ut explicant patres et patet ex his verbis: Ideo subditi estote proper conscientiam. Ergo principes sae-
culares possunt ferre leges quarum transgressio sit mortalis culpa (Theologia moralis, sv. 1, str. 91).
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mogli drevni dubrovacki vlastodrSci oduziti svojim u¢enim, odanim i samozatajnim teo-
iako nastalo iz pera svjetovnjaka, zato stjeCe dodatnu vrijednost, pokazujuéi koliko je ¢ak
i u tako jezgrovitu obliku moglo dati dobro teorijsko znanje uz vruéu polemicku krv. Smi-
renost dubrovackih otaca nasla je time pravi izrazajni kontrast.

Summary

MORAL-THEOLOGICAL CONSIDERATIONS OF CLERICS IN THE BAROQUE
DUBROVNIK

Difficulties of Dubrovnik clerics regarding their intentions to achieve balance in the re-
lationship between Church and the state became more radical in the period after the big
earthquake of 1667. Namely, although the Holy See managed to meet the wishes of the
Senate of Dubrovnik and constantly finance renovation of the destructed city, most of these
revenues were out of the reach of Dubrovnik clerics. Because of such situation, clergy
of Dubrovnik became poor and lagged-behind, especially in the distant parishes of the
Republic of Dubrovnik. Consequently, clerics became too week to resist the state pres-
sure, and sometimes civil authorities managed to prevent new ordinations. Still, clergy
managed to develop a firm intellectual core of educated individuals, who — as state theo-
logians, i.e. consultants in the interwoven affairs between Church and state — succeeded
to protect status of the Church.

Their knowledge was based on the thorough comprehension of the city’s Statutes and
customary laws in the Republic of Dubrovnik, which was combined with understanding
of contemporary international legal and theological norms. This was possible since the
abovementioned intellectuals in Dubrovnik managed to follow lectures of many domestic
and foreign experts, who were trained at esteemed foreign universities, which was ac-
companied with extensive reading of appropriate literature. Thus, hundreds of the pre-
served written opinions of Dubrovnik's state theologians regarding various everyday life
problems that had troubled Dubrovnik authorities, witness the importance of their work
and knowledge, which was quite comparable with the mainstream within contemporary
western academic community. This statement can be confirmed by the presented analysis,
i.e. comparison of their opinions with the ideas from the moral-theological compendia of
Jacques Besombes, who was provost of the congregation of Christian Doctrine Fathers,
and Dominican Fulgenzio Cuniliati, whose studies are even today preserved in Dubrovnik.

As time passed, authors from Dubrovnik started to write longer and more profound stud-
ies, in which they came out of the framework that was defined by the questions and prob-
lems of the Dubrovnik authorities. Although these tractates partly were product of the
days that their authors had spent at foreign universities in Italy (mostly in Naples and
Rome), they clearly spoke about the interests of domestic theologians and topics they have
chosen among many other moral-theological questions. All these manuscripts were writ-
ten in a classical scholastic manner, and this model was used also in presentation, i.e. in
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the form of questions and answers. Such form proves that these manuscripts were written
mainly during the study years, sometimes even as lecture notes. Consequently, author
of the article emphasizes that contribution of Franciscan Vital Andrijasevié¢, Dominican
Vlaho Morgini and laic Stiepan Suljaga are especially valuable since their work represent
original authorship.

Fr Vital Andrijasevi¢ in his tractates Viridarium and »Park« has integrated his rich lec-
turing and preaching experience, and when discussing some practical questions he finds
answers in Biblical and Patristic scriptures, though he also integrated some ideas from
the pagan antiquity. Approach of Viaho Morgini was even more direct, since he discusses
problem of usury in the form of letter to some highly positioned prelate (Lettere teologico-
morali). This manuscript reveals rich culture and knowledge of its author, who was deeply
concerned because of the crisis that affected the world. Unfortunately, even he proved
himself as good preacher in Dalmatia and became a friend of several bishops, father
Morgini did not extend his work out of the theoretical framework, and he did not explicitly
point out the actual problems in his surroundings.

On the other hand, Stjepan Suljaga, who left his home city and became diplomat in the
Austrian service, was more inclined to polemics. Namely, in 1767 Saljuga has prepared a
new edition of tractate Theologia moralis that had been written by Paul Gabriel Antoine,
and in the foreword he commented many evils of his time. Moreover, Saljuga argued the
work of the French Enlightenment judging it as too overly pretentious lecturing. Conse-
quently, Suljuga prizes simplicity and condemns probabilism that was quite popular mode
of thinking at that time. Therefore, one can easily recognize that Suljuga used his editorial
position to strongly express his own attitudes, maybe because he lived out of Dubrovnik
in which his contemporaries did not enjoy similar freedom of action. Still, ecclesiasti-
cal intellectuals in Dubrovnik managed to express and record their message that is quite
important regarding better understanding of their point of view at moral theology and
contemporary society.

KEY WORDS: Republic of Dubrovnik, society, Church, moral theology, usury, Fr Vital
Andrijasevié, father Viaho Morgini, Stiepan Suljuga.
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