Neka terminoloSka pitanja u naSem ribarstvu
Povodom Simpozija IhtioloSkog drusStva Jugoslavije

Ribarstvo kod nas, kao uostalom i u drugim dijelovi-
ma ‘svijeta, naglo se i brzo razvija, zauzimajuci sve
vidniju ulogu u privredi, nauci, a analogno tome i u
politici razvoja zemalja. Ovaj razvitak, noseéi sa so-
bom i svoje specificne forme, nametnuo je potrebu
terminoloskog uobli¢avanja u svim granama privrede
i drustvenog Zivota, pa, razumije se, i u ribarstvu,
radi uspjesnijeg nacionalnog i internacionalnog spo-
razumjevanja. U ovu svrhu Odio za ribarstvo FAO —
Ujedinjenih Nacija veé¢ vise od jedne decenije radi
na izradi mnogojezicnog rjecnika ribarskih termina,
dio kojeg je i publiciran. Terminolo$kih rje¢nika moze
se takoder, nac¢i na ruskom i engleskom fjeziku. Bilo
je i kod nas inicijativa u tom smislu, samo mi nije
poznato gdje se 'stalo. Medutim, potreba za tim je
neminovna, jer »kovanice« izvana, kao neka vrsta
modernizma, u nibarstvo brzo prodiru, Sire se i udo-
madcuju.

Na skupovima, u publikacijama, u redovnom meduso-
bnom komuniciranju, cesto puta sesusrecemo s nekim
novim terminima, za koje u vie slucajeva svatko daje
objasnjenje na svoj nacin. Primjera za ovo ima mnogo,
a spomenut éu neke od njih.

Udomaceno je kod nas da se za uzgoj pastrva u rib-
njacima upotrebljava termin ribogojstvo, a za uzgoj
Sarana ribnjaéarstvo. Znacenje obje rijeci u korijenu
je isto, Sto zna&i da se ovi termini mogu i zamjeniti,
bez znatnijih posljedica za razumjevanje. Sli¢an prim-
jer susreéemo i u nekim ekonomskim terminima, kao
npr. proizvodnja, prinos, bruto proizvodnja i sl., za
koje je svakako potrebno diferenciranje u biolo§kom
i ekonomskom pogledu. No sve ovo, u sustini nas ne
bi toliko zabrinjavalo, da u posljednje vrijeme ne gle-
damo kako se ovaj »modernizam novih izraza i termi-
na« lagano poceo uvladiti i u kostur naseg ribarstva.
Tipicno za ovo su dva termina koja sve ¢e8ée susre-
éemo u naSem ribanskom svakodnevlju, a koji se
slobodno interpretiraju po znanju i Zelji. To su »akva-
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kultura« | »ihtiologija«. Porijeklo obaju ovih termina
je strano, te ako bi se oni prevodili po svome zna-
éenju, ne bi bilo zabune. Za »akvakulturu« ne treba
mnogo objadnjavati da dolazi od latinske rijedi
»agua« §to znaci voda, pa bi prema tome sve $to se
uzgaja u vodi trebalo biti pokriveno ovim izrazom.
Isto bi tako trebalo biti i s terminom »ihtiologija«
kripcijom), koji je kovanica grckih rije¢i »ihtios« =
riba i »logos« = nauka, ili nauka o ribama, odnosno
ribarstvo u nasem prijevodu. Medutim, u praksi je
tumadenje | primjena ovih dvaju termina razliCita.
Tako npr., neki pod pojmom »akvakultura« podrazu-
mjevaju samo uzgoj riba, 8koljaka, rakova i sl. u moru,
dok uzgoj slatkovodnih riba iizdvajaju. Kada bi Ze-
ljeli ovo opravdati, mogli bi to jedino time, Sto je
uzgoj riba i drugog u moru novijeg datuma, pa se i
pojam »akvakultura« rodio zajedno s tim. Kod toga,
medutim, moramo biti svjesni da ¢inimo gresku, koju
npr. FAO nije uéinio. U Casopisu »akvakultura», koji
izdaje FAO, obuhvaéeno je i morsko i slatkovodno
ribarstvo, odnosno uzgoj riba i ostalih Zivotinja u
moru i slatkoj vodi. Mislim da bi i kod nas trebalo
ovaj termin koristiti u ovom smislu.

Mnogo opasnija je, medutim, upotreba i objadnjenje
drugog termina, te nagovjestava diskusiju veéeg obi-
ma. O tome govori i najavljeni »Simpozij o aktualnim
problemima ihtiologije i ribarstva«. Ne bih htio redi
da postoji umisljenost upotrebom ova dva termina,
ali ogito proizlazi utisak kao da se Zeli odvojiti ihtio-
logija od ribarstva. Pozeljno bi, po ovome bilo &uti
autoritativnije migljenje od onoga, kojeg sam slu¢ajno
duo i pokuSavao sam sebi objasniti. Naime, po svemu
se ¢ini da bi pojam »ihtiologija« trebao u sebi obuh-
vatiti nauénu problematiku ribarstva, dok sam pojam
sribarstvo« samo zanatski dio. Vjerojatno bih upao u
istu gredku, u koju su upali i autori ovih termina i
objasnjenja, kada bih poteo ovo pitanje gledati, raz-



glabati i o njemu razmisljati kroz svoju prizmu. Me-
dutim, moram rec¢i da u svojoj dugogodisnjoj praksi,
kontaktima 's kolegama u zemlji j inozemstvu, posje-
tom mnogim institucijama na Cetiri svjetska kontinen-
ta, ovakav tretman i podvajanje ribarstva nisam sreo.
Mislim da ¢e ovakvo tumacenje pojmova, koji su ipak
do sada u svijetu bili ¢isti, umanjiti vrijednost skoro
svih nauénih institucija Sirom zemaljske kugle. Treba
li to znaCiti da instituti u SSSR-u, SAD, Engleskoj,
Francuskoj i drugdje nisu znanstveni i da se bave
samo problemima znanstvenog ribanstva, buduci da
nose ime ribarski instituti (npr. ribarstva, ribov’
dstva, péche et pisciculture, fisheries itd.). Ili jo$ slo-
bodnije razmi$ljajuéi, zna¢i 1i po ovoj analogiji da
bi Zivinarstvo trebalo dijeliti ‘na »avilogiju« i Zivinar-
stvo, govedarstvo na »bovilogiju« i govedarstvo itd.
Misljenja sam, ipak, da je prodiranje ovih novih ter-
mina u na$e ribarstvo umjetna tvorevina, koju su neki
slucajno .ili tendenciozno nametnuli. Htio bih se oslo-
boditi pomisli da ima umisljenosti i da se iza ovoga
skriva neSto vrlo opasno, jer ovakva pojava nosi u
sebi opasnost, koja ovog momenta mozda nije niti
saglediva. Ona, medutim, neminovno u 'sebi nosi sli-
jedeéu fazu, a to je podvajanje kadrova u ribanstvu
na ihtiologe i ribare. To bi se drugim rijeima moglo
prevesti na »kremu« w ribanstvu, koju bi sacéinavali
ihtiolozi, tj visi slojevi, znanstveni radnicj i »Corba« ri-
bani ili masa zanatlija, izjednacena s onim ribarom, koji
se svakodnevno bori s nevremenom za svoj opsta-
nak. Kada bi i8li dalje i analizirali sustinu, morali bi
reéi, da se kod ovoga moZe naéi i neka nit klasnog

diferenciranja, $to je u svakom sluéaju strano i ne-
dozvoljeno u nasem drustvu. Nije ovdje mjesto pa-
rolama ili demagoskim izjavama, ali se ipak mora
ukazati na potrebu dalje analize, te ako netko uporno
nastoji da umjetnim putem postavi zavjesu tamo gdje
je bila davno skinuta, neka potrebu za tim, duboko i
nauéno obrazloZzeno, potvrdi i dokaze.

lznoseci ova pitanja u javnoj diskusiji, Zelja mi je da
c¢ujem i suprotna misljenja i wvjerljivije argumente,
koji bi me razuvjeriti u mgjim shvacanjima. Istovre-
meno sam zelio pokrenuti i jedno vrlo aktualno pita-
nje u ribanstvu, a to je utvrdivanje zajednicke termi-
nologije | izraza, §to nas jo$ Ceka.

ZavrSavajuci ovo svoje slobodno razmi$ljanje, Zelio
bih da se podsjetimo i ne zaboravimo, da je pok.
akad. SiniSa Stankovi¢, u svojim predavanjima na
Poljoprivrednom fakultetu u Zemunu, prije vise od
40 godina rekao slijede¢e: »Ribarstvo je nauka koja
ima za cilj da se podesnim metodama iskoristi bo-
gatstvo voda.«

Prof. Kiril Apostolski

Primjedba redakcijskog odbora

Smatramo korisnim pokretanje razjasnjavanja termi-
noloskih pitanja u nasem ribanstvu. Medutim ne sla-
Zemo se sa povezivanjem ove diskusije sa stanjem
odnosa u ribanstvu, koje je jo§, po naSem misljenju,
prikazano proizvoljno i nije u duhu zadataka unapre-
denja naSeg ribarstva.





