UDK 929.9 "1945.-1946."
Izvorni znanstveni rad

NADBISKUP STEPINAC I SLUCAJ KRIZARSKE ZASTAVE
(1945.-1946.)

Zdenko RADELIC, Zagreb

Autor opisuje pokusaj komunistickih vlasti neposredno nakon Drugoga svjetskog rata da one-
moguce Katolicku crkvu u njezinu autonomnom djelovanju. Udba je namjeravala kompromiti-
rati nadbiskupa Alojzija Stepinca uhvativsi u svoje spletke njegova tajnika Ivana Salica. Salice-
va lakovjernost pripomogla je da se javnosti podmetne tvrdnja da Katolicka crkva suraduje s
krizarima. KriZarska zastava bila je jedan od glavnih dokaza na sudu o toboznjem Stepincevu
ilegalnom djelovanju. Tu je zastavu narucila Udba u ime Martina Mesarova, zastupnika HSS.
Drzala ga je u zatvoru u tajnosti, manipulirala njegovim imenom i proglasila ga vodom krizar-
ske skupine, koji Zeli da mu se izradi i blagoslovi krizarska zastava. lako je zagrebacki nadbi-
skup izbjegao Udbinu spletku, najodlucnije odbacivsi metode ilegalnog rada, uskoro je bio
proglasen vodom i organizatorom krizara.

Komunisticka je vlast nakon pobjede u gradanskom i oslobodilackom ratu unistila sve
svoje politicke neprijatelje. Unistila je i razbila Hrvatsku selja¢ku stranku (HSS), koja je
bila najopasniji politicki suparnik novom rezimu u Hrvatskoj. Pomo¢u prokomunisti¢kih
otpadnika iz HSS-a istisnula je iz partizanskog Izvr§nog odbora HSS-a njegova utemelji-
telja Bozidara Magovca. Magovac nije pristajao na potpunu marginalizaciju svoje stranke
i zato se morao suoéiti s najtezim optuzbama na svoj racun te internaciju na Visu i u Za-
grebu. Nakon toga komunistima nije nitko stajao na putu potpunog unistenja i instrumen-
talizacije bivsih ¢lanova HSS-a koji su se predstavljali kao njegovo novo vodstvo, koje je
u srpnju 1945. stranku preimenovalo uzevsi njezino staro ime Hrvatska republikanska se-
ljacka stranka (HRSS). Instaliranjem prokomunisti¢kog vodstva stare stranke, a, zapravo,
utemeljenjem nove stranke, koja je sa starom imala samo zajedni¢ki program, ali ne i
¢lanstvo i politi¢ke ciljeve, pocelo je gasenje HSS-a u domovini. Daljnje djelovanje ovisi-
lo je 1skljuéivo o Zeljama KP i njezinoj procjeni korisnosti HRSS u pridobivanju Hrvata i
seljastva za program Narodne fronte i u predizbornim kampanjama za Ustavotvornu
skupstinu Federativne Narodne Republike Jugoslavije (FNRJ) u jesen 1945. i Ustavo-
tvorni sabor Narodne Republike Hrvatske (NRH) u jesen 1946.

Komunisti su procijenili da im uz HSS u izgradnji diktature moze smetati samo jo§ Kato-
licka crkva kao moguce srediste oko kojeg bi se okupljala oporba. Zapravo je Katolicka
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crkva smetala zbog svoje uloge u moralnoj sferi i zbog velike uloge koju je imala u uobli-
Cavanju svjetonazora hrvatskoga stanovnistva i stanovnistva drugih nacionalnosti. Upra-
vo zbog toga bila je najveca prepreka nakani Komunisticke partije da svojoj kontroli pod-
vrgne sva podru¢ja ljudskog Zivota. Dakle, namjeri Komunisti¢ke partije da ukine sve au-
toritete, osim nje same kao vrhunskog autoriteta, stajala je na putu jedino jos Katoli¢ka
crkva. Nju rezim nije mogao podvrgnuti kontroli uobi¢ajenim policijskim sredstvima, a
jo$ manje ukinuti, kao §to je mogao pod raznim izgovorima politicke stranke, ali je
mogao ograni¢iti ili sprije¢iti djelovanje sveéenicima, pa i njezinim najvisim predstav-
nicima.

Osim metoda koje su obiljezavali nasilje i spletke, mo¢ Crkve naéeta je i agrarnom refor-
mom s kojom je bila oslabljena njezina gospodarska snaga, ali i drugim liberalnim nageli-
ma i revolucionarnim novinama s kojima je vlast ograni¢avala njezinu ulogu u drustvu.

Politika Katoli¢ke crkve, koju najbolje karakterizira parola Bogu Bozje, a caru carevo,
nakon propasti Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH), pruzila je komunistima izvrsnu pri-
godu da se Crkva podvrgne volji KP-e. Od dolaska na vlast komunisti su pomno trazili
grijehe u proteklom ¢etverogodisnjem razdoblju, iako je napad na Crkvu kao instituciju
zapoceo vec za vrijeme rata mnogim ubojstvima svecenika pod izlikom njihove suradnje
s ustaSkim rezimom. Medutim, otpor protiv vlasti koji je pruzila Katoli¢ka crkva s nadbi-
skupom Alojzijem Stepincem na ¢elu, to¢nije njegova nespremnost na suradnju prema
komunistickom diktatu, naveli su mar$ala Josipa Broza Tita, generalnog sekretara Komu-
nisticke partije Jugoslavije (KPJ) i predsjednika vlade FNRJ da pokrene drzavni aparat i
da dotadasnjim optuzbama za suradnju s »okupatorom i domaéim izdajnicima« doda jos
teZze optuzbe na ra¢un Katoli¢ke crkve zbog toboZnjega otvorenog podupiranja oruzanog
otpora krizara.

Rije¢ je bila o pripadnicima Hrvatskih oruzanih snaga NDH, uglavnom ustasa, koji su na-
kon svog poraza i zavretka Drugog svjetskog rata, koriste¢i naziv kriZari, organizirali ge-
rilske skupine s ciljem da se bore protiv jugoslavenske komunisticke vlasti i da obnove
NDH. Njihov broj u Hrvatskoj u razdoblju 1945.-1950. procjenjuje se na oko 3.500 osoba.
Krizari su, nalik na srednjovjekovne pokrete protiv »nevjernika, vjeru i vjerska obiljezja
koristili kao simbole kojima su pozivali na borbu protiv »bezboznih« komunista. Nagla-
Savanjem pripadnosti Katolickoj crkvi, gotovo poistovjecujuéi katoli¢ku vjeru s hrvat-
stvom, isticali su svoj hrvatski identitet. Osim nacionalnooslobodila¢kih ciljeva, dakle te-
znje za ruSenjem komunisticke vlasti i Jugoslavije na temelju protukomunizma, protuju-
goslavenstva, jedan od uzroka nastanka krizarskih skupina bio je i strah pred komuni-
stickom represijom. Mnogi pripadnici Oruzanih snaga NDH, dakako medu njima najvise
ustase, ali i pristae NDH uopce, suocili su se s drasti¢nim postupcima pobjednika i mno-
gi od njih, u Zelji da sacuvaju goli Zivot, prikljuéili su se oruzanom otporu.

S obzirom da su saveznici NDH fasisticka Kraljevina Italija i nacisti¢ki Treéi Reich pora-
Zeni u proteklom ratu, u novoj situaciji pristase, ali i izbjeglo vodstvo NDH, pozivaju na
savezni§tvo SAD-a i Velike Britanije, uspostavljaju kontakte s njihovim obavjestajnim
sluzbama i o¢ekuju njihovu potporu.

Komunisticka je vlast u svojoj gorljivosti da u korijenu sprije¢i potencijalnu opasnost
kontrarevolucije, a potaknuta Zeljom za odmazdom za ustaske zlo¢ine za vrijeme NDH,
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napose prema Srbima, bila inspirirana ne samo komunisti¢kim radikalizmom nego i tesko
kontroliranim srpskim $ovinizmom.

U borbi protiv krizara najvise su se istaknuli tajna i obavjestajna policija Uprave drzavne
bezbjednosti (Udba) — do 1946. djelovala je pod imenom Odjeljenje za zastitu naroda
(Ozna) — i Korpus narodne obrane Jugoslavije (KNOJ), koji su bili dio Jugoslavenske ar-
mije (JA), ali koji nisu uvijek, kao ni lokalni organi vlasti i pojedine jedinice JA, bili pod
kontrolom i u suglasnosti s najvisim tijelima Komunisticke partije Hrvatske (KPH).' Me-
dutim, najvisi hrvatski komunisti¢ki organi, kao i KPJ, organiziravsi teske oblike represi-
je prema porazenima, i sami su dali snaZan primjer mnogim nizim organizacijskim razi-
nama za mnoge nelegalne i protucivilizacijske postupke.

Racunajuci na skori sukob zapadnih sila parlamentarne demokracije s komunisti¢kim
Istokom, kriZari su se odricali simbola ustaskog pokreta. Preuzeli su znak kriza, od kuda
je 1 proizislo ime za krizarski pokret. Krizarska se aktivnost najvise osjecala u razdoblju
od 1945. do 1946. Najvise su napadali komunisticke aktiviste i provaljivali u zadruge,
uglavnom zbog opskrbe hranom, ali i zato $to su zadruge simbolizirale komunisticki
sustav.

Naum komunisti¢kih vlasti Udba je izvriavala bez ikakvih skrupula. Svaki kontakt svece-
nika s osobama izvan zakona koristio se kao dokaz za antidrzavnu djelatnost i sudjelova-
nje u oruzanoj pobuni Katolicke crkve kao institucije.? Crkvu se Zeljelo kompromitirati i
prikazati vjernicima i medunarodnoj javnosti kao antidrzavnu organizaciju, da bi se stvo-
rilo raspoloZenje za §to slobodniji obracun s njome. Nesmotrenosti pojedinih sveéenika u
kontaktima s osobama izvan zakona bile su vi§e nego dobrodosle. Medutim, prema sve-
mu sudeci, svecenici su se rijetko nasli u situacijama izvan zakonskih okvira. Zato se Ud-
ba sluzila namjestanjem sluc¢aja. Slu¢aj Ivana Sali¢a, tajnika nadbiskupa Alojzija Stepin-
ca, najbolji je primjer zato. Njegova naivnost s posve¢ivanjem krizarske zastave ili
pomo¢ kod dostave lijekova, o ¢emu ¢e biti rijeéi, bili su eksploatirani do te mjere da je
rezim Stepinca i Sali¢a promovirao u krizarske vode.

Nekoliko rije¢i treba posvetiti knjigama koje su objavljene od 1946. do 1948., a bave se
toboznjim vezama svecenstva i krizara.’ Njihova je vjerodostojnost vrlo upitna. Ovaj za-
klju¢ak vrijedi i za onodobni tisak, odreda pod rezimskom kontrolom, ali i arhivske doku-
mente, napose za istrazne zapisnike Udbe. Znakovita je ¢injenica da u vrijeme kada je
vlast suzbijala krizarski pokret, dakle u razdoblju od 1945. do 1950., nijedan naslov vlast,
a ona je drzala sav promidzbeni aparat pod kontrolom, nije posvetila samo kriZarima
ili pretezno njima. Objavljivali su se isklju¢ivo prilozi protiv crkve i Stepinca, kao i
HSS-a, ali ne i o krizarima. KriZari su u navedenim knjigama, zapravo, bili samo dokaz

! Tako u vrijeme o kojem govorim tajna i obavjestajna sluzba nosi naziv Ozna i, od proljeéa 1946., Udba, zbog
jednostavnosti izraza koristit ¢u se samo nazivom Udba.

* Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, Zbirka dokumenata Sluzbe drzavne sigurnosti Socijalisticke Republike
Hrvatske (dalje: HDA, ZD SDS SRH), kutija (dalje: k.) 5, 01-001, Suradnja dijela rimokatolickog klera s
ustasama — izvadak iz vjerske stampe sa abecednim spiskom lica.

3 Veliku vaznost u promidzbenom ratu imaju knjige Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i druzini, ustasko-kri-
zZarskim zlocincima i njihovim pomagacima, Dokumenti o protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela
katolickog klera iz 1946. i knjiga Viktora NOVAKA Magnum Crimen: Pola vijeka klerikalizma u Hrvatskoj
iz 1948.
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»protunarodnog rada« i »izdaje« Katolicke crkve i HSS-a, ali njima samima nije pridava-
na neka vec¢a vaznost. Bolje re¢eno, vlast je niz godina pred javnodcu skrivala njihovo
znacenje zeleci prikriti opasnost s kojom se suocavala, da bi krizare tako §to vise margi-
nalizirala. Vazno je bilo, prije svega, kompromitirati dva vazna institucionalna autoriteta
u Hrvata i1 u toj namjeri angazirala je ¢itav promidzbeni sustav, a prvi radovi posveceni is-
klju¢ivo krizarima pojavljuju se tek desetljece ili dva nakon njihova nestanka.

Sto se tice vjerodostojnosti arhivskih dokumenata, a napose istraznih zapisnika, treba
upozoriti da mnoga svjedocanstva o slu¢ajevima psihickog i fizickog maltretiranja, pod-
metnutih optuzbi i insceniranih procesa i likvidacija za vrijeme i nakon rata, navode istra-
zivace na pojacan oprez prilikom rada na policijskim fondovima. Takva se svjedocenja
objavljuju u novije vrijeme, napose zadnjih deset godina, i predstavljaju nazaobilazan
izvor podataka.’ Neki dokumenti Udbe potvrduju iskaze da je u mnogim slu¢ajevima bilo
govora o insceniranim slu¢ajevima. Nepobitno je da bit djelovanja Udbe nije bilo samo
hvatanje krivaca, koji su zaista ugrozavali vlast, nego i Zelja Komunisti¢ke partije da u
stvaranju novog poretka uporabi sva sredstva u onemoguc¢ivanju ne samo stvarnih nego i
potencijalnih neprijatelja i suparnika. Upravo zbog toga §to se u mnogim zapisnicima,
kao 1 optuzbama, kombiniraju stvarni podaci s izmisljenim optuzbama na racun sveceni-
ka, istraziva¢u je u mnogim slu¢ajevima teSko razlikovati istinito od laznog ili inscenira-
nog. Zato i nakon istrazivanja fondova s dosjeima svecenika, gdje se uz ostale optuzbe
navodi i njihova suradnja s krizarima, ostaju mnoge nedoumice o njihovoj stvarnoj pove-
zanosti. Na sadasnjem stupnju istraZivanja samo je u nekoliko slu¢ajeva nepobitno da su
optuzbe o vezama svecenika s krizarima lazne ili da su svecenici bili naivne Zrtve podme-
tanja Udbe, §to, dakako, nije umanjivalo njihovu krivicu pred vlastima.

Dok se kod vecine sveé¢enika moze iskljucivo pretpostaviti njihova neduznost 1 nista vise,
optuznica protiv Stepinca i Sali¢a primjer je kombinacije laznih optuzaba i stvarnih ile-
galnih postupaka Ivana Sali¢a i kateheta Josipa Sime¢kog. Dakako, govorim isklju¢ivo o
onom dijelu optuznice u kojem se spominju kriZari, a ostale dijelove, koji se odnose na
razdoblje NDH, ovdje ne spominjem. Udba se u optuzbi na ra¢un Stepinca posluzila ni-
zom optuzaba za dogadaje za koje zagrebacki nadbiskup nije ni znao, pa na njih nije ni
mogao utjecati ili ih sprijeciti, do onih koje je odlu¢no odbacivao jer je bio svjestan da su
politi¢ke i antidrzavne naravi i da bi mogle naskoditi Katoli¢koj crkvi. Optuzbe koje su se
vezale uz njegove ime bile su sljedece: da je ugostio ustaskog pukovnika Ericha Lisaka u
Nadbiskupskom dvoru, da je primio dva pisma od ustaskoga generala Ante Moskova, da
je sudjelovao u prikupljanju lijekova za krizare i da je znao za posvecenje zastave namije-
njene krizarskoj skupini.

Zapravo je povod Stepin¢eva progona bio u tome §to je pred izbore za Ustavotvornu
skupstinu FNRJ Biskupska konferencija izdala 20. rujna 1945. Pastirsko pismo. Pismo je,
prema uvjerenju komunista, lazno prikazivalo stanje i ohrabrivalo ustase i drugu oporbu
da aktivnije nastave s terorizmom. Pismo je, mislili su komunisti, lazno prikazujuci stanje

4 Petar BEZINA, Franjevci Provincije Presvetog Otkupitelja Zrtve rata 1942.—1948., Split, 1998.; Stjepan
KOZUL, Spomenica zrtvama ljubavi zagrebacke nadbiskupije, Zagreb, Nadbiskupski duhovni stol, 1992 ;
Ante BAKOVIC, Stradanje Crkve u Hrvata u drugom svjetskom ratu. Svecenici Zrtve rata i poraca
1941.—-1945. i dalje, Zagreb, 1994.
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ohrabrilo ustaske gerilce da pojacaju svoje aktivnosti. Za komunisticku je vlast upravo to
bilo bitno: povezati Pastirsko pismo s gerilskim djelovanjem krizara kako bi se kompro-
mitirala Katoli¢ka crkva. Pismo je sadrzavalo ¢itav niz vrlo teskih optuzaba na ra¢un vla-
sti, izmedu drugih optuzaba i to da je nova vlast ubila ili zatvorila 501 sveéenika.

Josip Broz Tito, neosporni voda drzave i partije, ubrzo nakon §to je Biskupska konferen-
cija objavila Pastirsko pismo, potaknuo je organe vlasti na odlu¢an odgovor. U jednom
intervjuu glasilu francuskih komunista L 'Humaniteu Tito je rekao da je otkrivena terori-
sticka organizacija koja sebe naziva krizari, a koju vode svecenici. Upozorio je kako ¢e
poduzeti ¢vrste mjere da bi zaustavio nered u zemlji, iako je svoju izjavu ublazio rekavsi
da vlast nema namjeru kaznjavati sve¢enike.’ I britanski veleposlanik Ralph Stevenson
ocijenio je da je uhi¢enje Stepinceva tajnika povezano s Titovom izjavom o povezanosti
krizara s Katolickom crkvom. U osvrtu na &vrst odgovor drzave Stevenson je naglasio da
ni Crkva nije potpuno neduzna jer njezin udio u ratu nije bio pohvalan, a da su mnogi nje-
zini pripadnici ostali eksponenti ideje hrvatske neovisnosti i §ovinizma.®

Komunisticko vodstvo o¢ito je dobro pripremilo udar na Katolicku crkvu i pobrinulo se
da ono poprimi sustavno obiljezje. Po¢etak planirane »kampanje protiv popova« najavio
je, 15. prosinca 1945., dr. Vlado Bakari¢, predsjednik vlade Narodne Republike Hrvat-
ske, na savjetovanju sekretara okruznih komiteta Komunisticke partije Hrvatske sjeverne
Hrvatske. U komunikaciji s CK KPJ spominjalo se »oéekivanje javnosti« da se zatvori
nadbiskup Alojzije Stepinac. Pet dana kasnije, 20. prosinca 1945., na savjetovanju sekre-
tara okruznih komiteta KPH juzne Hrvatske, ponovljeno je da je pokrenuta kampanja na
»raskrinkavanju popova kao ustaskih gnjezda«. Medu uzrocima za napad krila se i spo-
znaja da komunisti na svoju stranu nisu uspjeli pridobiti seljake koji su i dalje zivjeli u
strahu pred komunizmom.” Zato je, o¢ito, trebalo onemoguciti sve one koji su narod po-
drzavali u tom strahu.

Kad je Stepinac uvidio da napadi na njega poprimaju sustavne oblike i da su optuzbe sve
teze — tako je Bakaric u Vjesniku 10. studenoga 1945. optuzio nadbiskupa da je on organi-
zator kriZara — poslao je 17. prosinca 1945. sve¢enstvu Okruznicu u kojoj je odluéno ne-
girao kako je znao da je Erich Lisak preno¢io u Nadbiskupskom dvoru. Isto tako, odbacio
je bilo kakvu vezu Lisaka s Pastirskim pismom. S istom odluénoséu odbacio je optuzbu
da je bio upoznat s dogadajima oko posvecivanja krizarske zastave i da se u Dvoru priku-
pljao sanitetski materijal za kriZare, kao i to da je znao da je u »nasem susjedstvu« bio
kanal za prebacivanje ustasa u zemlju.®

5 Stepinac mu je ime, ur. Vinko NIKOLIC, Zagreb, Krsc¢anska sadasnjost, reprint, 1991., reprint: Miin-
chen-Barcelona, Naklada Hrvatske revije, 1978, 183.

¢ Yugoslavia Political Diaries 1918-1965, Volume 3: 1938-1948, edited Robert L. Jarman, Archive Editions,
1997., 574,

7 Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, fond Centralnog komiteta Saveza komunista Hrvatske (dalje: HDA, CK
SKH), Savjetovanje sa sekretarima O. K. Gomje Hrvatske, 15. 12. 1945 ; isto, Savjetovanje sa sekretarima
Banije, Korduna, Like, Gorskog Kotara, Primorja i Dalmacije, 20. 12. 1945.; isto, CK SKH, inv. br. 307, Iz-
vjestaj CK KPH, 17. 3. 1946.

¥ Stepinac mu je ime, ur. Vinko NIKOLIC, Zagreb, Krs¢anska sadasnjost, reprint, 1991., reprint: Miinchen-Bar-
celona, Naklada Hrvatske revije, 1978., 249; Jure KRISTO, Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hrvatska
1941.~1945., Dokumenti, knjiga druga, Zagreb, Hrvatski institut za povijest, Dom i svijet, 1998., 383.
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Medutim, nakon $to je ve¢ zapocelo sudenje Erichu Lisaku, Ivanu Sali¢u, Josipu Si-
meckome i ostalima, koji su zatvoreni u studenome 1945., 23. rujna 1946. uhiéen je Aloj-
zije Stepinac, a sudski je proces spojen u jedinstven postupak.’ Jakov Blazevi¢, javni tuzi-
tel) NRH, u optuznici je naveo da je u vrijeme Biskupske konferencije i Pastirskog pisma,
dakle oko 20. rujna 1945., utemeljena Sali¢eva »centralna grupa« s kojom su se povezale
ostale skupine krizara. Uz optuzbe protiv Stepinca za djela iz razdoblja NDH, njegova
povezanost sa Saliéem i krizarima ¢inila je temelj optuznice.

Tih dana komunisti¢ka je vlast pojacala promidZzbu o povezanosti Crkve s krizarima. Uz
spominjanje brojnih sve¢enika optuzenih zbog stvarne ili toboZnje suradnje s kriZzarima,
zeljela je 1zazvati gnjev protiv Katoli¢ke crkve. Nizanjem primjera ubojstava i provala
pokusala je krizare prikazati isklju¢ivo kao »zlo¢ince i pljackase«. Presucivanjem poli-
ticke motiviranosti njihova pokreta i njihovim kriminaliziranjem namjeravala je suziti
prostor za mogucu potporu od strane stanovni$tva krizarima, ali je krajnja namjera te
kampanje bila da se Katoli¢ka crkva ucini ranjivijom i da se ograni¢i njezina neovisnost.
Dakle, mnogobrojna svjedo¢anstva o nasilju krizara trebala su stvoriti negativnu sliku o
njima, a povezivanje sluzbenika Katoli¢cke crkve s krizarima, bile te optuzbe istinite,
isprovocirane ili lazne, trebalo je oslabiti njezin autoritet.'

Jedna od najtezih optuzaba protiv Stepinca ipak je bilo posveéenje krizarske zastave, i to,
kako se tvrdilo, u njegovoj reziji 21. listopada 1945. Prema optuznici, zastava je bila na-
mijenjena »ustasko-krizarskoj« skupini Martina Mesarova, bivieg zastupnika HSS-a za
Viroviticu, koja je djeluju¢i na Bilogori zastavu i naruéila. Skicu za zastavu izradio je Jo-
sip Crnkovi¢, a rijeé je bila o hrvatskoj nacionalnoj trobojnici s grbom i natpisima Vjera u
Boga i seljacka sloga i Za Hrvatsku i Krista protiv komunista na jednoj strani, i, na drugoj
strani, bijelim krizem i natpisom U ovom ces znaku pobijediti. 1zradile su je sestre milo-
srdnice Trojana i Tomislava iz samostana u Gunduli¢evoj ulici u Zagrebu, koje su nakon
Sali¢eva uhi¢enja pobjegle u Trst."

Zastavu je posvetio Josip Simeéki, katehet Druge realne gimnazije u Zagrebu, a tom ¢inu
prisustvovao je i nadbiskupov tajnik Ivan Sali¢, koji je osobno, kako je u istrazi izjavio,
odbio blagosloviti zastavu. S blagoslivljanjem zastave, tvrdio je Sali¢, bio je upoznat i
nadbiskup Stepinac. Zastava je zaista bila posveéena u kapelici u Nadbiskupiji, ali ne i u
osobnoj kapelici nadbiskupa, kako je sud htio uvjeriti javni tuzitelj. Josip Crnkovi¢, pre-
ma optuznici, nakon njezina posvecenja, 21. listopada 1945., zastavu je osobno odnio
ustaSkom bojniku Mati Domoviéu, predstavniku Martina Mesarova, i predao mu je u $u-
mi pokraj Klostra Podravskog, nedaleko od Purdevca.'

9 Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i druzini, ustasko-krizarskim zlocincima i njihovim pomagacima, urednik i
izdava¢ Milan STANIC, Zagreb, 1946., 450.; Stjepan KOZUL, Spomenica zrtvama ..., nav. dj., 452.

10 Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i ..., nav. dj., 121-124.

1 Isto, 12, 165.

12 Dokumenti o protunarodnom radu i zloc¢inima jednog dijela katolickog klera, ur. Joza HORVAT i Zdenko
STAMBUK, Zagreb, 1946., 450; Sudenje Lisaku, Stepincu, Saliéu i ..., nav. dj., 17, 166.; HDA, ZD SDS
SRH, k. 7, 001-44, Dr. Nikola Kolarek; HDA, ZD SDS SRH, k. 7, 00144, Ivan Sali¢.
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Cmkovi¢ je na sudenju izjavio da se oko zastave posavjetovao i s Mirom Kosuti¢ i Mari-
jom Radi¢."? Naime, Udba je nastojala u svoju igru od poznatijih haesesovaca uplesti pri-
je svega one koji su namjeravali obnoviti HSS i ozZiviti njegovo djelovanje. Osim Marije
Radi¢ Dvorak, udovice Stjepana Radic¢a, Zeljeli su kompromitirati i Miru Kosutic, jer je
ona postala sredi$nja li¢nost HSS-a u vrijeme dok je inz. August Kosuti¢, potpredsjednik
stranke 1 njezin muz, bio u pritvoru. Mira Kos$uti¢ bila je starija k¢i Stjepana Radica. Naj-
vi$e se angazirala oko izdavanja lista Narodni glas, ¢iji je prvi i posljednji broj izasao 20.
listopada 1945. Zbog istih razloga vlast je nastojala kompromitirati Ivana Bernardica,
njegova glavnog i odgovornog urednika. Medutim, iz istraznih zapisnika vidljivo je da je
Mira Kosuti¢ izbjegla Udbinu provokaciju i Crnkovi¢evu naivnost.

Ipak najvec¢a Udbina zrtva bio je Martin Mesarov. Dokumenti Udbe otkrivaju da skupina
Martina Mesarova uopce nije postojala i da je to bila Udbina konstrukcija. Naime, Mesa-
rov je bio uhvacen vec u ljeto 1945. i sve do svoga smaknuca, po¢etkom 1946., nalazio se
u rukama Udbe. Kljuéni corpus delicti, dakle krizarsku zastavu, koja je zaista bila izrade-
na, posvecena i, prema vjerovanju njezinih autora, isporu¢ena krizarima, narucila je sama
Udba, koja je iskonstruirala tu »kombinaciju«, manipulirajuc¢i izmisljenom kriZzarskom
skupinom i imenom zarobljenog Mesarova. Udba je izmislila i krivotvorila Mesarove po-
ruke da se zastava izradi, posveti i dostavi na podru¢je Bilogore, gdje on toboze vodi bor-
bu protiv komunista.

Na kraju ove uspjesne Udbine operacije zastava je bila predo¢ena sudu kao krunski dokaz
povezanosti Crkve 1 krizara.

Po svemu sude¢i Udbine planove ostvario je suradnik ili, prema nekim autorima, po-
ruénik Udbe Ivan Zagié, §to je, vjerojatno, bilo njegovo lazno ime.'* Predstavljao se kao
uditelj i povezao se s Josipom Crnkovi¢em, Josipom Simeékim, preko njih s Ivanom Sali-
¢em. Uvjerio ih je da postoji i djeluje krizarska skupina Martina Mesarova. »Provala« ili
»kombinacija«, kako je akcija nazvana u dokumentima Udbe, prosirila se »u crkvene i
Macekove vrhove« u Zagrebu i zahvatila Alojzija Stepinca kao njezine glavne mete."
Pretpostavljam da je strah za sudbinu Katolicke crkve i vjere, ali i sudbinu Hrvata nakon
dolaska komunista na vlast i drasti¢nog postupka prema svecenstvu i pripadnicima vojske
NDH, rezultirao simpatijama kruga ljudi oko tajnika Sali¢a prema krizarima. Kona¢no,
krizari su u svakoj prigodi i samim nazivom naglasavali svoju borbu za vjeru i protiv bez-
boznog komunizma, iako treba vjerovati da im je religija prije svega bila simbol nacional-
ne identifikacije i protukomunizma, a ne neko dublje opredjeljenje.

Kljuéno ime u svim Udbinim kombinacijama, koja je obuhvatila mnoge svecenike, fratre
1 haesesovce, bio je Martin Mesarov, koji se nakon rata zbog straha od pobjednic¢ke od-
mazde skrivao u Novom Virju pokraj Purdevca.'® Njegov sukob s komunistima imao je
svoje pocetke jo§ u vrijeme rata, vjerojatno i prije nego je postao zastupnik Hrvatskoga
drzavnog sabora 1942. Osim toga, komunisti su ga optuzili da je suradivao s Nijemcima,

'3 Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i ..., nav. dj., 165, 166.

14 Stepinac mu je ..., nav. dj., 247.

15 HDA, ZD SDS SRH, k. 79, 015-2, Izvjestaj o oruzanim bandama u Hrvatskoj.
16 Isto.
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a da je od 1944. radio na osnivanju bijele garde. Smatrali su da je vrlo opasan ne samo
zbog svog politickog autoriteta nego i zbog odvaznosti i sposobnosti da organizira oruza-
ne skupine. Nakon neuspjesnog traganja jednom je povjereniku Udbe, koji se predstav-
ljao kao krizar, uspjelo uspostaviti vezu s Mesarovim, koji je pristao prebaciti se u sumu
kako bi izbjegao da ga otkriju. No, u Sumi su ga doc¢ekali udbasi koji su »savrseno odglu-
mili krizare«.!” Uskoro je Udba prosirila vijest da je Mesarov organizirao svoju krizarsku
skupinu 1 da poziva sve svoje istomi§ljenike da mu se pridruze. One koji su se odazvali
Udba je pozatvarala i ubila. Tako se na spretan naéin liSila nekih komunisti¢kih protiv-
nika.'® |

O manipulaciji s Mesarovim pisao je i Stjepan Sulimanac iz Turnasice pokraj Purdevca,
ugledni haesesovac u svom kraju. Povjerenik Udbe, koji se predstavljao kao Mesarov ¢o-
vjek, traze¢i pomo¢ u hrani od seljaka u Turnasici, bio je u¢itelj Gadparevic iz Grubisnog
Polja. On je i Sulimanca pozivao tobozZe u ime Martina Mesarova i Mate Domovica u kri-
zare. Sulimanceva rezerviranost pokazala se ispravnom kad je saznao da je GaSparevic

uspio razviti svoju »sotonsku mrezu ¢ak i medu nekim krugovima u Zagrebu, na
Kaptolu«."

Akcija Udbe trajala je od sredine 1945. do, prema svemu sudeci, 2. sijenja 1946., kad je
Udba Martina Mesarova likvidirala i njegovo tijelo, uz tijela dvojice bivsih ustasa, ostavi-
la u 3umi, gdje su ih pronasli policajci. Kasnije je javnosti lazno prikazano da je zastupnik
HSS-a ubijen u sukobu vojske s krizarima. U ¢lanku se kaze da su jedinice Narodne obra-
ne sacekale skupinu od pet do 3est bandita kod sela Vukovja pokraj Daruvara. Trojica su,
po toj izmisljenoj pri¢i, ubijeni, a ostali su pobjegli.

Presudnu ulogu na sudenju protiv Stepinca imao je nadbiskupov tajnik Ivan Sali¢, kojeg
su, kako to navodi Stjepan Kozul, u istrazi slomili.?' U istrazi je Sali¢ objasnjavao da su
mnogi dolazili k njemu s pitanjima kako bi mogli »u $umu, govoreéi da su ugroZeni. Sve
provokacije uspio je izbjec¢i do posjete znanice »gospode Zubovic«, koja ga je zamo-
lila da ¢uva lijekove za »nase u Sumi«. Prosvjedujuéi primio je paketice s lijekovima
iz »konvencionalne pristojnosti« i u dva navrata predao ih Sime¢kom, Crnkoviéu i
»utitelju« Zagi¢u.” Na kraju je odluéno tvrdio da nije bilo navedenih osoba, da se on ni-
kad ne bi ogrijesio o vlast, kao §to to nije ué¢inio ni ranije kad je odbijao dati pomo¢ za kri-
zare. Konaéno, rekao je Sali¢, odbio je blagosloviti krizarsku zastavu, a Lisaku je pristao
dati prenociste tek kad je bio doveden pred gotov ¢in. U svoju obranu naveo je i to da nije

17 HDA, ZD SDS SRH, k. 79, 015-2, Izvjestaj o oruzanim bandama u Hrvatskoj; isto, k. 88., 015-30, Rekon-
strukeija banditizma za biv$i kotar Virovitica.

'8 HDA, ZD SDS SRH, k. 88., 015-30, Rekonstrukcija banditizma za bivai kotar Virovitica; isto, k. 4, 01-45,
Bivse gradanske stranke na kotaru Virovitica; Dragutin PELIKAN, Slatina u vjetrovima povijesti, Slatina,
Gradsko poglavarstvo Slatina, 1997., 166-167; Stepinac mu je ime..., nav. dj., 247.

Stjepan SULIMANAC, Nase pravice, Zagreb, HKD, 1991., 28, 29.

Vjesnik, 5. 1. 1946., Ubijen Martin Mesarov, organizator Magekove tzv. 'bijele garde’. Vjesnik donosi vijest
pod datumom 4. 1. 1946., ali ¢lanak po¢inje rije¢ima »prije dva dana..."

I Stjepan KOZUL, Spomenica zrtvama ..., nav. dj., 437.

2 HDA, ZD SDS SRH, k. 7, 001-44, Ivan Sali¢. Vidi spis: Koji su razlozi utjecali na mene, da kao nadbiskup-
ski tajnik odlucim potpomagati krizarski pokret.
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1zvr$io nadbiskupov nalog u vezi s Lisakom, ali, nazalost, nije spomenuo na §to se to od-
nosilo.?

Presuda Stepincu i ostalima izrec¢ena je 11. listopada 1946. Uz dvije smrtne kazne dosu-
dene su uglavnom dugogodisnje zatvorske kazne.?* Dakako, na sudenju se nisu pojavili
mnogi toboznji krizari ni klju¢ni svjedoci. Martin Mesarov, toboznji narucitelj krizarske
zastave, bio je, kao §to sam ve¢ naveo, likvidiran bez sudenja, a tajanstveni Ivan Zagi¢,
koji je upleo u svoju mrezu Sali¢a i Simeckog, netragom je nestao. Na traZenje obrane da
se Zagié¢ izvede pred lice pravde, sud je odgovorio da ga ne moze dovesti zbog tehni¢kih
razloga.”

S obzirom na isprovociranu krivnju i lazne optuzbe, iznenaduje ocjena CK KPH, vjerojat-
no iz proljeca 1947., u kojem se konstatira da je autoritet Katolicke crkve nakon sudenja
uzdrman, a optuzba da je Stepinac sudjelovao u organizaciji 1 vodenju »banditskih
grupag, iako izre¢ena u internoj partijskoj komunikaciji, iznosi se kao istinit podatak.*
Jos viSe iznenaduje to da je i sama Udba »kombinaciju« s Mesarovim u svojim internim
izvje$¢ima prikazivala kao stvarnu ¢injenicu. Dakle, ne samo da je Udba sama izmisljala
neprijatelje, ne bi li na taj na¢in onemogucila svoje politicke protivnike, nego je svoja
podmetanja prikazivala kao istinite dogadaje, i to ne samo javno nego i u strogo povjerlji-
vim elaboratima, kao $to je bio npr. elaborat iz 1961. Tako se u tom elaboratu ne spomi-
nje skupina udbasa i knojevaca koji su maskirani u krizare na prijevaru uhvatili Mesaro-
va, nego se, bez ikakva objasnjenja prave pozadine slucaja, za Mesarova tvrdi da je bio
voda krizara na virovitickom podru¢ju. Rije¢ju, »kombinaciju« iz 1945., koja je trebala
pripomo¢i kompromitaciji Katolicke crkve i ograni¢avanju njezina ugleda, nakon 16 go-
dina, 1961., u sluzbenom dokumentu o svojoj djelatnosti u proteklom razdoblju Udba je
pretvorila u stvarnu optuzbu. Ukratko, Udba je ta koja je Mesarova pretvorila u kriZara i
izmislila pri¢u o njegovoj krizarskoj skupini, da bi ga na kraju realizacije svoje zamisli
ubila kao krizara.”’

Osim toga, bez obzira na ¢injenice koje govore suprotno, Stepinac je ostao u sluzbenoj
promidzbi i politickoj djelatnosti Saveza komunista obiljeZzen kao poticatelj krizarskih
akcija te kao izvrsitelj plana povratka na vlast Mageka i ustasa.*®

Sre¢om, za slu¢aj Stepinca i Sali¢a i kruga ljudi oko njih postoje o¢iti dokazi o namjeste-
noj igri Udbe, no, nazalost, 0 mnogim drugim svecenicima takvih podataka nema. Medu-
tim, kao posredni dokaz o namjestaljkama Udbe, koje su zavriile mnogim osudama sve-

2 Jsto.

% Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i ..., nav. dj., 450; Proces Alojziju Stepincu. Dokumenti, prir. Marina
STAMBUK-SKALIC, Josip KOLANOVIC, Stjepan RAZUM, Zagreb, Kri¢anska sadasnjost, 1997.;
Alojzije kardinal Stepinac nadbiskup zagrebacki, Propovijedi, govori, poruke (1941-1946), pripremili i
uvod napisali J. BATELJA i C. TOMAC, AGM, Zagreb, 1996., 284,

» Sudenje Lisaku, Stepincu, Salicu i ..., nav. dj., 165.; Stepinac mu je ime..., nav. dj., 250, 251; Stjepan KO-
ZUL, Spomenica zrtvama ..., nav. dj., 473, 525.

26 HDA, CK SKH, inv. br. 2137a, Izvjestaj CK KPH, 1947.

21 HDA, ZD SDS SRH, k. 79, 015-2, Izvjestaj o oruzanim bandama u Hrvatskoj, 25. 10. 1945,; isto, k. 88.,
015-30, Rekonstrukeija banditizma za bivsi kotar Virovitica.

28 Stella ALEXANDER, Trostruki mit. Zivot zagrebackog nadbiskupa Alojzija Stepinca, Golia, Zagreb, 1990.,
107.
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¢enika, ¢injenica je da se u njezinim elaboratima iz 60-ih godina o »banditizmu« u Hrvat-
skoj rijetko koji sve¢enik uopée spominje, a jo§ manje da se netko od njih proglasava pri-
padnikom neke od kriZarskih skupina.?

Arhivski dokumenti dokazuju da se komunisticka vlast koristila podmetanjem dokaza i
provokacijama. Osim institucionaliziranim nasiljem, koje je rezultiralo javnim sramoce-
njem, optuzbama i dugogodisnjim zatvorskim kaznama i likvidacijama, u tu svrhu vlast
se posluzila i poticanjem ili toleriranjem nasilja svojih pristasa, prije svega mnogih uboj-
stava i fizi¢kih napada na sveéenike.

Na sada$njem stupnju istraZivanja osudeni svecenici mogu se svrstati u tri skupine na
osnovi njihova odnosa prema kriZarima, uz nuzno upozorenje da su druga i treé¢a skupina
zaista bile malobrojne. U prvu skupinu mogu se svrstati svecenici koji su osudeni na te-
melju laznih optuzaba; u drugu skupinu oni svecenici koji su nasjeli na provokacije Udbe
i time svjesno krsili zakon i, na kraju, u treéu skupinu svrstavam one sveéenike koji su za-
ista pomagali stvarnim krizarima. Medutim, stvarna pripadnost nekih sveéenika tre¢oj
skupini tek ¢eka svoju potvrdu ili negaciju u budué¢im istrazivanjima.

Dakako, razlike, barem $to se zakona ti¢e, izmedu svecenika koje sam svrstao u drugu i
trecu skupini nije bilo. Naime, i jedni i drugi, dakle Zzrtve Udbinih provokacija, kao i oni
koji su zaista suradivali s krizarima, iskazivali su svoju solidarnost s ljudima izvan zako-
na. Ipak, ostaje otvoreno pitanje jesu li svecenici, koji su stvarno pomagali krizare ili
lazne krizare, svejedno — suradnja se svodila na puko neprijavljivanje ili davanje savjeta
kome da se jave, a rjede na opskrbu lijekovima — za svoje postupke bili motivirani razu-
mljivom solidarno$¢u da pomognu progonjenima ili su se, pak, Zeljeli svjesno svrstati u
redove kriZara i boriti se protiv hrvatske i jugoslavenske komunisti¢ke vlasti.

Takvo je djelovanje moralo biti motivirano i op¢im uvjerenjem da ¢e uskoro do¢i do pada
komunistickoga rezima. Dosadasnja istrazivanja potvrduju vjerodostojnost ocjene CK
KPH iz 1945. da su »ustadki elementi« — u tu kategoriju KPH smjestala je i katoli¢ko sve-
¢enstvo — nakon pobjede partizanskog pokreta bili uvjereni da ¢e komunisti¢ka vlast biti
kratka vijeka i da ¢e uskoro do¢i do preokreta. To je bilo siroko rasprostranjeno uvjerenje
u cijeloj Hrvatskoj, o ¢emu svjedote mnogobrojna partijska izvjeséa. Moze se tvrditi da
je antikomunisticka usmjerenost i okrenutost Zapadu, od kojeg su o¢ekivali pomoé, pove-
zivala pristade mnogih bivsih stranaka i pokreta unato¢ velikih politi¢kih razlika oko na-
¢ina kako bi rjesili pitanja Hrvatske, Jugoslavije, federacije, konfederacije, kraljevine, re-
publike i drugih sli¢nih problema.

Da zaklju¢im, Katolicka crkva nije se aktivno angazirala na strani krizara u borbi protiv
komunisti¢kog reZima, osim zanemarljivog broja svecenika ¢ije je djelovanje bilo ispro-
vocirano od strane Udbe. Medutim, u namjeri da potpuno podvrgnu svojoj kontroli sve
drustvene, politi¢ke i vjerske organizacije, pa tako i Katoli¢ku crkvu — a mnogi su njezini
svecenici obnovu Jugoslavije i dolazak Komunisti¢ke partije na vlast dozivjeli kao opa-
snost za vjerske interese hrvatskog naroda — komunisti su koristili sva sredstva koja su im
stajala na raspolaganju, prije svega policiju i sudstvo. Svatko tko im se suprotstavljao bio

2 Vidi Zbirku dokumenata Sluzbe drzavne sigurnosti Socijalisti¢ke republike Hrvatske u Hrvatskom drzay-
nom arhivu u Zagrebu.
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je zrtvovan u ime novoga drustvenog sustava. Uvjerenje komunista da uspostavljaju naj-
bolji moguéi sustav i pravedno drustvo nije dijelila Katolicka crkva, u ¢ijem je djelokrugu
bilo pitanje vjere. Dakako, u sukobu dviju vjera, kri¢anske i komunisticke, nuzno je stra-
dalo sveéenstvo, kojem su na raspolaganju bile isklju¢ivo metode uvjeravanja. Medutim,
u ime katoli¢ke vjere, ali mimo volje Katoli¢ke crkve — no, vjerojatno, ne i mimo njezinih
simpatija — nastupali su krizari. Medutim, njihove su 3anse bile nepovratno prokockane
nestankom Nezavisne Drzave Hrvatske, koja je svoju sudbinu vezala za nacisti¢ki Treci
Reich, i mirenjem Zapada s nastalim stanjem i pobjedom Komunisti¢ke partije.

Summary
ARCHBISHOP STEPINAC AND THE CASE OF CRUSADERS’ BANNER (1945-1946)

In the article author describes an attempt of the communist authorities afier the World War Il to
disable Catholic Church in its autonomic activities. Secret police (UDB-a) had an intention to
discredit archbishop A. Stepinac with the fact that they had “in their hands™ archbishop's
secretary Ivan Salic. Salic’s levity helped them a lot in their attempts to form a public opinion
that Catholic Church collaborates with a organization named Krizari (Crusaders). Crusaders’
banner was the main proof during the trial against Stepinac and his supposed illegal
activities. In fact, this banner was ordered by the secret police but in the name of Martin
Mesarov who was member of Croatian Peasants’ Party (HSS), and in that time in communist
Jjail, so police could manipulate with his name and reputation. Even though Stepinac refused to
be a part of such a conspiracy, the communist authorities soon proclaimed him a leader of
Crusaders’ organisation.
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