Seoska omladina i religija
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U nas, na zalost, nema sveobuhvatnih i cjelovitih znanstvenih rasprava od-
nosno posebno prikupljenih empirijskih podataka o religioznosti seoske omla-
dine. Ono $to i postoji samo je dio neke teme i samo sc¢ parcijalno bavi utvr-
flivanjem fenomena ateizma i religije ili, bolje refeno, nekim od njegovih
oblika ili manifestacija.

Drustveni okvir u kojemu se javlja (pa onda i istrazuje) religicznost
seoske omladine, veoma je slozen.

Kao $to je opdéepoznato, religija i Crkva bile su sastavni dio druStvenog
sistema tradicionalnog svijeta (i to kako na razini ¢itavog drustva tako i na
razini lokalnih zajednica i drugih struktura) do te mjere da su sva znacajnija
drustvena gibanja dugo vremena imala religijska obiljezja, ili su barem tra-
7ila stanovito religijsko utemeljenje. Krupne su drustvene promjene (revo-
lucionarni preobrazaj na podrudju politicke i ekcnomske organizacije drus-
tva, zatim ubrzana industrijalizacija i urbanizacija drustva) u znacajnoj mjeri
potkopale i oslabile onu najsiru tradicionalnu i kulturnu podlogu iz koje
se tradicionalna religija stolje¢ima pcthranjivala u svojim najortodoksnijim
sadrzajima i oblicima. Medutim, unato¢ tome iz nafeg suvremenog svijeta nisu
is¢ezli tradicionalni oblici Zivota, tradicionalni nac¢ini misljenja i tradicional-
ne vrijednosti; dapace, javlja se i stanovito uklapanje novoga u tradicionalne
okvire, cdnosno stanovito rasprostiranje tradicionalnoga u izrazito industrij-
ske i tehni¢ke sredine. Osim toga, zbog raznovrsnih razloga (teskoce koje se
javljaju uz mijenjanje i dinamiziranje svih podru¢ja druStvenog Zivota, ras-
cjep izmedu proklamiranoga i realiziranoga, itd.) stvaraju se ili obnavljaju
uvjeti za obnovu tradicionalnih vrijednosti, sadrzaja i obrazaca ponasanja.

Ovo ukazuje ne samo na uzroke zbog kojih je stupanj stvarne sekulariza-
cije drustva i pojedinih njegovih segmenata u nas nizi a prosirenje nereligioz-
nosti sporije, nego u nekim drugim zemljama (posebno u poljoprivrednika
i radnika) i na potrebu izu¢avanja fenomena ateizma i religije u seoske omla-
dine u na$im uvjetima. Istrazujudi religioznost seoske omladine istrazujemo
istovremeno krizna stanja u drustvu i polozaju mladih, jer je religija i religi-
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oznost upravo simptom takvih stanja. Naime, kao $to je poznato, za Marxovu
je analizu religije i religioznosti karakteristi¢no da postojanje religije ona
vezuje uz postojanje najproblemati¢nijih i najdramati¢nijih (u humanom
smislu) aspekata ljudskog Zivljenja. Njezino je postojanje za Marxa simptom
postojanja (u masovnim razmjerima) drustvenih stanja Zivotne ograni¢enosti,
ljudske podvrgnutosti, octudenosti, bijede. IstraZivanje ovoga fenomena u seo-
ske omladine olak$ava uvid u napustanje tradicionalnih vrijednosti (u kojima
je i tradicionalna religioznost), te prihvacanje i usvajanje novih.

Iz ovih razloga smatrali smo potrebnim utvrditi ne samo smjer odnosa

prema religiji i crkvi nego i strukturu i vrstu religioznosti i ateizma mladih
u selu.

ODNOS PREMA RELIGIJI I CRKVI

Dosadasnji rezultati proucavanja ovoga fenomena ukazuju da je religioz-
nost slozen sistem stavova — sloZen od spoznajne, emotivne i akcione kompo-
nente, te da svaka komponenta moZe biti razlidito razvijena bez obzira na
smjer odnosa prema religiji. To na primjer zna¢i da emotivna komponenta
moZze biti vrlo razvijena, spoznajna umjereno, a akciona slabo (ili se moze ja-
viti neka druga kombinacija sloZenosti komponenata), i to bilo kad se radi
o religioznosti ili kad se radi o ateizmu. Osim. tega, unutar svake komponente
se ne mora javiti potpuna suglasnost svih stavova — npr. kad se radi o spoz-
najnoj komponenti ne moraju se usvajati niti podjednako, niti potpuno, a
niti sva ucenja neke religije. Zbog svega ovoga, a i zbog procesa sekularizaci-
je, odnos prema religiji javlja se na jednoj kontinuiranoj skali kojoj su kraj-
nje granice religioznost i ateizam a unutarnji stupnjevi su svi mogudi prelaz-
ni odnosi prema religiji, u kojima su varijacije sastavnih komponenata takve
da moZemo govoriti ¢ razli¢itim vrstama religioznosti i ateizma, pa i o prak-
ticnom ateizmu vjernika, o emotivnoj indiferentnosti ili pokolebanosti izme-
du religije i ateizma — ali tako da jasno definiranih i razgrani¢enih tipova
u suvremenim. uvjetima gotovo i nema. Prema rezultatima istrazivanja, svaki
od tih stupnjeva moZe u suvremenim uvjetima sadrzati obiljezje nekoga dru-
goga stupnja — cak i suprotne valencije.

Kcristeci ova iskustva, a da bismo utvrdili odnos prema religiji seoske
omladine, u ovom smo istrazivanju primijenili skalu koja obuhvaca taj konti-
nuum.

Na temelju toga dobili smo slijedeée rezultate:

— Uvjereni sam vjernik i prihvadam sve §to moja vjera uci 295 (18,7%)
— Religiozan sam, premda ne prihvaéam sve §to moja vjera u¢i 286 (18,1%)
— Dosta razmisljam o tome ali nisam nadisto da li vjerujem ili ne 292 (18,5%)

— Prema religiji sam ravnodusan 156 (9,9%)
— Nisam religiozan, iako nemam nista protiv religije 423 (26,8%)
— Nisam religiozan i protivnik sam religije 126 (8,0%)

Primijenjena skala omogucava komparaciju ovih odgovora sa cdgovorima
ispitivanih srednjo$kolaca zagrebacke regije, kao i onih na podruéju SR Slo-
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venije. Iako se radi o razli¢itim skupinama mladih, komparacije ¢e biti bar
ilustrativne, to vise i medu srednjoskolcima ovih podru¢ja ima onih koji su
porijeklom iz sela.

Tabela 1
Usporedni podaci o religioznosti omladine
Sgi?)?gi()_ Srednjo- Seoska
Skolci omladina
T SR Slo- SR
ace venije Hrvatske
regije
— crkveno konformni ili uvjereni vjernici 17% 8% 18,7%
— crkveno nekonformni vjernici - 15% 16% 18,1%
— neodlu¢ni 17,7% 12,6% 18,5%
— ravnodusni 6,2% 4,5% 9,9%
— nereligiozni 33% 45% 26,8%
— protivnici religije 9,8% 12% 8,0%

Ne ulazedi i iscrpniji komentar dobivenih razlika, jer se i na prvi pogled
moze ustanoviti veéi broj nereligioznih medu slovenskim srednjoskolcima u
odnosu na zagrebacke, kao i u odnosu na mlade u selu u SR Hrvatskoj (ali
tu su sigurno u pitanju mnogi faktori sekularizacije — od industrijalizacije
i urbanizacije do promjena u drustvenim i egzistencijalnim uvjetima Zivota
itd.), Zzelimo upozoriti na smjer odvajanja od religije i crkve, koji je karakteri-
stican za sve skupine. To odvajanje u prvom redu ide u smjeru nereligioznos-
ti, zatim neodlucnosti i indiferentnost, a manje u smjeru oformljavanja pro-
tivnika religije ili tzv. borbenog ateizma. Taj smjer sekularizacije i dekristija-
nizacije svoje korijene temelji vise na sociopovijesnim uvjetima, a manje na
individualnim razracunavanjma sa Crkvom i religijom. Stoga je ovaj smjer
znatno porazniji i za crkvu i za religiju — jer je masovniji.

Ova nam skala, kao §to vidimo, omogudéava takoder da luc¢imo i zasebno
tretiramo dvije vrsti religioznosti: ljudsku religioznost (modalitet 2), te
institucionaliziranu — crkvenu religioznost (modalitet 1). Na ovo su nas upu-
tila i dosadasnja istrazivanja, Cije interpretacije upucuju da i ovo (taj rasko-
rak od crkvenog ponudenoga i usvojenoga) treba uzeti kao indikator sekula-
rizacije, ili, po nekima, indikatorom krize Crkve. Kao S$to iz vlastitih izjava
vidimo, barem polovica svih vjernika u rascjepu je s Crkvom i nije kon-
formistiCki raspoloZena prema njezinu ucenju. Pored nereligioznih i meopre-
dijeljenih, to je jo$ jedna skupina koja i Crkvu, pa stoga i religiju u suvre-
menom svijetu, dovodi u krizu.

Zbog toga je — s obzirom da se u prvom slu¢aju radi o osobnom stavu
a u drugom o institucionalnoj povezanosti, o uskladenosti osobnih stavova s
institucionalnim normama — veoma vazno u drugom slucaju utvrditi i s kim
ili s ¢im se religiozni unutar crkve identificiraju. Naime, ni Crkva nije homo-
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gen 1 monolitan pojam, niti su sva njezina ucenja od podjednake vaZnosti za
svakodnevni zivot ljudi. Medu njima moramo izdvojiti dva nivoa:

a) dogme i vjerovanja o natprirodnom bicu,

b) religijska ucenja i interpretacije svijeta, Covjeka i drustva s njegovim
institucijama i strukturama (Sto bismo mogli nazvati religijskom ideo-
logijom).

U slucaju identifikacije na ovom drugom nivou, Crkva se javlja kao izvor
stavova pojedinca vaznih za njegovo svakodnevno zivotno postupanje, jer oni
110gu utjecati na ostale njegove stavove i ponasanje. No ako identifikacije
necma, ako pripadanje religiji i crkvi ima samo formalno, deklarativno, obred-
o, parcijalno ili konformisticko znac¢enje, onda to ima i psihosocioloske a i
metodoloske posljedice u interpretiranju stavova, u smislu da u takvoj situ-
aciji Crkvu treba iskljuciti iz onih drustvenih grupa koje su izvor stavova po-
jedinca. U pitanju je stoga koliko je Crkva referentna grupa za pojedinca,
ic koliko usvajaju njezin vrijednosni sistem odnosno koliko se to odrazava na
njihovu sociopolitickom, ekonomskom. ili moralnom ponasanju. Ali o tome
¢e biti govora kasnije.

Prvi nivo — usvajanje vjerovanja o natprirodnom bidu, opéi religiozni
odnes — utvrdivali smo s psiholoskog aspekta, tj. na nivou pojedinca pomo-
¢u indeksa religijske identifikacije, naime, ovo nam se ucinilo relevantnijim
jer omogucava identificiranje broja onih pojedinaca, koji usvajaju sve one
modalitete religioznosti §to su ukljuceni u formiranje odgovarajuceg indeksa.
(Pregled obiljezja koja su posluzila za formiranje ovog kao i slijedeéih in-
deksa nalazi se u prilogu!)

U modalitetu »da« ovoga indeksa (tj. religijska identifikacija) ukljuceni
su ovi cni:'

a) koji se u bilo kojem obliku identificiraju kao religiozni (odgovori 1 ili 2

u obiljezju 371),

b) koji vjeruju u postojanje neke vise sile (odgovor 1 u obiljezju 393),

c) koji vjeruju u sudbinu (odgovor 1 u obiljezju 394),

d) koji vjeruju u duhove (odgovor 1 u obiljezju 395),

e) koji vjeruju u ¢uda (odgovor 1 u obiljezju 396).

Distribucija ispitivane seoske omladine na kombinaciju odgovora u ovom
indeksu je slijededa:

— religijska identifikacija 80 (5,0%)
— djelomic¢no religijska identifikacija 854 (53,7%)
— nema religijske identifikacije 655 (41,2%).

Drugim rije¢ima, realna distribucija religioznih i nereligioznih ovdje po-
prima drugaciju, precizniju sliku. Samo 5% ispitivanih potpuno je sklono reli-
gijskom nacinu definiranja ili interpretiranja svijeta i zbivanja u njemu, (pa,
ako je vjerovati uzorku, toliki bi se postotak trebao naci i u populaciji seoske
omladine), tj. onoj interpretaciji koja upudéuje na igru visih i neobjasnjivih
sila, a ne na vlastite stvaralacke sposobnosti i modi u ovladavanju prirodnim
drusStvenim i ljudskim aspektima Zzivljenja. Pri tom ne treba zaboraviti ni
vedinu ispitivane seoske omladine (53,7%) koja je sklona djelomi¢nim reli-
gijskim interpretacijama, koja je u rascjepu izmedu religioznosti i nereligioz-
—‘Met 3 ovoga indeksa (tj. nema religijske identifikacije) ¢iniii su oni koji su na obi-

ljezje 371. dali odgovore 3, 4, 5, 6 ili 7, a na 393—396 odgovore 2 ili 3. Modalitet 2 (5to znaci »djelo-
mi¢no religiozni«) ¢inili su svi ostali.

142



nosti jo§ uvijek vezana uz religijsku interpretaciju u nekim. neovladanim as-
pektima Zivljenja. Nema, medutim, sumnje da je broj onih koji se uopée ne
identificiraju s religijom medu mladima u selu impozantan — 41%.

Crkvenu interpretaciju svijeta, usvajanje dogmi koje crkva nudi, obuhva-
¢a »indeks crkvenosti«.

U modalitetu »da« ovoga indeksa (tj. crkvena identifikacija) nalaze se
oni koji su na ponudena pitanja dali odgovore $to ukazuju da su svi:

uvjereni vjernici, te da prihvadaju sve $to ih vjera udi (odgovor 1 u obi-
ljezju 371),

vjeruju u posto;ame Boga (odgovor 1 u obiljezju 381),

vjeruju u zivot poslije smrti (odgovor 1 u obiljezju 382),

vjeruju da je Isus Zivio na ovom svijetu (odgovor 1 u obiljezju 384),
vjeruju da je Isus ¢inio ¢uda (odgovor 1 u obiljezju 385),

vjeruju da postoji raj (odgovor 1 u obiljezju 386),

vjeruju da postoji pakao (odgovor 1 u obiljezju 387),

vjeruju da ce svi ljudi uskrsnuti (odgovor 1 u obiljezju 383),

vjeruju da je Bog stvorio svijet (odgovor 1 u obiljezju 389),

vjeruju da de ljudi nakon smrti biti nagradeni ili kaznjeni (odgovor 1 u
Obll_]eZJu 390),

vjeruju da je Bog stvorio ¢ovjeka (odgovor 1 u obiljezju 391),

vjeruju da je Bog izvor moralnih propisa i duznosti (odgovor 1 u obi-
ljezju 392).

Ovakav konstrukt omogudio nam je da o »crkvenosti« zakljucujemo ne
iz parcijalnih indikatora, ve¢ iz Citave skupine onih indikatora koji su rele-
vantni za crkveno ucenje, te da prema tome utvrdimo skupinu onih pojedina-
ca koji na osnovi njih ostvaruju potpunu ili djelomi¢nu crkvenu identifikaci-
ju ili se ne identificiraju s crkvom.

Prema cvom indeksu dobivamo slijedecu distribuciju (ne)identifikacija
s crkvom mladih u selu:’

LI

I

— crkvena identifikacija 112 (7,0%)
— djelomi¢na crkvena identifikacija 663 (41,7%)
— nema crkvene identifikacije 814 (51,2%).
Tabela 2
Odnos religijske i crkvene identifikacije
Religijska _ ] Crkvena identifikacija
identifikacija I da | djelomi¢no | ne Ulkvpnio
Da 46 33 1 80
57,5 41,2 1,2 5,0
41,1 5,0 0,1
Djelomic¢no 66 539 249 854
7,1 63,1 29,2 537
58,9 81,3 30,6
Ne 0 91 564 655
— 13,9 86,1 41,2
— 13,7 69 3 41 2
Ukupno 112 663 814 1589
7,0 41,7 51,2

Hi-kv = 826.640; DF = 4; P = 0,001; CK = 0,793.

2 Modalitet »ne« ovoga indeksa (tj. crkvene identifikacije) formirali su oni koji su na obiljezje
371. dali odgovore 2, 3, 4, 5, 6 ili 7, a na 381 — 392 ‘odgovore 2 ili 3. Modalitet 2 (tj. djelomi¢na
crkvena identifikacija) ¢inili su svi ostali.
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Iako je prema dobivenim rezultatima crkvena identifikacija nesto vecéa
nego religijska, ipak dominantna karakteristika tih pokazatelja je ne$to dru-
go: neidentifikacija s crkvom viSe je rasprostranjena (i karakteristi¢na je
za veéinu seoske omladine — 51,2%) nego neidentifikacija s religijom (41,2%).

Unato¢ tome Sto se cvdje pojavljuje izvjestan raskorak u identifikaciji,
tj. onima koji se identificiraju kao religiozni i kao crkveni.

Iz tabele ukrstanja ocigledno je (premda je samo polovica onih koji se
religijski identificiraju istovremeno i crkveno identificirana) da sklonost
prema crkvenoj identifikaciji, makar djelomi¢noj, pokazuju svi oni koji su se
potpuno religijski identificirali, i obrnuto: medu onima koji se potpuno cr-
kveno identificiraju nema niti jednoga koji se ne bi ili potpuno ili djelomi¢no
i religijski identificirao. To drugim rijecima znaci da jedan mali dio seoske
omladine (oko 3%, tj. 46 osoba) potpuno religijski, a k tome jo$ i u skladu
s crkvenim definicijama, osmisljava svijet i svoj Zivot u njemu.

Napustanje crkvene identifikacije: dio takvih (249 osoba ili 30%) i dalje
usvaja neka religijska vjerovanja (djelomi¢no se religijski identificira), pri
¢emu je u totalu narasprostranjenije vjerovanje da postoji neka visa sila
(57%) i da postoji sudbina (54,8%), $to je svakako indikator neovladanosti
mnogim aspektima zivljenja, te pripisivanje nadnaravnih mod¢i nerazumljivim
silama, u ¢ije ruke onda predaju i vlastitu sudbinu.

Obrnuto, napustanje jedne opce religijske identifikacije ne znaci jo$§ da
je i crkvena potpuno napus$tena — nju djelomi¢no zadrzava oko 14% ili 91
ispitanik. Pri tom je, kad gledamo u totalu, najrasprostranjenije vjerovanjc
da je Isus Krist zivio (34,6%) i da postoji Bog (34%).

Na pocetku smo upozoravali na slozenost komponenata sistema stavova
prema religiji, a i dosada izlozeni podaci na to ukazuju. Ovdje Zelimo ukaza-
ti na njihovu nesuglasnost i onda kad se radi o samo jednoj, spoznajnoj kom-
ponenti.

Tabela 3
Usvajanje crkvenih ucenja
Uvjereni vjernici | Protivnici religije
da da
% | rang \ % | rang

— Postoji Bog 85,0 1 5,0 3
— Postoji zivot poslije smrti 48,6 12 12 12
— Isus Krist je Bog 84,7 2 57 2
— Isus Krist je zivio 81,2 4 11,3 1
— Isus je ¢inio ¢uda 76.9 6 3,6 6,5
— Postoji raj 65,5 8 31 9
— Postoji pakao 64,8 9 33 8
— Svi ¢e ljudi uskrsnuti 55,6 11 29 10
— Bog je stvorio svijet 80,1 5 38 5
— Ljudi e poslije smrti

biti nagradeni ili kaznjeni : 58,8 10 1,7 11
— Bog je stvorio ¢ovjeka 81,8 3 3,6 6,5
— Bog je izvor morala 66,2 7 43 4
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Koristimo se rezultatima samo onih ispitanika koji su se deklarirali uvje-
renim vjernicima i rezultatima samo onih ispitanika koji su se deklarirali
protivnicima religije (dakle, koji se identificiraju u krajnjim skupinama
predloZenog kontinuuma odnosa prema religiji).

Dakle, odigledan je raskorak identifikacije kako u jednoj tako i u drugoj
skupini: niti prvi prihvaéaju sva i u cijelosti predloZena crkvena uéenja, a
niti su ih drugi potpuno napustili (posebno kad bismo ovima dodali one koji
»Ssumnjaju« npr. u postojanje Bega — 312%, u zivot Isusa Krista na zemlji
— 254%, da je Isus Krist Bog — 24,3% itd.; naime radi se o onima koji se
identificiraju u skupini »nisam religiozan i protivnik sam religije«).

Ovdje se u prvom redu radi o krizi identifikacije kao posljedici krize re-
ligije i tradicionalnih vrijednosti. Svako napustanje i svako novo identifi-
ciranje javlja se uz osjecaj i pojavu »marginalnosti« — niti je potpuno na-
pusteno staro, niti jo§ potpuno prihvaéeno novo. Samodefinicije mladih (psi-
holoske i socijalne identifikacije) u rascjepu su izmedu staroga i novoga, a
individualno i dru$tveno iskustvo davat de temelje za razvoj svih definicija
— za njihov sadrzaj, ali i za smjer.

RELIGIJSKA PARTICIPACIJA

Sociologija religije se ne moZe ni zamisliti bez utvrdivanja religijske prak-
se. Ona se jedno vrijeme i svodila isklju¢ivo na ovaj, ili ove indikatore reli-
gioznosti. Ne ulazeéi u ovom ¢asu u teorijsku raspravu oko toga, smatramo i
ovaj indikator veoma korisnim. On ée nam pored ostalog, omoguditi i neke
usporedbe.

Kad govorimo o participaciji moramo razlikovati tri nivoa:

— ritual,

— djelatnost u religijskoj grupi,

— svjetovna Covjekova djelatnost na religijskoj osnovi (tj. utjecaj reli-
gioznosti na ponasanje).

Sudjelovanje u ritualu i djelatnostima religijskih grupa trebamoe u sva-
kom slu¢aju smatrati onim aktivnostima koje jacaju (ili imaju taj cilj) grup-
nu koheziju i razvijaju osjecaj grupne identifikacije. Usudili bismo se tvrditi
da se taj osjecaj grupne pripadnosti moze razvijati i onda kad su neki obre-
di poprimili obiljeZja tradicije, obi¢aja, kad se ne aktualiziraju u svijesti
ucCesnika kao religijski ¢ini, kad su, dakle, izgubili djelomi¢no ili potpuno
religijsko znacenje. Radi se o participaciji »jednakih u jednakome, o partici-
paciji u tradiciji koja se tesko napusta, ako se javlja kao obifajna norma
sredine. Tu bismo od istrazivanih oblika religijske prakse (odlazak u crkvu,
molitva, pricest, ¢itanje vjerske $tampe, post, zajednicke molitve i slavljenje
vjerskih blagdana) svrstali ova posljednja tri, tj. post pred blagdane, obavlja-
nje zajedni¢ke molitve i slavljenje veéih vjerskih blagdana.

No svi ovi oblici ne zavise potpuno o samom ispitaniku, veé su oni vise
obiteljskog obiljeZja, i po nasem sudu nisu pouzdani indikatori (ako uopdce
jesu?) vezanosti za crkvu.
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Najrasprostranjenije je slavljenje vecih crkvenih blagdana (redovno ih
slavi 58,7% ispitanika u totalu, odnosno 87,4% uvjerenih vjernika), zatim slije-
di post pred blagdane (redovito posti 58,7% svih ispitanih omladinaca, ili
61,6% uvjerenih vjernika), te obavljanje zajedni¢ke molitve u kuci (Cega se
neredovito pridrzava 6,7% svih ispitanika i 21,6% ispitanih uvjerenih vjerni-
ka).

Medutim, za utvrdivanje vezanosti uz religiju i crkvu na osobnoj razini
vazniji su slijededi indikatori:

— odlazak u crkvu,

— osobna molitva,

— pricest,

— (itanje vjerske Stampe.

Ovi indikatori upuéuju prije svega na razli¢itu razinu osobne aktualizaci-
je religijske prakse obredne naravi, te povezanosti s crkvenom organizacijom.

Evo podataka za svaki indikator posebno:

Tabela 4
Religijska identifikacija i aktualizacija religijske prakse
Total Uvjereni vjernici
% l rang % ] rang

Odlazak u crkvu (redovito) 37 4 13,6 4
Molitva (redovito) 9,5 2 30,1 2
Pricest (redovito) 9.8 1 30,4 1
Citanje vjerske $tampe (redovito) 9,0 3 26,6 3

Namjerno smo odabrali skupinu »uvjerenih« vjernika za komparaciju nji-
hove religijske identifikacije s njihovom religijskom praksom obredne i grup-
ne naravi. lako su to oni koji su se sami identificirali u skupini »uvjereni sam
viernik i prihvadam sve $to moja vjera ucic, javlja se o¢igledan raskorak u
njihovoj praksi (ponovno prema njihovoj izjavi): ¢ak ih se manje od jedne
tredine redovito moli i pri¢e$éuje, jedna Cetvrtina redovito Cita vjersku Stam-
pu, a ne$to vise od desetine ih redovito odlazi u crkvu. Ako ovim podacima
za ilustraciju dodamo i to da se od svih uvjerenih vjernika nikad ne prices-
¢uje 10,9%, nikad ne Cita vjersku Stampu 24,1%, nikad ne moli 16,4% i nikad
ne odlazi u crkvu 4,1%, onda i ovoga puta moramo govoriti o krizi identifi-
kacije koja se otituje ¢ak i u necrkvenom ponaSanju uvjerenih vjernika.

Prema tome i uvjereni su vjernici zahvacdeni procesom sekularizacije,
pa je i za njih (kao i za ispitanike ostalih opredjeljenja) karakteristican ra-
zli¢it intenzitet povezanosti s crkvem, razli¢it sadrzaj usvojenoga, te razlicito
ponasanje. Kao §to smo kod ovih mogli primijetiti obiljezja necrkvenog po-
nasanja u dimenziji religijske prakse, tako medu onima koji se deklariraju
neopredijeljenima i nevjernicima konstatiramo ne samo rascjep s religijom
u dimenziji vjerovanja, i s crkvom u dimenziji religijske prakse, nego i neke
komponente religioznosti odnosno crkvenosti.

Iz naseg istrazivanja rezultiraju slijede¢i podaci o njima:

— o blagdanima u crkvu odlazi 2,4% protivnika religije, a 27,4% nereligioznih

(ovi odlaze u crkvu jedanput mjeseéno u 4% slucajeva i jedanput tjedno
u 2,4% slucajeva);
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— ponekad moli 1,6% protivnika religije i 7,9% nereligioznih;

— ponekad ¢cita vjersku $tampu 1,6% protivnika religije, a nereligiozni ¢ine
to ponekad u 9,4% i redovito u 2,4% slucajeva;

— ponekad se price$éuje 2,5% protivnika religije i 14,1% nereligioznih koji
to i redovito ¢ine (1,2% — 5 osoba).

Prema tome, u seoske se omladine ne kidaju sve veze s religijom i
crkvom, iako one slabe i ocituju se prije svega u masovnoj pojavi nereligi-
oznosti, neopredijeljenosti i ravnodu$nosti, a manje u borbenom ateizmu. To
opstojanje veza s religijom i crkvom ima svoje povijesno tumacdenje u dimen-
ziji proSlosti i sada$njosti.

Svoju vitalnost ove veze duguju frustrativnim dru$tvenim situacijama
kad se tradicionalno i provjereno javlja kao relativno stabilan oslonac za
sloZzeno i nekonzistentno ljudsko bi¢e u konfliktnoj ili neovladanoj ljudskoj
situaciji. Ne radi se dakle samo o religiji kao tradiciji ve¢ i o njezinoj aktu-
alizaciji — koju zahvaljuje svojoj strukturiranosti i sposobnosti da zadovolji
razli¢ite ljudske potrebe — u obliku religijske identifikacije, usvajanja crkve-
nih ucenja, religijske prakse, kao i povezanosti s crkvenom organizacijom.
Neosporno je medutim da se i u seoske omladine moZe konstatirati kriza
religije, kriza koja ima svjetsko obiljeZje, ali koja i ovdje ukazuje na zna-
Cajan precbrazaj egzistencijalnih uvjeta Zivota, na znacajne promjene u
opcoj kulturnoj klimi, kao i na zna¢ajne promjene u institucionalnim okviri-
ma dru$tvenog zivota. Radi se dakle o jednom Sirem i trajnijem procesu
sekularizacije, ali koji je posebno karakteristi¢an za mlade generacije, pa se
— prema nasem istrazivanju — i pored spomenute vitalnosti religije cn izra-
zito manifestira u ove generacije u selu.

NEKI KARAKTERISTICNI UTJECAJI NA ODNOS MLADIH
PREMA RELIGIJI I CRKVI

Dosadasnja istraZivanja religioznosti i povezanosti s Crkvom upozoravaju
da postoje one okolnesti odnosno ona obiljezja ljudske i drustvene situacije
(od povijesnih, regionalnih do drustvenih i klasno-slojevnih) koje olak$avaju
opstanak i reprodukciju religije, kao $to postoje i ckolnosti koje su slabe,
tj. otezavaju joj odrzavanje i obnovu.

Na osnovi rezultata ovoga istrazivanja ovdje ¢emo izvijestiti samo o ne-
kim okolnostima, npr.:

— o odgojnom utjecaju ispitivane omladine,

— o karakteristikama ispitivane omladine,

— o drustvenom ambijentu (pri ¢emu u prvom redu mislimo na utjecaj

crkve i drustveno-politickih organizacija).

Odgojni utjecaj u obitelji

Rezultati i nasih i drugih istrazivanja govore da religioznost nije uro-
dena, ve¢ da se razvija u procesu socijalizacije na osnovi utjecaja dru$tvene
sredine, individualnih osobina i iskustva svakoga pojedinca.

Ako je obitelj glavni rasadnik religije, glavna karika u lancu generacija
preko koje se prenosi tradicija pa i religijski modeli, sadrzaji i vrijednosti,
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onda ukoliko se obitelj viSe transformira utoliko i tradicionalni clementi
bivaju vise potisnuti. To svakako ima odraza i na odgoj mladih.

Obitelj je za dijete istodobno i model religijskih odnosa i prakse, te
uzor religijskih vrijednosti, a kako se — kao $to rekosmo — dijete ne rada
religioznim, ono ovaj stav stje¢e i formira u sredini u kojoj Zivi — prije
svega imitacijom i identifikacijom sa stavovima i ponasanjem roditelja.

Polazeéi od teze da je izostajanje religijskog odgoja u obitelji jedan od
glavnih uzroka nereligioznosti djece, odnosno da stavovi i uvjerenja roditelja
te njihovo ponaSanje prema Crkvi i religiji imaju utjecaj na stavove i po-
na$anje njihove djece u Sirokom dijapazonu prihvacanja, odbijanja, ¢vrstine
i dosljednosti, te povezanosti s Crkvom, formirali smo indeks »odgojne atmo-
sfere«.

Ovim smo postupkom uvazili rezultate dosadas$njih istrazivanja da je
izmedu niza obiljezja obitelji vaznih za religioznost djece (poput obrazova-
nja, zanimanja, druStvene angaZiranosti, religioznosti roditelja), ipak naj-
vaznija ta odgojna atmosfera u kudi koja rezultira i povezano$cu roditelja
s Crkvom.

U medalitetu »da<® ovog indeksa (postoji religijska atmosfera) nasli su
se svi oni:

— koji su u kuéi barem u nekoj mjeri religiozno odgajani (odgovori 1 ili 2
u obiljezju 372.),

— koji su barem jedno vrijeme pohadali vjeronauk (odgovori 1, 2, 3 ili 4
u obiljezju 373.),

— koji u kuéi barem ponekad obavljaju zajedni¢ku molitvu (odgovori 1 ili
2 u obiljezju 375.),

— koji barem ponekad poste pred blagdane (odgovori 1 ili 2 u obiljezju 377.),

— koji redovito ili ponekad slave crkvene blagdane (odgovori 1 ili 2 u obiljezju

378.).
Distribucija odgovora seoske omladine u ovom indeksu je slijededa:
— religijska atmosfera 312 (19,6%)
— djelomiéno religijska atmosfera 1111 (69,9%)
— nereligijska atmosfera 166 (10,4%).

Pogledajmo sada kako se ta odgojna atmosfera reflektira u stavovima
(religijskoj identifikaciji i crkvenosti) te u obrednoj praksi djece.

Kao §to se i odekivalo, izostajanje religijske odgojne atmosfere razvija
kod djece u prvom redu potpuno nereligijske stavove (89% slucajeva kad je
rije¢ o religijskoj i u 95% slu¢ajeva kad je rije¢ o crkvencj identifikaciji),
a samo kod veoma malog broja djelomi¢no religijske (11%) i djelomicne
crkvene identifikacije (5,4%).

Obrnuto, oni koji se potpuno religijski identificiraju u 61% slucajeva
potje¢u iz religijske atmosfere, kao §to iz takve atmosfere potjece i 67%
onih koje se potpuno crkveno identificiraju.

U ovom sludaju je veza odgojne atmosfere i religioznost djece na razini
stavova veoma znacajna.

Pogledajmo sada kakav je taj utjecaj na obrednu praksu. Smatramo ka-
rakteristi¢nim indikatorima: odlazak u crkvu, osobna molitva i ¢itanje vjer-
ske Stampe.

3 U modalitet »ne« ovoga indeksa (t.j. nema religijske atmosfere) svrstali su se svi oni_koji su
u obiljezju 372. dali odgovore 3 ili 4 ili 5, u obiljezju 373. odgovor 5, a na obiljeZje 375, 377 1 378
odgovor 3. Modalitet 2 (tj. djelomiéna religijska atmosfera) &inili su, kao i do sada, svi ostali.
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Tabela 5
UkrsStanje indeksa religijske identifikacije s indeksom odgojne atmosfere

Religijska Odgojna atmosfera
identifikacija da [ djelomicno | e Ukupno
Da 49 31 0 80
61,2 38,7 0,0 5,0
15,7 28 0,0
Djelomi¢no 236 599 19 854
27,6 70,1 2,2 53,7
75,6 53,9 11,4
Ne 27 481 147 655
4,1 734 22,4 412
8,7 433 88,6
Ukupno 312 1111 166 1589
19,6 69,9 10,4

Od svih redovitih polaznika crkve 67,8% su oni mladi koji su odgajani
u religijskoj atmosferi (i jo$§ 32,2% djelomi¢no religijski odgajanih). Ne-
religijska odgojna atmosefra i ovdje rezultira u neparticipaciji: 97,6% takvih
nikada ne odlazi u crkvu.

Tabela 6
Ukrstanja indeksa crkvenosti s indeksom odgojne atmosfere
Odgojna atmosfera
5 T Ukupno
da | djelomi¢no | ne
Da 75 37 0 112
67,0 330 0,0 7,0
24,0 33 0,0
Djelomi¢no 202 452 9 663
30,5 68,2 14 41,7
64,7 40,7 54
Ne 35 622 157 814
43 76,4 19,3 51,2
11,2 56,0 94,6
Ukupno 312 1111 166 1589
19,6 69,9 10,4

Medu onima koji redovito mole pojavljuju se samo oni koji su religijski
odgajani (61,1% potpuno i 38,9% djelomicno religijski odgajani). Nereligijska
odgojna atmosfera utjecala je da nijedan pojedinac koji iz nje potjece ne
moli (dakle 100%).

Vjersku Stampu citaju samo oni koji su na neki nacin religijski odgajani
(potpuno 59,3% i djelomi¢no 40,7%). I u ovom slucaju gotovo svi oni koji
nisu religijski cdgajani (99,4%) uopde ne Citaju Stampu ove vrste.

Prema tome, i ovo je istrazivanje potvrdilo veoma znacajnu vezu odgojne
atmosfere s religijskim stavovima i obrednom praksom djece.
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Neke karakteristike ispitivane omladine

Osvrnut éemo se najprije na dobne karakteristike.

S obzirom da religioznost nije kontinuiran fenomen, tj. s obzirom da
u razli¢itoj Zivotnoj dobi moze varirati u intenzitetu, sloZenosti pa i promjeni
smjera te da je u vezi s rastom i sazrijevanjem same osobe (tj. njezin sadrzaj
i struktura zavise o razvijenosti i zrelosti pojedinca, njegove svijesti i spo-
znaje), bitne komponente utjecaja su kako kultura i drustveno odgojni pro-
cesi tako i osobno iskustvo i aktivnost pojedinca.

Uzorkom su obuhvadeni mladi u selu u dobi od 15 do 29 godina. To je
dakle ona skupina ¢iji je psihofizi¢ki razvoj i sazrijevanje uglavnom zavrseno
i koji se nalaze u fazi, prema suvremenim psiholo$kim i socioloskim istrazi-
vanjima, kad je zavr$eno i formiranje religijskih stavova.

U to su nas uvjerili i ovi rezultati: iznad 15. godine ni$ta se znacajno ne
degada (u statistickom smislu) u opredjeljenju mladih u selu. U svim do-
bnim skupinama (15—17, 18—21, 22—25 i 26—29 godina) najbrojniji su ne-
religiozni a zatim, uslijed neznatnih varijacija, vjernici (»necrkveni«) ili ne-
opredijeljeni, zatim uvjereni vjernici i napokon, kao najmalobrojniji, ili in-
diferentni ili protivnici religije — pri ¢emu te varijacije nemaju statisticki
znalajnu pravilnost (C = 0,137).

Tabela 7
Odnos prema religiji i spol ispitanika
(vertikalni Y0)

Spol .
Uk
muski | Zenski | o T0C
Uvjereni vjernik 147 148 295
15,6 235 18,7
Vjernik 166 120 286
17,6 19,0 18,1
Neopredijeljen 155 135 290
o 16,4 214 18,4
Indiferentan 92 64 156
9,7 10,1 99
Nereligiozan 301 122 423
] 31,9 19,3 26,8
Protivnik religije 84 42 126
89 6,7 8,0
Ukupno 945 631 1576

60,0 40,0

CK = 0,210.

Ovakvu ubjedljivost imaju i podaci o religijskoj (C = 0,06) i crkvenoj
identifikaciji (C = 0,05) u anketiranim dobnim skupinama seoske omladine.
Drugim rije¢ima, komponenta dobi u pogledu utjecaja na odnos prema re-
ligiji iskazuje se na nacdin da se — kad je zavrsen period psihofizioloskog
sazrijevanja, razvoja intelektualnih funkcija te pubertetskih emotivnih i spo
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znajnih kriza — okoncava i buran prelom u izboru i ovoga stava (a ne stava
roditelja) i ulazi u fazu relativno mirnog (u statistickom smislu) i trajnijeg
»stanja«, kad i dalje postoje i javljaju se individualne varijacije u vezi s
religijom, ali se viSe nikad tako masovno ne »ras$¢i§cava« s njom kao u fazi
puberteta.

Spol ispitanika je slijedeca karakteristika na koju se Zelimo osvrnuti.

Ona ¢e cvdje ukazati i na status seoske muske i Zenske omladine. Naime,
nismo pristalica teze da je religioznost svojstvo Zena (zbog njihovih psiho-
fiziolokih karakteristika) viSe nego svojstvo muskaraca. Zalazemo se za ona
tumadenja koja korijene razli¢ite religioznesti muskaraca i Zena vide u nji-
hovu razli¢itom socijalnom polozaju.

S obzirom da rezultati istraZivanja religioznosti (starija generacija) uka-
zuju na takve razlike i na nasem podruéju (npr. istraZivanjima na podru¢ju
zagrebacke regije') posebno je interesantno utvrditi situaciju kod ovoga,
mladeg dijela stanovniStva.

Iako razlika nije veoma znacajna, ipzk se javlja nes$to viSe vjernika (na-
rodito uvjerenih) i neopredijeljenih medu Zenama a veci broj nereligioznih
medu muskarcima.

Medutim, u pogledu religijske i crkvene identifikacije, kad njihovu re-
ligioznost iskazujemo vise u psiholo$kim (na razini pojedinca) nego u socio-
loskim dimenzijama, onda izmedu muskaraca i Zena nema nikakve razlike.

Tabela 8
Odnos prema religiji i zanimanje ispitanika
(vertikalni %)
Zanimanje
poljo- | ucenik u ) _|Uk
privred- II radnom ngf:ﬁ)io dgir?: HPRG
nik stupnja | odnosu
Uvjereni viernik 76 76 85 16 41 294
30,9 14,5 15,6 15,8 25,6 18,7
Vjernik 62 74 84 20 46 286
25,2 14,1 15,4 19,8 28,7 18,2
Neopredijeljen 39 100 104 16 33 292
15,9 19,1 19,4 15,8 20,6 18,5
Indiferentan 24 53 51 17 11 156
9,8 10,1 9,4 16,8 6,9 9,9
Nereligiozan 36 168 167 29 21 421
14,6 321 30,7 28,7 13,1 26,7
Protivnik religije 9 53 53 3 8 126
37 10,1 9,7 3,0 5,0 8,0
Ukupno 246 524 544 101 160 1575
15,6 34,5 34,5 6,4 10,2
C =0,2%9.

. * 8. Bahtijarevi¢: Rasprostranjenost religioznosti na podrudju zagrebaCke regije, Institut za dru-
Stvena istraZzivanja SveuciliSta u Zagrebu, Zagreb, 1969
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Drugim rije¢ima, to bi moralo znaliti da se status seoske Zenske omla-
dine bitno mijenja i sve je vise sli¢an statusu mladih u selu uopcée. To je
u odnosu na stariju generaciju Zena ipak znak izrazite emancipacije.

Podatak o zanimanju seoske omladine izravnije ukazuje na takav status,
Sto dokumentira i naredna tabela.

Poljoprivrednici i domacice su najreligioznije skupine. Medu njima je
podjednak postotak u svim skupinama opredjeljenja (uz neznatne varijacije),
i kao takvi razlikuju se od ucenika te zaposlene i nezaposlene seoske omla-
dine (koji vjerojatno imaju nekakve kvalifikacije).

O tome takoder svjedo¢e podaci ukr$tanja dobi s indeksom religijske
i indeksom crkvene identifikacije. Poljoprivrednici i domadice dominiraju
u skupini djelomi¢no religijski i crkveno identificiranih, te su u veéem broju
nego ostali u skupinama potpuno identificiranih. Za razliku od njih ugenici
te zaposleni i nezaposleni, dio seoske omladine dominiraju ili su u veéem
broju nego ostali u skupini nereligijske i necrkvene identifikacije.

Prema tome, pevoljniji drustveni status, onaj koji zavisi i od obrazovnog
nivoa, prema podacima ovog istraZivanja, u negativnoj je korelaciji s religi-
oznoscu te njenim komponentama izrazenim crkvenom i religioznom identi-
fikacijom.

Tabela 9
Odnos prema religiji i $kolska sprema ispitanika
(vertikalni %)
Skolska sprema
T nezavr- nezavr- .
Opredjeljenje gena | osnov- | $ena | rang i o‘{iléfl Ukupno
osnov- na II. stupanj Pocotes 4
na stupnja pnj
Uvjereni vjernik 99 91 68 36 1 295
33,1 21,8 14,9 10,5 1,7 18,7
Vjernik 83 75 71 51 6 286
27,8 17,9 15,6 14,8 10,0 18,1
Neopredijeljen 41 90 85 69 6 291
13,7 21,5 18,6 20,1 10,0 18,5
Indiferentan 19 52 45 38 2 156
6,4 12,4 9,9 11,0 33 9,9
Nereligiozan 47 81 149 120 26 423
15,7 19,4 32,7 34,9 433 26,8
Protivnik religije 10 29 38 30 19 126
33 6,9 83 8,7 31,7 8,0
Ukupno 299 418 456 344 60 1577
19,0 26,5 28,9 21,8 38
Ck = 0,366.

Religioznost je vecinska pojava samo u mladih s nezavr§enom osnovnom
Skolom. (dominira sa 60,9%). U svih drugih je karakteristi¢no odvajanje od
religijske identifikacije, i to zavisno o obrazovanju: §to obrazovaniji to niza
religijska a viSa nereligijska identifikacija. Medutim, kac $to je poznato,
a i ovi podaci to govore, veza obrazovanja i religioznosti nije potpuna, $to
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zna¢i da ni u najobrazovanijih ne »i§¢ezava« religijska identifikacija, kao
$to i u neobrazovanih (ili minimalno cbrazovanih) ne postoji samo ova vrsta
identifikacije. MozZe se govoriti samo o vedéinskoj pojavi religioznosti kod
manje a nereligioznosti kod viSe obrazevanih. Za mlade generacije je karakte-
ristiéno i to da nereligioznost kao vedinska pojava poclinje na ne$to nizim
obrazovnim nivoima (veé u osnovnoj $koli), $to — prema dosada$njim istra-
Zzivanjima religioznosti u nas — nije karakteristicno za starije generacije.

Indeks religijske i crkvene identifikacije (oni utvrdeni s obzirom na ne-
koliko indikatora na razini pojedinca) ukr$teni sa $kolskom spremom ispita-
nika pokazuju nesSto precizniju sliku.

Religijska i crkvena identifikacija manjinske su pojave u mladih svih
obrazovnih nivoa (npr. potpuno religijski identificiranih je svega 8,9% a
crkveno 11,3% u najniZzoj obrazovnoj skupini). Medutim, razlike medu njima
postoje u djelomic¢noj religijskoj i djelomi¢noj crkvenoj identifikaciji.

Religijska identifikacija dominira u prva dva obrazovna nivoa (s nezavrse-
nom osnovnom Skolom —70,2% i zavrSenom osnovnom S$kolom —59,6%), dok
je crkvena identifikacija vedinska pojava samo u mladih s najnizim obrazo-
vanjem (s nezavrSenom osnovnom $kolom —60,6%.) Necrkvenost je raspro-
stranjenija nego nereligioznost na svim obrazevnim nivoima. Drugim. rije¢ima,
za mlade postoje misti¢ni velovi preko stvarnosti, njezini neobjaSnjivi as-
pekti, ali takvi za koje nisu uvijek prihvatljive interpretacije crkve.

Izvjesna rasprostranjenost misticizma, praznovjerja, gatanja, tj. prema
Menchingu »religije predvorja«, karakteristicna je pojava i u drugim zemlja-
ma svijeta. No u tome ne treba gledati samo krizu Crkve veé i krizu religije
uopcde, s razliitim stupnjem sekularizacije u pojedinim njezinim podrucjima.

Karakteristike drustvenog ambijenta

Ovdje bismo se osvrnuli na dvije okolnosti za koje smatramo da su
vazne za razvoj odnosa mladih prema religiji.

S jedne strane govorili bismo o utjecaju Crkve, a s druge o utjecaju
drustveno-politickih organizacija preko angaziranosti mladih u njima (inace
razli¢itog odnosa prema religiji).

Utjecaj crkve utvrdivali smo pomocu posebno prikupljenih podataka u
svakom naselju ¢ broju crkvenih objekata, broju svedenika te vrsti aktivnosti
koju obavljaju. Iz tih podataka formirali smo indeks crkvene aktivnosti,
koji je imao slijedeée modalitete (uz njih istovremeno prezentiramo i do-
bivene rezultate):

1. bez aktivnosti 390 (31,9%)

2. ostalo (moguce kombinacije koje nisu obuhvacene u ostalim
modalitetima, npr. bez objekta s aktivnos$c¢u, 1 objekt — vise

svedenika itd.) 486 (39,7%)
3. objekt, svedenik i neka djelatnost 84 (6,9%)
4. objekt, sveéenik i sva osnovna obredna i izvanobredna aktivnost 217 (17,7%)
5. viSe crkvenih objekata i svedenika te sva aktivnost 47 (3,8%).

Crkvena je aktivnost u pozitivnoj kerelaciji s religioznos¢u seoske omla-
dine: tamo gdje postoji viSe crkvenih objekata i svedenika religioznost mla-
dih je vedinska pojava (28,3% uvjerenih vjernika i 28,3% religioznih-necrkve-
nih), pri ¢emu je i u modalitetu 4 (objekt, svecenik i sva osnovna djelatnost)
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takoder blizu 50% vjernika (22,3% uvjerenih i 25,1% necrkvenih), za razliku
od slu¢aja kad nema crkvene aktivnosti i kad je svega oko 20% vjernika
(9,5% uvjerenih i 11,1% necrkvenih).

Obrnuto, pri vecoj crkvenoj aktivnosti manji je broj nereligioznih (oko
20%), a kad ona izostaje — broj ateista i narocito nereligioznih raste do
vecinske rasprostranjenosti medu secskom omladinom. 7

Smatramo ovo veoma vaznim podatkom u naSem istrazivanju. Njega po-
tvrduju i ukr$tanja s indeksima religijske i crkvene identifikacije. Bitno je
da obje identifikacije zavise o aktivnosti crkve. Komparirat ¢éemo podatke
kad takve aktivnosti nema i kad je maksimalna:

Tabela 10
Crkvena aktivnost i religijska identifikacija
Da Djelomi¢no Ne ' Ukupno
1. Bez crkvene aktivnosti 8 165 217 390
2,1 423 55,6 319
5. VisSe crkvenih objekata
i svedenika 5 32 10 47
10,6 68,1 21,3 58
Tabela 11
Crkvena aktivnost i crkvena identifikacija
Da Djelomic¢no Ne } Ukupno
1. Bez crkvene aktivnosti 7 127 256 390
1,8 32,6 65,6 31,9
5. Vise crkvenih objekata
i svedenika 6 26 15 47
12,8 553 31,9 38

Prema tome, gdje crkvene aktivnosti nema, gotovo i nema potpune crkve-
ne identifikacije. Javlja se samo djelomi¢na, ali tako da je nereligijska i ne-
crkvena identifikacija dominantna pojava. U situaciji aktivnijeg djelovanja
crkve dominira djelomi¢na identifikacija, pa je i nereligioznost slabije iz
razena.

Razloge ovoj povezanosti treba traziti i u slijedecem podatku: u situaciji
kad je crkvena aktivnost veca u cbiteljima se javlja potpunija religijska
odgojna atmosfera.

Ilustrirat ¢emo to istovrsnom komparacijom.

Tabela 12
Crkvena aktivnost i religijska odgojna atmosfera
Da Djelomicno Ne \ Ukupno
1. Bez crkvene aktivnosti 25 276 89 390
6,4 70,8 22,8 31,9
5. Vise crkvenih objekata
i sveéenika 17 28 2 47
36,2 59,6 43 338
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Kad se prisjetimo povezanosti religijske odgojne atmosfere s religijskom
i crkvenom identifikacijem, modéi ¢emo bolje protumaciti vezu aktivnosti
crkve s religioznoséu seoske omladine, tj. kao posredno (kao u ovom slucaju)
i neposredno djelovanje (preko vjeronauka i drugih izvanobrednih aktivnosti)
na odrzavanje i reprodukciju religije.

A sada nes$to o onim drustvenim okolnostima koje, za razliku od pret-
hodnih, mogu problematizirati religijska vjerovanja, dovoditi kod mladih —
kroz njihovo nepesredno djelovanje u drustvenoj sredini — i do problemati-
zacije uloge religije i crkve u njihovu Zivotu. Radi se o djelovanju mladih
u razli¢itim drustveno-politickim organizacijama, i to s obzirom na njihovo
opredjeljenje. Iako ¢emc iz postojec¢ih podataka te$ko izluditi jednoznaéne
veze (npr. da li je druStveni angazman mladih utjecao na njihove religijske
stavove ili su ti stavovi utjecali na njihov dru$tveni angeZman), ipak ¢emo
barem ilustrativno iznijeti podatke religioznih i nereligioznih ¢ njihovoj ucla-
njenosti u razli¢ite drustveno-politi¢ke crganizacije. (Vidi tabelu 13).

Iako je to sigurno u drugom kontekstu konstatirano, ne moZemo a da
i ovdje ne uocimo ¢injenicu da su mladi u selu opdéenito malo dru$tveno-
politicki angazirani. Ta bi se ¢injenica u nekih organizacija mogla obrazlagati
njihovim statutarnim ili drugim kriterijima. Medutim, tako nisku uclanjenost
u SSRNH, a posebno u Savez socijalisticke omladine, teSko je ovim razlo-
zima objasniti, a kako to nije nasSa tema, ne bismo se u to niti upustali.
No ovo je ipak neka osnova za objasnjavanje podataka anketiranih omladi-
naca razli¢itog odnosa prema religiji.

Neosporno je da su nereligiozni i protivnici religije ipak neSto viSe anga-
zirani nego obje skupine vjernika, i to bez obzira o kojoj se organizaciji
radilo. Tesko je, medutim, ocekivati da je djelovanje tih drusStvene-politi¢kih
organizacija u samim naseljima i direktno kroz uclanjenost samih mladih
(tako nisku) u njima moglo djelovati krizno ili problematizirajuée za religiju
i crkvu. Smatramo mnogo snaznijim utjecajima (tj. izvorima nepovoljnih
posljedica za religiju i crkvu) opéu drustvenu klimu, opéi druStveni insti-
tucionalni okvir (jer ne samo da je crkva izgubila brojne drustvene funkcije
ved 1 religija nije drustveno legitimna u javnom Zzivotu), §to preko razli¢itih
kanala informacija (od $kole, sredstava informiranja itd. pa i do rada razli-
¢itih terenskih organizacija) biva ne samo prisutno veé i pretvoreno u vlastiti
stil Zivljenja u kojemu crkva gubi ono mjesto $to ga je stolje¢ima imala i na
ovom podrucju.

I pored vede angaziranosti nereligioznih u odnosu na religiozne, ne bi se
moglo zakljuciti da je religiozna skupina seoske cmladine zasebna skupina,
izolirana i izvan drustvenih oblika okupljanja, iako je njihova neangaziranost
u svim organizacijama vedinska pojava, ¢ak i onda kad se radi o Savezu
socijalisticke omladine. Treba, naime, postaviti pitanje o demetu angaZira-
noga rada pojedinih organizacija, pa i omladinske. Pri tom imamo na umu
da su obje skupine vjernika sastavljene prije svega od poljoprivrednika i
domacdica, dok medu nereligioznima dominiraju ucenici i zaposleni, §to je
i u odnosu na angaziranost (moguénost) povoljniji status, jer su u takvim
drustvenim strukturama i dru$tveno-politicke organizacije aktivnije. Iz toga
zelimo zakljuditi da izoliranost veceg dijela religiczne omladine ne proizlazi
samo iz njihovih osobnih razloga (mada bi i za to jedan od indikatora bio
npr. razli¢ita Zelja da se ne bude ¢lanom SKJ medu uvjerenim i necrkvenim
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vjernicima), veé se prije svega javlja kao problem angaZiranja mladih u selu
opéenito (pri ¢emu prvenstveno mislimo na poljoprivrednike i domacice),
odnosno kao problem aktivnosti i rada pojedinih organizacija, te okupljanja
u njima i ovoga dijela mlade generacije.

MOTIVACIJA RELIGIOZNOSTI TE SOCIJALNI DOMET
RELIGIJE

Motivacija religioznosti slijedece je podruc¢je na koje je istraZivanje tre-
balo dati odgovor. Prije svega postavlja se pitanje koliko je religijsko opre-
djeljenje motivirano spoznajno, kolikc moralno, koliko egzistencijalno, ko-
liko psihologki, koliko eshatologki. Dosadadnji rezultati istraZivanja religi-
oznosti mladih upuéuju na to da je identifikacija koju vjernici ostvaruju
s religijom utemeljena najvise na usvajanju etni¢kih normi, na prihvacanju
religije kao zivotne orijentacije (»vjera mi je prvenstveno uputa i pomoc
da zivim pravilno i pos$teno«), zatim dolaze egzistencijalni i psiholo$ki motivi
(»vjera i nada u bozju pomo¢ pomazu mi da svladam Zivotne poteSkoce« i
»svjera je za mene prvenstveno nacionalna i drustvena tradicija bez koje bih
se osjecao iskorijenjen, izoliran«), a tek onda slijede spoznajni razlozi. To
ukazuje da su korijeni religioznosti u iracionalnim. podruc¢jima ljudskoga
bi¢a — §to je, naravno, trebalo testirati posebno za skupinu seoske omladine.

Na pitanje »Ako vjeruje§ potpuno ili djelomi¢no, koje dvije od navedenih
tvrdnji najbolje obrazlazu tvcj odnos prema religiji?«, donosimo njihove
odgovore u totalu.

Sto ti vjera znaci?

1. daje mi odgovor o postanku &ovjeka i svijeta 113 (7,2%)
2. ona mi je uputa i pomo¢ da Zivim pravilno 1 poSteno 379 (24,2%)
3. pomaze mi da svladam Zivotne teskoce 119 (7,6%)
4. daje mi nadu za Zivot poslije smrti 51 (3,3%)
5. bez vjere bih osje¢ao prazninu, izgubljenost i osamljenost 147 (9,4%)
6. povezuje me preko crkve s drugim ljudima 124 (7,9%)
7. ona je za mene nacionalna i drustvena tradicija 297 (19,0%)
8. te$ko mi je odgovoriti, premda Zivot te$ko mogu zamisliti bez

religije 189 (12,1%)
9. ne znam, nisam doista razmisljao o tome 441 (28,2%)
10. nisam religiozan 506 (32,4%).

Prema tome, za svu onu seosku omladinu koja se barem u nekoj mjeri
osjeéa religioznom (prema tome i neopredijeljeni) rang-lista njihovih motiva
religioznosti je slijedeca:

1. ne znam, nisam doista razmisljao o tome, .

2. ona mi je uputa i pomo¢ da zivim pravilno i posteno,

3. ona je za mene nacionalna i drustvena tradicija, L o

4. tetko mi je odgovoriti, premda Zivot teS$ko mogu zamisliti bez religije, itd.

Pored prihvadanja eti¢kih normi i uloge religije kao moralnog orijentira
za mlade u selu, dominiraju oni motivi koji su vi§e psiholoske prirode, kao
i oni koji ukazuju da je religija srasla, ukorijenila se u drustveno-egzistenci-
jalni ambijent. Prisutna je kao norma i oblik Zivljenja, kao nacionalna i
drustvena tradicija, pa se o njoj niti ne razmis$lja, ili se te§ko moZe i zamisliti
drugaciji nacdin Zivljenja (bez nje).
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Pogledajmo rang-liste za razli¢ita cpredjeljenja.
Uvjereni vjernici:

1. uputa i pomo¢ da Zivim pravilno i posteno,

2. odgovor o postanku ¢ovjeka i svijeta,

3. bez vjere bih osjecao prazninu, izgubljenost i osamljenost,
4. pomaze mi da svladam Zivotne te$§kode, itd.

Necrkveni vjernici:

1. ne znam, nisam doista razmisljao o tome,

2. nacionalna i drustvena tradicija,

3. uputa i pomo¢ da Zivim pravilno i posteno,

4. teSko mi je odgovoriti, premda Zivot te§ko mogu zamisliti bez religije, itd.
Neopredijeljeni:

1. uputa i pomod da Zivim pravilno i po$teno,

2. ne znam, nisam doista razmi$ljao o tome,

3. nacionalna i drustvena tradicija,

4. te$ko mi je odgovoriti, premda Zivot tesko mogu zamisliti bez religije, itd.

Kao $to vidimo ranglista dominantnih motiva mijenja se sa stupnjem
odnosno intenzitetom i vrstom religioznosti. Za uvjerene vjernike osobito je
karakteristicna »spcznajna motiviranost« — religija im daje one odgovore
na koje bi trebala odgovoriti znanost, drugim rije¢ima — na ovom nivou —
Skola. Za pretpostaviti je (jer se medu religioznima u veéini nalaze oni s
nezavr$enom pa onda oni sa zavr§enom osnovnom Skclom) da ovi dijelovi
seoske omladine i nisu u potpunosti stekli drugacije informacije od onih
koje su dobili religioznim odgejem (bilo odgojem u kudi, bilo vjeronau¢nom
podukom). U ostalim, pa i u drugih skupina religioznih (npr. necrkvenih),
takav se motiv ne javlja kao dominantan (u necrkvenih je npr. tek na 8.
mjestu), Sto bi ipak moglo ukazivati na formiranje jednoga dijela seoske
omladine kao »crkvene elite«, kao onih za koje se religija ne javlja samo kao
sastavni dio drusStvenog ambijenta, pa se kao prisutna nameée ili nudi kao
oblik zadovoljavanja nekih potreba, nego i kao potpun odgovor na njihove
raznovrsne potrebe. Kazemoc »crkvena elita«, prije svega u smislu §to se za
ovaj dio religioznih Crkva javlja kao referentna grupa, pa se u okviru crkve-
nih vrijednosti i odvija njihov Zivot. To bi se moglo zakljuciti i iz jednoga
drugog njihova odgevora — onoga na pitanje o vaznosti Crkve za napredak
naSega drustva. Tek nes$to oko 10% uvjerenih vjernika smatra da je takva
uloga crkve malena ili nikakva, dok je kao vrlo veliku, veliku i osrednju
uzima oko 75% ovih vjernika. U djelatnost Crkve sigurno spadaju i mnoge
aktivnosti izvan ciste vjerskih poslova, pa u nedostatku drugih, Crkva se
u seoskim naseljima javlja kao mjesto na kojemu se okupljaju mladi da bi
zadovoljili svoje »potrebe dru$tvenosti«, bilo u obliku sportskih aktivnosti,
plesa i muzike, bilo zajedni¢kih izleta, takmicenja i sl.

Zbog Cega je vazno utvrditi mctivaciju religije (i ateizma)? Prije svega
zbog toga Sto ona moze biti razli¢ito utemeljena:

PP

1. na elementima koji i8Cezavaju ili ¢ija funkcija ne mozZe odoljeti utjecaju
promjena u drustvu (tradicija, kozmoloske motivacije, misti¢nost, pred-
rasude itd.);

2. na elementima koji su li¢ne prirode pa se stoga i problem individualnoga
smisla i vrijednosti pojedinoga oblika zadovoljavanja takvih potreba javlja
kao problem zamjenjivanja jednoga oblika drugim (jer za pojedinca postoji

individualno najbolji ili najprihvatljiviji odgovor).
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Razli¢ita utemeljenost religije, razli¢ita vrsta motiviranosti na nju, daje
odgovor na pitanje o njezinoj mogucoj reprodukciji ili 0 njezinom mogucem
iS¢ezavanju. Iznijevsi ovdje motive religioznosti razli¢itih skupina mladih,
smatramo da se moZe zakljuditi da je za uklanjanje (zamjenjivanje) mnogih
od njih moguéa i potrebna dru$tvena akcija, ali da su neki sasvim individu-
alne prirode pa da na njih takva akcija tek posredno djeluje, tj. onoliko
koliko i na koji naéin drus$tvo utjeCe na formiranje vrijednosti i stavova
svakoga pojedinca.

Da bismo se jo§ viSe priblizili ovom zaklju¢ku iznijet ¢emo i neke po-
datke, koji ¢e upudivati na to kakvu funkciju (pored iznesenoga) u praktic-
nom, zivotnom smislu, ima religija za mlade u selu, tj. koliki je i kakav njezin
socijalni domet.

Komparirat ¢emo podatke uvjerenih vjernika i nereligioznih za neke
zivotne situacije u kojima i religija moze imati svoju funkciju.

Izbor bra¢noga druga ni u jednoj vrsti opredjeljenja nije u znacajnom
broju motiviran vjerskim razlozima, iako postoji neka razlika izmedu uvje-
renih vjernika (10,3%) i nereligioznih (3,4%).

Odgoj djece, ako je o religioznom odgoju suditi po tome kakc su rodi-
telji njih odgajali (jer je takav odgoj u uvjerenih vjernika bio u oko 90%
slu¢ajeva, a u nereligioznih ukupno a u maloreligioznog odgoja u oko 60%
slu¢ajeva), provodio bi se u uvjerenih vjernika u 65% a u nereligioznih u 46%
slu¢ajeva na isti nacin kao §to su to radili roditelji. Iako ovo ne podrazumi-
jeva samo religiozan odgej nego sigurno i odgojnu atmosferu u obitelji s
obzirom na tip obitelji (pri ¢emu je autokracija i dominacija najrazvijenija
u uvjerenih vjernika, a suradnja u nereligioznih), ipak napustanje takvih
oblika odgoja znac¢i uklanjanje i izvjesnih uvjeta koji stvaraju religioznost,
a ne samo same religioznosti.

Odnos prema religiji u korelaciji je sa stavovima o poZeljnom broju
djece u obitelji. Iako je u svih mladih, bez obzira na opredjeljenje, domi-
nantno misljenje da je najpovoljnije imati dvoje djece, ipak u religioznih
i neopredijeljenih primjecujemo jo§ i tendenciju prema ne$to vecem broju
(npr. tri), $to takoder moze biti uzrokovano vjerskom poukom.

Stav prema razli¢itim zanimanjima, njihova preferencija, ponovno ce
uvjerene vjernike razlikovati od drugih, jer su oni neSto viSe vrednovali za-
nimanje sveéenika (15,7% u odnosu na 2,9% nereligioznih).

Politi¢ki stavovi, utvrdivani pomocu njihovih stavova o samoupravljanju,
Savezu komunista, privatnom vlasni$tvu, slobodi, visepartijskom sistemu itd.
uglavnom se ne razlikuju (statisti¢ki znac¢ajno) s obzirom na opredjeljenje
prema religiji mladih iz sela. S obzirom da su ovi stavovi komentirani na
drugom mjestu, ne¢emo ih interpretirati. Iznijeli bismo jedino primijecene
razlike s obzirom na opredjeljenje: nereligiozni su ne$to izraZeniji protivnici
privatnog vlasni$tva i viSepartijskog sistema nego ostali, odnosno na vec
obrazlozenu (u kontekstu politickih stavova) bedovnu vrijednost ljestvice
postigli su veée vrijednosti (23—27 bodova u odnosu na religiozne i neopre-
dijeljene koji su ostvarili 18—22 boda).

Po tome bi se meglo zakljuciti da bitne razlike u politi¢kim stavovima
religiozne i nereligiozne omladine u selu i nema. Drugim rije¢ima, religija
je u pogledu utjecaja na razliite aspekte Zivotnog postupanja i na ostale
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stavove mladih u selu ipak marginalna, te smatramo da njihova identifikacija
s religijom i Crkvom i kad postoji, nema masovno znacenje »najboljeg mo-
guceg odgovora« u religiji, niti referentne grupe u Crkvi. U veéini se radi
o parcijalnoj identifikaciji te o prihvadanju specijaliziranosti pojedinih dru-
Stvenih institucija, medu kojima u jednog dijela mladih i Crkva ima svoje
mjesto.

PRILOG:

Pregled obiljezja za formiranje indeksa religijske identifikacije,
crkvenosti i religijske atmosfere

371. Ako bi mogao odrediti svoj odnos prema religiji, molimo te da to uéinis prema
ovoj skali:
1 — uvjereni sam vjernik i prihvadam sve §to moja vjera udi
2 — religiozan sam premda ne prihvacam sve §to moja vjera udi
3 — dosta razmi$ljam o tome ali nisam na &istu da li vjerujem ili ne
4 — prema religiji sam ravnodug$an
5 — nisam religiozan, iako nemam ni$ta protiv religije
6 — nisam religiozan i protivnik sam religije

372. Da li si kod kude religiozno odgajan:
1 — da
2 — da, ali malo
3 — ne, u kudi uglavnom nismo govorili o religiji
4 — u kudi sam ateisti¢ki odgajan
373. Da li si iSao na vjeronauk?
1 — do prve pricesti
2 — do krizme
3 — i nakon toga
4 — ne sjecam se do kada
5 — nisam iSao

Da li sada u vasem domu nikad ili
redovito ponekad skoro
nikad
375 — obavljate zajedni¢ku molitvu 1 2 3
377 — postite pred blagdan 1 2 3
378 — slavite vecée crkvene blagdane 1 2 3

Da li ti osobno vjerujes, sumnjas ili ne vjerujes u slijedede:

vjerujem sumnjam vjelfhejem

381 — postoji Bog 1 2
382 — postoji Zivot poslije smrti 1 2 3
383 — Isus Krist je isto Bog (sin boZji) 1 2 3
384 — Isus Krist je Zivio na ovom svijetu 1 2 3
385 — Isus je ¢inio ¢udesa 1 2 3
386 — postoji raj 1 2 3
387 — postoji pakao 1 2 3
388 — svi ¢e ljudi uskrsnuti 1 2 3
389 — Bog je stvorio svijet 1 2 3
390 — svi ¢e ljudi nakon smrti

biti nagradeni ili kaznjavani 1 2 3
391 — Bog je stvorio &ovjeka 1 2 3
392 — Bog je izvor moralnih propisa i duZnosti 1 2 3
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Da li ti osobno vjerujes, sumnja$ ili ne vjerujes u slijedece:

vjerujem sumnjam vjex%em
393 — postojanje neke vise sile
(neceg) izvan ovoga svijeta 1 2 3
394 — postojanje sudbine 1 2 3
395 — postojanje duhova 1 2 3
396 — da su se dogodila barem neka cudesa 1 2 3

Summary
RURAL YOUTH AND RELIGION

The article analyzes research results on rural youth attitudes concerning
religion and church, as well as the degree of religiousness or atheism among young
people in the village.

Rural youth are not breaking off all connections with religion and church,
but religious connections have weakened. What has appeared is considerable non-
religiousness in the form of religious indifference, rather than an active atheism.
Thus, what one sees is a broad and continuing process of secularization among
rural youth.

Additionally, this research confirms the existence of significant associations,
first, between the child-raising milieu in the family and religious attitudes and
practices among youth, and secondly, between the religiousness of youth and the
existence of a church structure (and priests) in the community.

The concluding part of the article is devoted to discovering the motivations
for religiousness, and the social range of religion.

Pe3iome
CEJIBCKASf MOJIOLEZKD U PEJIUTUA

B craThbe pacCMOTPEHbI pe3yJbTaTbl MCCJIENOBAHMA ‘0 IIOBENEHMM ¥ OTHOILUEHUN
CeJIbCKOM MOJIOAEIKM K PEeJUTMY ¥ LePKBM, O CTPYKTyPe M BMUIAX DPEJUTMO3HOCTH U
aTen3Ma MOJIOZEXKM B JePeBHE.

OOHapyXKeHa CBA3b CEJILCKOJ MOJIONEXM C peaurmeil M LEepPKOBHBIMM OPraHm3a-
IMAMM XOTH OHa OYEHb cJiabadA M BBICKA3bIBAa€TCA B IIEPBYI0 OdYepeAb B MaCCOBOM
ABJIEHUM HEPEJIMTMO3HOCTY, HEOMPEASIeHHOCT M $e3pa3iuuMd a B MeHBIIel Mepe B
60eBoM aTem3Mme. VI cpemy cebCKOM MOJIOAEXM HabimozaeTca B 0oJiee IIMPOKOM Mac-
mrabe IMPOJOJIKUTENBHBINA ITPOLECC CEeKYJIapmU3alyin,

W 9™M mccrenoBaHMA PACKPBLIM 3HAYMTENBHYIO CBA3b ODHAPYIKEHYI0 MEKAY
o0pa30BaTeNbHO OOCTAHOBKOI B CEMbe M PEIMTMO3HBIMMU IIO3ULIAAMM M PEJIMTUO3HOM
OpakKTMKNA MOJIOAERM T. €, MEeXKAY LEPKOBHBIMM aKTMBHOCTAMM ¥ PEJMrMO3HOCTBIO
CEeNBLCKOM MOJIOZIEIKYM - TaM IJ€ CYLUeCTByeT OoJiblliee 4UMCJIO PeJaUTMO3HBIX OPraHm3a-
LMit, LEpKBeil M CBAILEHHMKOB PEJMITIO3HOCTh MOJIOAEXKM CMUJIbHEE BbICKA3bIBA€TCA U
Hao0OpOT.

B 3aKII0OYEHMM OIIPEAEJIAIOTCA MOTMBUPOBKM PEJMTMO3HOCTM ¥ COLMaJIbHOe H0-
CTUIKEGHME DEeJTIVN.
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