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——> Nalazimo se u fazi intenzivnih rasprava o socijalistickom pre-
obrazaju sela i poljoprivrede. Ove rasprave permanentno dotiu
kretanja i tendencije na podru¢ju sociodemografskih promjena, §to
je i prirodno s obzirom da nije moguée temeljitije usmjeravanje bu-
duéih razvojnih putova bez sistematske analize zbivanja i sadasnjih
karakteristika.

Ove analize medutim moraju biti u §to veéoj mjeri usmjerene na sa-
gledavanje regionalnih razligitosti, jer upravo respektiranje ovih re-
gionalnih kvaliteta obezbjeduje realne ocjene i prihvatljive, na &inje-
nicama zasnovane prognoze. Nastoje¢i da problematiku daljnjeg eko-
nomskog preobraZzaja slovenskog sela i poljoprivrede $to svestra-
nije sagleda, u posebnom istrazivanju provedenom u Istrazivackom
centru za samoupravljanje Republickog vijeéa Saveza sindikata Slo-
venije, usmjerenom na aktualna pitanja razvoja zadrugarstva i koope-
racije u selu, posebna je paznja bila posveéena upravo bitnim ka-
rakteristikama suvremenog slovenskog sela. U ovom radu iznosimo
osnovne rezultate toga istraZivanja.

pristup istraZivanju

Prilikom postavljanja istraZivatkog projekta Problemi zadrugarstva i
kooperacije u Sloveniji, njegovih osnovnih problemskih okvira, pred-
meta istraZivanja i cilja — znaéi, ve¢ u svom polazitu projekt je
bio usmjeren na istrazivanje i proteklih i sadasnjih razvojnih karak-
teristika slovenskog sela. U svojoj realizaciji projekt je stoga nuzno
dotakao najbitnija pitanja demografskog i socijalnog razvoja slo-
venskog sela, uz stalnu prisutnost hipoteze da nije moguée razvi-
jati moderno zadrugarstvo i socijalisticku kooperaciju bez njihove
povezanosti sa socijalnim ciljevima.

Posto je osnovni pravac istraZzivanja bio usmjeren na sagledavanje
konkretnih odnosa u istraZivanim radnim organizacijama i zadrugama
— odnosa u smislu njihove kompleksnosti, to je uz ovu empirijsku
analizu istovremeno analiziran i globalan proces koji se u Sloveniii
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odvija u ovoj oblasti.!) Ovo je bilo neophodno uginiti jer bi inade
u istraZivanju bili suviSe »eklekticki«, jer sekundarni izvori — pored
svoje statisticke i metodoloske nedovoljne kompleksnosti i kompa-
rabilnosti, ipak pruzaju informacije koje su u osnovnom sadrzaju
dovoljno pouzdane.

globalne promjene u strukturi
stanovniStva slovenije

Tabela 1
UceSce poljoprivrednog stanovni§tva u ukupnom stanovnistvu Slovenije

Postotak poljo-

Godi Ukupno Poljoprivredno orivred 5
oding stanovniStvo stanovnistvo privre pvog sta-
novnisStva
1953. 1,504.427 612.627 411
1961. 1,691.523 493.365 31,6
1969. 1,710.624 416.509 243
1974.% 1,782.470 320.000 18,0

*) Porocilo Republiske skupnosti za zaposlovanje za leto 1974.

Izvor: 1. Klemencié: »Stevilo in udelezba kmeé&kega prebivalstva v obdobju 1953 —
— 1961 — 1969«, Slovenski demografski simpozij, 1974.

Brza promjena strukture stanovni$tva je oCita. Medutim, valja istaci
da se radi o razli¢itom intenzitetu ovih promjena. Na odredenim su
podrué¢jima promjene brze dok su na drugima sporije, u ¢emu se
uostalom ogleda odredena neravnomjernost regionalnog razvoja Slo-
venije. Tako ni raslojavanje slovenskog poljoprivrednog stanovni-
Stva ne tece u pravcu nastajanja Cistih nepoljoprivrednika, odnosno
kroz ostajanje dosadasnjih poljoprivrednika na njihovoj iskljugivo
za poljoprivredu vezanoj materijalnoj egzistenciji.

Raslojavanje koje je prisutno u slovenskim selima mogli bismo oka-

rakterizirati kao tendenciju ka sve manjem broju &istih poljoprivred-
nih domacinstava, te nastajanju sve veéeg broja pravih »proleterskih
domacinstava«, uz brojan medusloj poluseljaka odnosno poluradni-
ka. U ovih posljednjih postoji specifi¢an oblik stjecanja dohotka: dio
aktivnih ¢lanova domadéinstava se zaposljava i iz radnog odnosa os-
tvaruje znatan dohodak.

Druga znacajna karakteristika jest u tokovima selo-grad. Naime,
kretanja u proteklom periodu ukazuju da se u Sloveniji urbanizacija
ne odvija kroz jacu koncentraciju stanovnistva u gradskim naseljima,
ve¢ da i pored promjene svoje privredne aktivnosti stanovnistvo ve-
likim dijelom i dalje ostaje u selu. Ovdje se ne radi o pukom ostaja-
nju u selu, nego o promjeni ekonomske, socijalne i demografske fi-
zionomije slovenskog sela. Ova kretanja izmedu sela i grada ilustri-
rat éemo s nekoliko podataka.

1) S obzirom na drustvenl cilj istraZivanja — doprinos trasiranju racionalne politike u selu, ovaj dio
istrazivanja je nastojao da pored pokuSaja da utvrdi opéenitije pravilnosti, tendencije | zakonito-
stl, ukaze 1 na neke konkretnije sociodemografske I socioekonomske karakteristike I probleme, kao
Sto je npr. problem Zene-poljoprivrednice, ili npr. starosno osiguranje, obrazovanje seljatke omla-
dine, zdravstveno osiguranje, die€ia zaStita i sl.



Tabela 2
Kretanje gradskog stanovnistva u Sloveniji

Ugesé dskor
“esta gra g Porast gradskog Prosjetna

i Broj gradskog stanovni3tva u - .
Godina stanovnistva odnosu na ukupno Stanovnistva godisna
stanorisic 1948 =100 stopa rasta
1948. 387.592 27,0 100 —
1953. 438.808 29,2 113 2,5
1961. 530.044 33,3 137 24
1971. 667.907 38,7 173 2,3

lzvor: Slovenija 1945—1975, Ljubljana, Statisticki zavod Slovenije, str. 82.

S obzirom na prevladujuéu nepoljoprivrednu strukturu stanovnistva
ocekivali bismo da ée uceScée gradskog stanovniStva biti veée; me-
dutim njegovo je utesée nerazmjerno ucescu nepoljoprivrednog sta-
novni§tva. Tako je gradsko stanovniStvo 1971. godine ¢inilo neSto
manje od 39% ukupnog stanovni$tva, dok je nepoljoprivredno sta-
novnistvo iznosilo 82%,. U selu, odnosno u negradskim naseljima,
zivi danas oko 1,100.000 slovenskog stanovni$tva, od Cega je oko
300.000 poljoprivrednog.

Prema tome slovensko selo nije vise sinonim seljackog naselja. U
selu veé¢ duze vrijeme prevladava stanovni$tvo €ija je egzistencija
sve manje povezana s poljoprivredom. Za to stanovni$tvo primarni
sektor postaje sekundarnog znacaja. Selo doZivljava izrazito svestran
utjecaj industrijskog nacina Zivota. Nekadasnje klasiéno selo — sa
svojom seljackom idilom — postalo je pro$lost.

Podaci nadalje pokazuju da jedino u naseljima s manje od 50 sta-
novnika poljoprivrednog stanovniStva ima neSto viSe od polovine,
dok u veéim naseljima izrazito prevladuje nepoljoprivredno stanov-
niStvo.

promjene u strukturi poljoprivrednog domacinstva

Odlazak mladih iz poljoprivrednog domaéinstva i njihovo zaposlja-
vanje u drustvenom sektoru ostavlja za sobom karakteristi¢no for-
mirano slovensko poljoprivredno domacéinstvo. Istovremeno nastaje,
takoder karakteristiéno, seljacko-poluseljatko domacinstvo.

Tabela 3
Broj domacinstava — po godinama

Prosje¢na veli¢ina

Godina Broj domacinstava domadéinstava
1948. 380.950 3.8
1953. 410.976 3,7
1961. 458.853 3.5
1971. 515.531 3.4

lzvor: Statistiéni letopis SR Slovenije 1976, Ljubljana, RZS SRS, str. 66.
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Tendencije proteklog perioda pokazuju porast ukupnog broja doma-
éinstava koja bivaju sve manja po broju ¢lanova. Dakle, slovenska
porodica se sve vise smanjuje.

lako u posljednjim godinama nisu vrSena takva statisti¢ka snimanja
koja bi pruzala pouzdane podatke i omoguéavala njihovo vremensko
usporedivanje, ipak u okviru nastajanja novih domaéinstava mozemo
pratiti i proces raslojavanja poljoprivrednih domaéinstava.

Tabela 4
Domaéinstva prema izvoru prihoda, 1971. godine
Nepoljopri-
Ukupno Poljoprivredna MjeSovita pv:egna
Ukupno 515.531 52.946 70.403 388.644
Struktura 100 12 14 74

lzvor: Statisticki letopis SR Slovenije 1976, Ljublajna, RZS SRS, 1976, str. 66.

Cisto poljoprivredna domaéinstva godine 1971. &inila su samo
12%9 od ukupnog broja domacinstava. Deset godina ranije (1960) po-
pis biljezi da je poljoprivrednih domacéinstava (Cistih i mjeSovitih)
bilo 194.855. Dakle, njihovo rapidno opadanje je ocito.

Ove procese osvjetljavaju i podaci anketa o individualnim poljo-
privrednim domaéinstvima (za godine 1968. i 1973). lako ove ankete
nisu reprezentativne za SR Sloveniju, ipak mogu posluziti kao ori-
jentacioni podaci koji ukazuju na mogucée pravce kretanja.?

Tabela 5
Poljoprivredna domaéinstva prema tipu i prosje&noj veligini posjeda

Domadinstva Povr$ina u ha
Tip Godina
domacinstva ‘ N ®/o ukupno obradiva
Ukupno 1968. 206 100,0 57 3,0
1973. 220 100,0 6,3 2,9
Poljoprivredna 1968. 84 40,8 76 39
1973. 55 25,2 9,8 50
MjeSovita 1968. 122 59,2 45 2,5
1973. 165 74,8 5,2 2,2

lzvor: Anketa.

U medupopisnom periodu doslo je do smanjivanja &isto poljopriv-
rednih domadéinstava sa 40,8 na 25,2%0, dok se broj mjesovitih po-
veéao. Istovremeno je u Eisto poljoprivrednih domacinstava doslo do
porasta obradivih povrS§ina, a u mjesovitih do pada. Otuda bi se mo-
glo zakljuciti da (naroéito) manja poljoprivredna domaéinstva prela-
ze u mjesovita. Ovo se deSava nekako na granici izmedu 4 i 5 ha, da-
kle povrsini ispod koje je tesko oGekivati da ée prihod od poljopriv-
rede biti dovoljan za egzistenciju porodice.



Tabela 6

Aktivni &lanovi domacinstava s obzirom na vrstu domaéinstva

Poljopriv-

vedas MijeSovita

Prosje&an broj Ukupno
¢lanova domaéinstva

1968. 1973. 1968. 1973. 1968.  1973.

Broj aktivnih ¢&lanova 2,0 2,1 2,0 2,0 24 2,2
Struktura aktivnih &lanova:

— na vlastitom gospodarstvu 69 57 100 100 42 44
— u radnom odnosu 31 43 — — 58 56

lzvor: Prikazi in $tudije, Zavoda SR Slovenije za statistiko, letnik XIi, t. 6, 1976,
str. 148.

Podaci pokazuju odljev aktivnog poljoprivrednog stanovnistva u radni
odnos. Broj aktivnih &lanova u &isto poljoprivrednim domaéinstvima
stagnira, 8to znac¢i da se nove generacije ne zaposljavaju u poljo-
privredi. MjeSovita domaéinstva imaju veé vise aktivnih &lanova od
Gisto poljoprivrednih domadéinstava.?

Svi ovi podaci ukazuju na nekoliko znacajnih konstatacija:

— sve je manje &isto poljoprivrednih domaéinstava;

— iz nekada &isto poljoprivrednih domaéinstava stvaraju se struk-
turno nestabilna mjeSovita domadinstva;

— iz mjeSovitih domaéinstava nastaju nepoljoprivredna domaéinstva
koja svoj dohodak stje&u iskljugivo iz radnog odnosa;

— broj aktivnih Elanova u poljoprivrednim domaéinstvima stagni-
ra, uz njihovu sve nepovoljniju starosnu strukturu;

— u mjeSovitim domadéinstvima osnovni nosilac poljoprivredne pro-
izvodnje postaje Zena.

promjene u veliGini posjeda

Ako trazimo odgovore na pitanje, gdje su sada proizvodadi poljopriv-
rednih viskova — jer preko 80%o poljoprivrednih viskova u Sloveniji
daje individualni sektor poljoprivrede, mogli bismo reéi da je takvih
prije 15 godina bilo oko 130.000, a u novije je vrijeme ovaj broj opao
na oko 112.000. Pri tom se kao robni proizvodaéi (bilo kakve koligine)
smatraju oni koji imaju preko 2 ha zemljista. Ovo su tek priblizne oc-
jene, a uz to je i teSko ocekivati da ée npr. posjed s 3 ha moéi davati
neke znacajnije koli¢ine proizvoda. To medutim ne znaéi da je za po-
rodicu na takvom posjedu prihod — robni ili onaj koji se naturalno
trosi — beznacajan. Treba svakako istaéi da su i mjeSovita domaéin-
stva znac€ajan proizvodaé poljoprivrednih viskova.

|
2) Prlkazl in $tudife Zavoda SR Slovenije za statistiko, letnik XII, 1976, &t. 6, str. 147—148.

3) Treba medutim dodati da je | kriteri] »aktivnih &lanova u poljoprivredie iri, Jer se aktivnim
¢lanom smatra | osoba u dobi do 65 godina.
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Tabela 7
Broj poljoprivrednih domacinstava, prema veli€ini posjeda

Veligina u ha

Godina 0,5—1 1—2 2—3 3—4 4—5 5—8 8—10  preko

10 ha
1960. 15.551 14.002 19.756 16.355 13.304 27.017 12.113 41.651
1971. 18.069 23.917 19486 15.130 12.140 23994 10914 32.297

lzvor: Za godinu 1960: Letni pregled kmetijstva, 1973, Ljubljana, Zavod SR Slove-
nije za statistiko, 1974, str. 15. (Statistiéno gradivo §t. 25); za godinu 1971: Sta-
listicni letopis SR Slovenije 1976, str. 78.

Sa stajalidta ekonomske i socijalne politike takvo je stanje na po-
drugju posjedovne strukture vrlo znacajno. Usitnjeno domadinstvo
bez udruzivanja (bilo kojeg stupnja) nije u stanju da racionalno proi-
zvodi, tj. da iskoristi svoje zemljiste i sredstva. S druge strane, ma-
leno poljoprivredno domaéinstvo ne mozZe biti garancija socijalnoj
sigurnosti i socijalnoj perspektivi. Apsolutna visina dohotka ne mo-
Ze biti tolika da bi obezbijedila ravnopravni start sitnih seljaka i onih
koji imaju veéa imanja. Sve to ima za posljedicu odlazak omladine s
gospodarstva, kao i zaostravanje socijalnih problema, posebice u
pogledu Zena-poljoprivrednica i starijih osoba.

neke karakteristike ekonomskog poloZaja poljoprivrednog
domacinstva

Analiza ekonomskog poloZaja pomaZe sagledavanju socijalnog po-
loZzaja poljoprivrednih domacinstava kao i faktickih moguénosti za
samoosiguranje socijalne sigurnosti i perspektive. U tome jest ra-
zlog da ekonomsku snagu poljoprivrednog domaéinstva odnosno go-
spodarstva valja osvijetliti sa vise strana — izvora prihoda, pravaca
potrosnje, kao i strukture potrosnje ostvarenog dohotka.

Tabela 8
Dohodak poljoprivrednog domaéinstva
— u dinarima
Dohodak domacinstva
Ukupan Ukupni
Godi- prihod Nové&ani N°Yéa'"" ) _ma'fe(.rl-
na — prihod prihod Natural- Razlika jalni iz-
Ginstva Ukupno iz poljo- fizvan na po- u zali- daci i
privrede poljo- tro$nja hama izdaci
privrede za us-
luge
1971. 30.913 28.981 4.608 17.457 5918 998 1.532
1974. 77.301 7.309 17.314 40.622 12.182 2975 4.208
Struktura
1971. 100 94 15 56 19 3 5
1974. 100 94 22 52 16 4 5

Izvor: Anketa o poljoprivrednim domadinstvima 1971—1974, ZS, SRS—SG — 8/76.




Podaci iz tabele 8 pokazuju da se materijalni poloZaj poljoprivred-
nog domadinstva popravlja. Ukupan novéani brutto-prihod po €lanu
domadinstva iznosio je godine 1971. mjesecno 476 dinara, a godine
1974. raste na 1.263 dinara. Gledano po izvoru iz kojeg pritjece do-
hodak, zapaza se da prevladuje dohodak iz nepoljoprivrednih izvora.
lako ovaj dohodak obuhvaéa vise od polovine ukupnog dohotka, u to-
ku posljednjih godina dolazi do poveéanog ucesc¢a dohotka i iz po-
ljoprivrede. Znaéi, novac od prodaje trzidnih viskova sporo ali nezau-
stavno raste.

Svi se ovi podaci odnose na tzv. prosje¢no poljoprivredno domadéin-
stvo. No takvo domaéinstvo praktiéno ne postoji. Zbog toga je neo-
phodno promatrati §to se dedava u domacinstvima s obzirom na nji-
hovu »&istoste«, tj. s obzirom na to da li su mjeSovita ili ¢ista poljo-
privredna.®

Tabela 9
Struktura dohotka prema tipu domaéinstva, 1971. i 1979. godine
— u dinarima

Dohodak domacinstva

- 8 c3 Ukupni
£ o SS9 materijalni
e _ NS _ NS> c 2 S5 e L
i &0 S 2 S5 S0 5 T 5 g £ fzdaci i
% o6 8 s S o g 88 S 5 9 = 8 lizdaci za
8 2£5 =2 83535 8% &% 8%F usl
S 553 =] zal zaa za o N Usluge
Cista
1971. 22.911 21.160 6.678 6.576 6.369 1.536 1.751
1974. 69.412 64.221 34.079 9.829 14.812 5.502 5.191
Struktura
1971. 100 92 29 28 28 7 8
1974. 100 91 49 14 21 8 7
Mjesovita
1971. 34.495 32.481 3.681 22.327 5.717 757 2.014
1974. 80.060 76.195 11.452 51.390 11.263 2.091 3.865
Struktura
1971. 100 94 10 64 17 2 6
1974. 100 95 14 64 14 3 5

Izvor: Anketa o poljoprivrednim domacinstvima 1971—1974, Ljubljana,
ZS SRS, SB 8, 1976.

Ocigledne su razlike u ekonomskom poloZaju ¢istog i mjeSovitog po-
ljoprivrednog domacinstva; mjeSovito je domacinstvo i ranije i sada
zivjelo bolje u odnosu na &isto domacinstvo. Medutim, danas &isto
poljoprivredna domadinstva postaju sve znacajniji proizvodaci po-
ljoprivrednih viskova: skoro polovina novéanog prihoda takvog do-

4) Dodude, i ovdje se javlja potedkoca, koja se ispoljava u tome da unutar &istih | mjeSovitih
domacinstava postoie znadaine razlike. Ovo ie posebno prisutno s obzirom na veli¢inu posieda.
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madinstva potjece iz rada u poljoprivredi, §to je rezultat iznoSenja
viskova na trzidte. Radi se dakle o znadajnom skoku: uceSce ovog
dohotka iznosilo je 1971. godine 29%, a 1974. 49%o, uz istovremeni
pad vlastite naturalne potrosnje.

S druge strane, u mjeSovitim je domacinstvima uce$ée licnih doho-
daka iz radnog odnosa i uopée iz nepoljoprivrednih izvora bilo i os-
talo visoko. Medutim, raste znagaj uc¢ecéa prihoda od prodaje poljo-
privrednih proizvoda, §to govori u prilog ranijoj tvrdnji da su i mje-
Sovita domadinstva znacajni proizvodaci poljoprivrednih viSkova.

Iz podataka u tabeli 10 moZemo uogiti nekoliko znacajnih Einjenica.
U domadinstava s posjedom do 2 ha (kojih je prema anketi u 1974.
godini bilo 32,7%) izrazito raste ue§ée dohotka ostvarenog izvan po-
ljoprivrede. Ova su domacinstva beznagajan proizvoda& poljopriv-
rednih viskova, §tovise utesée dohotka iz tog izvora opada.

U domaédinstava s obradivim zemljidtem 2—3 ha i 3—5 ha ucesée
dohotka koji potjede iz poljoprivrede takoder je nisko. Medutim, u
svih njih je uesée naturalne potrodnje toliko da njome pokrivaju
znadajan dio svojih potreba, posebno u ishrani. To su domaéinstva ko-
ja se najlakse prilagodavaju poremecajima na trzistu poljoprivrednih
proizvoda.

U slijedeée dvije kategorije domacinstava (tj. onih s posjedom 5—8
ha i onih s vie od 8 ha) dolazi do kvalitetnih promjena. U njih opa-
da uéedée dohotka koji potjede izvan poljoprivrede a raste ucesSce
novéanih prihoda ostvarenih iz poljoprivrednih viskova. Medutim i
ovdje nikako ne smijemo zanemariti uéedce liénih dohodaka iz rad-
nog odnosa koje je izvanredno znac¢ajno. Valja istaéi da je ovo uces-
ée u zemljoradnika s posjedom iznad 8 ha skoro istog opsega kao i
u onih koji imaju posjed manji od 8 ha. Znaéi da se elemenat »mje3o-
vitosti« javlja i u imuénijih seljaka.

Istrazivanje je pokazalo da se u ovih znagajnijih proizvodaca poljo-

privrednih viskova javlja izrazita Zelja da izjednace svoj socijalni po-

lozaj s radnicima u drugim podruéjima udruzenog rada. Namece se
potreba da se utvrdi da li su domaéinstva s posjedom veéim od 5 ha
po svom sadasdnjem ekonomskom poloZaju u stanju da svojim nepo-
srednim doprinosom za razlicite oblike socijalne sigurnosti pokriju
sve rizike koji u ovakvom osiguranju nastaju. Jedno je medutim ja-
sno: domaéinstva s veéom povr§inom obradive zemlje fakticki i da-
lje predstavljaju rezerve radne snage, koju modernizacija poljopriv-
rede nuzno sve visSe oslobada.

struktura potro$nje
u poljoprivrednom domadinstvu

Strukturu potrodnje analizirat éemo prema istim varijablama kao i
strukturu dohotka (tabela 11).

Najveéi dio dohotka poljoprivrednog domacéinstva namijenjen je po-
trodnji unutar domadéinstva. Uéedée samog domacinstva u novijem
periodu ne dozivljava bitnih promjena, iako opada udesée potroSnje
vlastitih proizvoda. To znadi da sve veéi dio svojih potreba, pa i u
ishrani. ova domaéinstva pokrivaiu kupovinom. To ie pokazateli i bo-
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lje strukture ishrane, a i obratno — izno3enje sve veceg dijela vlasti-
te proizvodnje na trzidte pokazuje trzisnu orijentaciju u poljoprivred-
noj proizvodnji.

Nadalje, raste uceSée sredstava za unapredenje poljoprivredne pro-
izvodnje. Sredstva koja se ulazu u stanove doduse i dalje nisu velika,
pa stambeni standard poljoprivrednika u odnosu na standard radnika
zaostaje. Ocigledno je da sredstva za proSirenu reprodukciju poljo-
privrede imaju prednost. Vidimo takoder da dugovi poljoprivrednika
rastu, a istovremeno se javlja i interes za Stednju; ovaj interes je
svakako uvjetovan moguénostima nabavke razli¢itih strojeva i op-
reme. Tako se relativno manje ude3cée gotovih sredstava kompen-
zira u otplati razligitih kredita, koji su sve brojniji u seljatkim doma-
¢instvima. Spomenimo jo$ da opterecenje porezima nije veliko.

Ako bismo u ovim opéim podacima trazili odgovor na pitanje gdje
su moguénosti za preraspodjelu sredstava u unutradnjoj potrosnji
poljoprivrednog domaéinstva koja bi omogucéavala i pokrivanje raz-
ligitih oblika socijalnih prava (npr. za potpuno osiguranje za slucaj
starosti i invalidnosti, za proSireno zdravstveno osiguranje, osigu-
ranje za sludaj materinstva i sl.), mogli bismo tvrditi da ovakva pre-
raspodjela zasada realno nije moguéa u svim pravcima, a morala bi
iéi ili na racun ishrane ili na radun opremljenosti sredstvima rada.
Medutim, takve se moguénosti ipak razvijaju, pridonoseci ostvariva-
nju ravnopravnijeg polozaja zemljoradnika. No i ovdje probleme va-
lja posmatrati diferencirano, posebno s obzirom na tip domacinstva.

Podaci iz tabele 12 pokazuju da Gisto poljoprivredna domacinstva
potrose apsolutno i relativno manje sredstava za potrebe svoga do-
madinstva. Ona relativno malo ulazu u stambenu izgradnju a mnogo
viSe u opremljenost gospodarstva. Takoder, manje ulazu na Stednju.
U odnosu na ranije godine, ona ostvaruju sve znacajnije poljoprivred-
ne viskove, koje prenose u slijedeéu ekonomsku godinu. lako se ov-
dje radi o osnovnom stadu i sjemenskoj robi, ipak veé i to pokazuje
da im je reproduktivna sposobnost jaca.

U mjeSovitih je domaéinstava prisutna izrazita razlika i opsegu po-
trodnje u domagéinstva; u njih je novéana potrosnja veéa od one u po-
ljoprivrednom domaéinstvu. Zna&ajno je i to da im ulaganja u gospo-
darstvo nisu malena, iako su manja — &to je i prirodno — od ulaga-
nja u poljoprivrednih domaéinstava. Pored toga $to ova domacin-
stva ulaZu viSe u stanove (3to je uvjetovano povoljnijim kreditnim
i drugim okolnostima), o&igledno je da se mjeSovita domacinstva ne
odriéu ni modernijeg rada na svojim imanjima. Ova su domacinstva
zna&ajniji ulagaéi u Stednji a i otplate kredita su im vece. MoZzemo
dakle ustvrditi da mjesovito poljoprivredno domaéinstvo u Sloveniji
danas Zivi bolje od éistog poljoprivrednog domacinstva. Potrodnja mu
je znatno veca, a struktura potrodnje bogatija.

Domadinstva sa malim posjedom do 2 ha dobar dio svoga dohotka
potrode u svom domaéinstvu. Ona malo ulazu u opremanje gospodar-
stva, a mnogo vise ulazu u stambenu izgradnju. U njih je primjetna
orijentacija na veéi stambeni standard, a dosta sredstava potrose i
za nabavku razli¢itih zanatskih strojeva. Ova kategorija nema trzis-
nih viskova i najéesée sve vlastite proizvode potro$i u domacinstvu
u naturalnom obliku. Poljoprivreda je u njih zaista sporedna a rad
izvan polioprivrede temelina je osnova egzistencije.
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U domaéinstava s posjedom 2—3 ha znacajna je orijentacija ka po-
bolj$anju materijalne baze, te veéoj opremljenosti gospodarstva. To
je kategorija koja Zivi izmedu poljoprivrede i druStvenog sektora.
Ocevidno je da se dio dohotka ostvarenog izvan poljoprivrede, tj.
iz radnog odnosa, ulaZe i u poljoprivrednu opremu. Medu domacin-
stvima sa posjedom 3—5 ha brojna su Cista poljoprivredna ¢&ija su
ulaganja u poljoprivredu znagajna. Domacinstva s posjedom 5—8
ha pokazuju relativno nisku potro3nju u domadéinstvu, znacajna ulaga-
nja u opremljenost, uz zapostavljanje stambenog standarda. »Boga-
tiji« seljaci, s posjedom veéim od 8 ha razlikuju se od ostalih — nji-
hova su domaéinstva akumulativno sve sposobnija, rastu im ulaganja
u opremljenost, a rastu i trzidni viskovi. Dakle, prioritet imaju ula-
ganja u opremljenost, ali ne zaostaju ni ulaganja u stambeni stan-
dard.

* * *

Svi ovi elementi govore o kompleksnim kretanjima unutar strukture
slovenskog poljoprivrednog stanovnistva; oni upravo &ine ekonom-
ski i socijalni okvir za programiranje socijalno-ekonomskog razvoja
slovenskog sela.



Joze Tavéar

Development of the
Slovenian Village
Summary

In this study the author presents a
part of the results from the project
»Problems of cooperativism and coope-
ration in Slovenia«. In this he uses
the statistical data rahter than the
empirical results. He analyses the fol-
lowing: global changes in population
structure of SR Slovenia, changes in
structure of agricultural households,
changes in the size of farms, sources
and structure of income in agricultural
households, as well as the structure
of consumption in agricultural and part-
-time households.

The author has established that in the
villages of SR Slovenia a process of
dissolving of the agricultural population
is taking place. As the number of pu-
re agricultural households is decrea-
sing, the number of wproletarian« hou-
seholds is increasing. The intermedia-
te stratum of part-time farmes — part-
-time workers is very numerous. Ur-
banization is not due to stronger con-
centration of population in towns, but
to the fact that villages are becoming
urbanized. The rural population is, na-
mely, leaving agriculture as a profes-
sion, and is taking jobs in non-agricul-
tural activities, remainig, however, to
live mostly in the wvillage. Therefore,
the Slovenian village of today is no
more a synonym for a rural settlement.

Out of the total of 515 thousands of
households in SR Slovenia only 12 per-
cent are agricultural, 14 percent are
part-time agricultural and 74 percent
are non-agricultural. Agricultural hou-
seholds are, rapidly changing into part-
-time ones, in order to finally become
non-agricultural.

The number of active members in
agricultural households stagnates, so
that today there are mostly elder peo-
ple. In mixed households women are

Joze Tavlar

PasBurue AepeBHH

B CAoBeHUH
Pezrome

B pabore wacTHyHO mMOKa3aHBI
pe3vAbTaThl mpoekTa: »IlpoGiema
CEABCKOXO3SHCTBEHHBIX CeMeNRHBIX
3aApVr U KOOIEPHPOBaHHSA B
CaoBennn«. Ilpu sToM, B
3HAYHUTEABHOH CTEreHH
HCIMOAB30BAHbl CTATHCTHYECKHE
AQHHBIE YeM ITIoKa3aTeAH
SMIIMPHYECKUX UCCASAOBAHHUIA.
AHaAU3HUPVIOTCS 'CACAVIOLIIHE
BOINPOCHI: 00IIle H3MEHEHUS B
cTpykType HaceaeHusi CP CaoBenun,
CTPYKTYPHBle H3MEHEHHUS CEALCKHX
AOMAIIIHHX XO34HCTB, U3MEHEHUS B
00BbeMe CEALCKOXO3SHCTBEHHOTO
HMEHHS, HICTOYHHKH H CTPYKTYpa
AOXOAOB CEABCKHX XO03SHCTB H
CTPYKTYPa HOTPEOAEHHS CEABCKHX
XO3FHCTB H XO3SMHCTB CMEILIAHHOTO
THIA.

ABTOpOM ©OOGHapy’>KeH mpolecc
PaCCAO€HHSI CEeABCKOXO03SHUCTBEHHOTO
HaceAeHuss B ceaax CP CaoBeHuH.
YncAO YHCTBIX (IPSIMBIX) CEABCKHX
AOMAIHHX XO3SHCTB 3aHH)Kaercid U
B TO >Ke BpeMsl TIOBBIIIAETCS
YHCAEHHOCTb »IIPOAETAPCKHX«
AOMAIITHHX XO3SIHCTB H 4YacTO
HAAMYECTBYET MEXAVCAOH —
MOAYVKPECTbSIH — IMOAYVPaGOUHX.
VpOGaHusanus, KoTopass UMeeT
MECTO B HacCTosllliee BpeMs, He
MOApa3yMeBaeT KOHIIEHTPAIIMIO M
OBICTPHIH POCT TOPOACKOTO
HaceAeHHd — ypOaHHU3UPYETCH
ceAbCcKass MecTHOCTBh! XoTs
CTPYKTYpa 3aHSITOCTH B CEABCKOM
XO3HCTBE HM3MEHSAETCH, T.€. UMEeT
MECTO OTAHUB paGoueil CHABI U3
CEABCKONO XO035HCTBa B
HECEABCKOXO3SHCTBEHHEBIE CEKTOPHI,
VILIEALITHE U3 CEABCKOIo XO3sIHCTBa
H AaAbllle IPOKHBAIOT B ceAe. Ilo
3TOMY B AQHHBIH MOMEHT CEAO
CAOBEHUM He SBASETCSI GOABIIE
CHHOHHMOM CEABCKOTO ITOCEASHUS.

H3 Bceil umcaennoctd (515 ThIC.
xoasgiictB) B CP CAoBeHHMH, TOABKO
12% IPUXOAUTCS Ha AOAIO CEABCKHX
x03gicTB — 14% wua xo3siicTBa
CMEIIIaHHOrO THIIA H 74% Ha
X035HCTBa B paMKax
HECEABCKOX03THCTBEHHBIX
CEKTOpOB.

CeAbCKHE AOMAlllHHeE XO3SHCTBa
OUeHb OBICTPO IEPEXOAIT B
XO3STHCTBA CMEIIAHHOIO THIA U B
KOHEYHOM pe3VAbTaTe — B
HECEABCKOXO03AHCTBEHHEIE.
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those, who mostly work on the farm
and in the barnyard. Agricultural hou-
seholds, without regard to the existing
unfavourable structure of workers, li-
ve today much better than before, due
to the specialization in agricultural pro-
duction and placing on market of sur-
plus-goods. The money, earned in this
way, is being invested into agricultural
expanded reproduction and furnishing
of farms and only after this, into hou-
sing construction and savings. The
part-time agricultural households (who-
se financial consumption is larger than
in agricultural ones) invest also mos-
tly into furnishing of farms, although
less than agricultural households. Ho-
wever, mixed households invest more
In the increase of housing standard
and in furnishing of households than
agricultural ones do, and their instal-
Iments as well as savings are higher.
Shortly, part-time agricultural house-
holds in Slovenia live today conside-
rably better than pure agricultural hou-
seholds. [ )

OGHapy’KeH 3acTOH B UHCACHHOCTH
YAEGHOB aKTHBHO 3aHSTHIX B
CEABCKOM XO3SHCTBE H 3TO TAABHBIM
00pa3oM AHIa IMPEKAOHHOTO
Bo3pacTta. B xo3siicrBax
CMEILIAHHOIO THIIa B UMEHHH H
9KOHOMHYECKOM ABOpE
(npuycaAbOEHHEBIH YJYacTOK) dJallle
Bcero pabGoraer >KEHIIUHA.
HaGAl0Aal0TCSt TaKk)Ke pasAHYHs B
HKOHOMHYESCKOM ITOAOIKEHHHI
CEABCKHX XO3SIMCTB M XO35IHCTB
cMelnanHoro tuna. HecmoTps Ha
CYLIECTBVIOUIVIO HeOAATONPUATHYIO
CTPYKTYPY pabouell CHABI, CEABCKHE
AOMAallIHHe XO3SIHCTBa B HBIHEIIIHEE
BpeMsl CTPEMSITCS K IOBBIILIEHHUIO
>KH3HEHOINO VPOBHSI H B 3TOM
AOCTHTAM AVYIIHX DE3YVABTATOB YEM
B MPOIIAOM. JTO OOBACHIETCS
cnelfHaAu3aueit
CEABCKOXO03SHCTBEHHOTO
TIIPOU3BOACTBA U OCYIIECTBACHHEM
TOBapHBIX M3AHIIKOB KOTODHIE
NpEAAATAIOTCS Ha PHIHOK COBITA.
IIpnoGpeTeHHEBIE ACHEXXHBIE
CpeACTBa HHBECTHUPVIOTCS B
PacCIIHPpEHHOE BOCIPOH3BOACTBO
CEABCKOTO XO3SHCTBa H OCHallleHHe
X035CTBa H TOABKO 3aTeM — B
SKHAHUIHOE CTPOHUTEABCTBO H
cGeperkenne. Xo3sHcTBa
cMelllaHHoro THma (Y KOTOPBIX
AEHEXKHBIE 3apaThl BhIIIe YEM VY
CeABCKHX AOMAIIHHUX X03alicTB) B
OOABIIIEH Mepe HHBECTHPVIOT
CpeACTBa Ha OCHallleHHE XO03sHCTBa
HO B MeHBIIIEM MaclITabe 4eM
CEeALCKHE AGMAIlIHHE XO035HCTBA.
TeM He MeHee, X03siicTBa
CMEIIIAaHHOTO THITA KOHIEHTPHPVIOT
CPEACTBaA Ha IOBBIIIIEHHE
>KH3HEHHOT'O VPOBHSA U
OCHAIIIEHHOCTDb XO35iCTBa B
OOABIIIEHl Mepe UeM CEABCKHe
AOMallIHHe XO03SHCTBa, UX
KPEAHUTHBIE B3HOCHI BEIIIE H
VPOBEHb AHYHOIO cOepe’keHHMsl ToXKe
BhIlIe. OAHMM CAOBOM, >KH3HEHHBIH
VPOBEHBb U JKHAHIIHBIE VCAOBHS
XO3SMCTB CMEIIIaHHONO THIIA B
CAOBeHUHM B HBIHELIHEEe BpeMS
AVUllle YeM B CEABCKHX AOMAIITHHX
x03giicTBax.



