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teorijski kontekst

—> Polazna je teza ove analize da razvoj utjede na prostorne, se-
ktorske i vremenske dimenzije socijalne organizacije, kao i na pri-
rodu indikatora koii se mogu upc (rijebiti u procjeni razvojnih pro-
mjena. Utjecaj razvoja objasnit ¢emo teorijski i ispitati na primjeru
slovenskih opéina. Kako su podaci ogranieni, preliminarni i tek
poticajni, ovo poglavlje istice potrebu za daljnjom analizom.

Glavna implikacija ove analize za buduée istrazivanje jest da treba
uzeti teoriju razvoja radi objasnjenja ekoloske strukture razvoja (te-
ritorijalne jedinice, priroda indikatora, sektora organizacija indika-
tora i vremenske jedinice promjena)! umjesto da polazimo od de-
skripcije postojeceg (odredena lokalna jedinica, konvencionalni in-
dikatori i njihovo seosko grupiranje i kronoloske jedinice vreme-
na). Stovise, ekologiju razvojnih promjena treba objasniti razvojem
samim.

Rast odreden kao jednoli¢no ili postepeno poveéanje, odnosno sma-
njivanje u vremenu, op‘san u konstantnim jedinicama u jednakim
vremenskim razmacima sa istim indikatorima, treba teorijski razli-
kovati od razvoja. Za odredene dimenzije teritorijalno definiranih
jedinica u-konstantnim jedinicama vremena razvoj se radikalno raz-
likuje od &esto linearnih kvantitativnih, postepenth porasta. Rast je
dominirao klasi¢nim ekoloskim istraZivanjem.

Razvojna socijalna ekologija, u oStrom kontrastu s ekologijom
rasta, mora se bav:ti i kvalitativnim promjenama, diskontinuitetima
u indikatorima, transformacijama teritorijalnih sistema, pojavljiva-

1) Treba jo§ dodati druge dimenzije. Medutim, ovdje je diskusija ograniéena podacima dostupnim
analizi. Za razradenije obja$njenje razlika izmedu klasi¢ne i razvojne ekologije vidi i kritiku meha-
nicisti¢kih, biologisti¢kih i klasno-etnocentrickih jednostranosti koncepcija ljudske, odnosno socijal-
ne ekologije u: Z. Mlinar, =Ekoloske koncepcije, prostorsko druzbene spremembe in razvoje«, Teorija
in praksa, br. 11. 1976.
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njem i nestajanjem cbrazaca odnosno medu varijablama i meduovis-
nosti na vi§e nivoa.’

Ova ¢e se analiza usredotocéiti na tri specificna socijalno-ekoloska
konteksta razvojnih procesa: na promjenu u razinama teritorijalne
socijalne organizacije, na pojavu koherentnih sektora i njihove od-
nose i na odnos izmedu stupnja i brzine promjena, $to utjeée na
jedinicu vremena u kom se promjena odvija.

unutrasnji i vanjski faktori koji
objasnjavaju razvojne promjene

S razvojem se poveéava meduovisnost promjena unutar i izvan gra-
nica teritorijalnih jedinica.® Pri objasnjenju razli¢itih brzina razvoj-
nih promjena teritorijalnih jedinica treba uzeti u obzir sve Siru mre-
Zzu komunikacija, razmjenu, prostornu pokretljivost populacije, kao
i nepredvidene posljedice ljudske intervencije u fizicku okolinu.

Umjesto da se prihvate konvencionalne teritorijalne jedinice a prio-
ri odredene kao odgovarajuc¢i kontekst za analizu promjena, treba
ispitati promjene u samom tom kontekstu. Sto god je smjeSteno
unutar podruc¢ja odredene jedinice, ono sve manje i manje predstav-
lja raznolikost koja je u stvari pristupaéna pojedincima, grupama i
institucijama.t

Sto je viSi stupanj razvijenosti u jednoj toc¢ki vremena, to su manje
predvidive promjene u slijedeéem vremenskom periodu — ukoliko
ostajemo u datim prostornim okvirima. Sto je vi$i stupanj razvije-
nosti teritorijalne jedinice, to je manja eksplanatorna mo¢ varijabli
na tom nivou, u usporedbi s vanjskim faktorima koji utjeu na raz-
vojne promjene. S porastima u stupnju razvoja porast ¢e i broj va-
rijabli koje doprinose objasnjenju promjenjive brzine razvojnih pro-
mjena.

Postotak varijabilnosti objasnjen bilo kojim pojedinaénim faktorom
bit ¢ée viSi za manje razvijene nego za razvijenije lokalne jedinice.

sektorska
konceptualizacija razvoja

Razvoj se ¢esto konceptualizira, mjeri i interpretira s pomoéu neko-
liko karakteristi¢nih sektora. Posebno se primijenjena istrazivanja
bave ekonomskim i politickim razvojem, kao i razvojem zdravlja, o-
brazovanja, komunikacija itd. Obi¢no se teorijsko opravdanje takvih
konceptualizacija d'menzija razvoja ignorira. Sociologijska se ana-
liza definira kao rezidualna istrazivanju ekonomskog razvoja. Od
»socijalnog« se ocekuje da pokriva neekonomsku sferu i da bude
razli¢ito od ekonomskog i prostornog razvoja.

Sektorska organizacija aktivnosti nije konstantan okvir za proutava-
nje razvojnih promjena. Ona je zapravo manifestacija procesa po-
djele rada. Zbog toga, na vrlo niskom nivou razvoja, sa ograni¢enom
raznoliko§éu i niskom meduovisno$éu unutar i izvan granica terito-
rjalnih jedinica, nema jasno prepoznatljivih sektora. Cak i kada se
institucionalno priznaju, kao npr. pod utjecajem centara viSeg reda,
stvarne se meduzavisnosti medu osobinama individua ne okupliaiu



u odvojena i specifiéna »problemska podrucja« ili sektore. Stoga je
u izoliranim lokalnim jedinicama kontekst promjenarelativnho neiz-
diferenciran.

S vi§im stupnjem razvoja, s vis§im nivoom podjele rada te s poras-
tom razlicitosti i njene meduzavisnosti, sektori postaju predominan-
tna forma organizac’je proizvodnje i drugih aktivnosti koje su os-
nova daljnjem razvoju. Organizacija donodenja odluka na lokalnoj i
vis$im razinama zasniva se na sektorskom razlikovanju. Varijacije u
razvoju preko granica teritorijalnih jedinica u vel’koj mjeri predstav-
liaju posljedice promjena unutar odredenih sektora na visim razina-
ma teritorijalne socijalne organizacije. Ekonomski ée sektor ¢ u lo-
kalnoj jedinici i van nje teziti predominantnoj ulozi u odredivanju
dinamike razvojn‘h promjena .

Na visokim stupnjevima razvoja sektorska organizacija postat ée
prepreka uspostavljanju sloZenije mreze meduzavisnosti, kombina-
cije elemenata, fuzija ideja koje unapreduju inovacije. Sektori ée
postat’ krute kategorije za organizaciju i upravljanje razvojnim pro-
cesima. Njihova ¢e eksplanatorna moé¢ u analizi promjena naginjati
opadanju sve dok ne pretrpe kompletnu transformaciju da bi se za-
mijenili fleksibilnijom organizacijom na vi§'m nivoima integracije
razli¢itosti.

Dok je ovo dugoroéna perspektiva u mijenjanju uloge sektora u raz-
voju, u empirijskom se istraZivanju ona moze tek djelomiéno raz-
matrati i testirati. Medutim, usprkos dubokom jazu izmedu takve
perspektive i aktualnih raspoloZivih podataka (za svega otprilike 10
godina) dat éemo neke emp'rijske dokaze koji potkrepljuju ovo ob-
jadnjenje.

mijenjanje znaéenja vremena:
odnos izmedu stupnja razvoja
i brzine promjena

Vrijeme je tre¢a dimenzija u interpretiranju socijalne ekologije raz-
vojnih promjena u teritorijalnim jedinicama. Kronoloske jedinice
vremena ne odraZavaju specifiénosti dinamike socijalnog razvoja,
njegove etape, kvantitativne promjene koje rezultiraju u diskontinu-
itetima, cikluse i razli¢itu brzinu promjena. Kronoloske su jedinice,
tako, proizvoljne tocke presijecanja koje uvode u analizu visoku do-

2) Prvi korak u rjeSavanju problema moZe biti teorijska klasifikacija, 3to je u najmanju ruku nazna-
€eno u ovom poglavlju. Upotreba ovih ideja u empirijskom istrazivanju medutim, susreée se s nizom
problema koji se mogu rijesiti tek nakon duzeg vremena: npr. potrebna je promjena statistickih
sistema pojedinih zemalja. Sociologe i politologe o&ekuje ono §to su ekonomisti u tom pogledu radili
godinama.

3) Ova tendencija bila je esta preokupacija Marxa i Engelsa, npr. u vezi s objasnjavanjem drustve-
nog Zivota (stagnacije!)  u izoliranim, primitivnim seoskim zajednicama u Indiji; u vezi sa znaajem
razvoja prometa u pravcu svjetskog prometa za »trajanje postignutih proizvodnih snaga« (kumulacija
ili gubljenje pronalazaka); teritorijalnom podjelom rada i proSirivanjem kapitalistickog trzista u
smjeru svjetskog trzista; formiranjem radnicke klase, $to opet pretpostavija savladavanje atomizacije
i uskih lokalnih okvira koji sputavaju politicki nemoénog seljaka, itd. Vidi: dr Milan Milutinovié.
Geografski materijalizam, Titograd, 1957.

4) Takoder, Sto je niZa razina teritorijalne dru$tvene organizacije, to je 3iri opseg vanjskih faktora
koji odreduju razvoini proces u datoi teritoriialnoi iedinici.
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zu artificijelnosti §to je prepreka boljem razumijevanju pravilnosti
i zakona razvoja.

Ovo se moze ilustrirati pomocéu karakteristi¢nog Zivotnog ciklusa
pojedinacnih indikatora i pomocéu dinamike razvoja teritorijalnih je-
dinica u cjelini. Kao §to se ¢esto moglo utvrditi, tehn‘¢ki izumi, koji
se uvode u odredenoj tocki vremena i prostora, tipiéno slijede put
svog »zivotnog ciklusa« u formi »s« krivulje koja ne odgovara naj-
ceSce upotrebljavanim jedin‘cama kronoloskog vremena (npr. godi-
‘nama, desetljeéima, stolje¢ima). Dati izum ili inovacija moze se po-
javiti izmedu dva statisticka popisa koji se ponavljaju svakog deset-
ljeéa (u Jugoslaviji 1961, 1971. itd.). S vi§im stupnjem razvoja te-
ritorijalnih jedinica vaZnost vremena raste u dva naoko suprotna
pravca:

a) jedinica vremena postaje sve manje vaZna za drustveni Zivot,
npr., »vremeno-tro§kovna distanca« kao prepreka se smanjuje, a
u sluéaju komunikacija masovnim medijima svodi se skoro na nulu;
b) raste totalna duzina vremena vaZzna za teritorijalne drudtvene
jedinice: S§to je viSa razina razvoja teritorijalnog drustvenog siste-
ma, duze su buduce i prosle dimenzije razvoja koje utjeéu na sada-
Snje donoSenje odluka i na ponasanje.

Sa Sirenjem mreza meduzavisnosti i s razvojem nauke (proces po-
drustvljavanja kapitalisti¢ke proizvodnje) $iri se koncepcija relevan-
tnog vremena i prostora.’

Umjesto dominacije naslijedene proslosti u partikularistickim lo-
kalnim i regionalnim okvirima stanovnici stjeéu dugoroénu perspek-
tivu koja inkorporira Sirok opseg razli¢itosti, produzujuéi doseg sa-
da dostupnih alternativa.

ProduZeno vrijeme i prostor, kao i visa frekvencija dogadaja u da-
toj jedinici vremena, proSiruju domet znadajnih alternativa za po-
jedince i kolektivitete.

analiza podataka
za opéine u sloveniji
izbor pokazatelja

Premda je koli¢ina podataka za slovenske opcine obimna, njihov je
izbor na osnovi sadrzinskih i metodoloskih kriterija problematican.
Ne mozZemo npr. analizirati razvojne promjene po tipiénim sektori-
ma, kao $to je u uvodu sugerirano. Zbog neupotrebljivosti nekih
podataka ovo je poglavlje ograniéeno na analizu samo tri sektora:
ekonomskog razvoja, kulturnog razvoja i razvoja komunikacija. Ve-
¢éina podataka pokriva period 1963—1972. (1974) §to, u velikoj mje-
ri, ograniéava empirijsku provjeru zakona razvoja na lokalnoj razini
i na dugoroénoj osnovi (vidi tabelu 1).

5) Engels je razmatrao ovaj problem s totke gledista uskog interesa kapitalistitkog proizvodata
koga, osim profita (5to je jedino uzeto u obzir), ne zanimaju posljedice njegovih odluka. U kapita-
listickom na€inu proizvodnje uzimaju se u obzir samo najvidljiviji rezultati, bilo da su u prirodi ili
u drustvu. Dugoroéne posljedice takvog ponaSanja esto se pokazuju sasvim druga&ijim ili suprotnim
o&ekivaniima. Marx-Enaels. l1zabrana dela v petih zvezkih. zvezek IV. Liubliana. 1968. str. 526—27.
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Tako za buduée istrazivanje ostaju dva zadatka:

1) rijeSiti pitanje dobijanja i izbora indikatora koji bi mogli predsta-
vljati ne samo pojedine sektore i fenomene ve¢ i totalitet razvojnih
procesa unutar lokalnih ili teritorijalnih jedinica i

2) dobiti podatke koji najbolje odrazavaju razvojne procese uspr-
kos tome &to drugi prioriteti uvelike odreduju koji ¢e se podaci nor-
malno sakupljati.

procjena stupnja razvoja

U nasoj analizi pckudavamo identificirati i opée karakteristike raz-
vojnih promjena u opéinama i specifiénosti i razlike medu poseb-
nim sektorima. Dakle pokusali smo konstituirati opéu mjeru razvo-
ja baziranu na velikom broju posebnih indikatora, ali smo takoder
razvoj procijenili pomodu tri specifiéna sektora. Ovdje iznosimo sa-
mo jedan poku3aj mjerenja stupnja razvoja opéina.’

U tu svrhu posluzili smo se metodom glavnih komponenata.” Kako
pokusavamo uspostav’ti zajedni¢ku mjeru, uzeli smo najvaznije kom-
ponente. U veéini sluéajeva dobili smo jednu komponentu po Kai-
ser-Guttmanovom kriteriju. Metodu glavnih komponenata primije-
nili smo na podatke za period 1964—69. (za neke specifi¢ne sluca-
jeve podatke iz 1974) za sve opcine te odvojeno za grupu razvije-
nijih i grupu manje razvijenih opéina.

Opéine su klasificirane u ove dvije grupe na bazi pozitivnih i ne-
gativnih faktorskih vrijednosti (factor scores) u ekonomskom sek-
toru za 1969. godinu. U tabelama 2—4 prezentirani su ponderi pr-
vih komponenata analize za sve opéine, posebno date za razvijene
i manje razvijene opcine.

mjerenje brzine promjene

Ustanovili smo brzinu promjene racunajuéi linearne trendove vari-
jabli za svaku opéinu:

6) Ispituje se nekoliko drugih alternativnih naGina mjerenja da bi se poboljsala vrijednost mjerenja
razvoja.

7) Upotriiebili smo SPSS.
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Yii(t) = ai; + bit, (i +1,2,...8;J=1,2...n) (1)
gdje je Yi; (t) procjena vrijednosti varijable — i u opéini — j u vre-
menu — t; s je broj varijabli, a nije broj opéina. Koeficijent b;; u
jednadzbi ( 1) predstavlja prosjecnu godidnju promjenu varijable
Yi; (mjerenu u istim jedinicama za sve op¢ine) i na taj naéin grubu
procjenu brzine promjene.

Faktorske vrijednosti za svaku opéinu za tri sektora radunate su na
prvoj komponenti metode glavnih komponenata za stupnjeve raz-
voja i za brzine promjena (za koeficijente bi).

Izradunali smo Sest faktora:

1. EKST: — razina ekonomskog razvoja
2. KOST: — razina razvoja komunikac'ja
3. KUST: — razina kulturnog razvoja
4. EKDI: — brzina ekonomskog razvoja
5. KODI: — brzina razvoja komunikacija
6. KUDI: — brzina kulturnog razvoja

stupanj razvoja

i brzina razvojnith promjena:
razvoj, otvorenost

i razina objasnjenja

Ovo je prikaz nekih empirijskih rezultata koji se odnose na hipote-
zu o promjenljivoj determinirajucoj ulozi lokalne razine teritorijal-
ne druStvene organizacije. Kao $to je naznateno u uvodu, s poras-
tom stupnja razvoja nivo objasnjenja razvoja pomiée se od lokalnog
na viSi. Za slovenske opcine takva se dugoro&na promjena moze
samo djelomicno i indirektno testirati u analizi podataka. S poras-
tom razvoja meduovisnosti ekspandiraju preko lokalnih jedinica (op-
¢ina). Takva se promjena reflekt'ra u tendenciji opadanja postotka
varijance objasnjenog u prvoj komponenti faktorske analize za od-
redene (sva tri) sektore, kao i za sve indikatore. Ovo je oéito us-
prkos relativno kratkom vremenu za koje su podaci bili dostupni
(1964, 1969).

U najmanju ruku, ovo je plauzibilno objasnjenje koje ukazuje da u-
nutradnja meduovisnost indikatora u lokalnoj jedinici tendira (s vre-
menom) opadanju u korist ovisnosti preko granice lokalnih jedinica.
U skladu s gornjim je i rezultat da broj faktora po Kaiser-Guttmano-
vom kriteriju raste s vremenom. Prosje¢na varijabilnost za sve 22
varijable veca je u razvijenima nego unutar manje razvijenih opéi-
na. To je jo§ jedno ocitovanje pomaka objasnjenja ponasanja ka vi-
80j razini teritorijalne druStvene organizacije s vi§im nivoima slo-
Zenosti (tabela 5).

Kako se jedinice integriraju s jedinicama viSeg stupnja razligitost
medu niima raste.
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Tabela 5

Prosjecni koeficijent varijacije za 22 varijable

Stupanj razvijenosti 1964. no.% 1969. no.%
Razvijenije 43 42
Manje razvijene 37 39
Sve 56 55
oW 1 22 . oi
Vo e Vir Vi= ———

22 Xi

i=1

Druga potvrda istih tendencija razvojnih promjena moze se vidjeti
u broju znacajnih korelacija izmedu stupnja razvoja i brzine promje-
ne za upotrebljene indikatore, posebno za razvijenije i manje razvi-
jene opéine (tabela 6).

Tabela 6

Broj znacajnih koeficijenata korelacije
(stupanj-brzina) za 21 varijablu (bez ZAPROKUL)

1964. 1969.
Razvijenije 9 9
Manje razvijene 17 13

Razlike medu razvijenijim i manje razvijenim op¢inama ponasSaju se
po oéekivanom obrascu: eksplanatorna mo¢ stupnja (indikatora ko-
ji objasnjavaju brzinu promjene) viSa je u manje razvijenim nego
u razvijenijim opé‘nama. Gornja hipoteza ovisi o teoretskoj vezi iz-
medu razvoja jedinice i njene otvorenosti. lako sama otvorenost ni-
je procjenjivana, jedan njen nepobitni pokazatelj jest migracija po-
pulacije. Kako je migracija neovisno validiranje otvorenosti, razvoj
je povezan s otvorenoScu.

Korelacija izmedu imigracije i stupnja razvoja za sva tri sektora
pokazuje visoku pozitivnhu povezanost. Korelacije su opcenito vise
u slugaju emigracije. Neovisno o &injenici da razvijenije opéine pri-
vlaée relativno viSe ljudi i imaju manju proporciju emigranata, jo$
uvijek u oba slucaja nalazimo opéu tendenciju viSe prostorne mo-
bilnosti na vis§im stupnjevima razvoja.

Ta pokretljivost, kao $to je gore naznaceno, potvrduje tendenciju
porasta otvorenosti s vi§im stupnjem razvoja (tabela 7).

Tabela 7

Korelacija izmedu migracije i stupnja razvoja po sektorima

Stupanj
Vrsta migracije ekonomskog  kulturnog razvoja
razvoja razvoja  komunikacija
Imigracija 0,62 0,59 0,74
Emigracija 0,29 0,31 045

Porast u populaciji zbog migracije 0,44 0,37 0,48




korelacije izmedu stupnja
i brzine razvoja

Analiza koeficijenata korelacije izmedu faktorskih vrijednosti za
stupnjeve i brz'ne razvoja pokazuje da su korelacije u svim sekto-
rima — ekonomskom, kulturnom i komunikacijskom — nize u gru-
pi razvijenijih nego u grupi manje razvijenih opéina. Ovo je u skla-
du s hipotezom da s porastom u razvoju eksplanatorna moé stupnja
razvoja lokalnim jedin‘cama opada. Ovaj je rezultat potpuno potvr-
den u slucaju ekonomskog razvoja (vidi tabelu 8) a postoji kao op-
¢a tendencija u slu¢aju komunikacija. Kulturni razvoj iznimka je u
tom obrascu.

Hipoteticki je odnos bar parcijalno potvrden, usprkos &injenici da
se slovenske opéine manje razlikuju u razvoju nego opc¢ine u Jugo-
slaviji kao cjelini.

Promjene u vaznosti sektora kroz vrijeme, varirajuéi s obzirom na
stupanj razvoja, mogu se pokazati kroz promjenu odnosa ekonom-
skog sa ostalim sektorima. Korelacija izmedu ekonomskog stupnja
i stupnja kulturnog razvoja tendira opadanju u vremenu. Takoder se
mijenja korelacija izmedu stupnja ekonomskog razvoja i razvoja ko-
munikacija u vremenu.

U periodu od 1963. do 1967. postoji jasna tendencija opadanja ovih
odnosa u manje razvijenim op¢inama, to potvrduje is¢ekivanja. Ovo

Tabela 8
Koeficijenti koleracije (po rangu) izmedu uzoraka
faktora stupnja brzine
Razvijenije Manje razvijene

1963. 1965. 1967. 1963. 1965. 1967.
EKST—KOST 0,31 0,56* 0,57* 0,76* 0,66* 0,60*
EKST—KUST 0,43" 0,46* 0,35 0,54 0,33 0,20
KOST—KUST 0,61% 0,54* 0,58* 0,56* 0,48* 0,51%
EKDI—KODI 0,53* 0,03 0,54* —0,37* —0,53" —0,38"
EKDI—KUDI 0,19 —0,05 0,01 0,05 0,18 0,21
KODI—KUDI 0,14 0,46* 0,06 0,16 0,05 0,09
EKST—EKDI —0,03 0,13 0,18 0,46* 0,49* 0,52%
EKST—KODI —0,35 —0,33 0,01 —0,48* —0,69" —0,62*
EKST—KUDI —0,57* —0,47* —0,44< —0,06 0,04 0,15
KOST—EKDI 0,69 0,09 0,23 0,73 0,62* 0,46”
KOST—KODI 0,21 0,12 —0,07 —0,61% —0,79* —0,78*
KOST—KUDI —0,13 —0,20 —0,28 —0,16 —0,10 —0,22
KUST—EGDI 0,35 0,19 0,26 0,36* 0,21 0,17
KUST—KODI 0,10 —0,10 0,11 —0,29 —0,47* —0,32
KUST—KUDI —0,51* —0,60* —0,64* —0,66* —0,69" —0,76*

x/ Oznacava signifikantnost pri stupnju 0,05.

nije sasvim tocno unutar razvijenih opéina. Medutim, korelacije iz-
medu stupnja ekonomskog razvoja i razvoja komunikacija vise su
u manje razvijenim nego u razvijenijim opéinama.

Sto se tice odnosa jzmedu nivoa ekonomskog razvoja i brzine pro-
mjene, nadeno je slijedeée: ekonomski je sektor vazniii prediktor
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za brzinu ekonomskog razvoja u nerazvijenijim nego u razvijenijim
opéinama. Sliéno tome, stupanj ekonomskog razvoja bolje predvida
brzinu razvoja komunikacija u manje razvijenim nego u razvijenijim
opcéinama.

Odnos izmedu nivoa ekonomskog razvoja i brzine kulturnog razvo-
ja, medutim, ne ponaSa se po otekivanom obrascu. Promjene u in-
dikator'ma kulturnog razvoja u grupi nerazvijenih op¢ina ne ovise
o nivou ekonomskog razvoja. Neki od kulturnih indikatora dosegli
su toéku saturacije samo u nekim opéinama.

Dakle, varijacije u brzini promjena vise odraZavaju odredenu eta-
pu njihovog rasta nego ovisnost o raz'ni ekonomskog razvoja. Re-
lativno visoka negativna korelacija izmedu stupnja ekonomskog raz-
voja i brzine kulturnog razvoja u razvijenijim opcinama moze se
objasniti kao odraz jasnog opadanja odredenih varijabli (npr. posjet
kinu) nakon tocke saturacije.

Sa slovenskog prevela mr DuSica Seferagic.

Napomena:

*) Ovaj tekst predstavlja referat koji su autori podnijeli na medunarodnom radnom seminaru IstraZi-
vatkog komiteta za socijalnu ekologiju Medunarodnog udruzenja za sociologiju: »Komparativna eko-
logka analiza drustvenih promjena«, Ljubljana 1—12. 8. 1976, (FSPN). Istovremeno se objavljuje i u
knjizi Z. Mlinar — H. Teune (eds.): The Social Ecology of Ch , From Equilibrium to Develop-
ment. London. Sage Publications, 1978.




Zdravko Mlinar
Cveto Trampuz
Anuska Ferligoj:

Social Ecology
of Evolutional Changes

Summary

In this study the starting point for
the authors is the thesis that
development influences spatial,
sectorial and time dimensions of
social organization as well as the
nature of indicators which can be
used in valuation of evolutional
changes. The analysis has been
limited to three specific socio-
ecological contexts of social
organization: 1. change in levels

of territorial social organization,

2. appearance of coherent sectors and
their relationship, and 3. relationship
between the degree and speed of
changes. Each of these dimensions
has been conceived and its
functioning in regard to the
evolutinal changes has been explained.

The authors have tried to explain

the influence of development taking
as the example the Slovenian
communities in the period between
1963 and 1972. Although data for

SR Slovenia are extensive, yet their
selection on the basis of contextual
and methodological criteria is
problematic. Therefore, the empirical
verification of the evolutional law on
local (communal) level as well as on
long-term basis is quite limited. Due
to the inappiicability of some data the
authors have been forced to limit
their analysis to the following three
themes: economic development,
cultural development and development
of communications. The development
of each of these has been controlled
through various selected indicators.
The sector of economic development
has been, for example, measured by
the following indicators: social
product (per capita), number of
industrial enterprises in the
community, agricultural population,
urban population, number of licensed
passanger cars, number of licensed

ConnaAbHas 3KOAOTHA
M HU3MEHEeHHS
B nponecce pasBUTHA

Pesrome

ABTOpEBI HacTOsIIIIEll CTAaTbH HCXOAST
H3 TE3HCa O BO3ACHCTBHH IIpoliecca
pa3BUTHUSI HA 00BEM
IPOCTPAHCTBEHHOH, CEKTOPHOH H
BPEMEHHOH COIIMAaABHOH
OpraHU3allud U Ha XapaKTep
NOKa3aTeA€ll HCIOAB3YEMBIX ITPHU
OLICHKE U3MEHEHHH OO0HapV>KEHHBIX
B IIpoliecce pa3BHUTHSI. AHaAH3
OTrPaHHUYEH TpeMs CreluPUYECKHMHU
COLIHAaABHO-€KOAOTHYECKHMU
KOHTEKCTaMH COIJMAaABHOMH
opranuszanud: (1) u3MeHeHHS Ha
VPOBHE TEPPHUTOPHAABLHO-
-COLIMaABHON OpraHusdaunuf, (2)
[IOSIBACHHE CIIAOYEHHEIX CEKTOPOB H
OTHOILIEHHS B 3THX CEKTOopax H (3)
COOTHOLIIEHHE CTENEHH M CKOPOCTH
usMeHeHud. KaxAplii U3 sTHX
NoKa3aTeAed KOHLIENTYaAU3HPOBaH,
4YeM IIOSICHSIETCSI €ro QVHKIIUA IO
OTHOLIIEHHUIO K H3MEHEHUSM B
npoijecce pa3BUTHS.

BosaeiicTBus mponecca pasBUTUSA
aBTOPHI IBITAAUCh HCIBITATh H
00CA€AOBaTh Ha IPHMEpPE TpPeX
CAOBEHCKHX OOIIHH 32 IIEPHOA
1963—1972 rr. XoTs U CYIIECTBYET
3HAYUTEABHOE KOAHYECTBO AQHHBIX B
CP CaoBeHun ux BHIGOpP Ha
OCHOBaHHH CYLIECTBEHHBIX H
METOAOAHYECKHUX KPUTEPHEB
BecbMa npobaemaTuuyeH. IloaTomy
SMIIMpHYECKaAs NPOBepKa 3aKOHOB
Da3BHUTHSI Ha AOKAaAbHOM VPOBHE
(Ha YypoBHe OOCIIMHEI) a TaK)Xe Ha
AOATOCPOYHOH OCHOBE, B

OOABIIEH CTEleHH OrpaHuJYeHa.
BBUAY HENPHMEHHUMOCTH HEKOTOPBIX
A2HHBIX aBTOPBI OTPAaHHYHAH
aHaAM3 Ha TPHU CEKTopa:
9KOHOMHYECKOE DPa3BUTHE,
KVABTYPHOE Pa3BHTHE H pPa3BUTHE
KOMMVHHKaIHUH.

TeMmnbl pa3BUTHS Ka)XAOTO H3 3THX
CEKTOPOB KOHTPOAHPOBAAHUCH Ha
OCHOBE MHOTOYHCAEHHBIX
TNOAOOpPaHHBEIX moKa3aTeAeit. Tak
Halp. CEKTOp DKOHOMHYECKOTO
PasBUTUS HU3MEPSACS CACAVIOLIIHMH
MOKa3aTeAsIMH: OOIIeCTBeHHBIH
MPOAVKT (Ha AVIIY HacCEeAE€HHs),
YHCAO NPOMBIIIACHHBIX
TIIPEATIPUSITHI B OOILIHHE,
CEABCKOXO035IHCTBEHHOE HAaCEAEHHE,
TOPOACKOE HaceA€HHe, KOAHYECTBO
3apETHCTPUPOBAHHBIX AETKOBBIX H
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cars for transportation of goods,
number of retail shops, number of
persons employed in secondary and
tertiary sector.

By using the method of main
components the authors have
classified all Slovenian communities
into two groups on basis of positive
and negative factor values (factor
cores), and namely, into more and less
developed communities. The obtained
data show high correlation between
migration and the degree of
development of the community. The
more developed communities attract
relatively more people and have a
smaller proportion of emigrants. This
mobility show: a tendency of growth
towards openess with the higher
degree of development.

The authors have also established
that the economic sector is a more
significant predictor for the speed of
economic development in the less
developed than in the more developed
communities. Similarly, the degree of
economic development is a better
predictor of the speed of
development of communications in
the less developed than in the more
developed communities. On the
contrary, the changes in indicators of
cultural development in the group of
the less developed communities do
not depend upon the level of
economic development. This leads to
the conclusion that the variations in
the speed of changes reflect more a
definite stage in their growth than the
dependence upon the level of
economic develooment.

I'DV30BBIX aBTOMOOHAEH, YHUCAO
Mara3vuHOB PO3HHYHOH TOPTIOBAH,
YHCAO AHI] 3aHSITHIX BO BTOPHYHOM
CEeKTOpE U AHII 3aHATHIX B cdepe
OOCAY>KHUBaHUA.

HcnoAb3ysi METOA OCHOBHBIX
KOMIIOHEHTOB, aBTOPHI COBEPIIHAU
KAaccudUKaLHIo BceX OOIIUH B
CAOBEHHH, BBIAECASISI TaKHM OOpa3oM
Ha OCHOBE IIOAOYKHTEABHBIX H
OTPHLIATEABHBIX I[€HHOCTHEIX
dakropoB (factor cores) Ase
OCHOBHBIE I'pVIIBI: OOABLIE H
MeHbllle Pa3BUTBIE OOLIUHEI,
IToAvueHnHble AaHHBIE ITOKa3aAH
BBICOKVIO KOPPEAALIHIO MEXAY
MUIpalied H YPOBHEM Da3BUTHS
oOmuHEl. B GoAee pasBUTHIX
oOlIuHax HallAAaeTcs
OTHOCHUTEABHO IIOBBILIIEHHAS
YHCACHHOCTh JKHUTEAEH M
MOHH’>KEHHOE YHCAO SMHIPAHTOB.
9Ta MOGHABHOCTH VKa3bIBaeT Ha
TEHAEHLHIO POCTa AOCTYIHOCTH
HapsAY C BBICOKHM VPOBHHUEM
pa3BUTHS.

Kpome »TOro, aBTOpEI OOHAPVKHAH,
4YTO SKOHOMHYECKUH CEKTOp
SIBASIETCS OoAee 3HAaUYUTEABHBIM
$aKTOpOM AASI IIOBBIIIEHHS
CKOPOCTH 3KOHOMHYECKOrO pOCTa B
HEPa3BUTBIX YeM B 0oAee Pa3BUTHIX
obmyHax. CAEAOBaTEABHO, IO Mepe
VCKOPEHHOTO ®KOHOMHYECKOTO
pa3BuTUa HaOAlOAAETCS U
VCKOPEHHBIH POCT KOMMVHHKAILIHI B
MEHeEe Pa3BHUTHIX YeM B Pa3BHUTHIX
obmuHax. HaoGopor, u3aMeHeHHs
HMEBIIIHE MECTO B IIOKA3aTeAsIX
KVABTYPHOTO Pa3BUTHS B TPVIIIE
HEPa3BHUTBHIX OOLIIUH HE 3aBHCAT OT
VPOBHSI 9KOHOMHYECKOIO PpPOCTa.
Hrak, Bapualiuu CKOpOCTH
H3MEHEHHH BBIPa’}kaloT B IIEPBVIO
OYepeAb ONPEAEACHHBIH Tal HUX
PasBUTHS a TOABKO 3aTe€M HX
3aBHCHUMOCTb OT YPOBHS
SKOHOMHUYECKOTO Pa3BHUTHS. [



