Neke karakteristike socijalnog poloZaja
ostarelih u selu®

Mitrovié R. Ljubisa

Jugoslovensko se selo danas nalazi u stanju demografske i socijalne
erozije. To je rezultat nagle posleratne industrijalizacije, prostorne i socijalne
mobilnosti stanovni$tva na relaciji selo—grad, poljoprivreda—izvanpoljopri-
vredne delatnosti. Proces raslojavanja seljacke strukture kroz diferencijaciju
gazdinstava i pojavu novih socijalnih kategorija u selu, praden je ne samo
prirodnim gasenjem pojedinih gazdinstava i naselja, kao i nastajanjem dru-
gih, ve¢ i senilizacijom i depopulacijom u velikim razmerima.

Uporedo sa jacanjem centralizatorske industrije, koja nije koncentri
sala samo kapital veé i ljude, rasla je s jedne strane socijalna i prostorna
pokretljivost stanovni$tva, a s druge strane nastajale rapidne promene u
demografskoj, ekonomskoj i socijalnoj strukturi naSega sela. Tempo ovih
promena nejednako je zahvatao razna podruéja nase zemlje.

Senilizacija sela i problem ostarelih nisu neka jugoslovenska specifié¢nost,
ve¢ popratna pojava industrijskog razvoja svih zemalja savremenog sveta.'
»Nastajanje starackih domadinstava je normalan proces u ekonomskom raz-
voju i broj takvih domadinstava je uglavnom odreden obimom odlaska omla-
dine sa sela i sman]wanjem poljoprivrednog stanovnistva. Brzo nastaJan]e
starackih domacdinstava je normalan proces u ekonomskom razvoju i broj
takvih domadinstava je uglavnom odreden obimom odlaska omladine sa sela
i smanjivanjem poljoprivrednog stanovni$tva. Brzo nastajanje starackih do-
macinstava na selu ima niz implikacija na poljoprivrednoj proizvodnji, po-
drustvljavanje u poljoprivredi, proizvodno-ekonomske odnose, strukturne
promene na selu i dalju populaciju poljoprivrednog stanovni$tva«.?

Staratka domadinstva veé danas predstavljaju brojnu socijalnu katego-
riju u naSem selu, sa specificnim dru$tvenim poloZajem.? Posljednjih godina

* Ovaj rad jc napisan na osnovi istrazivanja o socijalnim pr()blcmmn starackih domacinstava
i drustvenom polozaju ostarelih u belopalanatkom selu. Rezultate istrazivanja autor je objavio u
knjizi: Ognjista koja gasnu, Beograd, Ekonomska politika, 1970.

1'U socijalistickim zemljama Evrope ovaj se proces najja¢e manifestovao u Cehoslovackoj.

2 Petar Markovié: »Staratka domacinstva na selux, Sociologija sela, Zagreb, 1963, br. 2.

3 Svetozar Livada: »Drustveno-ekonomske posl_]edlce starenja pol]oprlvrednmT stanovmstva«, Nase
teme, Zagreb, 1965, br. 12.
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Ona sve Cesce postaju predmet nauénog istrazivanja. Najveéi broj ovih istra-
Zivanja u nas preteino je obavljen od strane demografa i agrarnih ekono-
mista, a sve vie raste interesovanje i sociologa za ovu problematiku.

Na osnovi rezultata istrazivanja, koje smo obavili u opstini Bela Palanka
u prolece 1968. godine, saznajemo da je u belopalana¢kom selu iste godine
bilo 1109 starackih domacdinstava‘ u 45 naselja od ukupno 46 seoskih naselja.
Naime, u ukupnom broju domacdinstava u selu u ovoj opstini, 26% c¢inila su
staracka domacinstva. Ako ovome dodamo i procenat od 7% tzv. potencijalnih
starackih domacinstava,” mozemo re¢i da od ukupnog broja domadinstava
u belopalanatkom selu danas jednu treéinu éine staratka domadinstva.

Usled mehani¢kog kretanja stanovni$tva u posleratnom razvoju opStine
Bela Palanka dos$lo je do radikalnih promena u demografskoj strukturi, a
posebno u seoskim naseljima; do pada nataliteta ispod granice proste repro-
dukcije stanovniStva, do smanjenja reproduktivne sposobnosti stanovnistva
i njegovog radnog kontingenta, kao i pojave senilizacije i depopulacije. Anali-
zom uzroka nastajanja staratkih domadinstava do$li smo do zaklju¢ka da
je konstituisanje ovih domadinstava kao starackih u belopalanac¢kim selima
u najvecem broju vezano za migriranje stanovni$tva i deobu domacdinstava,
dok je svega 6% nastalo kao rezultat nepostojanja potomaka.

U ovom ¢emo radu interpretirati neke rezultate do kojih smo dosli u
nasem istrazivanju, a koji se odnose na dru$tveni polozaj ostarelih u selu,
posebno sa stanovista socijalnih promena u porodi¢nim grupama u selu,
integracijskih odnosa, kao i socijalnog obezbedenja ostarelih.

Zbog masovnog odlaska omladine iz sela nije do$lo samo do atomizi-
ranja seoskih porodica ve¢ i do unutrasnjih strukturnih promena u njima.
Po svojim funkcijama koje je vrsila tradicionalna je porodica predstavljala
svojevrsno mikrodrustvo. Medutim, drustveni i ekonomski razvoj reducirao
je mnoge od tih funkcija, a mnoge od njih preneo u nadleZnost drugih
ustanova i organizacija.

Razvoj izvanpoljoprivrednih delatnosti i poljoprivrede u drustvenom sek-
toru sve je viSe razarao jedinstvo gazdinstva i domadinstva u selu i »otimao«
jednu za drugom od ekonomskih funkcija gazdinstva. Izmedu ostalog, o
tom procesu Kaucki kaZe: »Industrija postaje odluc¢ujuéi faktor ¢itavog
drustva... poljoprivreda sve vi§e gubi od svog znadaja, prepusta sve viSe
svojih oblasti industriji, i u ovim oblastima koje su joj preostale postaje
sve zavisnija od industrije«.* Taj proces otudivanja ili, bolje redi, odumiranja
nekih »pogona« i funkcija sa gazdinstva jasno govori o danas prisutnoj ten-
denciji u naSem selu da je savremeni dom sve manje »sredidte radac«, a sve
viSe »srediSte Zivljenja«.

Prirodnu osnovu na kojoj se diferenciraju ulogu u domadinstvu na selu,
pre svega u obliku podele rada, ¢ine razlike na bazi pola. No ove uloge nisu
samo bioloski odredene ve¢ su definisane kulturnim standardima i datom
drusStvenom organizacijom. Pokazalo se, medutim, da nosioci uloga nisu be-
znaajni za egzistiranje jedne organizacione struktre, odnosa i uloga u njoj.
——‘m je radu staratko domacinstvo definisano kao domacinstvo koje nema privredno-aktivnih
lica, tj. bez aktivne je radne snage, u kome dolazi do ga%enja gazdinstva (u smislu njegovih proizvodnih
funkcija), u kome prosek godina starosti svih njegovih ¢lanova iznosi 60 i vise godina.

5 Potencijalnim staratkim domadinstvima smatramo ona ¢&iji najstariji &lanovi imaju u proseku
60 i vige godina, ali koji pored sebe imaju u domacinstvu i decu-omladinu koja se $koluje, ili na zanatu,
a $to upravo zna¢i da ée njihovim odlaskom ona prerasti u kategoriju staradkih domadinstava.

¢ K. Kaucki: Agrarno pitanje, Beograd, Kultura, 1953, str. 299.
7 S. Vukosavljevi¢: Istorija seljackog drustva, Beograd, 1965, str. 92.
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SnaZne promene u broju ¢lanova u staradkim domadinstvima, te kvantitativne
promene u proseku od 7 na jedva 2 ¢lana po domacdinstvu, unele su u ove
domove niz kvalitativnih promena u podeli rada, podeli drus$tvenih uloga i
odnosa medu ¢lanovima domacdinstva.

Posleratno osipanje domacinstva izmenilo je njihov »odnos snaga« i pore-
metilo odnose hijerarhije. Stare$ina domadinstva je danas ostao »kapetan bez
vojske«. Nekadasnji organizator proizvodnje u domacdinstvu i »Sef pogonac,
danas je postao neposredan izvrsilac poslova na gazdinstvu. Odlaskom mla-
dih iz sela nisu samo unete promene u starosnu strukturu stanovniStva i
domadinstva, veé je poljuljana biolo§ka ravnoteza medu polovima, kao i odnos
izmedu personalnih i materijalnih ¢inioca proizvodnje na gazdinstvu. Sve je
to uticalo i na promene u klasi¢noj podeli rada i drustvenih uloga ¢lanova
domadinstva. Ostajuci sami, napusteni od dece, ostareli su prinudeni da rade
sve poslove. Jer, kako rece jedan starac: »Polje trazi svoje, stoka traZi svoje,
od jutra do mraka — a mi smo sami i nemo¢ni .. .«.

Nade istrazivanje ukazuje na Cinjenicu da je diferencijacija uloga medu
polovima u stara¢kim domadinstvima znacajno smanjena i da je prisutan
proces izjednacavanja polova u aktivnosti. Naravno- ovi se odnosi menjaju u
zavisnosti od toga da li se radi o troé¢lanom, dvoclanom, ili jedno¢lanom sta:
rackom domadinstvu, kao i o zdravstvenoj sposobnosti ¢lanova domacdinstva.
Dok u vi$e¢lanim domadinstvima postoje uslovi da se izvrsi adekvatnija po-
dela rada pojedinih njegovih ¢lanova, zavisno od njihovih radnih sposob.
nosti i zdravstvenog stanja, u samackim je domadinstvima veoma teSka
situacija (a njih je 64 od 277 ukupno anketiranih), jer sve uloge mora da
obavlja jedna te ista osoba, a on je najée$ée iznemogla i bolesna.

Tezak, mukotrpan rad, do iscrpljenja, pokazuje svu deficitarnost ljud-
skog elementa u ovim domacdinstvima. Ovde je ¢ovek manji od svoga zadatka
— kako bi rekao Fridman.*® Ovaj rad je rad koji ubija. Ostarele boli kad vide
svoj posed neobraden i obrastao travom, kad kasne u setvi za ostalim meSta-
nima; zato i poslednji atom svoje snage koriste da bi im polje bilo obradeno,
stoka sita. Situacija u kojoj se danas nalazi najveéi broj ostarelih u selu
podseda na neravnopravnu borbu za samoodrzZanje.

Vreme je izbacilo na povr$inu nove znacajke socijalnog prestiza u selu,
tako da ostareli ne mogu viSe ukorak sa njima. Imati danas velik posed u
selu ne zna¢i mnogo za ugled domadinstva. »U sve vedem broju sela o
autoritetu pocinje da odlucuje ne veli¢ina domadinstva, nego njihov kvali-
tet — rezultati obrade zemlje i gajenja stoke, racionalnost proizvodackih
delatnosti, dakle, profesionalni a ne vlasni¢ki kriterijumi«.’ MoZe se oekivati
da ée sve slobodnijé delovanje ekonomskih zakonitosti u nasem selu prisi-
ljavati ovu kategoriju stara¢kih domadinstava na rastanak sa gazdinsvom i
posedom, pa prema tome i sa vlasni§tvom.

Sto se ti¢e odnosa medu ¢lanovima u porodi¢noj grupi, treba istadi da je
rigidnost u odnosima medu polovima danas mnogo manja nego $to je bila
pre dve, tri decenije, kada su domovi bili puni dece i kada je u jednom
domadinstvu bilo vise porodica i viSe generacija. Jednako uce$cée ostarelih u
obavljanju aktivnosti koje su vezane kako za gazdinstvo tako i za doma-
éinstvo, ucinilo je da se smanji socijalna distanca i prevazidu autoritativni

8 G. Friedmann: Razmrvljeni rad, Zagreb, Naprijed, 1959, str. 13.
9 Zigmund Bauman: Marksisti¢ka teorija drultva, Beograd, »Rad«, 1969, str. 389.
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odnosi koji su karakterisali odnose medu ¢lanovima tradicionalne porodice.
Kao da je atomiziranje porodice, odnosno dezintegracija pro$irene porodice
u selu, koheziono delovanje na preostali deo ¢lanova i na razvoj novih
odnosa saradnje i solidarnosti u porodici.

No i pored toga, po svojim unutra$njim odnosima porodica u selu nije
viSe Cvrsta i misteriozna »zajednica koja S$uti«, veé¢ postaje sve labavija.
S prodorom robnonov¢anih odnosa i dejstvom S$irih dru$tvenih determini-
zama ona je izgubila nekadasnju svoju samodovoljnost. Nasuprot tome seoska
je porodica danas ¢vrsto »uZljebljena« i uklopljena u jednu S$iru, otvorenu
drustvenu sredinu, ¢ijim je uticajima neprestano »bombardovana« tj. unakr-
sno proZeta, $to pojacava njenu unutra$nju napetost, unosi u nju nemir,
krizu i slom vrednosti. Standardni obrasci pona$anja i odnosa izmedu rodi-
telja i dece, starih i mladih, dovedeni su u pitanje. Sve je ce$¢i sukob razli-
¢itih vrednosti, normi, §to dovodi do intergeneracijskog sukoba u porodici i
izvan nje.

Na pitanje iz naSe ankete: »Sto mislite da li danas jaca ili slabi razume-
vanje izmedu dece i roditelja (izmedu starih i mladih generacija) u odnosu
na stanje pre rata?« — od ukupnog broja anketiranih 79% je izjavilo da
danas u selu slabi razumevanje izmedu roditelja i dece u odnosu na stanje
pre rata. No slabljenje »poslu$nosti« ne mora uvek da znadi i slabljenje
razumevanja u odnosima medu ljudima.

Posleratni razvoj razorio je temelje oclinskom autoritetu i, stvarajudi
uslove za mobilnost stanovnis$tva, »razvlastio« porodicu, jer se ona u selu
viSe ne javlja kao uslov opstanka pojedinaca. Zahvaljujuéi otvorenosti dru-
Stvene strukture, pojedinac je u mogudénosti da se izdvoji, oslobodi od poro-
dice i domadinstva ako oni sputavaju razvoj njegove li¢nosti. Takvo osloba-
danje pojedinca od porodice i domadinstva bilo je pre rata mnogo teZe, a u
vedini slucajeva i nemogude, jer su ¢lanu domadinstva ruke bile vezane
ekonomskom nesamostalnoséu, te je bio prisiljen da pokorno slusa svoje
stare, ako nije Zelio da bude izbacen na ulicu — pod Zrvanj seoskog i varo-
Skog nadnicarenja i eksploatacije.

Dakle, nedovoljna razvijenost industrije i niska urbanizacija, kao i zatvo-
renost porodice, bili su jedan od znacajnih faktora koji su konzervirali posto-
jeée odnose izmedu roditelja i dece, starih i mladih. To je davalo privid do-
brih odnosa, punog intergeneracijskog razumevanja, mada su u su$tini ti
vanje. Medutim, ona je teZe poprimala ruho medugeneracijskog sukoba, jer
to u ondadnjim uslovima nije dozvoljavao »socijalni karakter« naSeg rural-
nog drustva, kako bi rekao E. From.

Radi toga danas u jednom delu ostarelih koji beze od realnosti novih
odnosa koji se formiraju u drustvu, dozivljaj tih promena u obrascima pona-
Sanja i kriza vrednosti tradicionalnog seljackog drustva izaziva moralnu indig-
naciju i »beg« u veli¢anje odnosa izmedu roditelja i dece, starih i mladih, koji
su postojali pre rata. Za razliku od situacije pre rata, pa i neposredno iza
posleratnih dana, danas su ti odnosi postali otvoreni, a njihovo ispoljavanje
sve manje prilagodeno meri tradicije, a sve viSe pod uticajem strujanja
u globalnom drustvu

Sto se ti¢e saradnje izmedu ostarelih koji su ostali u domadinstvu i
mladih (dece) koji su ga napustili, rezultati nase ankete kazuju da je od
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ukupnog broja anketiranih 61% izjavilo da ih deca koja Zive izvan doma-
¢instva ne pomaze, odnosno da u 53% sluéajeva roditelji njih pomaZu. Na
razli¢it stepen ovakve saradnje uti¢e nivo dohotka i na jednoj i na drugoj
strani, komunikaciona povezanost, tj. blizina ili udaljenost dece od doma-
Cinstva i sela, kao i sadrzaj emocionalnih veza izmedu dece i roditelja.
Podaci iz ankete ukazuju na ¢injenicu da je svega 39% anketiranih izjavilo
da ih deca pomazu, a to od toga je 63% odgovorilo da ih deca pomaZu u
obradi zemlje i u ubiranju plodova, najée$ée povremeno i liénim radom, a ne
stalno i nov€ano. Svega 37% anketiranih je izjavilo da ih deca pomazu u
pla¢anju poreza, od ¢ega je 29% izjavilo da je ova pomo¢ stalna, a 71% da ih
deca povremeno pomazu u placanju poreza.

Kao 3to se vidi, u strukturi pomodi od strane dece prevladuje pomoé u
obradi zemlje i oko ubiranja plodova, a realizuje se pretezno liénim
radom na gazdinstvu. Neposredno angazovanje na gazdinstvu pretpostavlja
blizinu mesta rada i Zivota izdvojenoga ¢lana porodice. U konkretnom sluc¢aju
ovde se pretezno radi o deci koja Zive nedaleko od ostarelih, bilo u istoj
opstini ili bliZzoj okolini. Li¢no angaZovanje dalje pretpostavlja slobodnog,
nezaposlenog ¢lana domacdinstva u gradu. Obi¢no se tu radi o domadicama
koje kroz ovakvu pomo¢ svojima u selu pone$to uzmu u naturi za sopstvenu
porodicu u gradu. Oni koji su udaljeniji od roditelja, najéesée Salju novac,
i to kao pomo¢ oko isplate poreza ili isplate »nadniara« koji obraduju
zemlju. Na razvijenost ovih odnosa svakako da velik uticaj ima emocionalna
veza izmedu dece i roditelja: da li je ona &vrsta, labava, ili iskidana. U svemu
ovome vaZna uloga pripada snahi, koja je u tim odnosima najde$ée srdita
savremena Anoka, koju obrasci tradicionalnog ponasanja vise ne optereéuju,
i koju cete najceS¢e naci na gazdinstvu u vremenu ubiranja plodova, a retko
u vremene setve i rada. Treba redi da za sve oblike pomodi ostareli ne
ostaju duZni svojoj deci. I mada je njihova pomo¢ isklju¢ivo u naturi, osta-
reli u toj razmeni rada, novca i dobara ponajéesée ostaju oStedeni, tj. vise
daju nego S$to primaju. Za svoje iz grada oni obi¢no ¢uvaju pokoju svinju,
koko$; Salju im mast, jaja, groide, voée i povrée, kao kompenzaciju za
bilo kakvu njihovu pomod.

No i pored nerazvijenih oblika saradnje i prisutnih problema izmedu
roditelja koji su ostali u selu i dece koja su ga napustila, treba reéi da
ostareli nemaju negativan stav prema odlasku omladine iz sela. Naime, na
pitanje iz ankete — da li po vasem mi$ljenju posleratni odlazak omladine
iz sela u industriju i druge delatnosti predstavlja nesto zlo (lo$e), negativnu
pojavu ili prirodnu i nuZnu pojavu u nasem razvoju — 71% anketiranih osta-
relih pozitivno ocenjuje ovu pojavu, odgovarajuéi da ona predstavlja priro-
dan i normalan proces u na3oj posleratnoj izgradnji. Samo jedan mali broj
vidi zlo u posleratnom odlasku omladine iz sela, vidi »lo$§ znak« za dru$tvo,
a posebno za polozaj ostarelih Mada je odlazak omladine bio praden otpo-
rima, i za sobom ostavljao niz li¢nih i porodi¢nih nesporazuma i drama, danas
stari ljudi na selu o tome zrelo sude. Dakle evidentna je svest ostarelih o
neophodnosti odlaska mladih iz sela, zbog boljih perspektiva koje nudi grad.

Konstituisanje starackih domacdinstava kao nove socijalne kategorije na
belopalanackom selu donelo je za sobom niz novih problema, medu kojima
dominiraju problemi socijalne prirode.
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Problem socijalnog obezbedenja ostarelih postao je i u drugim drustvi-
ma. Svako drustvo, bilo da se radi o feudalnom, kapitalisti¢kom ili drugom,
ima svoje oblike socijalnog obezbedenja, u naSem selu danas, a posebno kod
starog seoskog stanovniStva, mozemo rec¢i da je ono u stanju anomije. Posle-
ratni dru$tveni razvoj obezvredio je i poru$io stari oblik socijalne sigurnosti
kojim se seljak obezbedivao za slucaj starosti, a novi jo$ uvek nije izgraden.

U ne tako dalekoj pros$losti osnovni oblik socijalnog obezbedenja seljaka
za starost bili su zemlja i deca. To je bilo vreme kada su ljudi svaki drugi
oblik bogatsava pretvarali u zemlju, jer su smatrali da je jedino ona trajno,
postojano dobro, a sve ostalo je varljivo. Evo sociolo$ki karakteristi¢nog
monologa jednoga od glavnih junaka Perl Bakove u knjizi Dobra zemlja: »Kad
bih ja imao zlato, srebro i drago kamenje, kupio bih zemlju, dobru zemlju
i Znjeo Zetve sa njel« Davno su ovakva razmi$ljanja i$Cezla iz naSih sela.
Danas zemlja i deca u selu nisu viSe sredstvo socijalnog prestiZa medu
seljacima, niti oblik socijalnog obezbedenja ostarelih. Ono $to je nekad stva-
ralo i otvaralo perspektive, sada je beznadno. Privlaéna moé industrije i
razvoj izvanpoljoprivrednih delatnosti ispraznili su scoske domove. »Ista Zele-
znica koja poljoprivredniku donosi masine i dubrivo i odvozi njegovo Zito,
stoku i maslac gradskim potro$ad¢ima, odvodi im i one koji stvaraju sve
njegove proizvode«.” Danas su ostareli ostali sami sa svojom zemljom koja im
je sve viSe teret, a sve manje ljubav.

Nekada je posedovanje zemlje, imovine, automatski obezbedivalo osta-
relom od strane sinova, snaha i unucadi »penziju«, doZivotnu brigu o njemu.
Obi¢no su takve ostarele ukudane postedivali od napornih poslova: oni bi
prestali da idu u polje, a oko kude bi ¢uvali unucad. Danas su medutim osta-
reli prinudeni da do kraja Zivota rade i budu sami. To je prete$ko breme za
ostarele, jer usamljenost je gora od gladi: »Biti star i sam, veliko je zlo,
zapamti sinko!« — rekao mi je jedan ispitanik.

Odlaskom omladine su dovedene u pitanje mnoge funkcije na gazdinstvu
i domadinstvu. Izmedu ostalog danas je ozbiljno ugroZena funkcija porodice
u selu. Veéi broj jednoclanih i dvoclanih starackih domadinstava sa bole-
snim, nepokretnim i nesposobnim starcima i staricama traZi prisustvo ljud-
ske brige i nege. I mada se zas$tita ostarelih u nizu tacaka prepliée sa poro-
di¢no-pravnim obavezama, medu kojima je sa socijalnog aspekta najznacaj-
nija porodi¢no-pravna obaveza medusobnog izdrZavanja srodnika, ipak se u
praksi veoma te$ko ostvaruju ove obaveze. Zbog toga su ostareli prinudeni
da idu na zasnivanje ugovora o dozivotnom izdrzavanju kako bi sebe osigu-
rali za »stare dane«. Medutim, mali je broj takvih ugovora, svega 12% od
ukupnog broja anketiranih, jer se retko ko na selu odlutuje da doduva
ostarele. Obi¢no se kao ugovora¢i u tim odnosima ne javljaju deca, veé
treca lica, siromasni seljaci i bezemljasi kako bi im to bila osnovica egzi-
stencija, a u poslednje dve godine — narodito posle liberalizacije u zakonu o
de¢jem dodatku — javljaju se i srodnici kao davaoci izdrZavanja. Iz izve$taja
Opstinskog suda u Beloj Palanci saznajemo da je za poslednjih pet godina
overeno 219 ugovora o dozivotnom izdrZavanju, kao i to da je u ovom
istom periodu sudu podneto 18 tuzbi za raskid, odnosno ru$enje ugovora o
dozivotnom izdrzavanju.

10 K, Kaucki: Agrarno pitanje, Beograd, Kultura, 1953, str. 211.
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Tabela 1

Kretanje broja sklopljenih ugovora o doZivotnom izdriavanju ostarelih
i podnetih tuibi za njihovo raskidanje u opStini B. Palanka

Godina Broj ugovora Broj podnetih tuzbi
1965. 51 3
1966. 43 2
1967. 43 5
1968. 40 4
1969. 42 4
Ukupno 219 18

No i pored toga jedan broj ostarelih ove ugovore neformalno zasniva u
sporazumu sa svojim srodnicima ili treéim licima, iz Cega pre ili kasnije pro-
isti¢u i mnogi problemi. Iz analize sadrZaja sudskih dokumenata da se zaklju-
¢iti da u ovoj oblasti postoje nestabilni odnosi. U najveéem broju slucajeva
tuzbe podnose, odnosno sudski postupak oko raskida ugovora pokreéu osta-
reli kao primaoci izdrzavanja.

Veoma su sloZeni i sociolo$ki interesantni ti sudski slucajevi. Uzroci
koji najvise dovode do raskida ugovora vezani su za neprilagodenost li¢nosti
primaoca ili davaoca izdrzavanja na promene u polozaju i ulozi do kojih
dolazi posle sklapanja ugovora o izdrzavanju. Ovome se pridruzuje i sukob
staroga i novoga u shvatanjima, kao i nedostatak ¢vrsée emocionalne poveza-
nosti izmedu davaoca i primaoca izdrzavanja. Najce$¢ée se ne nalazi mera u
tim odnosima, ne mogu se uspostaviti ravnopravni odnosi izmedu primaoca
i davaoca izdrzavanja. Ima pojava da ostareli i dalje teZze da zadrze poloZaj
u kudi koji su imali pre zasnivanja ugovora da i dalje drze sve ¢vrsto u
svojim rukama, da diriguju u pogledu obrade imovine — iz fega proizlaze
sukobi sa mladim ljudima i njihovim shvatanjima. Davalac izdrZavanja, »no-
vopeCeni« mladi domadin, Cesto se sporo oslobada najamne psihologije, te
ima osedanje da je eksploatisan, da je u polozaju sluge, da se prevario kad
se zbog zemlje »zaletio«. »Preobrazen« racionalno$éu trzi$nih odnosa, jedan
deo mladih davaoca izdrZavanja pokuSava da u ove odnose sa ostarelima
infiltrira svoje gramzive kombinacije. Neki ulaze u ove odnose sa detaljnom
prognozom, racunajuéi da d¢e ostareli skoro umreti i da ée im nasledstvo
brzo pasti uruke. Zato cesto po zakljucivanju ugovora pocinju odmah sa
realizacijom svoga »programac, tj. sa prodajom imovine.

Od ukupnog broja anketiranih 63% se izjasnilo da ée do kraja Zivota
ostati na selu i tu sacekati smrt. Ostali anketirani su ostavili mogucnost za
odlazak svoje dece iz sela u grad. Pojava sezonskog kretanja od sela do
grada zapaza se ve¢ danas i kod ostarelih u selu. Kad dode jesen i kad uberu
svoje plodove, jedan deo ostarelih iz jednoclanih starackih domadinstava za-
tvara svoje domove i krede na »izlet« izvan sela — svojima u grad. Posto
prezime — eto ih s proljeéa ponovo u polju.

Za vreme boravka kod dece u gradu, jedan se deo ostarelih te$ko adap-
tira uslovima Zivota u novoj sredini. Navikli na neposredne odnose »licem u
lice«, na spontanost izrazavanja i ponasanja, njima mnogo $ta ostaje odbojno
i tude u ovoj urbanoj »Sumi«. Za njih su sada dosta stare i zagonetne igre
unucadi, koja su okruZerna najsavremenijom serijom deéjih igrataka — koje
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u minijaturi ilustruju savremenu tehni¢ku civilizaciju. Nekada je unuk rado
znalo pitao svoda dedu o »stvarima sveta«, a danas eto zapitade i ded
unka. Desi se ponekad da takav seoski gost krene natrag u selo izvan poro-
di¢nog »reda voZnje«. Iskrsne pokoji nesporazum, naprsnu emocionalne veze
u porodici, ili se jednostavno kod ostareloga formira osedanje suvi$nosti
(da ne bude vi$e guran po ¢o$kovima, da ne bude na teretu drugih — sve to
doprinosi ovoj konaénoj odluci). Posle takve odluke najée$ée se ostareli vise
ne odvaja od domadinstva i sela, i radije ée Ziveti u najveéoj neimastini nego
¢e ponovo obijati pragove koji su za njega ostali tudi. Ovi i drugi primeri
ilustruju svu nesigurnost drustvenog polozaja u kome se danas nalaze ostareli
u nasem selu.

Ako je novo socijalisticko dru$tvo u svom razvojnom hodu nekim svo-
jim merama, a pre svega forsiranjem industrijalizacije, razbilo neke institu-
cije i temelje na kojima je pocivala sigurnost seljaka — pa prema tome i
ostarelih, ono ¢e u svom daljem razvoju na jedan kvalitativnho nov na¢in mo-
rati da redi neka otvorena pitanja u oblasti socijalnog obezbedenja seoskog
stanovnistva, odnosno individualnih poljoprivrednih proizvodada, pa prema
tome i onih ostarelih. Sada$nji trenutak jo$ uvek karakteri$u dva razli¢ita
sistema obezbedenja starih osoba u nas. U gradu je (u industrijskim naselji-
ma, tj u drustvenom sektoru rada) ovo pitanje reSeno penzionim osiguranjem,
dok u selu (u individualnoj poljoprivredi) socijalno obezbedenje jo§ uvek
pociva na liénom posedu i starom obi¢ajnom pravu. Videli smo da ovakvo
obezbedenje u selu danas ne stvara dru$tvenu i psiholo$ku sigurnost ostarelih,
a niti mladima pruZa stabilniju perspektivu zadrZavanja na posedu; dapace,
navodi ih na zaklju¢ak da treba §to pre bezati iz sela.

Za tradicionalno selo sociolozi obi¢no kazu: »U seljaékom nadinu Zivota
zemlja (je — op. a.) osnovni prirodni uvjet i glavno proizvodno sredstvo,
dok je posedovanje zemlje osnovna dru$tvena vrednost«; sociolozi nadalje
istiCu da se »Zivot stavlja u funkciju imovine kao takve«." Medutim, promene
u druStvenim odnosima i razvoj izvanpoljoprivrednih delatnosti posle rata,
a posebno industrije, bili su od presudnog uticaja na slabljenje agrarne
prenaseljenosti na naSem selu, pa prema tome i gladi za zemljom i sitno-
sopstveni¢ke misterije koja je s njom povezana. Uticaj robnonovéanih odnosa
i mogucnosti sticanja dohotka na drugi nacin, a ne samo putem poljoprivrede,
delovali su na naglo preformisanje sistema vrednosti i stavova. Rezultati iz
nase ankete takode potvrduju te promene.

Tabela 2

Odnos ostarelih prema mogucnosti dobrovoljnog ustupanja vlasnistva nad zemljom

Broj odgovora  Procenat

Odnos prema ustupanju zemlje anletivanih odgovora

1. Ne Zele uops$te da otude vlasnistvo 84 32%
2. Utudili bi vlasnistvo: 183 68%
a) pod uslovom da dobiju penziju 149 81%
b) pod drugim uslovima 34 19%

1 Stipe Suvar: »Osnovne determinante seljatkog nacina Zivota«, Sociologija sela, Zagreb, 1965. br. 9.
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Pokazalo se da seljacka vezanost za zemlju nije vedlita, veé¢ da se pod
odredenim drustveno-ekonomskim uslovima taj stav seljaka prema zemlji
menja. Za njih zemlja viSe nije njihova »prva ljubav«, veé »nerotkinja« koja
im je dojadila — kako rece jedan od tih ostarelih seljaka. I normalna je
ovakva performacija u njihovim stavovima prema zemlji. Neposredno iza rata
domovi u selu su bili prepuni dece, gladnih usta i radnih ruku. A danas
kada su ispraZznjeni, ostareli su tezinom vlastitog poloZaja, prinudeni da se
odri¢u imovine, da raskidaju »staru ljubav« sa njom.

No jedan deo (19%) anketiranih se izjasnio da bi dobrovoljno otudio
svoju zemlju, ali pod drugim uslovima: prodajom ili pronalaZzenjem pogod-
nog lica kome bi prepisao zemlju u naslede — pod uslovom da se ovaj
dozivotno brine o njemu. Oni otvoreno kazu: »Ni¢im nismo osigurani, ali
penzija nije reSenje. Treba covek pored cCoveka. Necde ’para’ da prevrde,
neguje i kupa ostareloga — vec Covek!« Potreba za kuénom negom ostarelih
postaje iz dana u dan sve naglasenija u njihovim zahtevima.

Sto se tice 32% od ukupnog broja anketiranih koji su se izjasnili da ne
Zele otuditi svoju imovinu, oni pretezno pripadaju posedovnoj grupi od
2 do 5 ha. Osnovni razlozi za ovakvo njihovo opredelenje svakako nisu vezani
za veli¢inu poseda, veé bi se mogli negde drugde potraziti. Pre svega, kod
jednog malog broja ostarelih jo$ uvek preovladuje sitnosopstvenic¢ka psiho-
logija; jo$ uvek je jak uticaj vezanosti za zemlju.

Jedan iz grupe anketiranih staraca je otvoreno rekao nasem anketaru,
uleniku gimnazije: »Svaki ima svoj magnet, sinko; moj magnet je zemlja,
kao §to je tvoj knjiga. Zarazen sam njome i ne mogu da se odvojim od nje
iako sam nesposoban da je obradujem.« Drugi su iz te grupe obedali svoju
zemlju ostaviti u nasledstvo sinovima, pa se nadaju da ¢e ih deca zauzvrat
prihvatiti. Jedan broj ostarelih cuva imovinu za sinove, jer kako kaZu,
»sluzba u gradu nije stalna i sigurna«. I najzad, neki ne Zele zemlju otuditi,
jer je pod uticajem reformskih procesa poclela da raste njena cena, $to u
ofima seljaka »rehabilituje« njenu staru vrednost i znacaj. Narodito se za-
paZa pozitivna korelacija izmedu grupe domadinstava koja ne Zele da otude
svoje vlasni$tvo nad zemljom, i grupe domacinstava u kojima je razvijena
redovna saradnja i pomoé dece roditeljima.

U naSem smo istrazivanju pokuSali da otkrijemo kakva je percepcija
ostarelih o vlastitom druStvenom polozaju. Od ukupnog broja anketiranih
57% je izjavilo da nije zadovoljno uslovima u kojima radi i Zivi. Najvedi
broj ostarelih smatra da pojava starackih domadinsatva za njih predstavlja
teSku sluzbu. U razgovoru i na pitanje — kako ste, kako zivite? — ostareli
ée najces$cée odgovoriti — »tako kako drugi hode«. Ovaj kratak odgovor iska-
zuje svu otudenost i nemod ostarelih. Situaciju u kojoj se ostareli u selu
danas nalaze, jedan je od anketiranih staraca ovako definisio: »Ova je
generacija starih u nezahvalnoj situaciji: ranije je ugadala starijima, a sada
mladima. A kada éemo mi da zivimo!?«

Danas ostareli u selu smatraju da bi drustvo koje im je posle rata
»otelo« iz domova decu, bilo duzno da nade adekvatan oblik socijalnog obez-
bedenja njih (starih) do kraja zivota. Najveéi broj njih (81%) prizeljkuje
penziju koja bi im osigurala makar minimalan drustveni standard. Re$enje
dakle treba traziti u penzionom osiguranju individualnih poljoprivrednih
proizvodaca i u drugim drustvenim merama. No osnovno naéelo na kojem se
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prema sadas$njoj koncepciji zasniva sistem penzijskog osiguranja zemljorad-
nika, jest dobrovoljnost i samofinansiranje. Medutim, u situaciji niskog nivoa
dohotka koji se stvara u staradkim domacinstvima, to predstavlja posebnu
teSkocu.

Problemi ove kategorije domadinstava nisu samo socijalne prirode; oni
su od znadaja i za nacionalnu ekonomiju. Male oaze zapu$tenog zemlji$ta
sve vie prete da prerastu u veliku pusto§. Zato se reSenja za probleme ove
kategorije domadinstava u selu ne mogu traziti samo u oblasti socijalne
politike ve¢ i na mnogo Sirem planu — kroz koordiniranu aktivnost raznih
subjekata drustvene politike.

Senilizacija sela predstavlja svojevrstan indeks transformacije nasega
tradicionalnoga seljackog drudtva u industrijsko i savremeno dru$tvo. No
kako staratka domadinstva ve¢ danas u nadem selu &ine znatnu skupinu,
C¢ije nevolje prevazilaze okvire privatnih i li¢nih teSkoca, izrastajuéi u ozbi
ljan i javni problem, nase dru$tvo ne moZe ostati ravnodugno prema njima,
ve¢ se mora obavezati na brze i odgovornije nalaZenje adekvatnih reSenja, i
to kako u oblasti socijalnog obezbedenja tako i regulisanja drugih pitanja
koja su u vezi sa dru$tvenim poloZajem ostarelih; jer »nije dovoljno dati
godine ljudskom Zivotu, potrebno je tim godinama dati Zivot«.

Summary

CERTAIN CHARACTERISTICS OF THE SOCIAL POSITION OF
OLD PEOPLE IN RURAL AREAS

The senilization of the rural population and the problem of old people are
not specific to Yugoslavia alone but are a corollary of modern industrial develop-
ment in all developing countries. In Yugoslavia this process serves as a special
indicator of the social changes and transformation taking place in the country’s
rural areas.

In the social strukture of the Yugoslav society, old peasant households alre-
ady form a major social category with a special social position. Their common
characteristic can be seen in the rapid rate at which they are dying out both
biologically and productively.

In this article the author discusses the results obtained by one of his inve-
stigations. He analyses the social position of old people in rural districts from the
point of view of social changes in family groups, of changes in relations between
the generations, and of the social insurance of old people.

The author deals especially with the problem of the social insurance of old
people. Social development in Yugoslavia since the war has destroyed the peasant’s
traditional form of old-age social security while a new one is not yet available.
The peasant family’s protective role is nowdays seriously endangered and the social
position of old persons within the family has essentially changed. Thus it is not
accidental that certain sociologists regard the present generation of old people
in rural districts as deprived of their rights.

In conclusion the author calls for efforts on the part of the Yugoslav society
to try and find a speedy and humane solution for the problem of old people in
rural districts.

&5



Pesiome

HEKOTOPHIE XAPAKTEPUCTHKHU COLUHMAABHOI'O ITOAOXKEHHS
CEABCKOXO3MCTBEHHOI'O HACEAEHHS CTAPIIEI'O BO3PACTA

CeHUAM3aAIUsl CeAd M MPOGAEMBI CTApIIEro MOKOAEHHS He SIBASIOTCS creuudH-
4eCcKOH OCOOEHHOCTBIO IOTOCAABCKOro OOIIEeCTBAa a TOABKO KaK COIIPOBOXKAamllee
SBA€HHE NIPOMBIIIAEHHOIO Pa3BUTHs BCEX pPa3BHUBAIOLIUXCS CTPaH B COBPEMEHHOM
MHpe. DTO SIBAEHHE IPEACTaBASeT OTAMUYMTEABHBIN INOKa3aTeAb COLMAaABHOTO DPasAo-
>KeHHsT Halllel AepeBHH U ee TpaHchOpMallHH.

B CONHAABHOH CTPYKTYpE IOTOCAABCKOTO OOLUECTBA CTApPYECKHE AOMXO3SHCTBA
SIBASIIOTCSI V’Ke B HBIHEIIHee BPEMsI CHABHOH COIIMAABLHOM KaTETOpHEH B CeAe co Crie-
1ubHUIECKMM OOGIECTBEHHBIM I0AOXKeHHeM. Hx »00Linii 3HaMeHaTEeAb« BBICKa3BI-
BaeTcs B 0oAee OBICTPOM OGHOAOTHYECKOM H INPOHU3BOACTBEHHOM VracCaHHH.

B HacTOSIIIEM TPYAE aBTOPOM IPHUBEAEHBI PE3VABTATEI OAHOIO M3 IMPOBEACHHBIX
HM HCCAEAOBAHHI. ABTOD aHAaAH3HPVET OOLLIECTBEHHOE IMOAOYKCHHE CTapIIETo IOKO-
ACHHS B CeAe MCXOASl OT COLIMAABHBIX M3MEHEHHMiHl B CeMEHHBIX IPYINaxX, H3MEHEeHHMH
B OTHOIIECHHSX MEXAY TIOKOAEHHSMH H COITHAABHOTO OO€eCIeYeHHs! CTapLIEro Io-
KOAEHHS.

OcoBoe BHUMaHHE OTBEACHO INPOOAEME COLIMAABHOTO OOECIEeUEeHHs! CTaplIero
[IOKOAEHHS. B IMOCAEBOEHHBIH NEPHOA OOLIIECTBEHHBIM Pa3BUTHEM HapVyII€Ha crapas
¢dopMa colmaApHOro OGecredeHHs, HO B TO K€ BpeMs, HOBbIE BHABI COLIHAABHOIO
obecrieucHHs] He YCTAHOBAGHEI. B HacTosilliee BpeMsi B CEPbE3HOH OIACHOCTH HaxXo-
AUTCSL 3AIlIUTHTEABHAsi (QVHKIUS CEeMbH B AEPEBHE H CYILIECTBEHHO H3MEHEHRI CO-
LIHAABHBIE TIO3HIIMH €€ CTaplIero NOKOA€HHs. YUMTHIBasi 3TO COCTOSTHHE MOXKHO CKa-
3aTh, UTO MHOTHE COLIMOAOTH He CAVYalHO rOBOPSIT O CTapleéM MOKOACHHH HEIHE-
LIHETO BPEMEHHU B ceAe, KaKk O BecbMa GecrnpaBHOM ITOKOACHHH.

B KOHIle CTaTbH aBTOp VKa3bBaeT HA HEOOXOAHMMOCTh HOBOTO pelleHHs Goaee
FYMAHHOTO OTHOILIEHUsSI K CTapllieMy CEAbCKOXO3SHCTBEHHOMY MOKOAECHHIO.

86



