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SAZETAK  Predmetnu okosnicu ovoga napisa Cine opis i objasnjenje dinamicnih
promjena u poljoprivredi Sjedinjenih Americkih Drzava. Autori saZeto analiziraju
strukturu i dinamiku promjena u americkoj poljoprivredi tijekom proteklih tridese-
tak godina. U tom se razdoblju uvelike smanjio broj farmi i povecale veli¢ine farmi
(prosje¢na veli¢ina farme danas iznosi vise od 200 ha). Usprkos poboljsanim
ekonomskim i tehnoloskim performansama, prihodi od poljoprivrede sve su manji
dio dohotka farmerskih obitelji, a prevladavaju zarade od zaposlenja i djelatnosti
izvan farme. Velike su promjene i u strukturi potro3nje i u prehrambenim navika-
ma potrosac¢a. Smanjuje se potrosnja nekih vrsta mesa, a raste konzum povrca, voca,
peradi i ribe. Poljoprivredom se danas bavi svega 2% radnoaktivnog stanovnidtva, a
u ruralnim podru¢jima Zivi priblizno jedna petina americkog pucanstva.
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1. Uvod

U proteklih tridesetak godina poljoprivreda SAD bila je popristem brojnih pro-
mjena. Tijekom sedamdesetih poljoprivreda je u ekspanziji: trZiSta su velika i
progiruju se, dolar je “slab”, inflacija je relativno visoka, do kredita se dolazi
prilicno lagano, a gotovo sve $to se pokusa u poljoprivredi jest ili izgleda
uspjesno. Osamdesete godine donose bitne promjene: dolar je “snazan”, trZista se
smanjuju i konkurencija je ostrija, a do kredita je mnogo teZe doci. To je doba u
kojemu mnogi farmeri propadaju. Vecina zemljista kupljenoga tijekom sedamde-
setih sada je izgubljena. Perspektiva za razvoj poljoprivrede u devedesetim
opcenito je dobra. Raste i svjetska potraznja za hranom i vlaknima i platezna
sposobnost te potraznje. Industrija koja je vezana uz poljoprivredu stoji dobro.
Financijsko stanje farmera je solidno, ali to ne znaci da ce svi farmeri uspjeti. Vrlo
jaka konkurencija i promjena pravila igre dovode do polarizacije, dopustajuci
preZivljavanje samo onima koji su se prilagodili promjenama u poljoprivredi

2. Struktura americke poljoprivrede

rarma je u SAD svaki ustroj koji godi3nje proda (ili bi prodao u normalnim uvje-
tima) poljoprivrednih proizvoda u vrijednosti 1.000 ameri¢kih dolara. Godine
1994. u SAD je bilo 2,040.000 farmi. Medutim, broj farmi poceo je opadati 1936.
godine. U razdoblju 1984-1994. broj farmi smanjuje se za priblizno 1-2% godisnje,
pa poljoprivredno pucanstvo tvori oko 2% ukupnog stanovnidtva. Broj farmi, nji-
hova prosje¢na veli¢ina i ukupno poljoprivredno zemljiste prikazani su u tablici 1.

Uvijeti za poljoprivrednu proizvodnju u SAD vrlo su raznovrsni. Osim po uvjetima
proizvodnje, farme se razlikuju po veli¢ini i strukturi prihoda. Medutim, mnogo je
¢esca podjela prema ukupnom godidnjem prihodu od prodaje poljoprivrednih
proizvoda (tablica 2.). Godine 1993. oko 60% svih farmi prodalo je proizvoda u
vrijednosti manjoj od 20.000 americkih dolara. Te farme zaposjedaju 18%
poljoprivrednog zemljista i sudjeluju sa svega 4% u ukupnoj prodaji poljoprivred-
nih proizvoda. Nasuprot njima, izdvaja se 2% farmi ¢iji je godisnji prihod od pro-
daje poljoprivrednih proizvoda bio veci od 500.000 dolara. Njihov udjel u ukup-
noj prodaji poljoprivrednih proizvoda iznosio je 40% a obraduju 13% sveukupnog
poljoprivrednog zemljista.

Farma ¢iji godisnji prihod premasi 100.000 americkih dolara stjece status Al farme,
a time i pravo na besplatno primanje novina za farmere u izdanju “Farmer Press”.

Udjel stranih drZavljana u vlasnidtvu poljoprivrednoga i Sumskog zemljista u SAD
u razdoblju 1981.-1994. razmjerno je stalan, te je 1994. godine iznosio priblizno
1%, ili ukupno 1,3 milijardi rali. Od tih 14 milijuna rali 53% je u vlasniStvu
ameri¢kih korporacija sa stranim dionicarima. Vlasnici preostalih 47% rali
poljoprivrednoga i Sumskoga zemljidta u stranom vlasniStvu nisu povezani s
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Tablica 1.

Broj* i velicina farmi2 u razdolju 1960-1994. godine
Godina Farme u tisu¢ama Prosjecna veli¢ina farme u ralima Ukdprio pc;:jic:i?::ir;c;n:alziemUi§te Y
1959. 4.105 288 1.183
1964. 3.457 332 1.146
1969. 3.000 369 1.108
1974. 2.795 388 1.084
1979. 2.437 428 1.042
1984. 2.334 436 1.018
1989. 2171 457 991
1994. 2.040 478 975

* Godine 1974. definicija farme je promijenjena, te je zbog stroZeg kriterija broj farmi ne3to manji nego

u prethodnom razdoblju.

Izvor:

1. Agriculture Fact Book 1996, Statistical Abstract of the United States 1991

Tablica 2.
Struktura farmi prema ukupnom prihodu od prodaje 1993. godine
Godisnji prihod od Udjel u ukupnom broju | Udjel u poljoprivrednom | Prosje¢na veli¢ina farme,
prodaje, US$ farmi, % zemljistu, % rali
1.000-2.499 21,0 2,7 61
2.500-4.999 14,3 3,0 99
5.000-9.999 12,8 4,0 148
10.000-19.999 11,4 6,1 253
20.000-39.999 10,7 9,5 420
40.000-99.999 13,4 20,3 717
100.000-249.999 10,8 26,1 1.144
250.000-499.999 3,4 13,3 1.852
500.000 i vise 2,2 15,0 3.228
Ukupno 100,0 100,0 473

Izvor:

Agriculture Fact Book 1996

2 Kao mijera za veli¢inu posjeda rabi se americka ral (engl. acre) koja iznosi 0,4046 ha.
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ameri¢kim korporacijama. Zanimljivo je da u toj drugoj skupini 1.023 rali pripada
hrvatskim vlasnicima.

3. Financijski menadZment u poljoprivredi

Iako je za mnoge farmere poljoprivreda stil Zivota, sve vise se probija miSljenje o
poljoprivredi kao “businessu”. Stovise, prema istraZivanju Younga i Schumwaya
(1991) zastupnici potonjeg gledita uspjesnije posluju. U proucavanju ¢imbenika
proizvodne i ekonomske ucinkovitosti malih govedarskih farmi u Texasu 1986.
godine, kao odrednice uspjeha, izdvojeni su veli¢inu pasnjaka i udjel govedar-
stva u prihodima gospodarstva. Bitne znacajke ekonomski uc¢inkovite farme jesu:
7elja za povecanjem vrijednosti gospodarstva, percepcija govedarske proizvodnje
kao primarno poslovnog pothvata, te dozvola radnicima na farmi da se zaposle i
izvan gospodarstva. Kada su motivi proizvodnje stil Zivota, Zelja da djeca postanu
farmeri i Zelja za rekreacijom i odmorom, vjerojatnost postizanja maksimalnog
profita znacajno opada.

Grafikon 1.
Koordinirane financijske izjave
Likvidnost Profitabilnost
(Cash flow statement) (Balance sheet)
Rizik

(Income statement)

Izvor:
Oltmans, 1995.

Farmeri koji vode ra¢una o financijskoj strani proizvodnje u pravilu to ¢ine uz
pomoc sustava koordiniranih financijskih izjava. Praksa je pokazala da koriStenje
knjigovodstva, koje od farmera zahtjevaju porezne vlasti (IRS - Internal Revenue
Service), ne pruZa informacije dostatne za kvalitetno poslovno odlucivanje.
Osnova sustava koordiniranih financijskih izjava prikazana je grafikonom 1.

Likvidnost, profitabilnost i rizik komponente su financijskog menadZmenta i
snazno su medusobno povezane. Promjena jedne komponente uvijek izaziva
promjene ostalih dviju. Tek njihov uravnoteZen odnos osigurava dugoro¢nu egzi-
stenciju obitelji i osloboda voditelja gospodarstva stresa.
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Odnos davatelja i korisnika kredita vrlo je sloZen, jer rezultati poslovanja jednoga
utjecu na rezultate poslovanja drugog partnera. Opce stanje gospodarstva tijekom
70-ih pokazalo je da “lak novac” nije dobar za farmere, pa je gotovo sav probitak
ostvaren u tom desetliecu “izgubljen” tijekom 80-ih. Posudivanje novca u
americkoj poljoprivredi nije birokratizirano i pruza brojne mogucnosti, ali posto-
je stroga pravila koja se postuju. Pokazatelji uspjesnosti jednostavno moraju biti
dobri, a mnogo zna¢i i povjerenje izgradeno tijekom dugoga niza godina.
Americki su farmeri navikli da dio financijskih potreba farme podmiruju kreditom,
i s kreditom oprezno postupaju. Uostalom, citiraju¢i nepoznatog autora, dr.
Oltmans svojim studentima (Farm Financial Management - ARE 321, NCSU) kaZe:
“Posuden novac je sredstvo koje je u SAD najvide pridonijelo stvaranju bogatstva”.

Primjer uspje$no rijedenog financiranja poljoprivredne proizvodnje u SAD ¢ini
Farm Credit System (FCS). Sustav, odnosno $tedno-kreditnu udrugu osnovao je
1916. Kongres s ciljem da diljem SAD osigura poljoprivredi i ruralnim potrebama
solidan izvor kredita. FCS je 1993. godine odobrio vise od 35 milijardi americkih
dolara kredita raznim Kkorisnicima (farmerima, vlasnicima stambenih objekata,
zadrugama, infrastrukturi i agrobusinessu), $to iznosi ¢etvrtinu ukupnih potreba
poljoprivrede SAD za kreditima. Dakle, najve¢i pojedina¢ni kreditor americke
poljoprivrede je u vlasnistvu samih farmera. Uvjeti posudivanja novca su vrlo fle-
ksibilni, te je moguce odabrati pravi kredit za pravu namjenu. Osim investicijskih
kredita, kreditiranja proizvodnje i refinanciranja starih obveza, postoje i opcije
Agriline i Fast Cash namijenjene za financiranje potpuno neplaniranih potreba
bez posebnog odobravanja. Podjela, predo¢ena u tablici 3., uobicajena je kad su
u pitanju krediti za americke farmere. Dugoroc¢ni krediti (Real Estate Loans) u
pravilu se daju na rok od 10 do 40 godina, a sluze za kupovinu zemljidta ili fina-
nciranje kapitalnih investicija na farmi. Kratkoro¢ni krediti (Nonreal Estate Loans)
namijenjeni su za financiranje tekuce proizvodnje (do 1 godine). Njihova su pod-
vrsta srednjoro¢ni krediti za nabavku mehanizacije (do 7 godina).

Tablica 3.
Stupanj zaduZenosti americkih farmera 1993. godine, u milijardama US$
Dugoroéni krediti Kratkoro¢ni krediti

Farm Credit System 24,90 10,50
Farmers Home Administration 5,80 6,30
Banke 19,60 34,90
Osiguravajuca drustva 9,00 -
Ostali 16,70 14,20
Ukupno 76,00 65,90

Izvor:
Agriculture Fact Book 1996
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Americki farmeri ¢esto rabe jos dva pojma iz rje¢nika financijskog menadZmenta:
“bedging” i drazbe. Hedging je strategija kojom farmeri pokuSavaju eliminirati
rizik buduc¢ih promjena cijena svojih proizvoda. Drazbe goveda poseban su
dozivljaj. To je prilika da kupite ili prodate na dosta siguran nacin (drazbovna
kuca isplacuje prodanu stoku odmah), ali i prilika da Cujete vjerojatno najbrzi
engleski koji postoji. Treba samo slusati voditelja drazbe kako izvikuje cijenu za
masu 1 Ib zive vage (1 Ib = 454 g), dok je teZina Zivotinje s ostalim vaZznim infor-
macijama prikazana na panou!

Grafikon 2.
Prosjeéna struktura prihoda obiteljskih farmi 1993. godine u SAD, u %

Kamata i dividenda

L 7%
Ostali prihodi izvan farme
18%

Iz poljoprivrede
12%

Samostalna djelatnost
izvan farme
17%

Zaposlenje izvan farme

0y
Izvor: 46%

Agriculture Fact Book 1996

Vecina americkih farmi ima ukupne prihode manje od 50.000 US$, a obitelj koja
vodi farmu ovisi o prihodima izvan poljoprivrede. Za mnoge obitelji je prihod
izvan poljoprivrede kriti¢an. Od 1985. godine prikupljaju se podaci o strukturi pri-
hoda ameri¢kih farmera. Godine 1993. ¢ak 98% farmi bilo je u vlasnistvu obitelji,
partnera ili obiteljske korporacije. Prosje¢ni prihod farme iznosio je 40.329 dolara,
od cega je prihod iz poljoprivrede tvorio tek 12%. Struktura prihoda americkih
obiteljskih farmi 1993. godine prikazana je grafikonom 2.

4. “"Nova” poljoprivreda

Tehnologija proizvodnje, ekonomsko okruzje, institucionalna struktura i nacin
poslovanja u protekla dva desetljeca u SAD znacajno su promijenjeni. Uvjeti ove
tzv. nove poljoprivrede nalazu promjenu ali i novi koncept uspje3nog upravlja-
nja farmom i poduzecem. Osnovica konkurentnosti vide nisu oprema i vlastito
zemljiste, vec ljudi i kakvoca organizacije i poslovnih planova, a od posjedova-
nja resursa sve je vaZnija kontrola. Znacajne odrednice trzista postaju moda, speci-
fi¢ni proizvodi i projekti. Primarni izvor modi i kontrole umjesto novca postaju
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znanje i informacije, a potrebe kupaca sve vide upravljaju poslovanjem. Nekada
se ljudski rad smatrao trogkom, a oprema investicijom, dok je danas upravo obr-
nuto. Isto tako nekada su se kritiénim za uspjeh drZale tehnicke vijestine, a danas
je to kakvoc¢a medusobne komunikacije. Umjesto negdasnje stabilnosti, pravilo
postaje kontinuirana promjena i elasti¢nost, a umjesto tradicije i pamcenja sve su
vaznije nove ideje i zaborav (Boehlje, 1995).

5. Ruralna “Amerika”

Stanovnistvo SAD vecim je dijelom gradsko (“metro”3 populacija): u velikim
gradovima i njihovim predgradima Zivi oko 80% Amerikanaca. Preostalih 20%
(52,9 milijuna stanovnika 1994. godine) ruralno je pucanstvo.

Tablica 3.
Rasna i etni¢ka struktura? ruralnih podru¢ja SAD 1990. godine
55 i g Udjel ruralne u ukupnoj
Stanovnistvo, u tisuéama populaciji SAD, u %
Bijelci 47.863 24,7
Manjine 8.688 14,1
- Afro-Amerikanci 4.923 16,4
- Hispano* 2.329 10,4
- Rodeni Amerikanci** 971 49,6
- Azijati 465 6,4

* Ova skupina moZe biti bilo koje rase
** Ova skupina (native Americans) obuhvaca americke Indijance, Eskime i Aleute (tzv. domoroce).

Izvor:
Agriculture Fact Book 1996

Tijekom 60-ih ruralno se stanovnidtvo smanjivalo. No nakon 1970. ono pocinje
broj¢ano rasti zbog mogucnosti zaposljavanja, stanovanja u selu i svakodnevnog
odlaska na posao u grad, te izmjedtanja umirovljeni¢kih naselja izvan gradova.
Poslije 1980. trend smanjivanja ruralnog stanovnidtva jest polagan ali je Siroko
rasprostranjen, i to zbog niskih prihoda u poljoprivredi i smanjivanja rudarstva i
industrije. Neki su okruzi i u tim vremenima ipak povecali broj stanovnika, i to
prvenstveno razvojem rekreacijskih, umirovljenickih ili rezidencijalnih zona.
Postoje dokazi o porastu stanovnitva ruralnih podrud¢ja i nakon 1990.

3 “Metro” podrucje je urbana jezgra s najmanje 50.000 stanovnika i moZe ukljucivati susjedne okruge
iz kojih stanovnici svakodnevno putuju na posao. Sva ostala podrucja su svrstana kao “nonmetro”.

4 “Politicki korektno” bilo bi stanovnidtvo crne puti nazivati Afro-amerikancima (Afroamericans),
domorodacko stanovnistvo rodenim Amerikancima (native Americans), dok se doseljenike svih rasa
iz juZzne i srednje Amerike naziva Hispano (Hispanic).
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Starosna struktura stanovnistva jo§ uvijek je pod snaznim utjecajem velikog pora-
sta nataliteta nakon 2. svjetskog rata (1946.-1964.) zvanog “baby boom”. Najmladi
“baby boomers” narastaj sa sveucilisnim diplomama pojavio se na trzistu rada
1982. godine, dok ce najstarija generacija doseci dob od 65 godina 2011. godine.
Vrlo bitan je i utjecaj ove generacije na mirovinski sustav SAD, kojemu nuzno
predstoje radikalne promjene, kako ne bi doZivio potpun kolaps.

Farmeri su dobro obrazovani, s nesto visom $kolskom razinom od nefarmera, a
mnogi su stekli i sveudilisnu diplomu. Kao grupa, oni rade viSe za manje novca,
trode manje i akumuliraju vise od nefarmera. Ukratko, Zive siroma3nije, ali umiru
bogatiji i sve to iz nefinancijskih razloga. Ti su razlozi prije svega osobna neza-
visnost, ljubav i povezanost sa zemljom, ljubav prema Zivotinjama i prirodi, te
duboki smisao svoje vlastite uloge. Mnogima od njih religija je vrlo vaZzna. Dnevni
kontakt sa Zivotom i smrcu prirode, kao i mogucnost neprekinutog razmisljanja u
izolaciji, povecavaju religioznost, a disciplina ruralne zajednice dodatno ju
ucvricuje (Erwin, 1995).

Kamioneti (engl. pickup trucks) imaju mnogo vazZnije mjesto od svakodnevne
pomod¢i na farmi. Zbog izuzetnih odlika i obilja dodatne opreme, oni su osim
vjernoga pomocnika u mnogim slu¢ajevima postali i vazan statusni simbol.
Kamioneti su podijeljeni u tri kategorije: od pola tone, tricetvrtine tone te 1 tone.
U kompaktnoj klasi (0,5 t) najce3¢i su Fordov Ranger i Chevroletov S-10.
Najpopularniji u klasi “full size” (0,75 t) svakako su Fordov F-150 i Chevroletov C-
1500, ali se u obje klase bolje prodaju Fordovi modeli. VaZzno je navesti jos jednu
zanimljivost vezanu za poljoprivredu i automobile. Svaka drZzava na registracijskim
plo¢icama ima drugaciji natpis. Za Texas je to “drZava usamljene zvijezde” (The
Lone Star State), ali za mnoge drZave je poljoprivreda klju¢ svega: za Idaho to je
“svjetski ¢uveni krumpir” (World Famous Potato), Wisconsin je “americka zemlja
mlijeka” (Americas Dairyland), dok je Georgia “zemlja breskvi” (Peach State).

6. Prirodni resursi i okoli$

Pogodni uvijeti za proizvodnju, visok stupanj intenzivnosti po jedinici rada i rela-
tivno nizak stupanj intenzivnosti po jedinici povr$ine, znac¢ajne su odlike americke
poljoprivrede. SAD su vodedi svjetski proizvoda¢ mnogih ratarskih proizvoda.
Primjerice, 1988. godine od ukupno proizvedenih 125 milijuna tona kukuruza
izvezle su 50 milijuna tona. To je ¢inilo vide od Cetvrtine svjetske proizvodnje i
vise od tri Cetvrtine svjetskog izvoza kukuruza. SAD imaju vaZan udjel i u trgovi-
ni sojom (~3/5 svjetskog izvoza) i pdenicom (~2/5 svjetskog izvoza). Pored izvoza,
znacajne koli¢ine poljoprivrednih proizvoda uklanjaju se s americkog trzista i
plasiraju po cijeloj planeti kao humanitarna pomoc¢ (Statistical Abstract of the
United States, 1991).
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7. Oni su izumili odrzivu poljoprivredu!

Sredinom prosloga stoljeca medu americkim doseljenicima vladalo je misljenje da
je njihova nova domovina prepuna neiscrpnih prirodnih dobara. Poljoprivredna
eksploatacija beskrajnih ameri¢kih prerija posebno je uzela maha tijekom velike
seobe na zapad (Big rush). Pomocu John Dearovog izuma (Zeljezni plug) vec
1830-ih godina zapocelo je nepromisljeno razoravanje djevi¢anskih prerija. Golo i
nezasticeno tlo podlijegalo je razli¢itim procesima degradacije (narocito eroziji
vodom i vjetrom), a goleme su povrsine zahvatili i procesi salinizacije. Nazalost,
tek 11. svibnja 1934. godine, kada su milijuni tona pradine prekrili isto¢no
podrudje Washingtona, izglasani su nuZni zakoni za zadtitu tla od erozije.
Istodobno u SAD-u zapodinju i istrazivanja alternativnih ili konzervacijskih susta-
va obrade tla, koji uklju¢uju izravnu sjetvu u neobradeno tlo (No #ill), sjetvu na
grebene (Ridge till), obradu u trake (Strip till), malc¢iranje (Mulch till) i reduciranu
obradu (Reduced till). Medutim, navedeni alternativni sustavi obrade tla nisu stek-
li popularnost sve do 60-ih godina, kada zapocinju i njihova intenzivnija istrazi-
vanja.

Svaki receni sustav obrade tla zahtijeva i razli¢ite kombinacije uloZenoga rada i
potrosnje goriva. IstraZivanje saveznog Ministarstva poljoprivrede (USDA) medu
proizvoda¢ima kukuruza, pokazalo je da je za sjetvu kukuruza kod konven-
cionalne obrade lemesnim plugom potrebno 0,8 sati rada po ralu, kod malcira-
nja 0,3 sata/ralu, te kod izostavljene obrade tla 0,2 sata po ralu. Prema tome, alter-
nativni sustavi obrade tla americkim farmerima nisu privla¢ni iskljucivo zbog
zadtite 1a i odrzive poljoprivrede, nego i zbog usteda u gorivu i uloZenom radu u
proizvodnju ratarskih kultura.

Conservation Tillage Information Center - CTIC (Centar za prikupljanje podataka
o konzervacijskoj obradi tla) jednom godisnje objavljuje informacije o primije-
njenim sustavima obrade tla na cijelom prostoru SAD na kojem je prisutan bilo
koji oblik biljne proizvodnje. Prema njegovim podacima (Agricultural Outlook,
July 1992) konzervacijska je obrada tla u 1990. godini pokrivala 73 milijuna rali,
§to je iznosilo oko ¢etvrtinu obradivih povrsina.

Primjena alternativnih sustava obrade tla varira i medu drZzavama. Tako su u 1991.
godini proizvodac¢i kukuruza sa srednjeg zapada (Midwest) primjenjivali konven-
cionalnu obradu leme3nim plugom na 15% povrsina, konvencionalnu obradu bez
pluga na 55%, malciranje na 20%, a izravnu sjetvu usjeva na 10% povrdina. U
drzavi Nebraska kukuruz se proizvodio izravnom sjetvom u neobradeno tlo na
23% povrsina, dok je u Wisconsinu izravnom sjetvom bilo zasijano samo 1 posto
orani¢nih povrsina (CTIC, 1992).

No konzervacijska je obrada samo dio odrzZivog sustava poljoprivredne proizvod-
nje (sustainable agriculture). RjeSenje za dugogodidnje ignoriranje ozbiljnih pro-
blema koji su pritiskali ameri¢ku poljoprivredu zbog narusenih prirodnih proce-
sa, dao je prije vise od pedeset godina Aldo Leopold - otac koncepta odrzive
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poljoprivrede. On je 1945. godine u svom djelu The Outlook of Farm Wildlife
istakao da je farma tvornica hrane, a kriterij za njezin uspjeh jesu proizvodi za pro-
daju. Medutim, Leopold pise da je farma istodobno i mjesto za Zivot. Kriterij usp-
jeha je harmonijska ravnoteza izmedu biljaka, Zivotinja i ljudi, izmedu domacega
i divljega, izmedu korisnoga i lijepoga. Ipak, tek 1987. godine na lowa State
University utemeljen je Leopoldov centar za odrZivu poljoprivredu.

Grafikon 3.
Udjel povrsina zasijanih glavnim usjevima uz konzervacijsku obradu tla 1990. godine (Zitarice

ukljuéuju psenicu, jecam i zob)
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Agricultural Outlook, July 1992

Odrziva poljoprivreda nije isklju¢ivo proizvodnja s reduciranom uporabom pesti-
cida, niskim ulaganjima ili niskom razinom tehnologije. Naprotiv, ona zdruZuje
razli¢ite ucinkovitije i ekoloski prihvatljivie metode. Danas ameri¢ki farmeri, koji
se pridrzavaju koncepta odrzive poljoprivrede, osim brojnih tehnika konzervaci-
jske obrade tla i integrirane zastite bilja, koriste i neke starije tehnologije (npr.
plodored ili intenzivnu ispasu stoke). Prema rije¢ima nepoznatog autora (National
Wildlife, April/May 1990) americki farmeri su “... zabrinuti ali zaintrigirani, Siroko
otvoreni prema starim metodama i novim znanstvenim dostignucima, kako bi
zaustavili eroziju, smanjili uporabu kemikalija, potrosili manje i proizveli vise”.

Integrirana zastita bilja (integrated pest management - IPM) u ameri¢ku je
poljoprivredu uvedena 70-ih godina kao odgovor na kontraproduktivne uc¢inke
nastale isklju¢ivo kemijskom zastitom. Ona obasiZe umjerenu uporabu pesticida,
zdruZenu s bioloskim, kulturnim i ostalim nekemijskim metodama, s ciljem odrza-
vanja populacija korova, bolesti i Stetnika ispod razine ekonomske Stete, uz mi-
nimalno uni$tavanje ostalih vrsta i organizama agrobiotopa.
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Americ¢ki “Land Grant Universities” zajedno sa Sluzbom za poljoprivredna istraZi-
vanja (Agricultural Research Service - ARS), odjeli USDA, troe 94 milijuna dolara
godisnje za istraZivanja biologke zastite usjeva od korova, bolesti i Stetnika, inte-
grirane zadtite bilja, predvidanja i kontrolu erozije, kreiranje novih sorti otpornih
na bolesti i Stetnike, te na programe usmjerene na smanjenje zagadenja okolisa
gnojidbom. I to nije sve. Jo§ 6,7 milijuna dolara potroseno je u fiskalnoj 1992.
godini na istraZivanja u podru¢ju odrzive poljoprivrede, koje vodi Sustainable
Agriculture Research and Education (SARE) program. Od svog osnutka 1988. pa
do fiskalne 1992. godine taj je program potrosio priblizno 18 milijuna dolara na
164 projekta u kojima je sudjelovalo vie od 20.000 farmera.

8. Izobrazba, istrazivanje i savjetodavna sluzba

Mnogi dobro obrazovani ameri¢ki farmeri koriste moderne tehnologije. Tako sin-
teticki bovini somatropi (rBST), poljoprivredna mehanizacija opremljena GPS
(Global Positioning System) sustavima i mnoge druge inovacije ulaze u uporabu
mnogo ranije nego u drugim drzavama. Stovise, zbog brzog napretka tehnologi-
je, oni koji je ne primjenjuju mogu ra¢unati sa smanjivanjem konkurentnosti.

Kako bi pomogla razvitak poljoprivrede Savezna vlada je osnovala mrezu “Land
grant universities”, poklonila im zemljidte i time rijesila njihovo financiranje. Za
uzvrat ta su sveudilista obvezna organizirati savjetodavnu poljoprivrednu sluzbu.
Time su poljoprivredna znanost i visoko3kolsko obrazovanje vrlo uspje$no stav-
ljeni u sluzbu gospodarstva.

United States Department of Agriculture (USDA) savezno je Ministarstvo
poljoprivrede. Osim provodenja agrarne politike, u njegovoj su domeni i brojne
istrazivacke institucije koje prate stanje u poljoprivredi i utjecaj mjera agrarne poli-
tike. Izmedu ostalih to su: Economic Research Service (ERS), Agriculture Research
Service (ARS) i National Agriculture Statistical Service (NASS). Znacajka americke
agrarne politike jest dugoro¢nost pojedinih mjera. Primjerice, Program podr3ke
cijena mlijeka (7he Dairy Price Support Program,) provodi od 1949. godine, a pro-
gram uredenja trZista mlijeka (Federal Milk Market Orders) ¢ak od 1937. (naravno
uz potrebite promjene tijekom vremena). Brojne promjene u agrarnoj politici SAD
definirane su 1996. godine tzv. “Farm Bill 1996” programom.

Iako mnogi americko trZite ¢esto nazivaju “prvim trZiftem svijeta”, kad je u pitan-
ju poljoprivreda to nije slu¢aj. Tako je npr. poljoprivreda Novog Zelanda mnogo
manje subvencionirana, a trZidte mnogo liberalnije. Uz ostvareni stupanj koncen-
tracije i radne intenzivnosti u proizvodnji mlijeka, Novi Zeland je jedan od
najostrijih konkurenata na svjetskom trZistu. Mlije¢ni proizvodi u vrijednosti od 2,5
milijardi US$ ¢inili su oko 17% novozelanskog izvoza 1990.-1991. godine. Osim
toga Novi Zeland, na kojega otpada svega oko 1,5% svjetske proizvodnje mlijeka,
ima udjel od 25% u svjetskoj trgovini mlije¢nim proizvodima (Agricultural
Marketing Regulation, 1992).
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Medutim, americki farmeri ne o¢ekuju da ¢e sve njihove probleme drugi rijesiti i
svoje probleme cesto rje$avaju putem razlicitih udruga. Vrlo dobar primjer tome
jest ve¢ spomenuti Farm Credit System, nacionalna udruga proizvodaca mlijeka
(American Dairy Farmers) i Floridski proizvoda¢i naranc¢inog soka (Florida
Orange Juice Farmers). Strukovne udruge u SAD imaju vaZnu ulogu u reklami i
promociji poljoprivrednih proizvoda. Troskovi reklame generickog proizvoda vrlo
su visoki i potpuno neprihvatljivi pojedina¢nim proizvodacima, makoliko veliki
oni bili. Nepremostiv problem za pojedinca, sasvim je neznatan za strukovna
udruZenja i zadruge. Tako su tijekom 1995. godine u SAD provedene dvije vrlo
uspjedne akcije: Are you drinking enaugh? u organizaciji Floridskih proizvodaca
naran¢inog soka i Got milk? u organizaciji Americkih proizvodac¢a mlijeka. O
kvaliteti akcije “Got milk?” svjedodi i prestizna nagrada Clio za reklamu u kate-
goriji bezalkoholnih pic¢a 1995. godine.

9. Sto “Amerikanci” jedu?

Prehrambene navike u SAD uvelike se razlikuju od onih u Hrvatskoj. U Americi
se mnogo ¢e3ce jede “vani”, ¢e§ce se priprema polugotova i gotova hrana, dok su
jela pripremljena od samoga pocetka i s osnovnim namirnicama (tzv. “made from
scratch”) prava rijetkost. I struktura potro3nje je razlicita. Iako se koli¢ina ukupno
konzumiranih masnoca blago povecala, bezmasna hrana obvezni je artikl u goto-
vo svim prodavaonicama hrane. Vrlo su ¢esti proizvodi poput presane $unke s
oznakom ‘fat free” ili “98% fat free”. Stupanj standardizacije je mnogo visi, pa je
moguce kupiti mljeveno meso s razli¢itim stupnjem masnoce (65%, 75%, 85%
“lean”). Vrlo je korisno i isticanje nutritivne vrijednosti gotovo svih proizvoda, i to
apsolutno u kalorijama, i relativno u postotku podmirenja dnevnih potreba na
bazi obroka od 2.000 kalorija.

Manje se traze proizvodi organsko-biolodke poljoprivrede nego u Zapadnoj
Europi. No neke vrste voca i povréa iz konvencionalne proizvodnje, &iji su
plodovi sazreli na drvetu ili stabljici, postiZu i trostruko vecu cijenu od onih koji
su ubrani zeleni i dozreli u kontroliranim uvjetima.

U proteklih 25 godina prehrambene navike umnogome su promijenjene i
znacajno su utjecale na strukturu proizvodnje i nacin prerade poljoprivrednih
proizvoda. Na primjer, govede meso, nekadasnji bestseler, vise nije na prvom
mjestu, a drugo mjesto opasno ugroZava meso peradi. Zanimljivo je da pojava
“kravljeg ludila” u Velikoj Britaniji nije jace utjecala na potro3nju Amerikanaca, jer
u SAD zadnjih dvadesetak godina nije uveZena veca koli¢ina govedine. Inace, ten-
denciju ka nemasnoj hrani potvrduje potro3nja mlijeka i mlije¢nih proizvoda:
punomasno mlijeko se tro$i sve manje, a obrano i bezmasno mlijeko sve vise
(grafikon 3.).

U proteklih dvadesetak godina u Americi je povecan konzum Zitarica, voca i
povrca. Potro3nja ulja i masti je povecana, ali je struktura potro3nje promijenjena
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Grafikon 4.

Potrosnja odabranih poljoprivrednih proizvoda, u kg po stanovniku godisnje
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Grafikon 5.
Potrosnja mlijeka po stanovniku godisnje, u litrama
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- smanjena je potrosnja ulja i masti Zivotinjskog podrijetla, a povecana onih biljnog
podrijetla. Potro3nja mlije¢nih proizvoda se nakon smanjenja u osamdesetim,
tijekom devedesetih stabilizirala na razini nesto vidoj od one u sedamdesetim, dok
konzum jaja kontinuirano opada (grafikon 4.).

Amerikanci su zasigurno pivopije: 1993. godine prosje¢no po stanovniku konzu-
mirano je 85,7 litara piva i svega 6,4 litara vina. Kava (98,5 litara) je mnogo po-
pularnija od ¢aja (26,9 litara), dok ukupna potro3nja bezalkoholnih pica iznosi
176,6 litara.

Pored izvoza, s trZiSta se raznim USDA programima uklanjaju izvjesne koli¢ine
poljoprivrednih proizvoda. Nekada su takvi programi zahvacali i veci dio
raspolozivih koli¢ina. Tako je npr. 1985. godine s trzidta uklonjeno preko 12%
raspolozivih mlije¢nih proizvoda, da bi 1993. godine taj udjel bio svega nesto veci
od 2% (Blayney, 1995).

Grafikon 6.
Potro3nja odabranih poljoprivrednih proizvoda, u kg po stanovniku godisnje
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Grafikon 7.

Udjel farmera u cijeni odabranih poljoprivrednih proizvoda 1984. i 1994.
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Grafikon 8.

Struktura dolara utrosenog na poljoprivredne
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Ivan Stefani¢ and Edita Stefanié

The United States of America Agriculture

Summary

Description and explanation of dynamic changes within the United States of America agri-
culture make the scheme of this article. The authors analyse the structure and the dynam-
ics of changes in American agriculture over the last thirty years. During that period the
number of farms was reduced by great rate but their individual size enlarged (the average
largeness of nowadays farm is over 200 ha). Despite the improved economic and techno-
logical conditions, the income from agriculture makes smaller and smaller part of the farm-
ers’ families earnings while the wages from other occupations out of farms are prevailing.
The structure of consumption and the nourishment habits have also notably changed. The
consumption of certain sorts of meat is going down, while that of vegetables, fruits, poul-
try and fish is increasing. Today only 2% of active population is occupied with agriculture
and approximately one fifth of American population lives in rural areas.

Key words: changes in agriculture, structure of agriculture, stimulation and management in
agriculture, the USA
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Ivan Stefanié and Edita Stefanié

L'agriculture des Etats-Unis d’Amérique

Résumé

La description et I'explication des changements dynamiques de I'agriculture américaine for-
ment la structure du sujet de cet article. Les auteurs analysent succinctement la structure et
la dynamique des changements de 'agriculture américaine au cours d’'une trentaine d’an-
nées écoulées. Au cours de cette période, le nombre de fermes a décru considérablement
et, parallelement, I'étendue des fermes a augmenté (une ferme moyenne a, aujourd’hui,
plus de 200 ha de terre agricole). Malgré les performances économiques et technologiques
améliorées, les revenue de l'agriculture représentent une part de plus en plus petite du
revenu des familles de fermiers, tandis que les gains provenant d’emplois et d’activités en
dehors de la ferme prédominent. Il y a de grands changements dans la structure de la con-
sommation et dans les habitudes des consommateurs en matiére d’alimentation. La con-
sommation de certaines sortes de viande diminue, tandis qu’augmente la consommation
des légumes, des fruits, des volailles et des poissins. 2% seulement de la population active
pratiquent aujourd’hui l'agriculture, alors qu’approximativement 20% de la population
américaine vivent dans des régions rurales.

Mots clés: changements de l'agriculture, structure de l'agriculture, stimulation et manage-
ment de I'agriculture, Etats-Unis d’Amérique



