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1. Postavljanje pitanja

Autori analiza, programeri i planeri urbaniziranih sredina izabiru odredene ele-
mente iz socijalno relevantne fizicke strukture, pridajuci im arhetipska obiljezja.
Pritom ih se prihvaca i razumije kao pokazatelje utilitarno-funkcionalnih, sim-
boli¢kih i estetskih vrijednosti i odnosa urbanog Zivljenja.

Jedan od takvih elemenata koji se (jo3 uvijek) smatra i konstitutivnim elementom
sadrzaja, prvenstveno otvorenih mjesta, grada, urbaniziranih naselja i prometne
infrastrukture, jest drvored.

Makar se drvored kao tema katkada i ljubomorno svrstava u disciplinarne preoku-
pacije i kompetencije agronomije, ili vrtno-krajobraznog oblikovanja, a margina-
Ino takoder geografije, geodezije, urbanizma i arhitekture, drvored je ipak u
prvom redu kulturoloski i socioloski fenomen.

Nije nuZno slijediti povijest daleko unatrag da se dode do geneze drvoreda.

2. Utilitaristicki, simbolicki i estetski znacaj drvoreda

Drvoredi su bili sadeni i njegovani iz raznih utilitarnih razloga. Kao 3to se u
plodoredu o¢ituje svrhovitost funkcionalne prostorne i vremenske organizacije
sadnje, tako su se i drvoredi podizali radi hlada uz staze, te ocrtavanja trase ceste
na obzorju. Drvoredi se takoder povla¢e uz mirne i regulirane vodotoke (potoke,
rijeke) kao i uz kopnene prometnice pri ¢emu je drvored uz potonje sluZio i za
uzgoj dudova svilca ili raznih vocaka.
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No kroz drvorede se pristupa i svetim mjestima, gdje oni izostruju fokus prilazenja
sakralnim lokalitetima. Od baroka pa nadalje drvoredi pojacavaju reprezenta-
tivnost ili simbolicku vaZnost objekata do kojih vode. Utilitarna funkcija drvore-
dima zadaje se jo§ uo¢i prvog svjetskog rata, kada se zasaduju i duZ vojnih
pjesackih vjezbalista - “egzercirplaca”.

Drvored je eskort glavnih prilaznica i prolaznica kroz ravnomjerno i ujednaceno
parcelirana ravnicarska sela, tvoreci “meki” spoj i prijelaz s javnoga u privatni
prostor i obrnuto.

Drvored je i frontalni paravan, prvenstveno na rivama, a pokatkad preuzima i
kamuflazno-maskirnu funkciju, fortifikacijske ili estetske naravi.

U rekonstrukcijama i novim izgradnjama gradanski osvijestenoga i obogacenoga
19. stoljeca drvored je neizostavan. Uz aleju, kao put obrubljen stablima,
cvijecem, ukrasnim zelenilom, na reprezentativnim se mjestima grada javljaju
avenije i bulevari (kao ostatak nekadasnjih 3irokih bedema koji svojom Sirinom
omogucuju nekoliko redova stabala), odjeljujuci vec¢ intenzivan gradski cestovni
od pjesackog prometa. Pariz, Philadelphia i Washington klasi¢ni su primjeri za to,
ukljucujuci i socrealisticke primjere nekada3njega sovjetskog bloka. Ti gradski
pravci dolaze do trgova, crkava, slavoluka, vijecnica, politickih zdanja, parkova ili
ih u mimohodu dodiruju. Gradski su trgovi ¢esto drvoredno okruZeni, kao i javni
parkovi, i to u renesansnoj, baroknoj i klasicistickoj maniri.

Jos prije pocetka prvoga milenija Vitruvije - dajuci savjete za uredivanje i gradnju
gradova (koje su i nakon Rimskoga imperija paZljivo slijedili stoljecima) - uz trije-
move i $etalista spominje i zelenilo. Tako prirodno razmisljaju i gradani vec
pocetkom 19. stoljeca, traZzec¢i pogodna mijesta za promenade. U to vrijeme i u
Zagrebu se primjerice drvoredno gornjegradsko Strossmayerovo Setaliste odreduje
kao prostor za uzitak, za promatranje, Setnju i susrete.

U regulacijskim osnovama prema kojima se planira i ureduje gradska matrica
blokova, ulica i trgova, drvoredi su, izmedu ostalog, i pokazatelji socijalnog sta-
tusa. Nije isto (drzimo li se Zagreba kao pogodnoga ilustrativnog primjera)
stanovati u Senoinoj ulici bez zelenila ili u Hatzovoj s drvorednim 3palirom.
Ovakva se diversifikacija provodi, - premda sa stanovidta vrijednosti zemljista i
predjela nekonsekventno - i u urbanisti¢kim dispozicijama tridesetih i cetrdesetih
godina, u vrijeme afirmacije moderne. Odsustvo ili pak postava dvostranog ili
samo jednostranog drvoreda dobar je pokazatelj statusne ponude tada novoiz-
gradenih ulica i blokova, ponajprije u isto¢nom i u zapadnom dijelu grada.
Zanimljivo je da se drvored predvida i ureduje u Zagrebu u kvartu relativno
skromnih obiteljskih kuca na Pescenici i oko Maksimirske ulice, tamo gdje su uz
zgrade na parcelama uredeni i vrtovi i predvrtovi, a nema ih bas u ekskluzivnim
podsliemenskim zonama, npr. na Salati ili na Pantov¢aku. Iluzija “vrtnog grada”
legitimira se uredenim drvorednim spokojem kao pokazateljem dostignute razine
racionalnog planiranja i komunalne skrbi, te sposobnosti komunalnog upravlja-
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nja. Radikalna moderna koja u nas u vanjski javni prostor grada urbanisticki
prispijeva tek nakon drugog svijetskog rata, napusta drvored kao element pros-
torne organizacije, smatrajuci ga s jedne strane nedostojnim ostatkom nepotrebne
reprezentacijske funkcije, a s druge strane posve neprimjerenim i nedostatnim za
integralno suvremeno i kvalitetno parkovno uredenje novoga grada u skladu sa
suvremenom urbanistickom paradigmom. Ipak i tu je reprezentacija kriterij za
odlu¢ivanje. U Zagrebu je ovaj zahtjev djelomi¢no i mjestimi¢no ispunjen
uredenjem bivse Ulice proleterskih brigada (sada3nje Ulice grada Vukovara), s
kvalitetnim vrtnopejsaznim fragmentima. ZapaZa se da s jedne strane prevladava
pragmatika (npr. pretvaranje prostora dana3njega Trga Stiepana Radica u veliko
ozelenjeno parkiraliste), a s druge (sve do trenutka kada se dopunjuju praznine s
“88 stabala za druga Tita”) vladala je i simboli¢ka dimenzija. Brzu montaZzu nase-
lia u Zagrebu, sagradenih sredinom 3ezdesetih godina (kao Borongaj-sjever ili
Folnegovicevo naselje) nije pratila sadnja drvoreda ili parkovnih ansambala. Ona
bi zjapila prazna da se stanovnici uglavnom nisu sami snasli te latili sadnje cvijeca
i stabala (bilo kakvih pa i bilo gdje) stvaraju¢i tako minimalnu intimu zavicaja,
kuce i naselja. Iznimka je ipak cijeli Novi Zagreb (kojega jo3 i danas tako zovemo
priznajudi time inovacijske znacajke ovoga predjela). Ovdje se u parkovnom
uredivanju postigla kumulativna kvaliteta koja se danas, krajem dvadesetog sto-
lieca, istice kao dominantna urbana vrijednost, nadjacavajuci zapustete prirodne
prisavske autohtone enklave (npr. Bundek).

3. Revitalizacija gradskog drvoreda

U urbanoj obnovi koja krajem sedamdesetih godina, kao nacelo zastite, revita-
lizacije, rekonstrukcije i uvazavanja pjeSaka, inspirira u SAD i Europi (pa tako i u
Zagrebu) prostorne dokumente dugoro¢nijeg planiranja - oponirajuci profanizaci-
ji moderne - kao novootkrivene vrijednosti preuzimaju se i obrasci 19. i prve
polovice dvadesetoga stoljeca kao morfoloske konstante reducirane na stereotipe.
To se odnosi i na drvorede. Drvoredi ¢e se stoga vratiti u urbanisticke planove,
programske skice i natjec¢ajne arhitektonske radove. Povremeno c¢e se rekonstru-
irano, sve¢ano i s pokajanjem vratiti na mjesta odakle su ranije bili uklonjeni.
Paradigmati¢na je u tom pogledu Draskoviceva ulica u Zagrebu, gdje je sredinom
sedamdesetih (a takvih je primjera bilo obilato i u drugim gradovima i zemljama)
drvored kao nasljedstvo prosloga stoljeca bio smaknut u dijelu ulice radi jednog
efikasnog prometnog rjedenja, kako se to u to vrijeme apodikticki smatralo i kako
se to radikalno i ¢inilo.

U vrijeme modernog urbanizma, ali i urbane obnove kojom se priznaju zablude
moderne, drvored biva i pokazatelj i mjerilo urbanisticke i komunalne licemjer-
nosti. S jedne se strane uzvisuje zelenilo (makar jo§ ne u ekoloskoj punoci) kao
bitan element kvalitete uredenja gradskoga prostora, a s druge se strane drvored
bez vecih dilema Zrtvuje radi ubrzanja tehnic¢kih performansi i prvenstveno
prometne propusnosti i parkiranja. Kasnije, osamdesetih i devedesetih godina u
vrijeme deklariranog patosa urbane obnove, “raznovrsnost” socijalnog statusa i
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gradskih lokacija iskazuje se kao istodobno dotjerano (ali nametljivo, kao
besprigovorni gest gradske vlasti) obnavljanje drvoreda (npr. na Trgu kralja
Tomislava u Zagrebu), kao briga politickog nadahnuca za “image” grada. Na osta-
lim se mjestima dopustaju raznolike degradacije drvoreda, tamo gdje su ostali
prisutni kao gradska artikulacija.

4. Degradacije i devastacije drvoreda

Nekoliko je osnovnih nacina degradacija i devastacija drvoreda:

- njihova planska rekonstrukcija radi funkcionalne prenamjene,

- njihovo nedostatno odrZavanje i zastita,

- toleriranje raznih oblika agresivnog postupanja s drvoredima iz privatnih interesa.

Drvoredu je ¢esto namijenjeno da kao ostatak nekadasnje samosvojnosti preuzme
ulogu natkrivenoga parkiralidta ili odlagalidta za kucanski i kom;:nalni otpad. Na
. rimjer, preko puta neko¢ postavljene klupe u drvoredu stoje, bez razmaka, auto-
mobili. Drvored - pribliZzavajuci se svojom gustocom palisadi i plotu - dobra je
prepreka: on ce Koristiti umjesto posebnih fizi  “:ih prepreka protiv nasilnih prodo-
ra vozila i parkiranja vozila. Drvored se koristi kao neke vrste “slalom”-barijera za
“smirivanje prometa”, kada krivudava linijska postava oteZava i onemogucava brzu
voznju Kkoja bi ugrozila prolaznike. Slikovito, takva postava drvoreda determinira
kretanje vozila, §to nije vazno samo kao tehni¢ko rjeSenje vec se vozilo nastoji
familijarizirati s ostalim sudionicima ulice, postic¢i “konsensus” u jednoj parafrazi
igre “lovice i skriva¢a”, gdje su svi ravnopravni i neugroZeni medusobno.

Drvoredi postaju i pomocne armature za ugostiteljske postave i sli¢no. Drvoredi
se tako kvare, urusavaju se i usahnjuju jer im se ne pruza dovoljna komunalna
briga.

5. Drvored kao element opremanja grada

Drvoredna stabla, pogotovo kada su mlada, okruZuje posebna . titna armatura.
- jjedno s klupama koje su ¢esto interpolirane u drvoredne postave, ona je speci-
fican element gradske komunalne opreme. Te su armature ispomoc jacanju
mladoga stabla, ali su istodobno i zastitne ogr. - ‘e od agresivnog pona$anja i nale-
ta ljudi i vozila. Ova ispomo¢ ujedno ima i funkciju osiguranja pravilnosti rasta
kao bitne odrednice drvorednog stabla. Vazno je naglasiti da drvored traZi stan-
dardizaciju, unifikaciju i tipizaciju stabala.

Idealni bi drvored bio onakvim kakvim ga u jednom svom razvojnom razdoblju
nacrtaju djeca, ili kakav se crta na tehni¢kim evidencijama, gdje je jedno stablo
poput drugoga u istim razmacima. Drvoredi su jednovrsni, oni su perceptivna
redukcija vegetativne raznovrsnosti. Laicko poznavanje vrsta stabala (i prirode) u
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gradu povezano je i s drvoredima koji su za rana djetinjstva bili jedino ili naj-
snaznije iskustvo iz poznavanja prirode - to su kesten, javor, breza, platane.

Katkada se (kao u Zagrebu u naselju Retkovec) jednovrsnost drvoreda nadovezu-
je i nazivom ulice. Jednovrsnost drvoreda takoder je i pragmaticka: racionalizira-
ju se rasadnicka proizvodnja i sustav odrZavanja. No jednovrsno$cu se naglasava
tipi¢nost i prepoznatljivost ambijenta.

Zajedno s vrtlarskim neodrZavanjem, jednovrsnost drvoreda prava je katastrofa.
Ne poduzmu li se preventivne i sanacijske mjere koje vrijede za epidemijske raz-
mjere, dolazi do raspadanja i nestajanja vrste. Taj se proces, i to ne po prvi put,
desava s kestenima u Zagrebu, a prije tridesetak godina tako su kao drvoredna
vrsta izgubljeni bagremi. Prioritetni su kriteriji, dakle, bioloska otpornost i jedno-
stavnost odrZavanja, a ne ambijentalna pripadnost.

6. Sanitarno-higijenske i ekoloske dimenzije drvoreda

Osim reprezentativne vrijednosti drvoreda, spoznajama o rekreativnoj vrijednosti
javnih zelenih prostora pridruZuje se 3etalidna ugoda drvoreda. Vrijeme je kad se
gradi njujorski Central park. Ali sanitarno-higijensku inspiraciju za drvorede u 19.
stoljecu ne treba traziti. Camilo Sitte (koji svojim stavovima o oblikovanju vanjskih
prostora gradova utje¢e vec stotinu godina) krajem 19. stoljeca skepti¢an je spram
drvoreda. Becki Ring, smatra on, nije nesto s ¢ime bi se trebalo ponositi. Naprotiv,
ako bi se trebalo pozvati na dobar primjer zelenila u velegradu, onda bi to prije
bio becki Prater negoli Ring. Stabla u drvoredu, kaZe Sitte, skupljaju prasinu,
okrzljave, te bi ih pametnije bilo posaditi u nekoj autonomnoj parkovnoj dispozi-
ciji. U tome se razmi$ljanju naslucuju jo3 uvijek recentna ekoloski jednostrana
rezoniranja: inzistira se na ekobioloskoj vrijednosti i svekolikoj pozitivnoj ulozi
zelenoga fonda (emisija kisika, staniste ptica i kukaca, itd.), ali se reducira ili mar-
ginalizira estetska i simboli¢ka vrijednost uredenog zelenila.

Ujedno se izdvajaju i isti¢cu nove (ranije nepoznate ili nepotrebne) funkcije drvore-
da. Drvored ce se, na primjer, uvjetovati zakljuckom studije o utjecaju na okoli3,
lokacijskom dozvolom ili detaljnim prostornim planom, makar on pratio samo
ogradu gradevine ili vlasni¢ke parcele. Uvritava ga se u sustav zastite od buke,
zastite od sunca, zadtite od drugih nepovoljnih imisija. Ekoloske dimenzije grupi-
ranja stabala podvrgavaju se kriteriju svrhovitosti, korisnosti i u¢inkovitosti. U
tom vidokrugu nema drugih ciljeva i razloga za egzistenciju drvoreda.
Redukcionizam imaginacija i predo¢avanje prostornih planera i profesionalnih
uzgajatelja lijepo se potvrduju kad se ovo mogucde morfolosko i ekolosko bogat-
stvo gradskog zelenila svede na povrsinsku jedinicu (mz), obiljeZzeno zelenom
bojom, iz ¢ega se zatim izvode razni statisticki pregledi i analize (m?2 po
stanovniku; m?2 po izgradenoj povrdini itd.). Ekoloski redukcionizam nastupa i
onda kada drvo ili drvored (primjer je sje¢a i zamjena drvoreda na Trgu kralja
Tomislava u Zagrebu 1996. godine) postaju samo “jarboli zastava” protesta protiv
ignoriranja javnosti i zainteresiranih gradana.
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7. Dostupnost drvoreda sudjelovanju javnosti

Po mjestu i na¢inu svoje postave, traZeci gotovo matematicku egzaktnost, drvored
je izuzet od spontanih ideja i intervencija. Slu¢ajno i prema vlastitoj inicijativi -
barem ne u vedim urbaniziranim sredinama - drvored nastaje vrlo iznimno.
Drvored se ne sadi poput malih cvjetnjaka ili oaza zelenila kojima gradani po-
svajaju prostor oko ulaza u anonimne zgrade u svom vidokrugu!

Ukoliko ne postoji ni malo jezgro aktivirane i institucionalizirane sublokalne
zajednice (koja se u nas terminoloski odreduje kao jedinica mjesne samouprave),
drvored je gotovo potpuno u vlasti profesije, i to kao predmet planiranja i pro-
jektiranja, izvedbe i odrZavanja, ili bilo kakve promjene i uklanjanja.

Uprave gradova i komunalne tvrtke koje imaju koncesiju, imaju potpunu vlast s
pravom odludivanja i s raspolaganjem novcanim sredstvima i tehnologijom.
Suodlucivanje gradana u tom slucaju ne postoji, ono vlastima nije dobrodoslo, a
mozZe im biti zapravo administrativna smetnja. Kao tema za koju gradani mogu biti
zainteresirani, drvored c¢e se javiti kao samostalni fragment ili kao dio nekoga
slozenog zahvata. Gradani ce, svakako, biti zainteresirani za drvorede kao za Zi-
votnost urbane kvalitete Zivljenja, a ne kao za povijesni relikt, morfolo3ki stereotip
ili kolokvijalnu konvenciju.
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