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SazeTak: Intuicije u filozofiji, posebice moralnoj, zauzimaju zna¢ajno mjesto. Na-
ime, eticke ili moralne intuicije se najc¢esce razumijevaju kao svojevrstan test mo-
ralne adekvatnosti, odnosno one ukazuju na prihvatljivost ili neprihvatljivost odre-
dene etic¢ke teorije. Uvrijezen je nacin pobijanja normativne eti¢ke teorije pokazati
da pod odredenim okolnostima ona vodi zaklju¢cima koji su u sukobu s nasim uobi-
¢ajenim moralnim intuicijama. Veéina se normativnih etickih teorija, barem u nekoj
svojoj formulaciji, susre¢e s problemom kontraintuitivnosti. Taj problem posebice
pogada konzekvencijalisticke normativne eticke teorije (kao Sto su utilitarizam ili
eticki egoizam). Cilj je ovog rada propitati vjerodostojnost intuicija opcenito, njiho-
vo porijeklo i namjenu. U tu ¢u se svrhu posluziti rezultatima novijih istrazivanja u
neuroznanosti i evolucijskoj psihologiji koja nude pogled na moralnost i intuicije iz
posve drugoga kuta. Rezultati navedenih istrazivanja pokazuju kako su intuicije pro-
dukti emocija koje se upliéu u moralno prosudivanje te mogu uzrokovati iracionalno
odlucivanje i djelovanje. lako evolucijsko porijeklo moralnosti nije novost u etici,
shvacanje etickih intuicija kao naslijeda nase bioloske proslosti mora dovesti njihovu

normativnu ulogu u pitanje.

KryueNe ruecn: Eticki intuicionizam, evolucijska psihologija, kontraintuitivnost,
moralne intuicije, naturalizirana etika, neuroznanost, normativne eticke teorije, teo-

rija evolucije, tramvajska dilema.
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1. Intuicije u etici

U zivotu se na svakodnevnoj razini ‘koristimo’ intuicijama te nam one na
neki nacin pojednostavljuju uobicajenu komunikaciju i izrazavanje. Primje-
rice, kada kazem ,,Imala sam osjecaj da ¢e danas nesto poci krivo* zapra-
vo referiram na ono §to bismo u svakodnevici nazvali intuicijom. Njihove
upotrebe naj¢esce nismo niti svjesni, a posebice ne kompleksnosti kojom
im se moze pristupiti unutar filozofije i pojedinih filozofskih disciplina. U
literaturi se intuiciju nerijetko opisuje kao ,,0sjeéaj iz trbuha® (gut feeling),
,predosjecanje®, ,,Sesto Culo* ili pak ,,impuls®, ,,nagon* i sl. Misteriozne ka-
rakteristike intuicija su sveprisutne i u filozofiji. Intuicija se doti¢u mnoge
filozofske discipline, najcesce epistemologija i etika, ali nerijetko i logika,
filozofija jezika te u novije vrijeme eksperimentalna filozofija. Za potrebe
ovoga rada je od najvece vaznosti misljenje epistemologa i naravno, etica-
ra. Intuicije su u filozofiji prisutne, kako se ve¢ dalo naslutiti, od davnina.
No pridavanje posebne teorijske pozornosti intuicijama je relativno novijega
datuma.

Dakle, moralne ili eticke intuicije' posebno znacajan status dobivaju
unutar filozofskog glediSta koje se naziva eticki intuicionizam. Rije¢ je o
stajaliStu kojim se tvrdi da moZemo spoznati moralne istine sposobnos$cu
koju nazivamo ,,moralna intuicija®“. Eticki intuicionizam, kako prikazuje
Dancy (2010 [2009]), je bio posebno popularan medu britanskim analiti-
¢kim filozofima ranoga 20. stolje¢a. Njegov je najpoznatiji zagovornik bio
Harold Arthur Prichard koji u svojim radovima nastoji objasniti kako su
moralne intuicije nac¢in na koji spoznajemo moralno dobro i lose.? Pric-

hard i istomisljenici zapravo usvajaju fundacionalisticki pristup moralnosti.

! Tako postoje brojne rasprave oko razlike u znacenju ovih termina, zbog jednostavnosti ¢u
ih kroz tekst koristiti kao istoznacnice. Zahvaljujem recenzentu na ovoj opasci.

2 Primjerice u znamenitome ¢lanku iz 1912. godine ,,Does Moral Philosophy Rest on a
Mistake? [Mind 21, 21-37].
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Fundacionalizam u etici, sli¢no kao i u epistemologiji, pretpostavlja posto-
janje temeljnih moralnih nacela koja su izvor svega ostaloga moralnoga zna-
nja.’ Ta nacela su samoopravdavajuca i samoevidentna te ih se oznacava kao
moralne istine, moralne ¢injenice ili moralna vjerovanja. Kao §to je rec¢eno,
do tih moralnih istina dolazimo (ne-inferencijski) putem moralnih intuicija,
$to moralne intuicije tada ¢ini svojevrsnim preduvjetom moralnog a priori
znanja. Opcenito se zapravo moralne intuicije veZe uz vrstu vjerovanja koja
su samoevidentna ili ih se s njima poistovjecuje. Moguce ih je okarakteri-
zirati kao ,,dalja mentalna stanja“ ili kao rezultat intelektualne refleksije
(Pust, 2012).

S obzirom da su eticki intuicionisti nastupili prili¢no ambiciozno i intu-
icijama pridali veliku vaznost, medu teoreticarima je ubrzo doslo do ne-
slaganja. Popularnost etickog intuicionizma je posebice opala za vrijeme
uspona logi¢kog pozitivizma i naturalizma u filozofiji. S obzirom da su
intuicije osobito znacajne moralnim realistima, kritika se usmjerena mo-
ralnom realizmu cesto preklapa s kritikom upu¢enom moralnim intuicija-
ma. Prvenstveno je rije¢ o problemima iz metaetickih rasprava vezanima uz
moralnu ontologiju. Jedan od najpoznatijih prigovora vezanih uz zagovara-

nje postojanja objektivnih moralnih istina (a samim time i uz opravdanost

3 Klasi¢ni fundacionalizam (u epistemologiji) se moze definirati na sljedeci nacin: ,,Kla-
si¢ni fundacionalist dijeli nasa vjerovanja u dvije skupine: ona koja trebaju potporu od drugih i
ona koja mogu podupirati druga te sama ne trebaju potporu. Potonja tvore nase epistemoloske
temelje, a prva nadgradnju sagradenu na tim temeljima‘“ (Dancy, 2001: 59). Jedan je primjer
fundacionalizma u etici spomenuti eticki intuicionizam. Njegovi su teorijski motivi u osnovi
slicni motivima fundacionalizma u op¢oj epistemologiji. W. Sinnott-Armstrong (2006: 340)
primjerice navodi kako se u moralnoj epistemologiji — koja je opca epistemologija primijenjena
na moralna vjerovanja — najéesc¢e govori o intuicionizmu u kontekstu skepti¢kog argumenta iz
regresa. U epistemologiji opéenito vjerovatelj ima opravdanje za neko vjerovanje ako ono va-
ljano slijedi iz skupa premisa u koje je ve¢ opravdano vjerovati. Takav vid opravdanja zahtijeva
lanac zakljucaka koji mogu sezati u beskonac¢nost. Kako bi dosko¢ili problemu beskona¢noga
regresa mnogi su epistemolozi pribjegli fundacionalistickom rjeSenju. Moralni intuicionisti
primjenjuju istu strategiju te pretpostavljaju temeljna moralna vjerovanja kako bi zaustavili
skepticki regres po pitanju moralnog opravdanja.
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intuicija) naglasava masovno neslaganje oko moralnih vrijednosti. Drugim
rije¢ima, kritiari se pitaju kako je moguce da ljudi posjeduju toliko razli-
Cita stajaliSta o moralnim pitanjima ako postoje objektivne moralne istine
koje bi nam svima trebale biti intuitivno dostupne? Cini se da je objektiv-
nost moralnih vrijednosti u najmanju ruku upitna. Potom se ¢esto osporava
potreba za uvodenjem novih entiteta, posebice iz perspektive nacela stedlji-
vosti ili Ockhamove britve.* Prema navedenom bi se nacelu prednost trebala
davati teorijama s uvjerljivim i jednostavnijim objas$njenjima, dok moralni
realizam uvodi neobi¢ne apstraktne entitete (moralne istine). Intuicijama se
nadalje spocitava i da su nepouzdane, pogresive, cudne, kako ih nije mogu-
¢e provjeriti, kako nemamo opravdanja vjerovati u njihov sadrzaj, kako su
eksplanatorno nedostatne, kako se mogu koristiti da se opravda bilo Sto itd.
(Pust, 2012).

Kada se neka teorija suoci s nizom ozbiljnijih prigovora, obi¢no se po-
seze za njezinim modificiranjem. Na slican su nacin i eticki intuicionisti
odlucili svoju teoriju pomalo ,,razvodniti®. Michael Huemer je jedan od po-
znatijih zagovornika toga oblika ‘oslabljenoga’ etickog intuicionizma u 21.
stolje¢u. U istoimenoj knjizi, Ethical Intuitionism, Huemer (2008: 101-105)
nastoji objasniti kako je Prichardov pristup etickim intuicijama bio previse
radikalan, odnosno da je Prichard koristio terminologiju od koje danasnji
intuicionisti zaziru. Oni, naime, ne prihvacaju odgovornost koju je eticki
fundacionalizam nametnuo te se pokuSavaju obraniti tvrdeci da je rije¢ pr-
venstveno o nesporazumu. Tocnije, danasnji eticki intuicionisti odgovara-
ju na vecinu kritika modificirajuci svoju teoriju pa sukladno tome tvrde
kako nisu sve intuicije jednako vjerodostojne (neke imaju vise ‘kredita’ od

drugih jer su obicno ‘jace’ ili prisutnije pa se zato Cine istinitijima); nisu

4 Kako u filozofskom rje¢niku navodi Halder (2008: 238) Ockhamova britva je ,,naziv za
nacelo ekonomicnosti ili Stedljivosti u istrazivackoj metodi znanosti (neka mnogostrukost se ne
treba postavljati bez nuznosti), dakle, naziv za nacelo koje se pripisuje Ockhamu.*
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nepogresive, niti je sve moralno znanje intuitivno; nisu sve moralne istine
samoevidentne (samo su neka moralna vjerovanja prima facie opravdana
intuicijama); eticki intuicionizam ne tvrdi niti irelevantnost argumentacije
i rezoniranja, odnosno kada imamo skup prima facie opravdanih moralnih
vjerovanja od kojih poc¢injemo, prostor za moralno zakljucivanje je Sirok i
otvoren za prerade, izmjene i sl.

Huemer (2008: 102) nadalje definira intuicije kao pocetne (inicijalne)
intelektualne pojave (appearances), a eticke intuicije kao intuicije s evalu-
ativnim sadrzajem. Autor smatra kako je razumno pretpostaviti da stvari
jesu upravo onakve kakvima nam se ¢ine (u nedostatku dokaza za suprotno).
Rasudivanje ponekad izmijeni nacin na koji nam se stvari ¢ine, ali postoji
nacin na koji nam se one Cine prije rasudivanja te ga zovemo ,,inicijalna
pojava®, tj. intuicija (Huemer, 2008: 102). Ona nije posljedica zakljucivanja
iz nekih drugih vjerovanja. Sadrzaj eticke intuicije je pak vrijednosna pro-
pozicija. Primjerice:

(1) Uzivanje je bolje od patnje; (ii) Ako je A bolje od B, a B bolje od C, onda je A
bolje od C; (iii) Nepravedno je kazniti nekoga za zlo€in koji nije pocinio; (iv) Hra-
brost, dobronamjernost i iskrenost su vrline; (v) Ako osoba ima pravo nesto uciniti,

tada ju nijedna druga osoba nema pravo u tome prisilno sprijeciti (Huemer, 2008:
102).

Danim primjerima Huemer nastoji pokazati kako se sve ove recenice cine
istinitima. S obzirom da je njihova pojava intelektualna te ih se moze
vrednovati zakljucuje kako su eticke intuicije relevantna mentalna stanja.
Kako bismo donosili moralne prosudbe i stvarali eticke teorije i norme
trebamo neprijepornu osnovu. Uvrijezeno je misljenje da takve neprijepor-
ne moralne istine postoje (vidjeli smo neke od primjera koje navodi Huemer)
te ljudi vode svoje svakodnevne zivote manje ili viSe s njima u skladu. Mo-
ralne intuicije se najéesce shvacaju upravo kao ta neprijeporna osnova ili kao

posrednice u spoznavanju moralnih istina. No dovoljno je zagrebati malo



130 SCOPUS 26 / CLANCI

ispod povrsine kako bi neprijepornost postala prijeporna. Naime, moralne
intuicije medu ljudima uopce nisu jednoobrazne, Stovise ljudi medusobno
¢esto imaju potpuno suprotna stajalista o moralnim pitanjima, a nerijetko i
iste osobe radikalno mijenjaju misljenja u razli¢itim Zivotnim situacijama.
Primjerice, brojna su istrazivanja unutar eksperimentalne filozofije poka-
zala kako se intuicije znacajno razlikuju ovisno o kulturi, drustveno-eko-
nomskom statusu, kognitivnim sposobnostima i sl.> (Knobe, 2007). Iako je
evidentno kako se status i vjerodostojnost moralnih intuicija teSko moze

poblize odrediti, kriticki pristup danoj tematici je prilicno rijetka pojava.

2. Kontra-intuicije u etici

Usprkos vrlo opre¢nim stavovima i nadasve upitnom statusu, intuicije su
se uspjele izboriti za utjecajno mjesto i u najsuvremenijoj etickoj literatu-
ri. One se u moralnoj filozofiji najces¢e razumijevaju kao svojevrstan test
moralne adekvatnosti, odnosno ukazuju na prihvatljivost ili neprihvatljivost
odredene eticke teorije. Uobicajen nacin ‘pobijanja’ normativne eticke te-
orije je pokazati kako ona pod odredenim okolnostima vodi zaklju¢cima
koji su u sukobu s nasim uobi¢ajenim moralnim intuicijama. Pritom se in-
tuicijama cesto pristupa i kao tzv. zdravorazumskim kriterijima. Vecina
normativnih etickih teorija se barem u nekoj svojoj formulaciji susrece s

problemom kontraintuitivnosti. Navedeni problem ¢u nastojati prikazati na

> Metode koje eksperimentalna filozofija koristi u istrazivanju intuicija su povezane sa
suvremenom kognitivnom znano$¢u, tocnije sa sustavnim eksperimentiranjem i statistickom
analizom. Prema rezultatima koje prikazuje Joshua Knobe u ¢lanku ,,Experimental Philosophy*
se ¢ini da intuicije uopce nisu ono $to su filozofi tradicionalno pretpostavljali. Istrazivanja su
provedena na trima razli¢itim razinama: kulturna razliitost, pucka psihologija i moralno prosu-
divanje te moralna odgovornost. Zapazena je znatna ovisnost i optere¢enost intuicija kulturnim
razlic¢itostima i drustveno ekonomskim statusom. Otkrivene su nove ¢injenice o kognitivnim
mehanizmima koji stoje u podlozi ljudskih intuicija. UoCene su vazne veze izmedu pucke psi-
hologije i moralnog prosudivanja. Intuicije su se razlikovale ovisno o apstraktnosti ili konkret-
nosti primjera koji se prosuduje i sl. (Knobe, 2007).
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primjeru dviju krajnje razli¢itih konzekvencijalistickih etic¢kih teorija — eti-

¢kog egoizma i utilitarizma.

2.1. Moralne intuicije i eticki egoizam

Eticki je egoizam u kontekstu rasprave o kontraintuitivnosti etickih teorija
mozda najistaknutiji primjer. Rije¢ je o normativnoj eti¢koj teoriji prema
kojoj je opravdano da svaki pojedinac djeluje u svom vlastitom interesu.
Stovige, duznost je pojedinca u svakoj situaciji djelovati tako da maksimizi-
ra vlastitu korist. Eti¢ki egoizam spada u konzekvencijalisticke teorije koje
ispravnost ili pogresnost djelovanja prosuduju prema njegovim posljedica-
ma. Nacelo vlastitog interesa sazimlje sve duznosti pojedinca, a ono §to dje-
lovanje Cini ispravnim jest ¢injenica da je u vlastitu korist (Rachels, 2003:
78).

Eticki egoizam, u svojoj standardnoj formulaciji,’ nailazi na mnos-
tvo prigovora, a medu njima istaknuto mjesto zauzima prigovor iz kontra-
intuitivnosti. Naime, ¢ini se da egoizam ne ostavlja mjesta altruisticnom
i nesebi¢nom djelovanju. S obzirom da svakodnevni Zivot obiluje primje-
rima ljudskog djelovanja na dobrobit drugih (bez ocekivanja da se usluga
kompenzira) proizlazi kako eticki egoizam propisuje nesto $to odudara od
stvarne prakse. Uglavnom vjerujemo kako je nesebi¢no djelovanje ispravno
oslanjajuci se na nase uobic¢ajene moralne intuicije. Na taj se nacin nace-
la etickog egoizma sukobljavaju s naSim moralnim intuicijama. Primjerice,
rijetko koja osoba nece spasiti dijete od utapanja iako je mala vjerojatnost
da ¢e joj usluga biti kompenzirana. Stovise, postoje primjeri koji ukazuju

kako su ljudi spremni zrtvovati vlastite zivote za dobrobit drugih, Cesto i

¢ Misli se na formulaciju koja se najcesce nalazi u primarnoj etickoj literaturi (udzbeni-
cima, prikazima i sl.). Vazno je napomenuti da postoje i modificirane verzije etiCkog egoizma
koje se bolje suocavaju s danim prigovorima, no za potrebe ovoga dijela rada nije relevantno
ulaziti u takve detalje.



132 SCOPUS 26 / CLANCI

potpunih stranaca te je tesko uvidjeti kako bi im takvo djelovanje bilo na ko-
rist. Sukob eti¢kog egoizma s nasim uobicajenim intuicijama poprima toliko
ozbiljne razmjere da poti¢e razmatranja o potpunom odbacivanju navedene

teorije kao normativne eticke teorije.

2.2. Moralne intuicije i utilitarizam

Utilitarizam je takoder konzekvencijalisticka normativna eticka teorija koja
se moze promatrati kao prirodna alternativa ili moralna krajnost etickom
egoizmu. Utilitarizam, dakle, odreduje ispravnost odredenog postupka s
obzirom na posljedice koje ¢e on imati na sve njime zahvacene pojedince.
Moralno je ispravan onaj postupak koji za posljedicu ima najve¢u ukupnu
koli¢inu korisnosti (ili ostvaruje najvecu prevagu dobrih nad loSim poslje-
dicama). Utilitaristi sazimlju sve duznosti pojedinca u nacelo najvece sre-
¢e (Rachels, 2003: 91-93). Utilitarizam predstavlja privlacno rjesenje nasih
moralnih dilema jer se ¢ini posve racionalnim teziti maksimizaciji ukupne
dobrobiti. Iako se utilitarizam ¢esto oznacava kao dobro¢udnu 1 altruisti¢nu
etiku koja nastoji smanjiti patnju u svijetu i povecati koli¢inu srece, Cini
se da ni ona ne izbjegava sukob s intuicijama. Drugim rije¢ima, jedan od
ozbiljnijih prigovora s kojime se svaki dosljedni utilitarist mora suociti je
ponovno onaj iz kontraintuitivnosti.

Mnogo je poznatih primjera kojima se nastoji ukazati na ovaj pro-
blem. Jedan je od njih primjer lije¢nika koji usmrti zdravoga pacijenta
kako bi njegovim organima spasio petero bolesnih. Jasno je kako bilo koji
oblik zrtvovanja nevine osobe nije u skladu s nasim uobicajenim intuici-
jama i poimanjem pravednosti. Medutim, prema utilitaristickom racunu
sre¢e postupci poput gore navedenih ne samo da su dopustivi, veé se i
zahtijevaju. Dakle, i u najaltruisti¢nijoj etickoj teoriji nailazimo na pro-
blem kontraintuitivnosti. Mozda je primjereno spomenuti kako se problem

kontraintuitivnosti javlja i u drugim etickim teorijama, izuzev dviju spo-
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menutih.” No iz navedenih je primjera ve¢ posve evidentno kako intuicije
mogu stvarati veliku prepreku unutar etickog teoretiziranja. Postavlja se
pitanje trebaju li eticari doista strepiti od ‘zdravorazumskog’ testiranja
vlastitih teorija?

U nastavku ¢e rada biti rije¢i o moguéim objasnjenjima porijekla i vje-
rodostojnosti intuicija koja dolaze iz manje filozofskih, a viSe znanstvenih
disciplina kao $to su primjerice evolucijska psihologija i neuroznanost. Sma-
tram kako ¢e prikaz znanstvenih rezultata o intuicijama pokazati da one,
zbog svoje emocionalne naravi i prilagodenosti prijasnjemu evolucijskome
okolisu, ne mogu biti kriterij prosudbe adekvatnosti neke normativne eticke

teorije.

3. Moralne intuicije i znanost

Prema misljenju mnogih eti¢ara nasSa je uobicajena moralnost objasnjiva u
kategorijama teorije evolucije. Discipline koje prvenstveno nude objasnjenja
moralnosti iz perspektive znanosti su sociobiologija i, u relativno novije vri-
jeme, evolucijska psihologija. Predmet njihova interesa bi se mozda mogao
obuhvatiti pod zajednic¢kim nazivnikom evolucijske etike.® Na pitanje tre-
baju li eticke teorije nastojati oko uskladivanja s kriterijem intuitivnosti se

moze pokusati odgovoriti pomocu rezultata nekih filozofsko-znanstvenih

7 Tako se primjerice deontoloske eti¢ke teorije opéenito smatra manje kontraintuitivnima
od konzekvencijalistickih, one ¢esto nailaze na sline probleme. Slijepo slijedenje pravila ne-
rijetko dovodi do tzv. sukoba duznosti, odnosno moze zahtijevati od nas postupke koji nisu u
skladu s nasim uobicajenim moralnim intuicijama. Poznati je primjer osobe koja mora slagati
kako bi spasila neciji nevini zivot. Rije¢ je o sukobu duznosti da se govori istinu i duznosti da
se spasi zivot, odnosno sukob duznosti nije nista drugo doli prigovor kontraintuitivnosti.

8 Evolucijsku etiku je moguce definirati na sljede¢i na¢in: ,,Najopcenitije definirana, evo-
lucijska etika je filozofsko-znanstveni projekt kojim se nacela i metode evolucijske teorije i
sociobiologije nastoji povezati s osnovnim problemskim podru¢jima klasi¢ne etike, s ciljem
rjesavanja njezinih srediSnjih pitanja poput pitanja o porijeklu i prirodi morala (deskriptivna
etika) odnosno pitanja o utemeljenju i opravdanju moralnih normi (normativna etika i metaeti-
ka)* (Bracanovi¢, 2007: 103).
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istrazivanja. Naturaliziran pristup etici nije novost u filozofiji, ali natura-
liziran pristup moralnim intuicijama je relativno novijega datuma. Medu-
tim, rezultati koje donose znanstvena istrazivanja u tome podrucju su od
iznimne vaznosti za razumijevanje uloge intuicija u moralnoj filozofiji. U
nastavku ¢u se osvrnuti na neke od eksperimenata provedene u domeni evo-
lucijske psihologije i neuroznanosti, odnosno na posljedice koje oni imaju u

objasnjenju nasih moralnih intuicija.

3.1. Moralne intuicije i teorija evolucije

Prvi primjer ima za cilj ilustrirati ¢injenicu da su moralne intuicije dizajni-
rane u nasoj evolucijskoj proslosti kako bi usmjeravale ponasanje primjere-
no tadasnjem okoli§u. Odnosno, moze se tvrditi kako je naSa moralna psi-
hologija dizajnirana od strane prirodne selekcije za uvjete zivota u dalekoj
proslosti.’ Iz dana$nje perspektive mnoge od evolucijski steenih intuicija
mogu jednostavno promasivati svoju nekadasnju svrhu. Rije¢ je o primjeru
americkoga sociologa i psihologa Jonathana Haidta, koji je putem raznih
ispitivanja proucavao nacin donosenja moralnih prosudbi. Haidt (2001: 814)
predlaze da razmotrimo sljedeci scenarij.

Brat i sestra se na proputovanju odluc¢e na spolni odnos iz znatizelje i
zabave, pritom koriste dvostruku kontracepcijsku zastitu te odluce da nikome
nece o tome govoriti niti ¢e taj ¢in ponoviti. Oboje u njemu uzivaju te se u
konacnici osjecaju jo§ prisnijima. Vecina ljudi koja cuje ovu pricu brzo za-
kljucuje kako ¢in o kojemu je rije¢ nije moralno ispravan. Medutim, trazeéi
razloge kojima bi svoju tvrdnju potkrijepili upadaju u zamku jer su standardni

prigovori poput pogresnosti razmnozavanja srodnika ili emocionalnog osteci-

? Uvjeti Zivota u dalekoj evolucijskoj proslosti su ukljucivali primjerice male, srodnicki
orijentirane zajednice s primitivnom tehnologijom, dok su uvjeti Zivota u danasnjem okolisu
za ve¢inu ljudi radikalno drukc¢iji. Neki suvremeni bioetiCari ovim putem ukazuju na problem
nesrazmjera naSe moralne psihologije s nasom djelatnom stvarno$cu. Za vise vidi Persson i
Savulescu (2012).
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vanja iskljuCeni. Naime, evolucija nas je opskrbila mehanizmima svojevrsne
‘zaStite’ od opcéenja sa srodnicima kako ne bi doslo do deformacija u genet-
skome materijalu, odnosno opskrbljeni smo tzv. moralnim intuicijama koje
upozoravaju da je spolno opcéenje sa srodnicima lose. Naposljetku, mnogi od
ispitanika jednostavno ustvrduju nesto poput: ,,Ne znam, ne mogu objasniti,
jednostavno je pogresno®. Haidt razmatra kakav to model moralnog prosudi-
vanja omogucava pojedincu da zna kako je nesto pogresno bez da moze pruzi-
ti razlog? Autor nudi novu alternativu uvrijeZenome racionalistickome mode-
lu (unutar kojega je moralna prosudba uzrokovana moralnim zaklju¢ivanjem)
pod nazivom drustveni intuicionisticki model. Pritom se pojam ,,intuicioni-
zam odnosi na stajaliSta da postoje moralne istine koje su samo-evidentne,
a moralne intuicije dolaze prve i direktno uzrokuju moralne prosudbe. Mo-
ralno zakljucivanje je uglavnom ex post facto proces kojim se nastoji utjecati
na intuicije drugih ljudi. Sredisnja je tvrdnja ovoga modela kako su moralne
prosudbe uzrokovane brzim moralnim intuicijama za kojima slijedi sporije
moralno zaklju¢ivanje. Haidt (2001: 818), nadalje, definira osnovne pojmove
svoga modela, a medu njima i pojam moralne intuicije kako slijedi: ,,Moralnu
intuiciju se pak moze definirati kao naglu pojavu moralne prosudbe u svijesti,
koja ukljucuje afektivnu vrijednost (dobro—lose, svida mi se—ne svida mi se),
bez svjesnosti o koracima traZenja, vaganja dokaza ili izvodenja zakljucka®.!

Potom, u daljnjem razjasnjavanju porijekla intuicija, autor navodi kako
se moralne norme razlikuju ovisno o kulturi, klasi i povijesnom razdoblju
te da su psiholozi opcenito pretpostavljali kako je moralnost naucena u dje-
tinjstvu. Medutim, njegov model pretpostavlja da je moralnost (poput jezi-

ka) uglavnom evolucijska adaptacija ugradena u visestruke dijelove mozga

10 Ostali vazniji definirani pojmovi su kako slijedi: ,,Moralne prosudbe su dakle definirane
kao evaluacije (dobro vs. lose) djelovanja ili karaktera osobe, a donose se uz postivanje skupa
vrlina koje se smatraju obveznima unutar kulture ili supkulture*. Moralno zakljucivanje je ,,[...]
svjesna mentalna aktivnost koja se sastoji od preoblikovanja danih informacija o ljudima kako
bi se postigla moralna procjena“ (Haidt, 2001: 817-818).
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i tijela, prije pojavna nego naucena. No svejedno zahtijeva vanjski utjecaj
(input) i oblikovanje od strane odredene kulture. Na tome tragu Haidt (2001:

826) moralne intuicije oznacava kao urodene i enkulturirane."

3.2. Moralne intuicije i neuroznanost

Sljede¢i eksperiment ima za cilj ukazati na emocionalnu osnovu moralnih in-
tuicija. Americki se psiholog morala Joshua D. Greene bavi neuroznanstve-
nim pristupom moralnim prosudbama i intuicijama te je sa skupinom autora
objavio ¢lanak temeljen na istrazivanju uklju¢enosti emocionalnosti u mo-
ralno prosudivanje. U njihovom istrazivanju ispitanici su bili podvrgnuti ra-
znim moralnim dilemama te su njihove mozdane reakcije pracene pomocu
tehnike funkcionalne magnetske rezonance.

Najreprezentativniji primjer iz provedenih ispitivanja je tzv. tramvaj-
ska dilema (trolley case dilemma) unutar koje se ispitanike suocava s dvi-
je formulacije hipotetskoga problema identicnih Giloga. Naime, u prvome
slucaju tramvaj bez nadzora juri prema petero ljudi na tra¢nicama i znaci
njihovu neizbjeznu smrt. Ispitanik je ulozi promatraca koji je u moguénosti
prebaciti skretnicu i preusmjeriti tramvaj na prugu na kojoj se nalazi samo
jedna osoba. Na pitanje ,,Treba li preusmjeriti tramvaj kako bi se spasilo
petero ljudi pod cijenu jednoga?* veéina ispitanika odgovara potvrdno. U
drugoj verziji dileme tramvaj ponovno juri prema petero ljudi koje ¢e usmr-
titi ukoliko ne bude zaustavljen. Sada je ispitanik u ulozi promatrac¢a na
nadvoznjaku koji ponovno moze spasiti pet Zivota za cijenu jednoga ukoliko

gurne debeloga stranca s nadvoznjaka i njegovim tijelom zaustavi tramvaj.

11 Nadalje, autor tvrdi kako je za moralno djelovanje — odnosno moralnu motivaciju —ne-
ophodna ‘suradnja’ s emocijama te da moralno zaklju¢ivanje nije dovoljno. Haidt (2001: 824)
smatra kako upravo emocije vode altruizmu. Iako autor svoj konaéni zakljucak koristi kako bi
ukazao na ne-iracionalnost emocija i njihovu opravdanu ulogu u moralnom prosudivanju, za
potrebe ovoga rada naglasak ostaje upravo na dokazu emocionalne osnove uobicajene moral-
nosti.
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U ovome slucaju vec¢ina ispitanika odgovara kako gurnuti stranca nije mo-
ralno ispravna odluka. Sto ¢ini moralno prihvatljivim Zrtvovati jedan Zivot
za spas petero u prvoj dilemi, a u drugoj ne (Greene et al., 2001: 2105)?

Autori zakljucuju kako, s psiholoskog stajalista, presudnu ulogu imaju
emocije koje se na poseban nacin angaziraju u drugoj dilemi. Istrazivanje je
pretpostavljalo razli¢itu reakciju ispitanika na prekrsaje koji se odvijaju na
intuitivno izravnoj ili osobnoj razini (primjer druge dileme), od one vezane
uz prekrsaje koji se odvijaju na intuitivno neosobnoj razini (primjer prve di-
leme). Naime, prilikom skeniranja mozga tehnikom magnetske rezonance (u
drugome slucaju) je zabiljezena povecéana aktivnost u podrucju zaduzenome
za emocije. Daljnja istrazivanja su pokazala kako povecani emocionalni po-
drazaj izazvan moralno-osobnim dilemama nije slucajan te ima utjecaja na
moralno prosudivanje (Greene et al., 2001: 2106-2107)."

Dakle, neuroznanstvena istrazivanja jasno ukazuju na optere¢enost na-
$ih moralnih intuicija emocijama, odnosno na ¢injenicu da su moralne in-
tuicije produkti emocija koji se mijeSaju s moralnim prosudivanjem i stoga
mogu uzrokovati moralno iracionalo odluc¢ivanje ili djelovanje. Zasto su pak
naSe reakcije razli¢ite u moralnim dilemama koje imaju isti ishod, Greene
detaljnije objasnjava u radu ,,From Neural ‘is’ to Moral ‘ought’: What are the
Moral Implications of Neuroscientific Moral Psychology?*. U navedenome
¢lanku Greene (2003: 848-849) upozorava na vaznost evolucijske perspe-
ktive za potpuno razumijevanje problematike osobne i ne-osobne dileme.
Naime, emocionalna reakcija se javlja pri moralno osobnom prekrsaju jer su
ljudi u evolucijskoj proslosti zivjeli u manjim zajednicama u kojima je Stetu
drugima bilo moguc¢e nanijeti samo izbliza — na osobnoj razini — odnosno

Stetu nije bilo moguce nanijeti indirektno (kao primjerice u prvome slucaju

12 Autori napominju kako je njihovo istraZivanje pomoglo razumijevanju problema s de-
skriptivnog psiholoskog stajalista, ali ne ulaze u filozofske preskriptivne implikacije (Greene
etal., 2001: 2107).
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s prebacivanjem skretnice). Zivot je pojedinca bilo moguée spasiti ili oduze-
ti samo uz osobni napor. U tome kontekstu Greene objasnjava i zasto ljudi
u danasnje vrijeme nisu skloni primjerice davati novac u humanitarne svrhe
kako bi pomogli siromasnim strancima na drugome kraju svijeta, dok ¢e
rijetko tko uskratiti pomo¢ ozlijedenoj osobi pred vlastitim o¢ima. Prema
evolucijskom objasnjenju reagiramo na navedeni nacin jer su nasi mozgovi
upravo tako ‘uredeni’. Greene takoder napominje da je zadnjih desetljeca
postalo jasno kako prirodna selekcija pod pravim uvjetima favorizira altru-
isticne instinkte i mnogi smatraju da je upravo na taj nacin altruizam i na-
stao. Ako je to istina, kaze Greene, nasi altruisti¢ni instinkti ¢e onda odra-
zavati okoli$ u kojemu su evoluirali, a ne nas§ sadasnji okolis. (Altruisticni
instinkti su pritom jedan od moguéih opisa moralnih intuicija.) Dakle, drugi
navedeni primjer objedinjuje dvije znacajne poante znanstvenih rezultata o
uobicajenim moralnim intuicijama: (i) one su dizajnirane za okoli§ u evolu-

cijskoj proslosti te su (ii) optere¢ene emocijama.
3.3. Moralne intuicije i normativnost

Moralne se intuicije ¢esto shvaca kao neprijeporne temelje ljudske moralno-
sti 1 izvor moralnoga znanja. Medutim, karakteristike koje o njima otkriva
znanstveni pristup naru$avaju ta shvaéanja. Cini se da evolucijska teorija
potkopava i eticki intuicionizam i moralni realizam. Vazno je imati na umu
kako su znanstvena objasnjenja moralnih intuicija prvenstveno deskripti-
vne prirode, ali su njihove filozofske implikacije neminovne.” Evidentno
je kako nam znanost moze razjasniti mnogo nase uobicajene moralnosti, no

kakve implikacije ta objasnjenja nose za normativnu etiku?

13 Primjerice kako navodi Greene (2003: 847): ,,S obzirom da sam skepti¢an oko pokusaja
da se moralna nacela izvedu iz znanstvenih ¢injenica, slazem se sa zagovornicima naturalizi-
rane etike da znanstvene Cinjenice mogu imati znacajne moralne implikacije i da su moralni
filozofi premalo paznje posvetili relevantnim radovima iz prirodnih znanosti. [...] Ja vidim
znanost kako nudi pogled ‘iza kulisa’ na ljudsku moralnost*.
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Na ovo pitanje okviran odgovori nudi Peter Singer u svome c¢lanku
»Ethics and Intuitions®. Naime, Singer (2005: 343-351) u navedenome c¢lan-
ku razmatra ulogu intuicija u kontekstu porijekla moralnosti. Autor takoder
tvrdi kako je ve¢ina nase moralnosti objasnjiva teorijom evolucije (ukljucu-
juéi duznosti prema srodnicima i recipro¢no ponasanje), ali ne smatra da to
opravdava takve elemente uobicajene moralnosti.'* Iako je nemoguce dedu-
cirati eticke zakljucke iz evolucijskih €injenica to ne znaci da noviji pomaci
u znanstvenom razumijevanju etike nemaju nikakvo normativno znacenje.
Nadalje, iako ne zagovara ‘evolucijsku etiku’, Singer kritizira intuicionisticki
pristup etici. Pritom se osvrée na razne prigovore iz kontraintuitivnosti (vidi
2.2) kojima se konzekvencijalisticke eticke teorije poput utilitarizma nastoji
opovrgnuti. Njegovo je misljenje da su primjeri kojima se apelira na uobica-
jene moralne intuicije, kako bi se usprotivilo konzekvencijalistickim teorija-
ma, ad hoc sredstva bez metaeti¢kih temelja.”” Normativne eticke teorije ne
pokusavaju objasniti nae uobi¢ajene moralne intuicije. Stovise, mogu ih sve
odreda odbaciti te i dalje biti superiorne ostalim normativnim teorijama koje

su ‘uskladenije’ s naSim svakodnevnim moralnim prosudbama.

14 Singer (2005: 334-337) navodi kako su na$e norme mogle proizaci iz prirodne selekcije
s genom kao osnovnom jedinicom prijenosa urodenih obiljezja kroz generacije. Nadalje, smatra
kako ni pravednost nije ljudski izum — ne po svome porijeklu. Oblike pravednosti pronalazimo
kod svojih blizih neljudskih rodaka (majmuna) te kod mnogih drugih vrsta ptica i sisavaca.
Naime, brojna obiljezja ljudske moralnosti su mogla nastati iz jednostavne reciproéne prakse
(kao s$to je uklanjanje nametnika s nedostupnih mjesta). Kroz takvu i sli¢nu praksu formiralo se
sirovo poimanje pravednosti (raspoznavanje onih koji suraduju od onih koji varaju) unutar ko-
jeg se recipro¢no djelovanje promatra kao dobro i ,,ispravno*, a varanje kao lose i ,,neispravno®.
Nadalje, Singer navodi kako nasa biologija ne propisuje specificne oblike koje nasa moralnost
poprima, Stovise Cini se vjerojatnim da su svi ti razli¢iti oblici izdanak ponaSanja koje se javlja
kod drustvenih zivotinja te su rezultat uobicajenog evolucijskog procesa prirodne selekcije.
Singer (2005: 337) zakljucuje: ,,Moralnost je prirodni fenomen. Nisu potrebni mitovi kako bi
se objasnila njena prisutnost®.

15 Argument kojim Singer (2007: 344) potkrjepljuje ovu tezu u samome tekstu je sljedeci:
,-Ako je teorija U istinita, onda u situaciji X treba uciniti Y. Ali znamo da bi uciniti ¥ u X bilo po-
gresno, stoga U ne moze biti istinito. Ovaj argument je uspjesan protiv U, dok god se prosudba
da bi bilo pogresno uciniti Y u X ne dovede u pitanje. Ali argument ni na koji nacin ne utvrduje
da je pogresno uciniti Y u X, niti kakva bi teorija bila bolja od U.“
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Nadalje, Singer smatra da je istrazivanje zasto o moralnim pitanjima mi-
slimo na odreden nacin zadatak povijesti, a ne filozofije. Takoder, misljenja
je kako su kultura i religija uvelike odgovorne za oblikovanje moralnih intui-
cija koje danas prihvac¢amo, dok je normativna moralna teorija pokusaj da se
odgovori §to bismo trebali Ciniti. Podaci o emocionalnim reakcijama pri mo-
ralnim dilemama takoder ne govore u prilog postojanja necega Sto bi takve
reakcije opravdavalo. Singer zakljuCuje kako bismo na danasSnjem stupnju
razvoja trebali biti sposobni za bolje reakcije od nasih evolucijskih predaka.
Medutim, ¢ini se da odbacivanje intuicija vodi u eti¢ki skepticizam. Cak i
utilitaristi trebaju polaziste za dobro i lose kako bi postizali najbolje ukupne
posljedice. Singer odgovara da se za pocetak intuicije kojima se nahodimo
u takvim slu¢ajevima mogu nazvati ‘racionalnim intuicijama’. lako ¢e nase
moralne intuicije i prosudbe uvijek biti emocionalno utemeljeni intuitivni

odgovori, trebamo ih znati odvajati od onih koje imaju racionalnu osnovu.

4. Etika bez intuicija?

Prema svemu je dosada prikazanom jasno kako moralne intuicije nisu popu-
larne unutar znanstvenog ili naturaliziranog pristupa etici. Stovise, izrazito ih
se diskreditira i vraca u evolucijsku proslost iz koje potjecu. Njihova je uloga
mozda bila znacajna u vrijeme evolucijske proslosti, ali one danas uglavnom
promasuju svoju inicijalnu bit. Ako se prisjetimo primjera o incestu izmedu
brata i sestre, vidjet ¢emo u kojemu smislu moralne intuicije mogu promasi-
vati svoju svrhu u danasnjem okolisu. No na sli¢an se nacin intuicije javljaju
i u primjerima tramvajske dileme gdje zbog svoje evolucijske uvjetovanosti
zamucuju racionalnu moralnu prosudbu. Usprkos brojnim biolosko-evolucij-
skim razjasnjenjima, ljudi su i dalje skloni vjerovati u moralni realizam.'®

16 Poznati filozof biologije Michael Ruse (2009: 297-313), primjerice smatra kako je etika
adaptacija za ljude koji zive u drustvenim zajednicama, odnosno iluzija koju je postavila pri-

rodna selekcija kako bi nas ucinila dobrim suradnicima. Ruse zagovara eticki skepticizam, ili
ne-realizam. Darvinist je i u skladu s time mi$ljenja da ne postoji objektivna moralna stvarnost,
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Medutim, paradoks nastaje, kao §to je razmatrano ranije, kada filozofi
pokusavaju osmisliti normativne eticke teorije koje bi bile u skladu s nasim
evolucijskim instinktima (moralnim intuicijama). Drugim rije¢ima, izbjeci
prigovor kontraintuitivnosti je jednome eti¢aru Sizifov posao. Ukoliko pri-
hva¢amo rezultate istrazivanja o moralnim intuicijama ponudene od strane
raznih filozofa i znanstvenika (tzv. naturalizirani pristup), morali bismo biti
spremni odustati od inzistiranja na uskladenosti normativnih etickih teo-
rija s naSim uobiCajenim moralnim intuicijama. Zapravo, €ini se kako tes-
ko mozemo prihvatiti obja$njenja evolucijske psihologije i1 ostati dosljedni
eti¢ki intuicionisti. Naravno, treba imati na umu da moral kako ga danas
razumijemo nije isto §to i recipro¢ni ili srodnic¢ki altruizam.!” Moralna vje-
rovanja moraju zadovoljavati uvjete preskriptivnosti (posjedovanje nekog
vjerovanja stvara obvezu djelovanja u skladu s njime), univerzalnosti (po-
sjedovatelj vjerovanja mora vjerovati da ono vrijedi univerzalno), kategoric-
nosti (posjedovatelj vjerovanja ne moze vjerovati u iznimke od usvojenog
vjerovanja) te prema nekim izvorima i internaliziranosti (vjerovatelj vje-
rovanje mora prihvacati kao vlastito) (Bracanovi¢, 2007: 132-133). No ako
su moralne intuicije temelj moralnosti, tada slijedi da su temelji moralno-
sti emocionalno optere¢eni odgovori na podrazaje iz evolucijskog okolisa.
Upravo stoga, Sto bi moral trebao biti mnogo vise od emocionalnih reakcija
s ciljem promicanja podobnosti, moralnim intuicijama treba pristupati opre-
zno. Znanstveni je pristup u etici ¢esto pod prijetnjom pogreske prijelaza s

deskriptivnih ¢injenica o ljudskome ponasanju na moralne norme. No ne

jedino $to je objektivno je ¢injenica da smo moralni zbog evolucije! Darvinisticka evolucijska
biologija nije progresivna i zato ne mozemo objektivno spoznati moralnost. Autor smatra kako
biologija i srodne znanosti mogu sluziti kao temelj etike. Ruseovo je misljenje kako je mo-
ralnost u svojoj osnovi emocionalna i nema nista objektivno u njoj, ali je dobro da ljudi usprkos
tome vjeruju kako postoji dobro i lose jer to ¢ini normativnu etiku efektivnom iluzijom. Episte-
moloske temelje etike ¢ini tzv. ne-realizam, ali vazan dio evolucijske etike je da mislimo kako
je rije¢ o vrsti moralnog realizma.
17 Za detaljnija razgrani¢enja vidi primjerice Bracanovi¢ (2005; 2007).
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¢ine li, u nekom smislu, eticki intuicionisti slicnu pogresku? U kontekstu
moralnoga realizma se govori o postojanju moralnih istina ili ¢injenica te se
iz njih komotno izvode moralne norme. Naravno, teSko se moZze izjednaca-
vati pristup i razumijevanje svijeta moralnih i znanstvenih ¢injenica, ali je
tema svakako zrela za zasebnu diskusiju.

Misljenja sam da naturalizirana etika nije prijetnja svemu sto smo ikad
smatrali moralom. Iako evolucijska psihologija prikazuje nase moralne intu-
icije kao inicijalne emocionalne reakcije, to ne znaci da bismo se trebali
poceti ponasati kao divljaci, upravo suprotno. Kao bi¢a svjesna svoje mogu-
¢e zamagljene moralne perspektive, trebali bismo se s dodatnim naporom
posvetiti racionalnom moralnom prosudivanju, odnosno upravo onome §to
bi moral i trebao biti. Primjena racionalnog promisljanja ¢e nam pomoci
kako bismo nadisli zaostale ‘instinkte’ koji mozda danas promasuju svoju
primarnu svrhu. Kako ne bismo ostali bez ikakvih temelja u etici, prema
Singeru, ¢emo u moralnim dilemama posegnuti za racionalnim intuicijama
i pomoc¢u njih primjerice izracunati ukupne posljedice nasega djelovanja.
Ukoliko usvojimo revidiranu ulogu intuicija u etici, ¢ini se da konzekvenci-
jalisti¢ke, a s njima i ostale normativne eticke teorije, mogu nastaviti egzi-
stirati bez intuicionisti¢kih okova.

Utilitaristi ¢e prvenstveno ‘profitirati’ na razjaSnjenju razli¢itih re-
akcija unutar moralnih dilema (poput ranije opisane tramvajske dileme),
dok ¢e egoisti mozda ipak pro¢i nesto skromnije. lako se prima facie ¢ini
kako evolucijska objasnjenja moralnosti savr§eno uokviruju nacela etickoga
egoizma, ne smijemo upasti u zamku naturalisti¢ke pogreske. Evolucijska
objasnjenja su iskljucivo deskriptivnhog tipa, odnosno ona opisuju ljudsko
ponasanje u kategorijama koje zapravo pripadaju stajaliStu zvanom psiho-

logki egoizam.”® Cinjenica da se ljudi ponasaju kao egoisti (koja je u svojoj

18 Psiholoski egoizam je psiholoska teorija koja ljudsko ponasanje objasnjava kao moti-
virano iskljuéivo vlastitim interesom. Rije¢ je o deskriptivnoj teoriji (ona tek opisuje ljudsko
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osnovi bioloski uvjetovana) ne implicira da je takvo ponaSanje preskripti-
vno. Medutim, usudila bih se rec¢i kako ne mozemo zanemariti jednostav-
nost i prirodnost koju eticki egoizam dobiva unutar ovoga konteksta (pod
uvjetom da jednostavnost ne shvatimo kao nedostatak). Ne treba ni zanema-
riti pretpostavku kako strogo odvajanje deskriptivnog i normativnog mozda
i nije u potpunosti moguce."” Mozda bismo, u nekome od mogucéih svjetova,
eticki egoizam mogli razumjeti kao normativnu eticku teoriju najblizu evo-
lucijskom aspektu moralnosti.

No cak i ako ostavimo ova naturalizirana nagadanja po strani, prica eti-
¢kog egoizma ne bi trebala biti tako crno-bijela kako ju se najées¢e razumije,
posebice u kontekstu kontraintuitivnosti. Primjerice, Keith Burgess-Jackson*
(na tragu Singera i ostalih istomisljenika) takoder propituje vjerodostojnost
intuicija kao testa adekvatnosti moralnih teorija. Naime, ako su eticke teorije
nacin usmjeravanja ljudskog ponaSanja, a ne njegovo opisivanje i rekonstrui-
ranje —njihovi su zagovornici spremni ‘zagristi tvrd orah’ i pomiriti se s Cinje-
nicom da se nekome njihova teorija ne svida. Nijedna moralna teorija ne moze
nikada udovoljiti svima. Stovise, bilo bi zapanjujuce, kaze Jackson, kada bi
jjednoj to poslo za rukom (Burgess-Jackson, 2003: 380-381).

Ukratko, normativne eticke teorije ne bi trebale imati obvezu udovo-
ljavanja nebrojenim ljudskim intuicijama upravo zato $to su normativnog

karaktera. Drugim rije¢ima, ako se uspjesno prikazalo da su moralne intu-

ponasanje) prema kojoj ljudi uvijek ¢ine — i mogu ¢initi — samo ono §to zele. Krajnji cilj i motiv
svakog djelovanja je vlastita korist.

19 Mnogi autori smatraju kako ne treba brzati sa zaklju¢cima koji reduciraju etiku na evo-
lucijsku teoriju i pritom ¢initi naturalisticku pogresku, ali implikacije evolucijskih objasnjenja
moralnosti nisu niti iskljucivo deskriptivne. Primjerice kako navodi Bracanovi¢ (2007: 182):
,Moralne norme jamac¢no ne mogu biti posve neovisne o ¢injenicama o ljudima koje otkriva
evolucijska teorija, iako iz njih mozda i nisu logicki izvedive®.

20 K. Burgess-Jackson poznat je kao zagovornik modificirane verzije etickog egoizma
zvane deontoloski egoizam koja prema njegovu misljenju udovoljava uvjetima plauzibilne eti-
Cke teorije. Deontoloski egoisti nemaju duznost uvijek maksimizirati vlastiti interes, ali takoder
nemaju duznost djelovati na korist drugih.
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icije biolosko nasljede nase evolucijske proslosti, nije jasno zasto bismo im
pridavali ikakvu normativnu snagu (Singer, 2005: 331). lako se u suvreme-
noj filozofiji vode ozbiljne rasprave o ulozi znanstvenih objasnjenja u eti-
ci (deskriptivno-normativno, altruizam-moral) smatram da moral, kako ga
danas razumijemo, nije neopterecen bioloskim naslijedem nasSe evolucijske
proglosti. Cinjenica da smo izgradili sustav koji ¢esto smatramo iskljugivo
normativnim nas ne bi trebala sprijeciti da koristimo rezultate znanstvenih

istrazivanja prilikom njegova propitivanja.?!

2! Zahvaljujem se recenzentima i urednitvu ¢asopisa Scopus na trudu i korisnim komen-
tarima, a za sve eventualne propuste i prijeporna tumacenja u potpunosti preuzimam odgovor-
nost.
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Intuitions as an Adequacy Criterium of Normative Ethical
Theories?

KaroLiNA KUDLEK

ABSTRACT: Intuitions in philosophy, especially moral, play important role. Ethical or
moral intuitions are usually understood as a ‘test’ of moral adequacy, in other words
they indicate whether some specific ethical theory is acceptable or not. Common way
of refuting ethical theories is to show that they, under certain circumstances, lead to
conclusions which are conflict with our common moral intuitions. The majority of
normative ethical theories, at least at some of their formulations, end up dealing with
a problem of counterintuitivity. That problem particularly affects consequentialist
normative ethical theories (like utilitarianism or ethical egoism). The aim of this
paper is to question the credibility of intuitions in general, as well as their origin
and purpose. With that intent I will use recent research results in neuroscience and
evolutionary psychology which provide completely different account on morality and
intuitions. These results make a strong case that intuitions are firmly tied to emotions
which interfere with moral reasoning and may cause irrational decisions and actions.
Even though the topic of evolutionary origins of morality is hardly news in ethics, the
fact that ethical intuitions can be viewed as a biological residue of our evolutionary

history must brought their normative role into question.

KEeyworbps: Counterintuitivity, ethical intuitionism, evolutionary psychology, evolu-
tionary theory, moral intuitions, naturalized ethics, neuroscience, normative ethical

theories, trolley case dilemma.



