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da je on proizvod sasvim odredenih snaga, sredine i vremena, da je to hlad-
nokrvan, perfidan i proracunat super-Lucifer, koji na svome putu do vrha
vlasti u Njemackoj ima nekoliko faza razvoja ali uvijek s jednim te istim
ciljem — da metodom podzemlja nametne sebe drZavi i da se zatim obori na
vlastiti narod, na svijet, da samo za sebe i odabrane stvori Tredi Reich izu-
zetnih sadrZaja. Izbor literature, zatim brojne bilje$ke i njihov bogat sadrzaj,
s Cestim op$irnim komentarima, tvrdnjama, ocjenama, itd., pridonose uvje-
rljivosti teze koju zastupa E. Calié¢. Autor to radi znalacki, na stru¢an nadin,
ali ne reagira hladno ve¢ strastveno, kao ¢ovjek koji iz osobnoga iskustva zna
$to je to nacizam, koji zna da postoje siloviti osporavatelji istine, koji uvida
da opasnost od revansisti¢ke obnove nacisti¢ke aveti postoji i danas bududi
da su Zivi mnogi stari nacisti koji i sada, javno i nekaZnjeno, djeluju u strano-
me svijetu. Ziv nadin izlaganja, medutim, omogudit ¢e ¢itatelju da tu knjigu
procita sa velikim zanimanjem.

Sadrzaj edicije zanimljivo je povijesno §$tivo, koje je izazvalo veliku
paznju veé u inozemstvuy, a i u nas je na njega $ira javnost ranije upozorena
preko izbora objavljenoga u dnevnoj $tampi, ali bez vedeg komentara. Iz is-
kustva znam da su za javnost najuvjerljiviji arhivski dokumenti uz popratni
stru¢ni komentar. Zloupotreba arhivske grade sve je e$éa, svjedoci smo fan-
tasti¢ne smicalice s tkzv. Hitlerovim dnevnicima, a i u nas se javljaju drznici
koji pokusavaju falsificirati sadrzaje dokumenata ¢ak i iz vremena NOR-a i
socijalisticke revolucije, pa ¢ak i one koji govore o sudjelovanju pojedinih
naroda u ustanku, ili pak o samom Josipu Brozu drugu Titu. Zbog toga je objav-
ljivanje ovih dokumenata o Hitleru primjer za to kojim putem treba podiiu nas.
U nas je literatura o fenomenu fasizma i nacizma i inade oskudna, i onoga
stranoga, i onoga koji se razvio u Jugoslaviji u meduracu a do$ao do stravi-
¢nog izraZzaja tijekom drugoga svjetskog rata. Ipak, u zadnje vrijeme sve se
&esée javljaju prevedena izdanja, imamo i nekoliko radova nase provenijenci-
je, ali sve to nije dovoljno za to da se $iroka javnost, a narodito mlade gene-
racije, poblize upoznaju s tim pojavama. U tome smislu ova knjiga Eduarda
Calida daje niz novih saznanja i korisnih pouka.

N, P. Str¢ié

ARHIVI. Glasilo Arhivskega drustva in arhivov Slovenije.
God. I—-IV (1978—1981).

Casopis je poceo izlaziti 1978. god. kao glasilo Arhivskoga drustva Slove-
nije, a odmah slijedece godine pojavljuje se kao glasilo Arhivskog drudtva i
arhiva Slovenije. Svake godine izlazi dvobroj, osim za godinu 1978, kada je
iziSao samo jedan broj. U uvodnom d¢lanku postavljena je svrha casopisa:
»Povezivati arhivske radnike i potaknuti ih da teoretski obraduju arhivska pi-
tanja, objavljuju svoje rezultate, izmjenjuju iskustva i raspravljaju o rjese-
njima.« Svjesni da se arhivistika kao teorija i praksa razvijala u svojim poseb-
nostima, ne samo na $iroj jugoslavenskoj razini ve¢ i u svakoj republici za-
sebno, slovenski arhivisti Zele jugoslavenskoj arhivistici dati prilog upravo
produbljavanjem i razvojem arhivistike na tlu SR Slovenije. Arhivistika
je, naime, »u republikama i pokrajinama odraz njihove povijesti, drustveno-
-politi¢kih, gospodarskih i kulturnih prilika pa ju je potrebno razvijati u
okvirima u kojima je i nastajala arhivska grada«. Time je istaknuta ne samo
opravdanost izlaZenja arhivisti¢kog ¢asopisa u SR Sloveniji veé je tako zacr-
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tan i program glasila. Ostajuc¢i mu vjerni od prvog broja, autori brojnih ras-
prava kao i drugih priloga pruZaju nam uvid u sada$nji trenutak arhivistike
u SR Sloveniji, a ujedno daju i znadajan doprinos usmjeravanju arhivske
sluZbe i za $ire podrucje.

Veé¢ u prvom broju (1978) zacrtana je fizionomija Casopisa. Svaki broj,
odnosno dvobroj, ima to¢no utvrdene rubrike. Od god. 1981. odredeni su,
uz glavnog urednika, i urednici pojedinih rubrika. Takva organizacija uredi-
vanja Casopisa te interdisciplini pristup arhivistici i arhivskoj sluzbi omo-
gudili su, nema sumnje, da se do sada objave vrijedni prilozi i da se obliku-
je arhivisti¢ki Casopis kakvog nismo imali na podru¢ju SFRIJ.

Najznacajniji i najsloZeniji dio ¢asopisa Cine rasprave i ¢lanci iz po-
drudja arhivistike i njoj srodnih znanosti. U pojedinim rubrikama opisuje
se, nadalje, rad slovenskih arhiva i arhivskih radnika, donose se obavijesti
o arhivskoj gradi u domaéim i stranim arhivima znadajnoj za povijest Slo-
venije. Redovito se objavljuju prinove ili akvizicije arhivske grade u ar-
hivima SR Slovenije te se daju osobne vijesti i bibliografije arhivskih rad-
nika. U svakom se broju tiskaju prikazi i recenzije knjiga s podrucja arhi-
vistike i njoj srodnih znanosti.

Rasprave i ¢&lanci vedinom su zaokruZene sadrzajne cjeline i najve-
¢éim su dijelom referati sa savjetovanja arhivskih radnika SR Slovenije. U
prvom broju (1978) M. Oblak Carni prikazuje kratku povijest arhivske slu-
Zbe u Sloveniji i rad Arhivskoga drustva (Dvadeset godina Arhivskega drustva
Slovenije). Ostale rasprave i ¢lanci odnose se na prikaz izvora za slovensku povi-
jest u stranim arhivima. Bogo Grafenauer pise o uskladivanju rada arhiva s pro-
gramom povjesniara, a Ema Umek razraduje metodologiju rada na evi-
dentiranju arhivske grade u stranim arhivima, predlazu¢i da se za svaki
fond, znacajan za slovensku povijest, u stranim arhivima izradi poseban evi-
dencijski karton. Nakon ta dva uvodna rada, u nekoliko ¢lanaka donose se
konkretni podaci o gradi za slovensku povijest u arhivima u Mjinchenu (P.
Blaznik), u talijanskim i austrijskim arhivima (B. Otorepec, S. Pahor) te o
pojedinim tematskim cjelinama i izvorima za njihovo proudavanje, kao $to
su izvori za povijest Prekmurja (F. Sebjanic), izvori za povijest industrije
1720—1860. u austrijskim arhivima (J. Sorn),izvori za povijest radni¢kog po-
kreta u austrijskim arhivima (F. Rozman), izvori za gibanja u revolucionar-
noj 1919. godini u Prekmurju (J. Tittl), izvori za povijest Slovenaca u me-
duratnom razdoblju u jugoslavenskim arhivima (M. Stiplovsek), izvori za su-
vremenu povijest Slovenaca u stranim arhivima (D. Biber), izvori za povi-
jest NOB-a u Sloveniji (T. Ferenc) te izvori za povijest slovenskog jezika
(B. Pogorelc). Na kraju, E. Umek saZeto iznosi rezultate savjetovanja o evi-
dentiranju arhivske grade i daje kratke putokaze za dalji rad.

U dvobroju iz drugog godista (1979) medu raspravama i ¢lancima uvrste-
ni su referati 9. savjetovanja arhivskih radnika Slovenije na temu »Upravni
organi i njihova arhivska grada za podrucje SR Slovenije od sredine 18.
stoljeca do danas«.

Temelj tome dvobroju jest proucavanje povijesti institucije kao osnovne
pretpostavke za obradu arhivske grade i vrednovanja sadrZaja pojedinih stva-
ralaca. J. Mlinari¢ prikazuje razvitak podruc¢ja Gornje Radgone do pocetka
17. stoljeéa, a sinteticki 1 zaokruZeni prikaz razvitka organizacije drZavne
uprave u Sloveniji od sredine 18. do najnovijega vremena iznio je J. Zontar.
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Pojedini upravni sustavi izneseni su u radovima: A. Leskovec, Ugarski up-
ravni sustav od sredine 18. stolje¢a do 1918; M. Smole, Zemaljski upravni or-
gani u Kranjskoj u 18. st; Lj. Bezlaj-Krevel, Upravno uredenje Primorja s
posebnim osvriom na opéine u godinama 1814—1940; V. Kolosa, Banska up-
rava Dravske banovine i njezina grada; T. Ferenc, Okupacijska civilna upra-
va u Sloveniji i njezina grada; Organi narodne vlasti 1941—1944; T. Ribnikar,
Arhivska grada Namjesni$tva i Zemaljska vlada u Ljubljani.

Dvobroj tredeg godista (1980) donosi genealogiju druga Tita po majci-
noj liniji (J. Kos i E. Umek, Rod Marije Jeversek, matere Josipa Broza Tita).
Obradena je takoder problematika organizacije, nadleznosti i arhivske gra-
de Slovenskog narodnoosvobodilnog sveta (1944—1946) (J. Princi¢). Ostali
radovi toga dvobroja odnose se na problematiku arhivske grade u nastaja-
nju. P. Ribnikar iznosi teze za valorizaciju stvaralaca arhivske grade, a M.
Zupanci¢ izvjeScuje o zakljuécima sekcije za valorizaciju stvaralaca arhiv-
ske grade na seminaru u Ptuju. U tome broju medu ¢lancima ima i nekoliko
primjera za vodenje evidencija. V. Zumer piSe o evidencijama sluZbe zatite
arhivske grade prije preuzimanja u arhiv; K. Semperl razraduje sastav Knji-
ge primljene arhivske grade; M. DrnovSek i E. Umek u ¢lanku »Evidencija
nakon preuzimanza grade u arhiv« opisuju registar fondova i dosije fonda.
Na kraju A. Zaletelj obraduje povijesni pregled zakonodavstva o zastiti spo-
menika i o arhivima.

Dvobroj ¢etvrtog godista (1981) donosi raspravu J. Zontara o propisima
koji reguliraju arhivsku djelatnost na temelju novog Zakona o prirodnoj i
kulturnoj bastini $to je donesen u SR Sloveniji 1981. godine. Donosenjem to-
ga Zakona prestao je vaziti Zakon o arhivskoj gradi i arhivima. Na temelju
novoga Zakona doneseni su i propisi kojima se ureduje i arhivska djelat-
nost. To su Pravilnik o odabiranju i predaji arhivske grade arhivu, Pravil-
nik o sastavu i vodenju evidencija arhivske grade i Pravilnik o uvjetima za
koristenje arhivske grade. J. Zontar u uvodnom dijelu rasprave kratko pri-
kazuje historijat razvitka arhivskog zakonodavstva do donosenja novog Za-
kona o prirodnoj i kulturnoj bastini, a potom razmatra nacela toga Zakona,
te nacela pravilnika donesenih za arhivsku sluZzbu. Detaljno analizira i sam
Zakon i spomenute pravilnike. Na kraju toga dvobroja (str. 202—222) done-
seni su i cjeloviti tekst Zakona i gore navedenih pravilnika kojima se ure-
duju neka temeljna pitanja arhivske sluzbe u Sloveniji.

Ostali dio rasprava sadrzi radove 10. savjetovanja arhivskih radnika SR
Slovenije na temu o izvorima za gospodarsku povijest Slovenije. I ovdje se
jednim dijelom viSe autora osvrée na same stvaraoce arhivske grade znadaj-
ne za gospodarsku povijest (V. Kolosa, Arhivska grada najvi§ih upravnih or-
gana u Sloveniji za podruéje industrije, obrta i trgovine 1918—1941; P. Rib-
nikar, Rudarsko glavarstvo 1858—1945 i znadenje njegove arhivske grade za
povijest; V. Sundi¢, Zemaljska komisija za agrarne operacije u Kranjskoj).
Ipak, slicno kao i u drugom godis$tu, u kojem je sadrzana grada o upravi, i
ovdje se znacajan naglasak stavlja na problem fontologije. Zbog toga se
isti¢u sadrZajna fizionomija i posebni aspekti znadenja pojedinih vrsta arhiv-
ske grade za gospodarsku povijest Slovenije. Tako npr. I. Nemani¢ piSe o
filmskoj gradi u Arhivu SR Slovenije kao izvoru za povijest kmetstva i 3u-
marstva. Dva rada obraduju i pravnu problematiku povezanu s privredom u
Sloveniji (J. Melik i U. Cova). U dva ¢lanka raspravlja se o arhivskoj gradi za
povijest gospodarstva u vrijeme NOB-a u Sloveniji (M. Adami¢ i M Isailo-
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vi¢). Sredivanje privrednih arhiva tema je ¢lanka P. Klasinca. U tome dvo-
broju B. Grafenauer pise o te§kodama oko provodenja Sporazuma iz 1923.
god. s Austrijom o vradanju kulturnih dobara.

Rubrika Rad arhiva i arhivskih organizacija daje pregled rada arhiv-
skih ustanova, sadrZi prikaze savjetovanja arhivskih radnika Slovenije, do-
nosi izvjestaje i zapaZanja sa stru¢nih putovanja u domade i strane arhive.

Prikazi doneseni u toj rubrici omogudéuju da se sagleda u kojem se prav-
cu kreée zalaganje slovenskih arhivista i koliko dostignuéa arhivske sluzbe
SR Slovenije u prvom polugodistu (1978) sadrZzana je podrobna informacija o
SR Slovenije u prvom polugodi§tu (1978) sadrzana je podrobna in-
formacija o stanju arhivske sluzbe u SR Sloveniji s prijedlozima
za njezino unapredenje. Tu je donesen i kratki izvje$taj o raspra-
vi o arhivima u Skupstini SR Slovenije (M. Oblak-Carni). E. Umek
daje informaciju o studiju arhivistike na odsjeku za povijest Filo-
zofskog fakulteta u Ljubljani, a J. Zontar izvjeStava o stru¢noj komisiji za
arhivistiku pri Podruénoj istrazivala¢koj zajednici za humanisti¢ne i povijes-
ne znanosti. U dvobroju iz 1979. donesen je izvjeStaj Komisije za Skolova-
nje kadrova za historijske arhive i registrature (E. Umek) te Informacija o
stanju i problemima valorizacije arhivske grade u SR Sloveniji. U dvobroju
iz 1981. doneseni su godisnji izvjestaji pojedinih arhiva za 1980. godinu te iz-
vjestaji svih komisija Arhivskog drustva Slovenije.

Problemima evidentiranja arhivske grade u stranim arhivima posveceno
je viSe prikaza $to se nalaze u rubrici Obavijesti o znacajnijoj gradi u doma-
éim i stranim arhivima. Te obavijesti imaju veliko znalenje i za nas, jer
Cesto sadrZe podatke znacajne i za hrvatsku povijest. U godistu 1978 dva pri-
loga M. Smole (Nacionalni arhiv u Parizu i arhiv marsala Marmonta; Popis
arhiva marsala Marmonta u Gradskoj knjiZznici u Chatillon sur Seine) sadrze
podatke o gradi za vrijeme francuske uprave u naSim krajevima. Isto je
tako vrijedan prilog E. Umek, Grada u fondu C. kr. Ministarstva financija u Be-
¢u 1981) te Gradivo za povijest Slovenaca u Opéem upravnom arhivu u Bedu
(1980), u kojima su doneseni pregledi registraturnih sistema bec¢kih ministar-
stava od 1848—1918.

U Easopisu se redovito donose i prikazi i recenzije domace i strane ar-
hivisticke literature i periodike te prikazi drugih knjiga koje se sadrZajno
povezuju s arhivistikom. Isto tako redovito se donose i saZeti podaci o pri-
novama arhivske grade u slovenskim arhivima. Na kraju svakoga broja na-
laze se osobne vijesti o arhivskim radnicima i bibliografija njihovih radova.

Ty

. . , - J. Kolanovié

BRANKO BUBENIK, AUDOVIZUELNA DOKUMENTACIJA TELEVIZIJE,
magistarski rad, Centar za studij bibliotekarstva, dokumentacije i informacio-
nih znanosti, Zagreb 1984.

God. 1984. Branko Bubenik, voditelj TV dokumentacije RO Televizije Za-
greb, obranio je magistarski rad pod gornjim naslovom, koji se nalazi po-
hranjen i u Dokumentaciono-informacijskom centru Arhiva Hrvatske. Zbog
osobitog znatenja nove vrste grade — ovim osvrtom posebno upozoravamo
na rad B. Bubenika.
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