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Ivan Mimica
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SJECANJE NA SUSRETE )
S PROFESOROM RADOVANOM VIDOVICEM

Prve publicirane tekstove, razlicite ¢lanke, kriticke prikaze i prijevode Radovana
Vidovica susretao sam povremeno pocetkom pedesetih godina, u vrijeme mog
studija na Vis$oj pedagoskoj Skoli u Splitu, na stranicama »Knjizevnog Jadrana«
(Split), Slobodne Dalmacije, knjizevnog ¢asopisa »Moguénosti« i nekih drugih
periodi¢nih publikacija. Njihova autora tada nisam poznavao. No, bilo je ocito da
se pojavio mladi nadareni struénjak, kroatist, kojemu ¢emo ime jo$ dugo pratiti u
lingvistici i u javnom kulturnom Zivotu.

Moj prvi neizravan osobni literarni kontakt s profesorom Vidovi¢cem dogodio
se nesto kasnije, 1957. godine. To je bilo vrijeme kad je skupina splitskih studenata,
gimnazijalaca i mladih nastavnika / profesora, okupljena u Omladinskoj literarnoj
sekciji Vidik, ve¢ Cetvrtu godinu uspjesno uredivala i tiskala knjizevni Casopis
omladine »Vidik«. Sekcija je osnovana i Casopis pokrenut 1954. g. uz pomoé
Pododbora Matice hrvatske i urednistva »Mogucnosti«, Casopisa koji je i sam prvim
brojem startao na pocetku te iste godine. Ta je godina, kako vidimo danas, bila
plodna i znamenita za splitsku kulturu jer su tijekom te godine pokrenuta dva
uspjesna i dugovjecna knjizevna Casopisa, od kojih ¢e jedan (Mogucnosti) pocetkom
sljedece godine proslaviti pedesetu godisnjicu svog redovitog izlazenja. Pomo¢ i
potpora starijih i ve¢ afirmiranih kolega pisaca bila je presudna za pokretanje
Casopisa za mlade i za osiguranje materijalnih uvjeta za njegovo izlazenje.

»Slobodna Dalmacija« je tih godina, i dugo zatim, za razliku od danas, u svojoj
rubrici za kulturu redovito pratila pojavljivanje gotovo svih novih knjiga i izlazenje
splitskih i drugih vaznijih hrvatskih ¢asopisa, pa tako i »Vidika«. Kriticki prikaz
»Vidika« br. 14, bogatog raznovrsnim prilozima, izasao je u »Slobodnoj Dalmaciji«
16. svibnja 1957. potpisan inicijalima R. V. (Radovan Vidovi¢). Prikazivac nije
ostao na uobicajenom navodenju autora i tiskanih tekstova, ve¢ je o vaznijim
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prilozima, kao $to je to u svojim prikazima i inace obicavao €initi, iznio poneko
jasno formulirano zapazanje i prosudbu. O lirskim prilozima koji su u tom broju
bili relativno bogati, prikazivac je kao vrlo uspjele istakao dvije pjesme Mate Ganze,
a zatim nastavio: »Ostala izrazita pjesnicka ostvarenja predstavljaju pjesme Ivana
Mimice, osobito Susjed....« Cetiri-pet tjedana nakon toga prigodom neke kulturne
priredbe i osobno sam upoznao prof. Vidovica.

Sljedecih mjeseci i sljedeéih godina sve cesce su se u periodi¢nim strucnim
publikacijama i u dnevnom tisku pojavljivali tekstovi s potpisom Radovana
Vidovi¢a. Uz struc¢no i znanstveno bavljenje jezikom, pratio je i Sira kulturna
zbivanja vezana uz pisani jezi¢ni medij. Njegovi novi publicirani radovi u kulturnoj
1 znanstvenoj javnosti sve viSe su ga afirmirali kao vrijedna i ugledna filoloskog
stru¢njaka. Njegov rad Sezdesetih i sedamdesetih godina, iako je i dalje odrazavao
njegovo veliko i slojevito znanje i Sirok krug afiniteta, kristalizirao se oko nekoliko
vaznih lingvisti¢kih podrucja, i to:

1. Leksikografija, posebno dijalektoloski rad posvecen cakavstini, pretezito
splitskoj i brackoj.

2. Jezi¢na praksa, rad na podizanju opcée razine jezicne kulture hrvatskog
standardnog jezika u skolskom radu, u novinstvu i nakladnistvu uopce. Najvazniji
prakti¢nim savjetima i skripta namijenjena studentima: Kako ne valja - kako valja
pisati, MH, Zagreb 1968. i 1969. (Drugo izdanje); Jezicni savjeti, Logos, Split,
1984; Kultura govornog i pisanog jezika (skripta), Ped. akademija, Split, 1975. i
1979. (Drugo izd.). Ta popularna izdanja su u svom vremenu odigrala vaznu ulogu
u podizanju jezicne i pravopisne pismenosti.

3. Lingvisticke analize knjizevnih tekstova, pretezito pjesnickih, i to uglavnom
analize lirskih ostvarenja u nastavne svrhe.

Sezdesetih i poetkom sedamdesetih godina, osim dvije godine (1965.-1967.),
kad je kao lektor hrvatskoga jezika boravio u Firenci, dr. Vidovi¢a sam susretao
nesto Cesce, ponajvise u prostorijama Pododbora Matice hrvatske (na Pjaci), jer
smo obojica bili aktivni ¢lanovi te stare i ugledne kulturne udruge. Od 1971., kad
je Matica pokrenula novi znanstveni ¢asopis »Cakavska ri¢« i kad je Vidovié postao
njenim glavnim i odgovornim urednikom, redovito je dolazio u Maticine prostorije
odnosno u prostorije Cakavskog sabora, koji je, kad je Matica hrvatska zbog dobro
poznatih politickih prilika, morala prestati s radom, nastavio njenu sveukupnu
nakladni¢ku i kulturnu djelatnost. Glavni urednik »Cakavske ri¢i« sad se duze
zadrzavao u prostorijama Cakavskog sabora, ali ne predugo, jer je njegovo vrijeme
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zbog mnogih obveza bilo isplanirano i ograniceno pa je rijetko s ostalim ¢lanovima
udruge ostajao u duZzem c¢askanju. Cesto su ga mnogi pitali za kakav jezi¢ni savjet
ili neku stru¢nu informaciju, a on je uvijek spremno, sigurno i strpljivo odgovarao.

Za nasu generaciju, posebno za one koji su radili u prosvjeti i kulturi, Radovan
Vidovi¢ je viSe od tri desetljeca bio u Splitu glavni autoritet u lingvistickim
pitanjima. U tom je vremenu bio najpoznatiji i najpouzdaniji lektor u gradu. Nije
isticao ali ni skrivao svoje veliko znanje. Bio je uredan, ozbiljnog drzanja, s licem
intelektualca, odmjeren u govoru i kretnjama.

Nase dublje medusobno poznavanje i zblizavanje ostvarilo se, medutim, kasnije
kad je dr. Vidovi¢ izabran za stalnog profesora na Pedagoskoj akademiji za jezi¢ne
kolegije, gdje sam ja ve¢ desetak godina radio. Na Akademiju, koja ¢e poslije
prerasti u fakultet razli¢itih naziva, on je doSao krajem 1973. i ostao sve do svog
umirovljenja 1992. godine. Kako nasa ustanova nije imala dovoljno prostora, svaki
profesor nije mogao imati svoj radni kabinet, ve¢ su se po tri pa i Cetiri profesora
koristila jednom sobom. Tako se i tada za novog profesora naslo mjesto u kabinetu
kroatista gdje smo ve¢ radili prof. Jozo BaSica, prof. Vedran Gligo i ja, i gdje je
bila smjestena priruéna biblioteka Katedre za hrvatski jezik i knjizevnost. Od tada
smo se u razli¢itim radnim prigodama gotovo dvadeset godina susretali po nekoliko
puta tjedno.

Najduzi i najopusteniji susreti i razgovori u naSem kabinetu bili su izmedu
nastavnih obveza ili nakon njih, nakon zavrsene nastave, ispita, konzultacija, u
vrijeme sastanaka Katedre i sastanaka razli¢itih stru¢nih povjerenstava. Izmjenjivali
smo misli i iskustva o onome §to se radilo i dogadalo na nastavnickim studijima, u
Cakavskom saboru/Knjizevnom krugu, o novim knjigama i objavljenim ¢lancima.
Cesta su tema nasih razgovora bile aktivnosti oko usavrSavanja kompozicije
nastavnickih studija i nase zauzimanje za njihovo podizanje na fakultetsku razinu.
Tijekom 1977. iu prvoj polovini 1978., kad je ve¢ bilo izvjesno da ¢e se i nastavnici
predmetne nastave za osnovne $kole u Hrvatskoj Skolovati na ¢etverogodisnjem
sveuciliSnom studiju kao $to su se ve¢ Skolovali srednjoskolski profesori, radost
Sto se nasa ideja o izobrazbi osnovnoskolskih nastavnika nalazi pred ostvarenjem
kvarila je ugrozenost nekih vaznih studija u Splitu. Naime, zaprijetila je opasnost
da se nasi studiji kroatistike, stranih jezika i povijesti, ugase, zbog protivljenja
politi¢ki moénih pojedinaca vezanih uz Filozofski fakultet u Zadru i zbog nebrige
i nerazumijevanja tadasnjih sveuciliSnih i politickih struktura u Splitu, iako su uz
one zagrebacke, u svojoj vrsti tada bili najstariji i najkvalitetniji studiji u Hrvatskoj.
Profesor Vidovi¢, kao i ostali nasi profesori s humanisticko-drustvenih katedri, bio
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je odlucan u tome da te studije treba sacuvati i razvijati, pa je to bila aktualna i
vazna tema nasih rasprava i razgovora. Nazalost, splitski humanisticki studiji su,
unato¢ nasim nastojanjima, tada, u toj »reformi«, a nakon trideset i Cetiri godine
uspjesnog djelovanja, nepotrebno i nesretno ukinuti, §to je prof. Vidovi¢ primio s
velikim razoCaranjem i rezignirano popratio: »Moj Ivane, oni ne znaju $to rade, ne
znaju §to su ucinili Splitu.

Uvijek aktualna tema bio je i nepovoljan drustveni i materijalni status nastavnika
i uopce prosvjete, znanosti i kulture. Nezaobilazan predmet razgovora bili su,
dakako, i odnosi medu kulturnjacima i umjetnicima. No, mora se re¢i kako su
profesoru Vidovicu osobni sukobi medu ljudima bili strani i on je koliko je to
mogao ostajao izvan i iznad toga. O svim takvim i drugim zivotnim i stru¢nim
pitanjima znao je smireno razmisljati i jasno se izraziti. Medutim, senzibilan i
inteligentan, tesko je podnosio nepravde i znao je odlu¢no reagirati kad se njega i
ostale kolege neopravdano ostecivalo.

Radio je posao sveucilisnog profesora i znanstvenika, posao koji mnogo trazi,
a nije adekvatno druStveno i materijalno vrednovan ali vraca zadovoljstvom,
posebno onim najboljima. A prof. Vidovi¢ je u svemu S§to je radio iskazivao
odgovornost i visoku kompetenciju, ono §to danas obiavamo nazivati
profesionalizmom.

Prema studentima je bio pedagoski taktican i korektan, njegove prosudbe i
ocjene bile su maksimalno objektivne i stru¢no utemeljene, a on takav lingvisticki
autoritet da nije bilo mjesta za dvojbe, za zalbe studenata ili bilo kakve prigovore.

O svojim osobnim i materijalnim brigama i problemima malo je govorio, a tih
problema moralo je biti i bilo ih je, od njegove plac¢e i malog autorskog i drugog
povremenog honorara uzdrzavana je cijela obitelj i Skolovana djeca. Pa i o svojim
zdravstvenim tegobama, koje su pred odlazak u mirovinu i nakon toga bile sve
izrazenije, nije mnogo govorio niti se zalio, kao da svojim problemima nije Zelio
opterecivati druge. U Citavu njegovu drzanju bilo je odmjerene obzirnosti i neke
diskretne otmjenosti.

Povezivali su nas mnogi zajednicki poslovi u nastavnom i javnom kulturnom
radu, ali i neki bliski afiniteti i isti ideali, u prvom redu sklonost prema knjigama,
znanstvenom radu i kulturi, a ponajvise ljubav prema knjizevnosti, osobito poeziji,
kojoj je on posvetio svoje brojne interpretacije i kriticke prikaze. Medu nama se
razvilo medusobno povjerenje i uvazavanje. Lako smo se sporazumijevali i dolazili
do zajednickih stavova. Njegovi uspjesi su me radovali, a jednako tako, uvjeren
sam, i moji njega.
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Pripadao je splitskoj ne odve¢ brojnoj intelektualnoj eliti duha, koja se
osamdesetih i osobito devedesetih godina sad ve¢ proslog stoljeca tako bolno
prorijedila. Njihov odlazak i gubitak za splitsku i hrvatsku kulturu nisu zakrile
maglicaste sjene vremena, njihov nedostatak jednako intenzivno osjecamo i danas.
Svojim zivotom, svojim radom i postupcima Radovan Vidovi¢ je ispri¢ao uvjerljivu
pricu o etici rada, o neumornom promicanju znanstvenog rada i kulture, o
kolegijalnoj i prijateljskoj pouzdanosti, o uljudenom odnosu medu ljudima, o zivotu
u kojem se samo radom i djelima postize sve.

A u nasem zajedni¢kom kabinetu, knjige, rjecnici i leksikoni koje je Citao i
prelistavao jos su u ormarima i na policama, tu je i njegov Pomorski rjecnik, njegovi
jezi¢ni savjetnici, njegova skripta, ali njegov glas kao da se gubi u vremenu koje je
tako blizu a istodobno tako daleko, a on je jos tu, u svojim djelima, u onome Sto je
radio i dao drugima, a iznad svega u srcima nas kolega i prijatelja koji smo s njime
dijelili mnoge godine zajednickog rada i druzenja i neke zajednicke brige i snove.



