Materijalni osnovi kulturnog Zivota
u slovenskom selu

Janez Jerovsek

Izvanredno intenzivne promjene socijalné strukture stanovnisStva bitna je
karakteristika savremenog slovenskog sela.* Ove promjene su doduSe zna-
¢ajne i u svim ostalim nas$im republikama, medutim one nisu nigdje tako
intenzivne kao u Sloveniji. Socijalna struktura je ostala »zamrznuta« jedino
u onim podrué¢jima, gdje ne postoji mogucénost uposljavanja i svakodnevnih
migracija. Takvih podru¢ja je danas u Sloveniji relativno malo. U ljubljan-
skoj, kranjskoj, celjskoj i mariborskoj regiji izuzev nekoliko planinskih
sela, vrlo tesko ¢emo nadi selo gdje ne postoji minimaina mogucnost zapo-
$ljavanja. U tim regijama komunikacije su veoma razvijene, a uvjeti tran-
sporta radne snage povoljni, jer s jedne strane nije skup, a s druge strane
nije u toj mjeri nekonforan i zamarajuci, da bi kod migranata izazivala
teznju za preseljenje u mjesto zaposlenja.

I urbanisticka politika u Sloveniji prakti¢no nije usmjerena na koncen-
triranje stanovni$tva u veéim centrima. Zato i zapazamo porast stanovniStva
u vedini vecih slovenskih sela. Uz to treba naglasiti da se u socijalnoj struk-
turi stalno i intenzivno vr$e promjene. Tako npr. danas u selima s preko
500 stanovnika u vedini slucajeva tek je 5—100/p seljackog stanovniStva. Samo
u selima, koja broje manje od 500 stanovnika ima nesto vise seljaCkog sta-
novnistva. Jedino se u podrué¢jima oko Murske Sobote i djelomi¢no u Preko-
murju i Goriskom nalazi veéi broj sela, u kojima je seljacko stanovniStvo u
strukturi jace zastupljeno.

Dakle, za veéinu sela, koja broje preko 500 stanovnika karakteristiCna je
na jednoj strani izvanredno niska zastupljenost seljaCkog stanovniStva, a
na drugoj strani mogucénost zapo$ljavanja, bilo u samom selu, bilo u blizem
opdinskom centru.

Pri razmatranju materijalnih osnova kulturnog zZivota u selima, posebno
onih sa preko 500 stanovnika, moramo imati u vidu ¢injenicu, da to nisu
viSe izrazito seljacka naseljh sa jakim depopulacionim, procesima. Tako
npr. od ukupno 448 naselja, koja broje vise od 500 stanovnika, samo u

* Ovaj ¢lanak napisan je na osnovu istrazivanja koja je proveo Institut za sociologiju i
filozofiju u Ljubljani.
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45 ili u 10,19/, zabiljezen je u periodu izmedu 1948. i 1963. godine pad stanov-
nistva, i to u prosjeku za ne$to viSe od 100 stanovnika po jednom naselju.
Ova naselja su karakteristi¢na prije svega po poluseljackom stanovniStvu,
koje e se ipak jo§ srazmjerno dugo odrzavati tj. sve dotle dok budu postojali
materijalni uvjeti za njegov opstanak. Prema predvidanjima 7-godiS$njeg dru-
Stvenog plana biti ¢e podrustvovljeno 309, obradive zemlje, dok ce 70
jo$ uvijek ostati u privatnim rukama, $to ¢e bez sumnje predstavljati glavni
materijalni osnov za opstanak poluseljackog stanovniStva.

Radi obrade nase teme, prikupili smo za sva naselja s preko 500 sta-
novnika u Sloveniji, podatke o broju raznih dvorana odnosno kulturnih
domova, o godinama izgradnje i o nacinu njihovog koristenja.

Tabela 1
Dvorane — kulturni domovi u selima sa vise od 500 stanovinika u SR Sloveniji,
godina izgradnje i nacin koristenja*
A ' ~ Vrijeme izgradnje
Tipovi dvorana — kult. domova do | 1918 11930 1945 | 1954  Ukupno

do  do do | ;7
17 | 1929 | 1944 1953 | dalje

1. Dvorahe, kojre“sluie iskljuc¢ivo

kulturno-prosvj. djelatnosti 25 10 22 59 29 . 145
2. Dvorane, koje sluze iskljucivo

za prikazivanje kino-predstava 6 S 2 4 4 21
3. Dvorane, koje sluze iskljucivo _

za tjelesno-odgojnu djelatnost 5 8 14 8 10 45
4. Dvorane, koje sluze djelatnostima

pod to¢kom 1, 2; 1, 3ili 2, 3 40 26 25 78 51 220

Ukupni broj dvorana 76 49 63 149 94 431

* U tabeli nisu uradunate dvorane u opdinskim centrima.

Iz tabele vidimo, da se u ovim naseliima nalazi 431 dvorana, a kako
u Sloveniji ima ukupno 448 naselja, koja imaju preko 500 stanovnika, od
Cega 86 ili 1929/, naselja nema nikakve dvorane, zna¢i da izvjestan broj
naselja u stvari raspolaze sa dvije dvorane.

Iz tabele isto tako vidimo trend izgradnje dvorana. Naime, 76 dvorana
bilo je izgradeno prije 1917. godine tj. u vrijeme kada je Slovenija bila pod
Austrijom. Te $u dvorane stare 50 i vise godina. Za vrijeme stare Jugoslavije
bilo je izgradeno 102 dvorane (ovdje nije uracunat veéi broj dvorana koje
su bile u ratu razrusene). U godinama od 1945. do 1953. bilo je sagradeno
149 dvorana. To je ujedno period kada ih je sagradeno najvise. Vedina ih
je bilo sagradeno u okviru zadruznih domova. U periodu od 1954. god. do
danas intenzitet izgradnje je unekoliko popustio, naime, za to vrijeme su
sagradene samo 94 dvorane.

Ako pogledamo, ¢emu sluze danas ove dvorane, vidimo, da ih je samo
145 ili 33,69/ namijenjeno iskljuc¢ivo kulturno-prosvjetnoj djelatnosti, 21 ili
4,9v/y sluZi iskljucivo za prikazivanje kino-predstava, 45 ili 10,49/, sluzi isklju-
¢ivo za tjelesno-odgojnu djelatnost, dok 220 ili 51,00/ sluzi svim tim djelat-
nostima (bilo kulturno-prosvjetnoj i tjelesno-odgojnoj, kulturno-prosvjetnoj,
za prikazivanje kinopredstava i uz to jo§ za tjelesno-odgojnu djelatnost).
280 naselja ili 62,59/ nemaju dvorane, koja bi sluzila isklju¢ivo za prikazi-
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vanje Kino-predstava, niti je ta mogucénost data u nekoj drugoj dvorani u
kombinaciji sa drugim kulturnim aktivnostima. Opdcenito uzevsi estetski
izgled kao i urbanisticka i arhitektonska rjeSenja vecine dvorana kulturnih
domova, narocito onih koje sluze primarno za tjelesno-odgojnu a sekundarno
kulturno-prosvjetnoj djelatnosti, zasluzuju posebnu kritiku. Karakteristicno
je da enterijeri zadruznih domova, koji su izgradeni od 1945. do 1954. godinc,
djeluju veoma siromasno i odbojno, a uz to su i nefunkcionalni. Vecina do-
mova nisu nikada dovrseni i funkcionalno opremljeni. Nakon $to smo raz-
gledali nekoliko ovakvih dvorana, zapazili smo da ve¢ dugo godina nisu
krecene, da su nedovoljno zagrijavane, da zaudaraju po vlazi i sl. Moderna
i udobna sjedala rijetko se gdje mogu naci. Kratko receno, boravak je u tim
dvoranama vrlo neprivlacan, dok je za onoga, koji je navikao na ljepSe dvo-
rane skoro nesnosljiv.

Kako se vidi, za naselja u Sloveniji, nije jedini problem pomanjkanje
dvorana i prostorija za kulturnu djelatnost, nego i njihova opremljenost i
funkcionalnost. PoZeljno bi i potrebno bilo, da svako naselje koje broji
npr. 700 stanovnika, ima barem dvije dvorane: jednu koja bi sluzila pro-
svjetnoj djelatnosti (ujedno i za prikazivanje kino-predstava) i jednu, keja
bi sluzila tjelesno-odgojnoj djelatnosti. Na osnovu ovoga mozZemo kazati,
da je u naseljima s preko 500 stanovnika, potrebno sagraditi jo§ najme-
nje 86 dvorana, koje bi sluzile kulturno-prosvjetnoj djelatnosti. Uzmemo
li u obzir i to da je 76 dvorana staro preko 50 godina i da u 45 naselja
postoje dvorane, koje sluze isklju¢ivo tjelesnorodgojnoj djelatnosti, tada
mozemo kazati, da bi bilo potrebno sagraditi oko 150 dvorana za kulturno-
prosvjetnu djelatnost i oko 400 dvorana za tjelesno-odgojnu djelatnost. Pri
davanju ovakvih projekcija polazimo od pretpostavke da je moguce sagra-
diti multifunkcionalne dvorane tj. dvorane koje bi sluzile razli¢itim kultur-
nim aktivnostima, ali vrlo tesko, ako ne i nemogucée dvorane koje bi mogle
uspje$no sluziti svim kulturnim, tjelesno-odgojnim i raznim drugim aktiv-
nostima. '

Kako smo vidjeli vedina dvorana su prilicno stare, nikada nisu bile
adekvatno opremljene i $to je najvaznije, u skoro svim poslijeratnim godi-
nama vrlo su slabo odrzane. Prikupili smo podatke, koliko sredstava je u
godinama 1962. i 1963. bilo uloZeno za vece popravke i tekuce odrzavanje
tih dvorana.

Tabela 2

UloZena sredstva u odrZavanje dvorana — kulturnih domova
u selima s preko 500 stanovnika iut SR Sloveniji

Ulozena sredstva za | Broj naselja u %

odrzavanje dvorana_i T ‘ - 1962. g.  1963. g.
a) do 50.000 din. 4,2 58
b) od 50.000 do 100.000 din. 6,7 6,5
c) od 100.000 do 500.000 din. 11,2 13,0
d) od 500.000 do 1,000.000 din. 2,7 38
e) iznad 1,000.000 din. 5,6 7.8
f) nije bilo ulaganja sredstava 69,6 63,1
H{JAkupno ;s 100,0 700,0




Vidimo dakle, da je 1962. bilo 69,69/y naselja koja nisu ulozila nikakva
sredstva za vece popravke i tekuce odrzavanje svojih dvorana; u godini 1963.
bilo je takvih naselja 63,194. S obzirom na cinjenicu, da je skoro polovina
dvorana stara preko 25 godina, da vecina poslije rata izgradenih dvorana
nije bila dovrSena ili odgovarajuc¢e opremljena i da iz djelomi¢no razumlji-
vih razloga nisu mogle biti dugo godina poslije rata niti odgovarajuce odrza-
vane, realno je pretpostaviti da je svakoj od tih dvorana potrebno godisnje
najmanje 500.000 dinara samo za tekuce odrzavanje i popravke. Iz gornje
tabele medutim vidimo, da je 1963. godine bilo tek 11,69 naseija koja su
ulozila: preko 500.000 dinara za odrzavanje i vece popravke. Za sve one dvo-
rane u koje nisu bila uloZena nikakva sredstva u 1962. i 1963. godini, mozemo
kazati, da i1 dalje propadaju. Zalosno je, da je tih dvorana preko polovine.
Zato tvrdimo, da je danas glavni problem upravo odrzavanje i oprema onih
dvorana, koje ve¢ imamo. Od 431 dvorane u promatranim naseljima, 243 iii
56,49/y su sagradene poslije rata. Ne samo da je vedina tih dvorana slabo
odrzavana, nego su one i nedovoljno opremljene.

Iz svega toga je vidljivo, da uvjeti za kulturnu djelatnost u selima nisu
povoljni; buduéi da su mnoge dvorane bez pedi, za vrijeme zime uopée nema
mogucnosti za bilo kakvu kulturnu djelatnost. Mozemo postaviti pitanje, tko
je kriv da se dvorane nedovoljno ili uopée ne odrzavanju i kakve su per-
spektive da se ovo stanje popravi? Prvo §to moramo reéi je da se iz lokalnih
izvora ne mogu prikupiti dovoljna sredstva, potrebna za tekucde odrzavanje
dvorana. Drugo, treba spomenuti ve¢ trivijalnu istinu, da se opéine veé¢ neko-
liko godina politicki jacaju i osamostaljuju time, da im se prepustaju nove
kompetencije, ali im se istovremeno ne daju potrebna financijska sredstva.
To znaci, da su opdcine svake godine relativno ekonomski slabije (njihovi
budzeti i fondovi). To je jedan od bitnih razloga, zasto se dvorane u nase-
ljima ne odrzavaju. Ipak to nije jedini razlog. Opdine bi u tom pogledu
mogle viSe uciniti, naime one bi mogle vise investirati u nedogradene i slabo
opremljene kulturne domove. Medutim, obi¢no pri sastavljanju budzetskih
predracuna u opdinama, zapostavljaju se potrebe za kulturnu djelatnost.
Pored toga status osoba u resorima za kulturu opdina nije zadovoljavajudi.
Naime, pri raspodjeli opéinskih i budzetskih sredstava veoma vaznu ulogu
imaju kako znacaj djelatnosti tako i status pojedinaca, koji su zaduzZeni za
tu djelatnost. Poznato je medutim, da Skolstvo i kultura kao djelatnost, u
opdini nemaju poseban znacaj i status.

Da imamo ovdje posla sa nerazboritom kulturnom politikom, pokazuju
nam primjeri dvaju opcinskih centara u Sloveniji, u kojima su sagradena
dva izvanredno reprezentativna kulturna doma. Budud¢i da godi$nje odrza-
vanje tih domova kosSta oko 8,000.000 dinara, domovi su gotovo neiskori-
Steni i ne sluze prvobitnoj svrsi. Dakle, neodgovarajuca raspodjela nacional-
nog dohotka nije jedini razlog zapostavljanja kulturne djelatnosti u opdini.

Isto tako ako pogledamo koliko sredstava dobivaju naselja iz opcinskih
budzeta za odrzavanje i opremu dvorana, odnosno kulturnih domova, onda
nam se perspektiva i u tom pogledu ne ¢ini povoljnom. U najviSe slucajeva
naselja odnosno mjesne zajednice dobiju iz opdinskog budzeta za svoju
tekucu djelatnost nekoliko stotina hiljada dinara. Postoje medutim naselja
koja ne dobivaju bilo kakva sredstva. Razne komunalne potrebe u naseljima
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su toliko velike, da ne moZemo ocekivati da bi odrzavanje kulturnih domova
moglo dobiti prioritet.

Kada smo pokusali utvrditi izvore sredstava za tekude odrzavanje i po-
pravke domova, vidjeli smo, da se mjesna zajednica javljala kao financijer
samo u 18 slucajeva. Odnos opcinskih skupstina prema kulturnim domovima
u naseljima vidi se i iz ¢injenice da su u godini 1963. opcinske skupstine
investirale svoja sredstva u odrzavanje i popravke samo 43 doma ili 10,0/
od njihovog ukupnog broja. U najviSe slucajeva (65 dvorana ili 15,19/ od
ukupnog broja) sredstva za odrzavanje i popravke investirala su kulturno-
prosvjetna drustva. Da vidimo sada s kolikim sredstvima priblizno raspolazu
ta druStva u naseljima i od kuda ih primaju. Kulturno-prosvjetna drustva
dobivaju sredstva na osnovu svoje vlastite aktivnosti (npr. od dramskih
priredaba) i od opdinskog saveza kulturno-prosvjetnih drustava. Sredstva
koja ostvare svojom aktivno$c¢u obi¢no su minimalna; medutim i sredstva
koja primaju od opdinskih saveza isto tako nisu mogla biti mnogo veca.
Evo zasto. U godini 1964. svega 10 opcinskih skupstina, ili 16,79/ od svih
opc¢ina, odobrile su iz svojih sredstava samo do 500.000 dinara opdcinskim
savezima za kulturno-prosvjetnu djelatnost, u 4 odnosno u 6,7%/y opéina odo-
breno je od 500.000 do 1,000.000 dinara, u 8 ili 13,3 opcina od 1 do 1,5
milijuna dinara, u 8 ili 13,39/, opéina od 1,5 do 2 milijuna dinara, u 10 ili
16,79/ opéina od 2 do 3 milijuna dinara i u 20 ili 33,39/, opc¢ina preko 3 mili-
juna dinara. U svakoj opcini djeluje oko 20 kulturno-prosvjetnih drustava
(svako vede naselje ima svoje kulturno-prosvjetno drustvo). Ako bi npr.
dva milijuna podijelili na 20 drustava, na svako drusStvo bi otpalo jedva
100.000 din. Upozoravamo i na to, da odobrena sredstva opcinskih skupS$tina
za god. 1964. za kulturno-prosvjetna drustva, jo§ nisu realizirana. U proslim
godinama dogadalo se u mnogo slucajeva, da su se po proracunu predvidena
sredstva za kulturu realizirala s tek 50),. Naime, opcinski proracuni prihoda
i rashoda bili su u pro$lim godinama cesto vrlo »nategnuti«, pa se predvi-
deni priliv sredstava nije mogao ostvariti. Zbog toga su bili nuzni rebalansi
budzeta pri ¢emu je kultura uvijek bila prva stavka koju se snizavalo.

Kona¢no mozemo zakljuciti slijedece: kulturno-prosvjetna druStva raspo-
lazu sa suvi$e malim sredstvima, a da bi od njih mogli o¢ekivati da preuzmu
u potpunosti odrzavanje i popravljanje kulturnih domova (bilo da su njihovi
vlasnici, bilo da u njima gostuju). Uprkos toga mozemo utvrditi, da je
polovina kulturno-prosvjetnih drustava, koji su stvarni vlasnici kulturnih
domova, ulozilo u godini 1963. svoja sredstva za odrzavanje i tekuce popravke
dvorana — kulturnih domova (od ukupno 431 kulturnih domova 116 sc
nalazi u vlasnistvu kulturno-prosvjetnih drustava; od toga tokom 1963. god.
u 65 kulturnih domova, kulturno-prosvjetna drusStva su ulozila sredstva za
odrzavanje i tekucde popravke).

Da pogledamo jo$ koliko su udaljene dvorane — domovi od opcinskih
centara.

Kao $to vidimo, dvorane su u naseljima, prema udaljenosti od opdin-
skog centra, prostorno relativno povoljno rasporedene. Ocekivali smo, da
¢e biti manje dvorana, $to su naselja viSe udaljena od opdcinskih centara.
Medutim, kao $to vidimo viSe je dvorana u naseljima udaljenim preko 10 km
od opdinskih centara (163), nego u naseljima udaljenim 5 do 10 km (147).
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Tabela 3
Udaljenost dvorana-domova od opdéinskih centara

broj dvorana i
Vrste dvorana-kulturnih domova udaljenost od opcinskih centara
do5km od5—10km preko10km Ukupno

1) Dvorane, koje sluze iskljucivo

kulturno-prosvjetnoj djelatnosti 45 45 55 145

2) Dvorane koje sluze iskljucivo za
prikazivanje kino predstava 5 10 6 21

3) Dvorane, koje sluze iskljucivo
tjelesno odgojnoj djelatnosti 8 17 20 45

4) Dvorane, koje sluze djelatnosti-
ma pod tackom 1, 2; 1,312, 3 54 80 86 220
Ukupno: 112 152 167 431

U posmatranim naseljima pored 431 dvorane, ima jo$ 15 dvorana, kojec
ne sluze nikakvoj svrsi. Od toga 10 je sagradeno prije 1917. god., 4 izmedu
1945. i 1953. godine, a jedna poslije 1954. godine. Ne znamo ta¢no, zasto ove
dvorane danas ne sluze kulturno-prosvjetnoj svrsi, ali pretpostavljamo da
su razlozi nedogradenost, neodrzavanje i slaba opremljenost dvorana. Poznati
su nam slucajevi, posebno u selima koja imaju manje od 500 stanovnika,
da su kulturno-prosvjetna drustva, inace gruntovni vlasnici kulturnih domo-
va, bili toliko opteredeni anuitetima, da ih nisu mogla placati. Kako nisu
imala vlastitih sredstava niti su kakva sredstva primala od opcinske skup-
s$tine, dala su kulturni dom jednostavno u najam i time se oslobodila svojih
obaveza. ,

Ipak ovi slucajevi ukazuju na jednu opasnu tendenciju, jer danas u 448
promatranih naselja ima 39 dvorana, koje su prije nekoliko godina sluzile
kulturi, medutim sada sluze privrednoj svrsi. Tu tendenciju oznadavamo
kao opasnu zato, jer se javlja i u naseljima, koja imaju preko 500 stanov-
nika. Vedéina ovih naselja nije u depopulaciji, nego je stanovnistvo u broj-
¢anom porastu. Za razliku od sela s manje od 500 stanovnika, koja su veci-
nom u depopulaciji, gdje se amaterska kulturna drustva ne mogu odrzati,
jer ih njihovi ¢lanovi stalno napustaju i gdje se veé zbog stalnih migracija
pogorsavaju uvjeti za kulturnu djelatnost, u selima koja imaju preko 500
stanovnika nema razloga za napustanje kulturnih domova i dvorana, odno-
sno za njihovo prepustanje da sluze drugim, u najviSe slucajeva privrednim
svrhama.

Pored naprijed iznijetih podataka o broju dvorana, njihovoj namjeni i
nacinu odrzavanja u selima s populacijom veéom od 500 stanovnika zanimalo
nas je i koliko je dramskih i glazbenih priredaba odrzano u svim tim nase-
ljima tokom 1963. godine.

Iz gornje tabele vidimo, da u 158 odnosno 35,29/, naselja tokom 1963.
god. nije bilo nikakve priredbe, a u 111-odnosno 26,49/, naselja bilo je do
5 priredaba. Takvo stanje mozemo bez daljnjega oznaciti kao porazno. To
znaci, da je u Sloveniji skoro polovina naselja sa preko 500 stanovnika (osim
opcinskih centara), prakti¢no bez ikakovih mogucnosti za kulturnu djelat-
nost i razonodu. Medutim, stanje u naseljima koja imaju manje od 500
stanovnika sigurno je jo$ slabije.
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Tabela 4
Priredbe u selima s preko 500 stanovnika u SR Sloveniji tokom 1963. god.

Broj ﬁrirédaba Broj naselja u %

a) nije bilo nikakve priredbe 158 352
b) do 5 priredaba 118 26,4
c¢) od 6 do 10 priredaba 89 19,9
d) od 11 do 15 priredaba 45 10,0
e) od 16 do 20 priredaba 17 38
f) preko 20 priredaba 29 47
Ukupno: 448 100,0

U Sloveniji ima 5.955 naselja, u kojima zivi do 2.000 stanovnika. U tim
naseljima zivi 719/ ukupnog stanovniStva republike. Ako smo utvrdili da u
naseljima s preko 500 stanovnika ne postoje vede mogucnosti za kulturni
zivot i djelatnost, to znac¢i da su kulturni zZivot i mogucnosti razonode kon-
centrirani u opc¢inskim centrima, odnosno u ve¢im gradovima. To ujedno
oznacava i privilegirani polozaj gradova. K tome moramo dodati i to, da su
manje viSe sve kulturne djelatnosti u gradovima znatno dotirane, $to nije
sluéaj i u selima. Ekonomska vrijednost ulaznice za dramu ili operu u gradu
npr. iznosi oko 2.000 dinara, medutim posjetilac (a to su u vecini ljudi iz
gradova) pladaju tu ulaznicu samo oko 300 dinara.

Iz svega ovoga mozemo zakljuciti da je u selima radio skoro jedino
sredstvo zadovoljavanja kulturnih potreba. :

Moze se postaviti pitanje zasto u tolikom broju naselja, u 1963, nije bilo
nikakve kulturne priredbe, odnosno za$to su mogucnosti za kulturnu djelat-
nost na nasem selu tako minimalne?

Prvo, u 86 ili 19,29/, naselja nema nikakvih dvorana ili drugih prostorija
za kulturne svrhe. Mogucnosti za razne kulturne aktivnosti i priredbe su
ovdje minimalne. Postoje, medutim, i naselja u kojima postoje dvorane, ali
ipak nema kulturne aktivnosti.

Na zalost ne raspolazemo s trendom prema kojem bi eventualno mogli
utvrditi, da li je kulturna aktivnost na nasem selu zadnjih godina stagnirala,
odnosno kakav pad biljezi. Sigurno je, da je u staroj Jugoslaviji bilo vise
raznih kulturnih priredaba na selu nego $to ih danas imamo, iako su matc-
rijalne mogucnosti tada bile slabije. Ipak usporedivanja ove vrste nisu dozvo-
ljena niti prikladna, jer je danas radio prodro u svaku seosku kucu, eko-
nomske su mogucnosti sela danas mnogo bolje, a pored toga danas na selu
imamo sasvim drugi nacin zivota i iskoriStavanja slobodnog vremena nego
prije. Sve ovo je bez sumnje potkopalo socijalni temelj onim kulturnim
aktivnostima na nasem selu koje su se temeljile na cistom idealizmu i
zrtvovanju. U pro$losti se cjelokupni kulturni Zivot na selu temeljio na
amaterizmu. Danas ne mozZemo pokrenuti ili ozivjeti kulturni Zivot na selu
amaterizmom, nego jedino s profesionalizmom tj. organizacijom gostovanja
profesionalnih kulturnih institucija u selima. Time ne Zelimo reéi da je
dosao kraj amaterizmu, nego samo to da amaterizam prestaje biti glavni
nosioc kulturnog zZivota na selu, odnosno da on sve vise postaje samo dopuna
kulturne aktivnosti.
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Iskljuc¢iva usmjerenost kulturne politike komune na amaterizam ne moze
izlijeciti kriticno stanje kulturno-prosvjetne djelatnosti na selu. To medutim
ne znaci, da akcija u tom pravcu ne bi bila svrsishodna. Neprekidno konsta-
tiramo, da kulturno-prosvjetna drustva djeluju u vrlo teSkim materijalnim
uvjetima, da je kulturni zZivot na selu nerazvijen, da je nazadovao i sli¢no.
Sigurno je da razloga ovome treba traziti u c¢injenicama, kao $to su: u nase-
ljima nema dovoljno dvorana, postojece dvorane sluze raznim djelatnostima
i $to je veoma vazno dvorane — domovi se ne odrzavaju i ne opremaju kako
bi aktivnosti u njima bile ne samo mogude, nego i boravljenje ugodno.

Posebno smo izracunali koliko priredaba dolazi prosjec¢no na jednu dvo-
ranu odnosno naselje s obzirom na udaljenost od opcdinskog centra. U racun
nismo uzimali dvorane, koje sluze iskljucivo za tjelesno odgojnu djelatnost.
U godini 1963. na jednu dvoranu odnosno naselje na udaljenosti od 5 kimn
od opdinskog centra, prosjecno je otpalo 7 priredaba, na jednu dvoranu-
naselje u udaljenosti od 5 do 10 km od opdinskog centra 10 priredaba, a na
iednu dvoranu-naselje koje je preko 10 km udaljeno od opdinskog centra,
dolazilo je u prosjeku 8 priredaba.

Kao $to vidimo aktivnost u naseljima, koja su udaljena od opcinskog
centra od 5 do 10 km, znatno je veca nego u onim naseljima, koja su uda-
ljena samo do 5 km. Ocekivali smo jos$ veéu aktivnost u naseljima udaljenim
preko 10 km, ali kao §to vidimo, to nije slucaj. S obzirom na cinjenicu,
da se i u ovoj grupi naselja radi o naseljima koja nisu u depopulaciji, tesSko
nam je objasniti navedenu tendenciju.

Kada govorimo o nedostacima nase privrede, uvijek smo u mogucnosti,
da uz njih nabrojimo i ogromne uspjehe, koje smo postigli, medutim kada
govorimo o nedostacima naSeg kulturnog Zivota i o manjkavoj i neuspjesnoj
kulturnoj politici u komuni, tada nam ne preostaje nista drugo nego da
to samo ponavljamo. :

Kulturnu politiku u komuni moZemo ocjenjivati i po tome, u kojoj
mijeri pruza svakom pojedincu (bilo da Zivi u opéinskom centru, ili u naj-
udaljenijem selu) moguénosti za posudivanje knjiga. To je uostalom naj-
osnovnija kulturna potreba, koja bi morala biti zadovoljena i za koju se
relativno lako mogu i ekonomska sredstva namaknuti. Dobro razgranata
knjiZznicarska mreza zahtijeva minimalna sredstva, koje svaka opdcina, bilo
da je razvijena ili nerazvijena, moze snositi. Upravo to je poglavlje, koje
zasluzuje najoStriju kritiku.

Pogledajmo kakvo je stanje u tom pogledu po naseljima, koja imaju
preko 500 stanovnika. Od 448 naselja sa preko 500 stanovnika, samo 213
naselja ili 47,5/ imaju svoju knjiznicu, dok ostalih 235 (52,5%/) naselja
nema svoje knjiznice. Zadatak opdéinskih mati¢nih knjiZznica je da u svimn
selima na svojoj teritoriji omogudi posudivanje knjiga bilo u formi putu-
jucih knjiznica, bilo u formi kov¢ega (po sistemu kov¢ega opdinska knjiz-
nica posalje u naselje po 100 knjiga u kovéegu svakih 3 mjeseca, zatim
kov¢eg zamijeni s novim knjigama). Da pogledamo, u kojoj mjeri opdinske
knjiznice ispunjavaju svoju duznost. 24 opdinske knjiznice ili 40,00/, od
njihovog ukupnog broja Salju svoje knjige u naselja, dok 36 knjiznica ili
60,09/ to ne c¢ini. Ove knjiznice ne obavljaju svoje osnovne funkcije i njihova
se djelatnost ograni¢ava samo na opcinski centar. Opdcinske knjiznice, koje
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vr$e svoju zakonom propisanu funkciju distribuiraju knjige u 71 naseljec.
Od 448 naselja sa preko 500 stanovnika 235 ili 52,59/ nema svoje knjiZnice;
pored ovih jo$§ 164 ili 36,6°/¢ naselja nema moguénosti za posudivanje knjiga.
Treba voditi ra¢una o tome da u Sloveniji ima preko 4.000 sela, koja imaju
manje od 500 stanovnika. U tim naseljima je knjiZnica ve¢ pravi izuzetak.
Iz svega ovoga mozemo zakljuciti, da su prakticno skoro sva naselja izvan
opdinskog centra bez mogucnosti za posudivanje knjiga. Da na$ sud nije
tako strog neka pokazu podaci o broju knjiga u svim knjiZnicama u nase-
ljima sa preko 500 stanovnika (osim opcinskih centara).

Tabela 5 : v
Knjizni fond u naseljima s preko 500 stanovnika » SR Sloveniji

Broj knjiga Broj knjiznica %
a) do 200 10 8,9
b) od 201 do 500 54 25,4
c) od 501 do 800 43 20,2
d) od 801 do 1000 18 8,5
e) od 1001 do 1500 30 141
f) preko 1500 49 23,0
Ukupno: 213 100,0 ’

Iz tabele vidimo da je u tim naseljima samo 79 ili 37,19/, knjiZnica, koje
imaju preko 1.000 knjiga. Knjiznica, koja ima manje od 1.000 knjiga u nase-
Iju sa oko 500 stanovnika ne moze dovoljno uspjesno cbavljati svoje funk-
cije. Na osnovu toga smo i ocijenili da vecina naSih naselja izvan opdinskog
centra nema mogucnosti za posudivanje knjiga.

Odgovornost za takvo kriticno stanje snose opcinske knjiznice odnosno
opéinske skupstine koje imaju macehinski odnos prema svojim knjiZnicama.
U 1964. godini bilo je u 27 opdinskih budzeta predvideno samo do 2 mili-
juna dinara za svaku opcinsku knjiznicu (od toga je u 14 slucajeva (23,3%)
predvideno ¢ak manje od milijun dinara). Te knjiZznice sigurno ne mogu
slati u okolna naselja svoje knjige, jer potroSe za knjiznic¢are, -ogrjev, na-
jamninu i slicno skoro 1 milijun dinara. U Sloveniji jo$ uvijek 16 ili 24,6%,
opéinskih knjiznica nemaju namjesStenog, niti stalno zaposlenog knjiZni-
c¢ara. Tko onda da obavlja brojne poslove u knjiznici? Pored toga cak 29
ili 48,39/, opcinskih knjiznica raspolaze sa relativno malenim brojem knjiga
(najvise do 7.000 knjiga). Ako npr. opcinska knjiznica posalje u 20 nase-
lja po 100 knjiga (u kovcezima), znaci da je u stalnom opticaju u naseljima
2.000 knjiga. Kratko receno, knjizni fondovi s kojima raspolaze opdcinske
knjiznice u vedini slucajeva tako su mali, da fakticki ne mogu sa svojim
knjigama opskrbljivati okolna naselja. Zato nije ¢udo, da na ovom podrucju
zaostajemo kako za zapadnim tako i za isto¢nim drzavama, a medu njima i
za znatno manje privredno razvijenim zemljama od nas.
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Summary
THE MATERIAL BASES OF CULTURAL LIFE IN THE SLOVENIAN VILLAGE

The considerations of the author of this paper are based on data and infor-
mations collected in the survey carried out by the Sociological Institute in Lju-
bljana.

! At the beginning the author states that intensive changes of social structure
of population are the main features of the contemporary Slovenian village. These
changes, in comparison with ohter regions of Yugoslavia, are here the most inten-
sive. In Slovenia it is hardly impossible to find a region where the population
would not be able to employ themselves in nonagricultural activities.

The author considers the material bases of cultural life in rural communities
with population below 500 and separately in those ones above 500 inhabitants. In
the focus of his attention are two important cultural institutions, particularly for
the rural population: cultural halls and libraries. He presents the main data about
these institutions such .as their number, time of erection, equipment, state, main-
tenance, function etc. He cites the figure that 19.2% of all rural communities with
more than 500 inhabitants (448) have no cultural halls and more than 52.5% have
no libraries. But the most grievous fact is hat many of existing cultural institu-
tions are poorly equipped, old and badly maintained what makes the conditions
tor the cultural activity very disadvantageous.

Taking into account that Slovenia is the most developed region in Yugosla-
via and that in rural communities with population over 500 live only 5—10% of
peasantry and that illiteracy hardly exists (1.9%) the author critically reviews the
neglectance of material base of cultural life in villages. In that respect he has
given some definite suggestions and proposals. According to his judgments, in the
conditions of rapid changes of social structure of population it is impossible to
satisfy the cultural needs of rural population in a traditional way and by tradi-
tional forms i. e. by amateur and folklore activity. Above all the modern cultural
life presupposes better material base and larger financial means. As local com-
munities do not have possibilities for financing the development of cultural life,
the communes, as larger and stronger administrative units aggregating more local
communities, should invest more in the construction of the material base of cul-
tural life in villages.

PE3IOME
MATEPUAJIBHBEIE OCHOBAHUA KYJIBTYPHOM XXU3HU B CEJIE B CIOBEHU}!

PaccmaTpyMBaHMA aBTOpa STOM CTAaThby 6a3MPOIOTCA HAa MAHHBIX U MHAOPMALUAX CO-
6paHbIX B rpaHunax ucciaenoBanuma CoUMOJIOrMYECcKOro MHCTUTyTa B Jo6iasHe.

B Hayasle, aBTOpP KOHCTATMPYET YTO YCHMJIEHBbIE II€PEMEHbI COLMAJBLHOIO0 COCTaBa Ha-
CeJIeHMUs ABJIAIOTCA INIaBHOM XapaKTepMCTKOM COBpeMeHHOro ceja B CnoBennn. B cpas-
HEeHUM C OCTalbHbIMM obsacTaMyu B IOrociaaBum 37ech OHM ABJAIOTCA CaMbIMU MHTEH-
cuBHbIMY. B CJlOBEeHNM IOYTHM M HE CYLIECTBYIOT 00JIaCTM B KOTOPBIX CEJbCKlME Hace-
JIEHMA He MMEIOT BO3MOIKHOCTM MOJIydaTh paboTy B HACEJIbCKOXO3AMCTBEHHOM NeATeNb-
HOCTH.

ABTOp OT[ENBHO M3y4daeT MaTepuaJibHble OCHOBAHMA KYJIBTYDHON KM3HM B ceJax
¢ MeHbIe 500 XuTeJyei, a crequanbHO B HacejJeHMAX cBbluie 500 xkurteseir. B mentpe
€ro BHUMAaHUA HaXOAATCA JOMa KYJbTYpPbl, OMOJIMOTEKM O KOTOPBIX OH IPUBOIUT CJe-
IOlLIiIe NAQHHBIC! YMCJIO, BHELIHMI BUA, (MYHKIMOHAJIBHOCTB, IOJ ITOCTPOUKM, 080pV-
Jl0OBaHMe U COXpaHeHMe. ABTOP 3aKJIO €T 4YTO IM(PbI BOOGIIE HE PACIIOJOralT AOMaMil
KyJnbTypbl. Mexay TeM, MHOTME AOMa KyJbTYPbI MJI0X0 0DOPMIIEHBI U IIJI0X0 COXPAaH-
SAIOTCA, TaK YTO U YCJOBMA ANA KYJbTYPHOM XKU3HM B HMUX O4YEHb HebGJIaronpusaTHbLIE.
YTto Kacaerca OMOIMOTEK JaHHBIE MOKAa3BLIBAIOT 4YTO 52,590 HaceseHuit cebliuie 500 xKu-
TeJIelt He PacCHOoJIOraloT COGCTBEHHBIMI O6MOJIMOTeKaM.

ITo canyuaro kak CJoBeHMs ABJIAETCA CaMOi Pa3BUTOM PECHyOJMKO, M 4YTO B Hace-
neHuax cebine 500 xuTteseir xxmueer Juiub 5 - 10°0 KpecTbAHCTBA, TaK uTO 6esrpa-
MOTHBIX ITOYTH HeT (6e3rpaMOoTHBIX JuiIb 1,9°/0) aBTOpP KPUTUYECKMU OrJIAAbIBAaeTCA Ea
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00XO0XKAeHMe MaTepUAJNbHbIX OCHOBAHMI KYJbTYPHOM KM3HM B cesaxXx. B sTom Hanmpa-
BJEHMM aBTOD JlaeT OIpefiesieHHble cyrectum u npezgsjoru. Ilo ero oreHkam, B yCJO-
BUAX PE3KMX MEePEMEH COLMAJNIbHOMN CTPYKTYPbI XKUTEJbCTBA HEBO3MOXKHO YAOBJIETBO-
PUTh KYJBTYPHBIM HOTPEOHOCTAM CEJIBCKOTO KMUTEJNBCTBA TPAAMLMOHAJBHBIM CIIOCO-
OOM, TO €CTh TOJBKO AMJIETAHTCKOI M (POJBKJIOPHONM neATesbHOCTbIO. IIpexkae Bcero
COBpeMeHHasA KYJbTypHas XWM3Hb IMPEANOoChblJaeT JYy4llUMe MaTepualibHble OCHOBAHMUA
1 yBeamumusaHue (OMHAHCOBBIX cpeacTB. IIo ciy4yaro KakKk MecTHble oObeAMHEeHusA He
PacIIoJIOral0T MaTepuaibHbIMMU CPEACTBaMM IJIS (DMHAHCMPOBAHMA PAa3BUTUA KYJbTYp-
HOJ JAEATEJBHOCTM KOMMYHBI, KaK COOpaHMs MECTHBbIX OOBEeNVHEHMI1, Hano OoJbiie
MHBECTMPOBATL B CO3JaBaHME MaTepyUaibHbIX OCHOBAaHMIl KYJbTYPHOM KWU3HU B cele,



