Tendencije u razvoju individualnih gazdinstava,
Skolovanju omladine i napustanju gazdinstva i
sela na podruéju Srednje Posavine”

Joko Sparavalo

1. UVOD

Srednja Posavina, kako smo u ovom istrazivanju nazvali podrucje opstina:
Bosanski Samac, Gradac¢ac, Modri¢a, Odzak i Ora$je, spada medu najgusée
naseljena podrué¢ja u Jugoslaviji. Sa 110,3 stanovnika na 1 km’ (1961. g.) znatno
je naseljenije i od najguscée naseljenih $irih podruéja u Jugoslaviji (Vojvodina
86,3 i Kosovo i Metohija 88,5), a neuporedivo je viSe naseljena od SR BiH
(61,41) i SFRJ (72,5). U privrednom pogledu Srednja Posavina je izrazito agrarno
podrucje. Poljoprivredno stanovni$tvo, koje na ovom podrué¢ju apsolutno raste
a relativno vrlo sporo opada, ¢ini, prema podacima za 1961. godinu, oko 78%
ukupnog stanovnistva. Na 100 ha obradenih povrsina (oranice, voénjaci i vino-
gradi) dolaze 62 aktivna poljoprivredna stanovnika prema 58 u SR BiH, 56 u
SFRJ i 28 u AP Vojvodini. Sa 1.668 dinara dohotka po stanovniku (SR BiH
2,513, a SFRJ 3.771 dinar) i samo 6,3%/, zaposlenog stanovnistva u drus$tvenom
sektoru (SR BiH 13,7%, SFRJ 18,7%), Srednja Posavina predstavlja u cjelini
privredno nerazvijeno podrudje.

U sklopu istrazivanja koja su provedena u toku izrade pomenute studije,
izvrSeno je i anketiranje 588 (2,3%/) individualnih gazdinstava. Ovaj rad ima za
cilj da na osnovu podataka ankete obradi stavove i mi$ljenja individualnih pro-
izvodacda o vlastitoj perspektivi u poljoprivredi, njihove namjere u pogledu
povecanja ili smanjenja proizvodnih kapaciteta gazdinstva, tendencije u pogledu
otudivanja posjeda i preseljenja u gradsko naselje, kao i moguénost reprodukcije
individualnih gazdinstava s obzirom na zadrzavanje nasljednika. Pored toga,
ovdje ¢emo obraditi proces napustanja gazdinstva, tendencije u zapoSljavanju
i razloge trazenja zaposlenja izvan gazdinstva, te orijentaciju seoske djece i

omladine u pogledu Skolovanja i ostajanja na gazdinstvu.

* Ovaj rad predstavlja izvod iz jednog poglavlja studije Drustveno-ekonomska kretanja na selu
i mogucénosti razvoja poljoprivrede Srednrje Posavine, koja je izradena u okviru programa rada Zavoda
za ekonomiku poljoprivrede Sarajevo, a po narudzbi Osnovne privredne komore Doboj, opstinskih
skupstina i poljoprivrednih organizacija Srednje Posavine.
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2. MISLJENJE INDIVIDUALNIH PROIZVOPACA O VLASTITOJ
PERSPEKTIVI U POLJOPRIVREDI

Kakvo je misljenje individualnih poljoprivrednih proizvodaca o poljopri-
vredi kao svom glavnom zanimanju i kakvu perspektivu u njoj ocekuju, ne-
osporno je veoma vazno pitanje za daljnji razvoj i orijentaciju poljoprivredne
proizvodnje. Da bi se o tome dobilo misljenje lica koja upravljaju gazdinstvom,
u anketi je postavljeno pitanje: da 1li u poljoprivredi vidite svoju perspektivu?
Dobijeni odgovori na ovo pitanje prikazani su u narednoj tabeli. Veéina anke-

Tabela 1 )
Misljenje individualnih proizvodaca o vlastitoj perspektivi u poljoprivredi
.. Da li u poljoprivredi vidite svoju perspektivu?
Kategorija % od ukupnog broja anketiranih gazdinstava
gazdinstva — = s
da ne bez odgovora
Ukupno 64,0 35,2 0,8
do 1 ha 19,5 71,0 35
1—2 ha 449 54,2 09
2—3 ha - 64,2 359 —
3—5 ha ) 81,2 18,2 —
preko 5 ha 87,3 11,9 0,8

tiranih gazdinstava (64%) dalo je potvrdan odgovor, dok je 35,29/ gazdinstava
odgovorilo da u poljoprivredi ne vidi svoju perspektivu. Ovi odgovori bitno se
razlikuju s obzirom na veli¢inu gazdinstva. Samo oko 1/5 gazdinstava do 1 ha
vidi svoju perspektivu u poljoprivredi, dok kod gazdinstava preko 5 ha takve
odgovore dalo je 6/7 anketiranih gazdinstava. Sasvim suprotno, preko 3/4 gaz-
dinstava do 1 ha ne vidi svoju perspektivu u poljoprivredi, a u kategoriji preko
5 ha ovakve odgovore dalo je manje od 1/8 anketiranih gazdinstava. Ovi odgo-
vori pokazuju da ogromna veé¢ina najmanjih gazdinstava, ¢iji mali kapaciteti
ne obezbjeduju ni minimum egzistencije ¢lanovima njihovih domadinstava, ne
vide svoju perspektivu u poljoprivredi, dok gazdinstva sa preko 2 ha veéinom
su misljenja da u poljoprivredi imaju svoju perspektivu. Svakako treba imat:
na umu da je anketiranje izvrSeno u 1966. godini, kada su relativno povoljne
cijene poljoprivrednih proizvoda, ustanovljene reformom, dale poljoprivrednim
proizvoda¢ima znatno povoljnije uslove privredivanja nego Sto su ih ranije
imali. Danas, medutim, takvi uslovi veé¢ ne postoje.

3. NAMJERE GAZDINSTAVA U POGLEDU POVECANJA ZEMLJISNOG
I STOCNOG FONDA I PRODAJE ZEMLJISTA

Na podrué¢ju Srednje Posavine na jedno individualno poljoprivredno gaz-
dinstvo dolazi, prema popisu poljoprivrede 1960, u prosjeku 2,72 ha, a prema
rezultatima ove ankete 2,85 ha poljoprivrednog zemljista, $to je manje nego u
SR BiH (3,02) i SFRJ (3,28). Kao posljedica ovakve usitnjenosti posjeda, koja
rezultira iz visine agrarne prenaseljenosti, javlja se kod znatnog broja gazdin-
stava (30,4%) teZnja za poveéanjem posjeda. Najveéi procenat gazdinstava koja
namjeravaju povecati fond zemljista je u kategoriji 1—2 i 2—3 ha. Najmanja

47



Tabela 2

Namjere gazdinstava u pogledu povecanja zemljisnog i stocnog fonda
i prodaje zemljista

% gazdinstava koja namjeravaju

zemljista zemljiSte fond
Ukupno 30,4 6,2 56,9
do 1 ha 26,2 98 32,8
1—2 ha 36,5 10,6 459
2—3 ha 37,8 44 62,2
3—5 ha 344 55 68,8
preko 5 ha 18,7 33 60,2

gazdinstva, ona do 1 ha, zbog izrazito slabe ekonomske mo¢i su vrlo ogranic¢enih
mogucnosti za kupovinu zemljiSta, dok su potrebe za proSirenjem zemljiSnih
povrsina kod gazdinstava preko 5 ha, iz poznatih razloga, znatno manje. Prodaju
zemljista namjerava izvrsiti samo 6,2%y gazdinstava. Ovakav odnos izmedu broja
gazdinstava koja ¢e prodavati zemljiSte i broja gazdinstava koja namjeravaju
povecati fond zemljista uslovljava znatno veéu potraznju od ponude i visoku
cijenu zemljista. Prema rezultatima ankete prosje¢na cijena kupljenog zemljista
u 1965. godini iznosila je 2.170, a u 1966. godini 4.120 dinara po 1 ha. Namjere
za kupovinu zemljista izraZene su znatno jate kod ,Cistih“ poljoprivrednih
(33,3%) nego kod mjeSovitih gazdinstava (18,1%).

Namjere u pogledu povecanja stocnog fonda daleko su jace izraZene nego
u pogledu poveéanja zemljisnog fonda. Veéina gazdinstava (56,9%) namjerava
povecati stoéni fond. Ovo sasvim jasno izrazava nizak nivo razvijenosti stocar-
stva na ovom podruéju i ocjenu anketiranih gazdinstava da postoje znacajne
potencijalne mogucénosti za povecanje sto¢nog fonda.

Znatno izrazene tendencije u pogledu povecanja zemljisnog fonda na indi-
vidualnim gazdinstvima, koje su rezultat visoke agrarne prenaseljenosti, upu-
¢éuju na zakljucak da dru$tveni sektor poljoprivrede u ovakvim uslovima nema
izgleda za proSirenje svojih kapaciteta. Medutim, u pogledu poveéanja stoénog
fonda i prometa sto¢nih proizvoda sa individualnih gazdinstava, zadruge i dru-
$tvena gazdinstva mogu odigrati znacajnu ulogu, ¢ime bi znadajno povecali i
obim svog poslovanja.

4. TENDENCIJE U POGLEDU OTUDIVANJA POSJEDA I PRESELJAVANJA
U GRADSKO NASELJE

Na pitanje: $ta bi uéinili vlasnici mjeSovitih i nepoljoprivrednih gazdinstava
ako bi dobili stan u gradu i vlasnici poljoprivrednih gazdinstava ako bi dobili
zaposlenje i stan u gradu? — dobiveni odgovori prikazani su u tabeli broj 3.

Samo 23,2%, domacinstava prodalo bi svoj posjed i preselilo u gradsko
naselje. To su pretezno najmanja gazdinstva (preko 50%, ih je u kategorijama
do 1 i 1—2 ha), a znatno manje ih je u kategorijama vecih gazdinstava. Najve¢i
broj domaéinstava (45,1%p) bi izvrSio podjelu domacinstava na taj naéin $to bi
jedan dio preselio u gradsko naselje, a drugi bi se i dalje zadrzao na gazdinstvu.
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Tabela 3
Tendencije u pogledu otudivanja posjeda i preseljenja u gradsko naselje

Cjelokupno |Cjelokupno | Samo jedan

Cjelokupno 1 & & e ;
domadin- omacin- domacin- dio ¢lanova
Kategorija stvo bi stvo bi stvo bi bi preselio, Ne bi
gazdinstva preselili, a preselili, a | preselili, a a drugi se selili
azdinst’vo ga'zdlns.tvo gz;zdln.stvo i dalje |
& rodali i dalje izdali u zadrzao na 1
p obradivali zakup gazdinstvu |
ukupno 23,2 11,5 13,1 45,1 7,1
do 1 ha 42,7 6,7 16,0 26,6 8,0
1—2 ha 330 14,3 17,6 29,6 53
2—3 ha 14,8 13,7 14,7 46,3 10,5
3—5 ha 12,2 13,7 11,5 542 8,4
preko 5 ha 22,1 8,0 8,0 58,4 3,6

Procenat ovakvih odgovora raste od kategorije manjih prema kategoriji vec¢ih
gazdinstava. 1z ovoga se moze izvuéi zakljudak da su domacinstva na krupnijim
gazdinstvima daleko viSe vezana za svoj posjed nego domaédinstva s manjih
gazdinstava. Na ovim gazdinstvima veéi je i broj ¢lanova domadinstva, $to, ta-
kode, utice na diobu domacdinstva ukoliko se stvore uslovi da jedan dio preseli
u gradsko naselje. Oko 11,5%; domacinstava bi, u sluéaju preseljenja, i dalje
obradivali posjed, dok bi 13,19, dali svoj posjed u zakup, a samo 7,1°/, domadéin-
stava ne bi niukom slu¢aju selili u gradsko naselje. Iz datih odgovora proisti¢e
zakljuc¢ak da je veéina domadinstava (76,8') évrsto vezana za svoj posjed i da
ne bi (u sadasnjim uslovima) izvrsili prodaju ni pod usiovom da dobiju zapo-
slenje i stan u gradskom naselju.

5. GAZDINSTVA PREMA ZADRZAVANJU I SKOLSKOJ SPREMI
NASLJEDNIKA

Pitanje zadrZavanja nasljednika na gazdinstvu interesantno je sa stanovista
reprodukcije gazdinstva. Ukoliko gazdinstvo nema ili ne zadrZava nasljednika
u najveéem broju sluéajeva ono se u narednoj generaciji ne¢e ni reprodukovati
kao samostalna proizvodna jedinica. Od ukupno 588 anketiranih gazdinstava

Tabela 4
Gazdinstva prema zadrZavanju nasljednika
- . Skoluju svu djecu 3 :
Kategorija Nemaju . 5 : Zadrzavaju
gazdinstva nasljednika ! Tileasll?gég?lglu nasljednika
ukupno 158 32 81,0
do 1 ha 26,4 4,6 69,0
1—2 ha 19,6 47 75,7
2—3 ha 16,1 28 81,1
3—5 ha 15,6 39 80,5
preko 5 ha 59 0,8 93,3
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93 ili 15,8, gazdinstava nema nasljednika, 19 ili 3,29, skoluje svu djecu i ne
zadrzava nasljednika i 476 ili 81,0%, gazdinstava zadrzava nasljednika. Prema
ovim rezultatima oko 4/5 gazdinstava bi se reprodukovalo u narednoj generaciji,
dok bi oko 1/5 gazdinstava poslije smrti sadasnjeg starjeSine domadinstva, s
obzirom da nemaju ili ne zadrzavaju nasljednika, prestalo da egzistira. Medu
gazdinstvima koja nemaju nasljednika na 19 gazdinstava za nasljednika nave-
deno je lice koje sada ne zivi na gazdinstvu. Ovdje se javlja nasljednik imovine,
koji moze da je proda, izda drugima na koristenje ili sam preseli na to gazdin-
stvo. Prema tome, jedan dio ovih gazdinstava moze da se reprodukuje bez obzira
$to u sadasnjem domacdinstvu ne postoji nasljednik gazdinstva. Medu gazdin-
stvima koja skoluju svu djecu i ne zadrzavaju nasljednika, takode se moze javiti
jedan broj gazdinstava koja neée uspjeti da $koluju svu djecu ili da ih poslije
Skolovanja zaposle, $to ¢e usloviti ostajanje na gazdinstvu. Prema tome, mozZe se
océekivati da ¢e se u sljedeéoj generaciji reprodukovati vise od 81%, gazdinstava.
Medu gazdinstvima koja nemaju ili ne zadrzavaju nasljednika, pretezno su
manja gazdinstva (65% ih je do 3 ha), $to znaé da se na njihove povrsine ne
moze rac¢unati prilikom prosirenja drustvenih gazdinstava ovog podrucja. Pored
toga $to se radi o malim i razbacanim parcelama, u pitanju je i velika potraZnja
za zemljistem, koja se javlja od strane individualnih gazdinstava. Zbog toga bi
takva kupovina bila dosta skupa i za sada$nje uslove proizvodnje na druStvenim
gazdinstvima vjerojatno ekonomski neopravdana.

Skolska sprema nasljednika (budué¢eg domacina) gazdinstva od znacaja je
za proizvodnju na gazdinstvu, za primjenu savremenije tehnike, za preorijen-
taciju sa naturalne na robnu proizvodnju, odnosno za specijalizaciju proizvodnje
i za c¢itavo vodenje gazdinstva u pravcu savremenijeg privredivanja. Prema
rezultatima ankete najviSe nasljednika bic¢e sa detiri razreda osnovne Skole
47,7%) 1 sa osmogodiinjom skolom (12,6"). Sa zavrienim zanatom biée 11,6%
nasljednika, sa srednjom ili nekom viSom $kolom 9,9%, s nepotpunom osmogo-
di$njom 3kolom, 5—7 razreda 8,4%, 1—3 razreda 2,9%), bez $kole 6,5%, i nepo-
znato 0,4". Prema rezultatima ove ankete poljoprivredno stru¢no obrazovanje
jo§ uvijek se ne smatra potrebnim za rad na gazdinstvu. Oko 78%, nasljednika
bice sa $kolskim kvalifikacijama do najvise osmogodisnje Skole, dakle, bez
struénog poljoprivrednog obrazovanja. I oni koji ¢e imati veéi stupanj obrazo-
vanja od osmogodis$nje Skole, takode ne sti¢u obrazovanje potrebno za poljopri-
vrednu proizvodnju. Iz rezultata ove ankete proistice da poljoprivredno obra-
zovanje, koje se sti¢e redovnim Skolovanjem, nije jo$ doslo do izrazaja kao
potreban elemenat u poljoprivrednoj proizvodnji na seljackim gazdinstvima.
Pri ovome, jasno, treba imati u vidu da je ovakvo skolovanje rezultat ne samo
potreba vec¢ dobrim dijelom i ekonomskih moguénosti individualnih gazdinstava.

6. NAPUSTANJE INDIVIDUALNIH GAZDINSTAVA

Napustanje gazdinstava uslovljeno je, izmedu ostalog, veli¢inom gazdinstva
i domacinstva. Krupnija gazdinstva imaju u prosjeku veéi broj ¢lanova doma-
¢instva, pa otuda i vise radne snage. Ako jedan dio radne snage u potpunosti
napusti gazdinstvo, to uops$te ne remeti proizvodnju na gazdinstvu, §to nije
sluc¢aj sa manjim gazdinstvima, naroc¢ito onim s jednim ili dva aktivna ¢lana u
domacdinstvu. Zato je u strukturi gazdinstava s kojih je bilo iseljavanja vece
ucesce krupnijih gazdinstava.
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rabela 5
Napustanje individualnih gazdinstava 1946—1966.!

Gazdinstva s kojih je bilo iseljavanja Lica koja su na-
Kategorija ukupan broj plsl:;gzv%?f?;gsrt]‘éo
gazdinstva struktura gazdinstava indiv. gazdinstvo

=100 =100

ukupno 100,0 26,2 10,4
do 1 ha 13,0 23,0 13,0
1—2 ha 17,5 252 14,3
2—3 ha 14,3 20,8 6,9
3—5 ha 29,2 29,2 10,9
preko 5 ha 26,0 29,9 89

Napustanje je vrSeno samo sa 26,2% individualnih gazdinstava. Kad se
ima u vidu da je ovdje obuhvaéen ¢itav period 1945—1966. godine, onda je
uceSce gazdinstava, s kojih se neko od ¢lanova domacdinstva odselio (ne ra¢una-
juéi odseljavanje udajom ili Zenidbom), vrlo malo. Cinjenica da sa 73,8% gaz-
dinstava u periodu od 21 godine nije niko napustio gazdinstvo, govori da je
poslijeratni privredni razvoj vrlo malc uticao na pokretanje stanovniStva sa
individualnih gazdinstava s ovog podrudja.

S individualnih gazdinstava u periodu od 1946—1966. godine otislo je raznim
kanalima (poslije zavrSetka Skole, poslije zavrSetka zanata, bez kvalifikacija,
ostali u JNA) samo 10,4%, od sadasnjeg stanovnistva na individualnim gazdin-
stvima. Godi$nje to iznosi jedva 0,5%. Ako podemo od pretpostavke da je sta-
novnistvo na individualnim gazdinstvima raslo po istoj stopi kao i ukupno
stanovni$tvo Srednje Posavine (od 1948—1961. prosje¢no godisnje za 1,15%),
onda je odliv od gazdinstava obuhvatio samo oko 43,5" od prirasta stanovni§tva
na individualnim gazdinstvima.

Posmatramo li odseljavanje sa gazdinstava po pojedinim vidovima (vidi
tabelu br. 6), odmah se zapaza da je veéina lica sa gazdinstava odselila udajom
ili Zenidbom (63,2%), a zatim bez kvalifikacija (25,9%). Poslije zavrietka neke
skole odselilo je 6,1Y, poslije zavrsetka zanata 3,5%, ostajanjem u JNA samo
1,3% lica.

Tabela 6
Lica koja su odselila i lica koja su napustila® gazdinstvo

Ukupan broj lica koja | Ukupan broj Iicaélgoja

Sy —_— su od 1946. do 1966. g. | su od 1946. do 1966. g.

Vidovi odseljenja odselila sa gazdinstva | napustila gazdinstvo
0 = 100

Poslije zavrSetka Skole 6,1% 16,5%

Poslije zavrsSetka zanata 3,5% 9,5%

Bez kvalifikacija 259% 70,4%

Ostali 11 JNA 1,3% 3,6%

Udajom ili Zenidbom 63,2% —

I Odseljenje udajom ili Zenidbom u najveem broju sluajeva ne predstavlja napustanje gaz-

dinstava ni poljoprivrede kao djelatnosti u kojoj se vrsi zanimanje, ve¢ samo preselenje s jednog
na drugo gazdinstvo. Odseljenje s gazdinstva udajom ili Zenidbom nisu uzeta kao vid napustanja
gazdinstva i sela.
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U strukturi lica koja su napustila gazdinstvo najvi$e ih je bez kvalifikacija
(70,4%). Prema tome, u ukupnom broju lica koja su odselila sa gazdinstva,
malo je ufeSée onih koja su prethodno stekla odredenu kvalifikaciju — svega
26". Ovo jasno govori o tome da gro gazdinstava po svojoj ekonomskoj moci
nije u stanju da da odredenu kvalifikaciju licima koja ih napustaju. To svakako
utice na moguénost izbora njihova zanimanja i visinu li¢nih dohodaka. Uz to,
ovakva radna snaga koja napu$ta poljoprivredu, stvara i odredene probleme u
nepoljoprivrednim djelatnostima.

7. TENDENCIJE U ZAPOSLJAVANJU I RAZLOZI TRAZENJA ZAPOSLENJA
IZVAN GAZDINSTVA
U anketi o individualnim gazdinstvima bilo je postavljeno i pitanje ima li
¢lanova domacinstava koji bi se Zzeljeli zaposliti izvan gazdinstva, i koji su
razlozi traZenja zaposlenja. Rezultati odgovora na ovo pitanje prikazani su u
sljedecoj tabeli.

Tabela 7
Lica koja bi se Zeljela zaposliti izvan gazdinstva i motivi traZenja zaposlenja

Razlozi trazenja zaposlenja izvan gazdinstva u %
Nisu do-
Wi md el | ¥ 16 TBG- Prihodima
Kat ii nog sta- Bolji uslo- izvan gaz-
gaazgﬁ'losril\ag novnidtva | gazd, ggd vi rada iz- | dinstva — Ostali
na gazdin- | na gabzr 1{)1. van gaz- poboljsana razlozi
stvima lee 0192 s dinstva proizv. na
ngg‘J;;) gazdinstvu
Zivot
Ukupno 27,8 61,0 18,5 17,7 2,8
do 1 ha 52,7 70,5 15,2 114 29
1—2 ha 37,6 64,6 18,7 14,6 2,1
2—3 ha 313 61,6 17,2 16,2 50
3—5 ha 23,6 58,4 18,1 21,5 2,0
preko 5 ha 17,1 49,5 233 243 2,9

Prema rezultatima ankete, 27,8%, aktivnog stanovni$tva koje sada radi na
gazdinstvima Zeljelo bi se zaposliti izvan gazdinstva. Njihovo uces¢e u aktivnom
stanovnistvu koje radi na gazdinstvu obrnuto je proporcionalno veli¢ini gaz-
dinstva. Na gazdinstvima do 1 hektar viSe nego svaki drugi aktivni ¢lan doma-
éinstva Zelio bi se zaposliti izvan gazdinstva. S povecanjem veli¢ine gazdinstva
opada uceSce lica koja bi se Zeljela zaposliti izvan gazdinstva u ukupnom
aktivnom stanovni$tvu koje radi na gazdinstvu. Prema tome, iako su doma-
¢instva manjih gazdinstava manja i po broju ¢lanova (do 1 ha u prosjeku 3.9,
a preko 5 ha u prosjeku 6,4 ¢lanova), ipak je nezaposlenost na manjim gazdin-
stvima znatno veca, dok s poveéanjem veli¢ine gazdinstva raste zaposlenost
aktivnih ¢lanova na samom gazdinstvu.

Razlozi traZenja zaposlenja nisu alternativni, ve¢ se dopunjavaju. Od anke-
tiranih nije traZeno da navedu samo jedan odgovor, ve¢ je svaki mogao da u

2 Prema ranijoj napomeni, lica koja su odselila sa gazdinstva udajom ili Zenidbom ne ubrajaju
se u lica koja su napustila gazdinstvo i selo i preSla u gradsko naselje.
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odgovoru navede viSe po njegovom misljenju najvaznijih razloga. Tako je broj
odgovora za 56%/) vec¢i od broja lica koja bi se Zeljela zaposliti izvan gazdinstva.
Analiziranje i ovako grupisanih odgovora omogué¢ava nam da uo¢imo najvaZnije
uzroke traZenja zaposlenja izvan gazdinstva.

Oko 61%, razloga je u nedovoljnoj uposlenosti na gazdinstvu i §to rad na
gazdinstvu ne obezbjeduje dovoljno sredstava za Zivot. To su, ujedno, odgovori
koji najviSe koincidiraju, pa smo ih u analizi objedinili. Pojedina¢no posmatrani,
ovi odgovori se znatno razlikuju po veli¢ini gazdinstava. Lica s manjih gazdin-
stava desc¢e su nego lica sa vecih gazdinstava kao razlog traZenja zaposlenja
izvan gazdinstva, isticala da nisu dovoljno uposleni na gazdinstvu; ucestalost

odgovora — ,rad na gazdinstvu ne obezbjeduje dovoljno sredstava za zZivot®, —-
bitno se ne razlikuje po veli¢ini gazdinstava. Odgovor — ,prihodima izvan gaz-
dinstva poboljSali bismo proizvodnju na gazdinstvu“ — u korelaciji je s veli-

¢inom gazdinstva. Na manjim gazdinstvima ucestalost ovog odgovora je manja
1 obrnuto. To znaé¢i da je zapoSljavanje izvan gazdinstva komponenta koja na
veéim gazdinstvima treba, pored ostalog, da doprinosi poboljsanju proizvodnje
na gazdinstvu. Na manjim gazdinstvima to je, u prvom redu, rjeSavanje pro-
blema egzistencije.

8. ORIJENTACIJA SEOSKE DJECE I OMLADINE U POGLEDU SKOLOVANJA
I OSTAJANJA NA GAZDINSTVU

Pitanje: koju Skolu namjeravaju zavrs$iti i da li po $kolovanju ostaju na
gazdinstvu, odnosilo se na svu djecu i omladinu koja pohada $kolu, kao i na
djecu predskolskog uzrasta. Odgovor na ovo pitanje, kao i na sva ostala u ovoj
anketi, dale su starjesine domacdinstava. Zato ovdje izraZena orijentacija djece
i omladine u pogledu skolovanja i ostajanja na gazdinstvu ne odraZava vlastitu
Zelju, veé onu koju planira starje$ina domacinstva.

Tabela 8

Orijentacija seoske djece i omladine u pogledu Skolovanja i ostajanja
na gazdinstvu

. . % od ukupnog Po zavrSetku Skolovanja ostaje
Skola koju namjerava broja djece i na cazdinstvu
zavrs§iti omladine na i

Skolovanju ne da
4 razreda osnovne $kole 6,6 96,3 37
8 razreda osnovne $kole 24,0 73,1 26,9
Zanat 20,8 18,1 81,9
Srednju $kolu 350 12,8 87,2
Vidu ili visoku $kolu 13,6 18 98,2
Svega: 100,0 324 67,6

Iz dobivenih odgovora koji su prikazani u tabeli br. 8 zapaZa se da vecina
(67.6"%) djece i omladine na anketiranim gazdinstvima namjerava poslije za-
vrSetka osmogodi$nje $kole nastaviti $kolovanje. Ovakva orijentacija znatno
se razlikuje od dosada$njih kretanja, koja pokazuju da dobar dio djece ne za-
vrSava osmogodi$nju pa ¢ak ni Cetverorazrednu $kolu. Medu nepismenima na
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anketiranim gazdinstvima ima 9,29, djece i omladine (10—24 godine). Ako tome
dodamo i starosnu grupu od 25—34 godine, onda je preko 1/5 (21,2%) nepisme-
nih iz generacija koje su poslije rata trebale’zavrsiti $kolovanje. Prema tome,
ovako krupne promjene, izraZzene u nivou Skolovanja koje se Zeli postiéi, ostvar-
ljive su u znatno manjem obimu. NajviSe djece i omladine namjerava zavrsiti
srednju $kolu (35,0%), zatim osmogodisnju Skolu (24,0%) i zanat (20,8%).
Prema datim odgovorima ne$to preko 2/3 djece i omladine ima namjeru da
poslije zavrsetka Skolovanja napusti gazdinstvo. Od ukupno 882 lica, na koje
se odnosilo ovo pitanje, za 266 ili 32,4% dat je odgovor da ostaju na gazdinstvu,
a za 556 (67,6%) da ¢e poslije zavrietka $kolovanja napustiti gazdinstvo. Ovakav
odliv s gazdinstava bio bi svakako poZeljan, jer bi to uticalo na ublazavanje
agrarne prenaseljenosti ovoga podruéja. Medutim, za realizovanje ovakvog
odliva stanovni§tva s individualnih gazdinstava postoje mali izgledi. U ¢itavom
poslijeratnom periodu (1946—1966. god.) kada je odliv s individualnih gazdin-
stava bio znatno intenzivniji od onoga kojega u narednom periodu (barem u
neposrednoj buduénosti) mozemo ocekivati, anketirana individualna gazdinstva
napustilo je svega 304 lica. Zato je nerealno o¢ekivati da se moze ostvariti ovako
planirani odliv omladine s gazdinstava poslije zavrsetka $kolovanja.
Orijentacija u pogledu napustanja gazdinstava uslovljena je stepenom
Skolovanja. Veéina lica koja ¢e zavrsiti ¢etverorazrednu ili osmorazrednu $kolu
ostaju na gazdinstvu. Preko 4/5 lica sa $kolskom spremom viSom od osmogodis-
nje, namjerava napustiti gazdinstvo. Interesantno je da 18,1%) lica koja ¢e zavr-
$iti zanat i 12,8%, lica koja ¢e zavrsiti srednju $kolu, namjerava ostati na gaz-
dinstvu. Pravilo koje kod nas postoji — da, uglavnom, nepismeni i sa $kolom
(najvise osmogodiSnjom) ostaju na gazdinstvu — a koje se dobrim dijelom
izrazava u ovoj anketi, ne obec¢ava puno u pogledu poboljsanja strucnosti indi-
vidualnih poljoprivrednih proizvodaca i kvaliteta rada u ovoj vrlo sloZenoj
oblasti proizvodnje. Ostajanje na gazdinstvu poslije zavrSene neke skole cesto
se planira uz zapoS$ljavanje izvan gazdinstva; zbog odredenih porodi¢nih veza
ne zeli se napustiti gazdinstvo. Takvih sluéajeva, vjerojatno, ima dosta i medu
licima koja ¢e zavrsiti zanat i srednju Skolu a namjeravaju ostati na gazdinstvu.
U pogledu ostajanja na gazdinstvu ne postoje velike razlike u tendencijama
koje su izrazene na manjim i veéim gazdinstvima. Na svim gazdinstvima pri-
blizno 1/3 djece i omladine namjerava ostati i oko 2/3 napustiti gazdinstvo. U
pogledu nivoa Skole koju ¢e zavrsiti, takode, ne postoje velike razlike s obzi
rotn na veli¢inu gazdinstva. NeSto u veéem procentu djeca s manjih gazdinstava
namjeravaju zavrsiti osmogodiSnju Skolu i zanat, dok ¢e djeca s krupnijim
gazdinstvima u veéem procentu zavrsiti srednju, visu ili visoku Skolu.

Summary

TRENDS IN THE DEVELOPMENT OF PRIVATE SMALLHOLDINGS,
EDUCATION OF YOUNG PEOPLE, AND MOVEMENT FROM THE LAND
IN CENTRAL POSAVINA

The views expressed by agricultural producers during an enquiry covering
private farms in Central Posavina indicate that essential changes have taken place
in the rural population’s views on farming as a permanent source of earning
a living. These views are chiefly the result of the comparatively favourable con-
ditions for earning a living by farming that were introduced by the economic
reform. At present, however, these conditions no longer exist.
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As a result of a marked agrarian over-population and probably also or the
new conditions of earning, numerous houscholds show a tendency towards expand-
ing their property particularly that suited for livestock farming. This is also an
indication of the social sector’s declining prospects for an expansion of its landed
property in the region.

The enquiry has shown a very definite attachment of the peasants to their
farms as a source of income: more than three quarters of the houscholds would
not sell their land even if they were offered guarantees for employment and accom-
modation in town. It is interesting that under such conditions a large number
of the houscholds (45.1%0) would split, with some of its members staying on the
iand and others accepting new employment and moving to town.

According to the views expressed by the interviewed peasants regarding con-
tinuity in farming their land, more than four fifths of the farms are to be run
by the next generation. Technical agricultural training of the future heads of
houscholds will again be non-existent; even the level of general cducation, judging
by the type of school to be attended by the future heads of the houscholds, will
be very low.

Despite the presence of a marked ambition to leave the farm and the rural
community, the region’s economic development since the war has had very little
influence on the movement of the population from private farms. An additional
cause for this has been the existing low level of schcol education which is not
conducive to long-term migration trends. Thus at 74% of the farms there has been
no tendency towards leaving the land since the war.

As regards the schooling of the young there is a very marked ambition to
achieve a much higher level of education than is that achieved at present. About
70% of the children and young people should acquire a higher level of education
than the 8-class elementary schooling. Thus most of the young people (67.6%)
want to leave farming and the rural community after completing their schooling.
Naturally, the realization of these ambitions depends on a number of limiting
factors most of which are to be sought outside the farms.

Peziome

TEHIEHUVM B PABBUTUN EJNVHOJUYHBIX XO3AMCTB, OBPA3OBAHUN
MOJOJEXM UM IIOKUITAHUM JOMXO3SIVICTB M CEJI
B OBJACTHU CPEJHEN ITOCABUHBIL

3aaByeHNsa CeNbCKOXO03AMCTBeHHBIX IIPOM3BOAUTEJICII BHCKA3aHLI B allKeTe O
eAMHOMMYHBIX XezAalicTBax CpenHeir IlocaBmubi, B oBuaactii BocHuMu n TepreroBmHbI
snoab pexn Caprbl, CBUAETENLCTBYIOT O TOM HYTO B IIIX MPOM3OILIM CYLIECTZeHHbIe
epeMeHsl B X B3MNIAJAX K XO03AMNCTBY M CEJIbCKOMY XO03AMCTBY KakK ITPOJOJKIITEIh-
HBIX MCTOUHUKOB NPUOOPETEeHNMA 1 CYU[eCTBOBAHMA, DTH BITJIAALI ABJIAIOTCA B IIEPBYIO
ovdepenb pe3yabTAaToM OTHOCUTEJIBHO MOJIXOMSIINMX YCJIOBUII AJSA IPHOOPETeHMIT B cellb-
CKOM X03fAJCTBe, KOTOPbIC YCTAHOBJIEHLI B Haualsle X03AlicTBeHHO pedopmbl. CeronHd,
MeXKyTeM, TaKie YCJOBUSA yiKe He CYIIEeCTBYIOT.

BcenencTBiie BBICOKOI arpapHOl ITepPeHaceJEHHOCTI, @ BEPOATHO 11 HOBBIX YCJIOBMUIL
npuobpeTeHnd, MOABJIAIOTCS CTPEMJICHUS Yy 3HAUUTENbHOTO 4Yuclsia XO3AMCTB pacuin-
PYTh 3eMeJIbHYIO, a 0C00eHO CKOTOBOACTBEHHYIO MNPOM3BOJAMUTENBHOCTh. DTO OJHOBpPE-
MEHHO CBUJAETEJBCTBYET O TOM HYTO CYIIECTBYIOT He3HAadyUTeJdbHble BO3MOXKHOCTM pac-
IIMPeHNA MOREPXHOCTeN oblIecTEeHHOTO CceKTopa B 9TOiT obJacTi.

B ankere BbICcKazasach O4YEHb SCHAs CBA3AHHOCTE CEJILCKUX JOMXO3SMCTB C
XO3AJICTBOM SABJIAIONIMMCA MCTOYHMKOM JOXOM0B M CYIleCTBOBaHMA. HeMHOro cBbluie
3/4 1OMXO03AICTB He COryacuiIoch 651 ¢ IPOAANKEN CBOEro MMYUIecTBa JazKe 1 B cJydae
obecrieyeHna ux paboTbl M KBApTUPLI B ropoje. OTAMYNTENbHBIM (DaKTOM B 9TOM
caydae ABJIEHVE YTO UM NMPM ITUX YCJIOBUAX OOJBIIOE YMCJI0 AOMX03diicTB (45,1%0) pas-
JeMII0 bl MMYINECTBO YTOOBI HEKOTOPbIe YileHbl AOMXO3AMCTBA OCTAaMNUCh 11 JAJbLIe
B XO3#AJCTBe. a APyTHe NPHUHAIN PadoTy M Iepeexajy B TOPO.

Ha ocHOBaHMM BBICKA3aHHBIX CTPEMJIEHUIT OTHOCUTEIBLHO COeDEeIKeHMA HACIeNHM-
KOB, cBbILIE 4/5 JOMXO03A/ICTB BOCIIPOM3BENETCA B CIEAYIOIleil reHepanmn. CrennaabHO
CCIIBCKOXO03AMCTBEHHOE oDOpa3oBaHue OYyAYLINX CTApPLUMH [OMXO3fiicTBAa M AaJjblile

55



Oyzer OTCYTCTBOBaTh, Aaxe oOllee obpa3oBaHMe CyAA I10 YPOBHIO LIKOJbI B KOTOPOI
Oyayuine craplIMHbI nosydar obpa3oBaHmue, OyneT oueH HM3KOe U HEYAOBJETBODPM-
TeJILHOE.

HecmoTpsa Ha 0CTPO BbIpazKeHHbIE CTPEMJIEHUS ITOKMHYTH AOMXO3SMCTBO U cEJa,
[IOCJIEBOEHHOE XO03AMCTBEHHOE Pa3BUTHE 9TOM 00JacTy HE3HAUMTEJbHO BO3AElCTBOBAJO
Ha HaceJIeHMe B CMbICJIe MOKUIAAHMUA €NMHOJMYHBIX JOMXO3AMCTB. DTOMY TaKiKe CIIO-
cobcTBOBaJ HM3KUI YPOBEHb WLIKOJBLHOTO 0Opa3oBaHMA He CO3JAOLMil ycJoBua Gojee
[IOCTOAHHBIX MMUTPALIMOHHBIX XOA0B. II03TOMY 3a ILeJIbIil MOCJIEBOEHHbI nepuox B 74%0
XO03AMCTB He ObLIO ABJEHUA NOKMUIAHMA XO03AMCTBA.

B cBA3u ¢ o0pa3oBaHMEM MOJIOAEKM CYLIECTBYET OCTPO BbIPazKeHHOE CTPeMJIeHue
IOOCTUTHYTh 0OJiee BBICOKMIT YPOBEHb ILIKOJILHOIO 00pa3oBaHMsA 4YeM OHO Telnepb JOCTU-
raercsa. Okoso 70%0 meTeil M MOJIOAEXKM MNOJIZKHBI HOJYUYMTHL OoJiee BBICOKUIM YPOBEHb
obpa3oBaHMsA 4YeM B BOCMMJETHUX ILIKojJax. Ha 3TOM ocHOBaHMM OOJBLIMHCTBO MOJIO-
i€ cTpeMiTcA IIocje 3aKOHYEHHOM IIKOJBI MOKVHYTh CeJIbCKOe XO03dMCTBO I CeJio.
O4YeBNAHO YTO OCYIIECTBJIEHME 3TMUX CTPEMJIEHMIT OOYCJIOBJIEHO PALOM OTPaHMYMBAIO-
nMX (PaKTOPOB OTYACTM IMPOMCXOAALIMX OT XO3AMCTBA, a 0co0eHHO GaKTopaMm BHE
X03d/cTBa.
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