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| vanjske migracije
poljoprivrednog
stanovniStva sr hrvatske

H 1é U analizama emigracijskog kontingenta $to je for-
D |a||c miran v suvremenim migracijskim procesima (obu-
hvaéena dva posliednja medupopisna razdoblja),

republi¢ki zavod za vrlo su malo zastupljeni poljoprivrednici-migranti.
drustveno planiranje Za razliku od industrijskih radnika, ova kategorija
sr hrvatske, migranata napusta viastita sreds’rvc_zg_prqnzvog{nw
zagreb, jugoslavija i u pravilu se upusta u prvi znadajniji migracijski

pravac. Uzroci napustanja poljoprivrede koji su us-
mjereni prema inozemnom zaposljavanju sliéni su
onima koje pronalazimo kod pojave deagrariza-
cije. Medutim, dok je konaéni efekh deagrarizacije
definitivno odvaijanje poljoprivrednika od zemlje,
vanjske migracije mogu samo djelomi¢no preuzet:
takvu ulogu. Povratnicki tok vuni‘ski-h migracija us-
mjeren prema individualnoj poljoprivredi donosi
nove kvalitativne pomake i u proizvodnii, kao i po-
trodnji domadinstva, $to utieée na ublazavanje pro-
cesa deagrarizacije i predmigracijskih napetosti.
Od uzroka koji utie€u na formiranje predmigracij-
skih napetosti u individualnoj poljoprivredi poseb-
no smo obradili agrarnu gustoéu stanovnistva. Li-
nearnom korelacijom izmedu agrarne gustoée i o-
bujma poljoprivrednih migracija dokazali smo da
agrarna gustoéa znacajno utjeée na poljoprivredne
vanjske migracije. Ovaj je odnos analiziran na ra-
zini_makroregija, dok [e anketom iz godine 1977.
izvrieno ispitivanje na razini domadinstava. | ovom
potonjom metodom uspostavliena je &vrsta veza iz-
medu vanjskih migracija i agrarne gustoce.
Matematickim smo relacijama uspjeli dovesti u me-
dusobni odnos vanjske migracije agrarnu gustoéu
promatranu s proizvodnog, kao i potroinog as-
primlieno lipnja 1988. pekta.

1. teorijski osvrt na suvremene vanjske
migracije poljoprivrednog stanovnistva

—— U analizi suvremenih vanijskih migracija porijeklom iz zemlje ko-
ju karakterizira dualna podijela vlasnistva nad sredstvima za proizvod-
nju, neophodno je selektiranje kontingenta vanijskih migranata ovisno o
njihovoj posliednjoj predmigracijskoj aktivizaciji. U ovoj podijeli jednu
grupu Cine radnici koji su prije emigriranja bili zaposleni u drustvenom
sektoru privrede, a na drugoj se strani nalaze migranti koji su, uoéi od-
laska u inozemstvo, radili s vlastitim sredstvima za proizvodnju U poto-
njoj grupi najbrojniju kategoriju &ine migranti-poljoprivrednici, medutim,
raspravljajué¢i o ovom problemu ne smije se zaobiéi vrlo brojna migra-
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cijska grupa sastavljena od dijela populacije koja je prije odlaska v ino-
zemstvo u zemlji emigriranja bila radno angaZirana u dvojnoj ekonomiji
(najéesce kategorija »seljaci-radnici«) Posebnu grupu ¢ine mladi migran-
ti koji se u predmigracijskom razdoblju nisu mogli aktivirati u drustve-
nom, a niti u potpunosti u privatnom sektoru vlasnistva.

Suvremena statistika diferencira emigracijski kontingent ovisno o krite-
riju predmigracijske aktvnosti na »aktvno« i »neaktivno« stanovnistvo
(neaktivno stanovnitvo predstavlja izdrzavano stanovnistvo, a nasa ga
statistika &esto naziva »&lanovi porodice«), »zaposleno« i »nezaposleno
u domovini, »industrijske« i »ostale radnike« te na »poljoprivrednike« i
»radnike porijeklom iz druitvenog sektora«.

U kategoriju »poljoprivrednici migranti« svrstavamo individualne poljo-
privrednike ili ¢lanove njihova domadéinstva koji su prije odlaska u ino-
zemstvo radili (ili bili izdrzavani) u krugu individualnog poljoprivrednog
posjeda.

Osnovne ekonomsko-demografske diferencijacije pripadnika emigracij-
skog subkontingenta porijeklom iz individualne poljoprivrede i ostalog
emigracijskog kontingenta, promatranih s predmigracijskog aspekta,
proizlaze iz moguénosti prethodne aktivizacije i prostorne mobilnosti
njihovih pripadnika.

Migrant, kome je u migracijskom pravcu ishodiite poljoprivredno doma-
¢instvo (individualna poljoprivreda), mogao se prije odlaska u inozem-
stvo aktivirati u krugu vlastitog poljopriviednog domadinstva, iako u
ovom sluéaju svjesno apstrahiramo moguénost ograrne prenaseljenosti i
latentne nezaposlenosti. Nasuprot njegovoj poziciji, emigrant koji pot-
je¢e iz drugih tipova domaéinstva, ili je prije odlaska u inozemstvo veé
bio zaposlen u drustvenom sektoru privrede, ili pak v manje zastupiie-
nom individualnom sektoru nepoljoprivrede. Iz sastava ovih domadéinsta-
va potjeée i kategorija migranata koji nisu mogli naéi zaposlenje u ne-
primarnim sektorima privrede zemlje emigracije te su bili evidentirani
kao nezaposlena lica.

Demografska podvojenost poljoprivrednih i ostalih migranata vidljiva
je i u sferi mehani¢kog kretanja ovih populacija, gdie vcmiske migraci-
je za poljoprivrednike u pravnlu predsfavl|a|u prve migracije, a za nepo-
||opnvredn|ke vanijskim mlgracuoma naj¢edée su prethodile unutrainje
migracije prevladavajuéeg smjera selo-grad.

Imajuéi u vidu objektivna materijalna polazista poslijeratne jugoslaven-
ske, a u sklopu toga i hrvatske privredne strukiure, kao i formulirane
strategije drustveno-ekonomskog razvoja u kojoj se minimalizira ulo-
ga proizvodada i njegovog posjeda, koji su u pojedinim poslije-
ratnim etapama razvoja tretirani kao idejno i teorijski prevladane
kategorije (post-feudalne relikvije, privatno vlasnistvo nad sredstvima za
proizvodniu) ili ekonomski neopravdane proizvodne &estice (vidi trosko-
vi proizvodnje u odnosu prema druitvenom posiedu, problem opravda-
nosti uvodenja mehanizacije na male p03|ede i dr.), agrarnoj su se po-
litici nametali ogranléavoluq cilievi kojima nije mogla regulirati odre-
dene procese koji su se primarno manifestirali kroz stihijsko odvajanije
individualnog proizvodaéa od zemlje (deagrarizacija) i svestranim zao-
stajanjem poljoprivrednog domadéinstva.

Dinamika i intenzitet transfera poljoprivrednog stanovnidtva u sekun-
darne i tercijarne sektore privrede jedan je od bitnih pokazatelja tem-
pa druitveno-ekonomskog razvoja neke zemlje. Shema transformacije
privredne strukture, a adekvatno tome i strukture radne snage na pod-



ru¢ju Jugoslavije i Hrvatske relativno je jedostavna, a odvija se u sferi
potraznje inicijalne industrijalizacije za radnicima nize kvalifikacijske
sirukture koju moze ponuditi populacija u &ijem sastavu prevliadava po-
lioprivredno stanovnidtvo naglasenih migracijskih aspiracija. Osim pro-
fesionalne pokretljivosti odredenih segmenata agrarnog stanovnistva, e-
konomski razvoj inicira i njihovu prostornu pokretljivost, osnovnog smje-
ra selo—grad, koja u pojedinim etapama moZe zadrzati vrio snaznu pre-
laznu formu unutarregionalnih dnevnih migracija karakteristiénih  za
dvojnu ekonomiju.

U dugoroénijem drustveno-ekonomskom razvoju Hrvatske dvije su os-
novne prirodnogeografske imigracijske okosnice, formirane zbog vise-
struko atraktivnog znaéenja prostora (u kojima prevladavaju ekonom-
ski faktori), izmedu kojih se prostiru danas demografski destabiiizirani
(depopulacijski) i ekonomski zaostali bazeni. Industrijski imigracijski
centri razvijali su se na podruéju dolina panonskih i peripanonskih rije-
ka te na uzem priobalnom podruéju (proces litoralizacije)

U analizi migracijskih procesa poljoprivrednog stanovnidtva nameéu se
problemi vremenskog, kvantitativnog i kvalitativnog uskladenja potraz-
nje imigracijskih zona za profilima radne snage porijeklom iz poljopriv-
rede, kao i njenom spremno3éu da napusti mati¢ni posjed. Dosadainii
drustveno-ekonomski i demografski razvoj Hrvatske globaino se suotio
samo s jednim vidom ovog problema, a to je obilna, najées¢e preko-
brojna »rezervna armija radac, koja se ovisno o privrednim impulsima
uklju¢ivala u agrarni transfer ili migracijske tokove.

Iznenadni zastoji ekonomskog razvoja, ili unutarnje prestrukturiranje
privrede, Cije se posliedice izmedu ostalog manifestiraju i u smanjenju
apsorpcijske modi privrede za novim zaposljavanjem (primjer privredne
reforme iz 1965. god.), uz odredeni vremenski pomak, destimuliraju mi-
gracije. Medutim, unutar vremenskog intervala dvaiju konjunkturnih ciklu
sa moze se ublaziti agrani transfe- (u ekstremnim slu¢ajevima dolazi do
povratnih pravaca kao posliedica otpudtanja radnika niskih profila, naj-
cesce »profila 1« i »profila 2«), sto ne trebe znaéiti da je u ukupnom in-
tervalu doslo do prekida migracijskih tokova. Ovu inverziju, u kojoj je
cbujam unutradnjih migracija poljoprivrednog stanovnistva veéi negoli
mogucénost njegovog transfera, na unutarnjem se »trzidtu rada« reflekti-
ra kroz nagli porast evidentiranih lica koja traze zaposlenje (pojaéan
pritisak na zaposliavanje), a u imigracijskoj regiji kao dodatno optere-
¢enje privredne i drutvene infrastrukture. U ovakvom modelu neurav-
notezenog transfera, migracije postizu svoju individualnu, a jo3 vide
drustvenu opravdanost tek onda kada se sudionici migracije produk-
tivno zaposle. U slu¢aju neostvarenja osnovnog cilja migriranja, a to je
zaposliavanje u drustvenom sektoru privrede, zbog poveéanja unutar-
njih migracijskih napetosti (eko-demografskih, socio-psiholoskih i osta-
lih) potencijalni migrant sklon je promjeni odredista, tj. pravca migrira-
nja. Buduéi da je unutarnje trzidte rada zasi¢eno kvalifikacijskom struk-
turom agrarnog porijekla alternativa je, ukoliko pokazuje potraznju,
svietsko trziste rada. Evidentno je da pretpostavljamo otvoreni tip popu-
iacije, gdje nema sputavanja inozemnih migracijskih pravaca i gdje je
stanovnistvo dovoljno dobro organizirano, informirano i pripremljeno
za ovu etapu emigracijskog procesa.

Karakteristican je slué¢aj suvremenih jugoslavenskih migracija poljopri-
vrednog stanovnidtva, u kojih su vanjske migracije preuzele optereéenje
prekinutog pravca unutradnjih migracija i u funkciji »amortizera« ubla-
Zile predmigracijske napetosti.
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Uzroke vanjskih migracija poljoprivrednog stanovnistva tedko odvaja-
mo od faktora koji utje€u na deagrarizacijy, tako da i vanjske migracije
dijelom trebamo i shvatiti kao specifi¢ni oblik deagrarizacije. Pojava bi
bila teorijski znatno jednostavnija i jasnija da u zaokruzenom migra-
cijskom lancu ne postoji kategorija povratnika-poljoprivrednika, koji su
u privremenoj migraciji ostvarili ve¢u akumulaciju kojom su u mati¢nom

domacdinstvu realizirali osjetnije pomake u proizvodnji i Zivotnom stan-
dardu.

Time su se ublazile predmigracijske napetosti, &ime je odgodeno defi-
nitivno napustanje poljoprivrednog posjeda. U onim sredinama gdije je
izostao povratni utjecaj efekata migracija (najéedce investiranje u poljo-
privredni posjed), govorimo o pojavi deagrarizacije posredstvom vanj-
skih migracija (oblik »indirekine« deagrarizaciie).

Uzroci vanijskih migracija istovremeno su najrasprostranjeniji povodi
unutradnjih migracija, ali i deagrarizacije. Kljuéni ekonomski endogeni
repulzivni uzreci navedenih pojava u poslijeratnom razdoblju u nas bi-
li su:

— agrarna gustoéa (prenaselienost) stanovnistva,

— proizvodno zaostajanje individualnog posjeda u usporedbi s drustve-
nim sektorom,

— relativno sporiji porast potro$a¢ke moéi individualnih poljoprivied-
nika u odnosu prema drugim kategorijama stanovnistva.

Egzogeni repulzivni uzroci koji su naroéito utjecali na pojavu vanjskih
migracija su:

— oscilacije v dinamici i apsorpcijskoj moéi zapoiljavanja u drustve-
nom sektoru privrede,

— disparitet cijena poljoprivrednih i industrijskih proizvoda (»$kare
ciieno«),

- mijere ekonomske politike.

Da bi predmigracijski uzroci uopée evoluirali u migracijski proces neop-
hodno je postojanje iznadprosje¢ne potraznje za radnom snagom od-
redene kvalifikacijske strukture. Radnik-migrant u zemlji prijema mora
ostvariti zaradu kojom ¢ée povratkom u domovinu osigurati pomak y
standardu osobne potroinje i stanovanja, anulirati troskove migracija
(u uzem i Sirem smislu) te neizvjesnost ekonomske reintegracije. Osim
pofroinie za radnom snagom, drugi neophodni uvjet je da zemlia emi-
gracue ne sputava mlgrccuskl tok, tj. da je legalizirala namijeru dijela
svoje populacue da privremeno (moguée i stalno) napusti matiénu
zemlju.

U tom sluéaju uzroci vanjskih migracija razli¢itim ponderima (intenzi-
tetom) uvjetuju formiranje emigracijskog vala.

Analizu uzroka mlgracuo vremenski lociramo u sedmo desetljece, .
u razdoblje do popisa stanovnistva 1971. god kada se formira osnovni
emigracijski kontingent u kojem vrlo zna&ajno mjesto pripada poljopri-
vrednim migrantima (tablica 1).

U vremenskom razdoblju od velikog migrcciiskog vala do posljednjeg
popisa stanovnistva, koji je uz mnoge tedkoée izvriio obuhvat inozem-
nog kontingenta, moze se zck||ucm da je osnovni kontingent nasih mi-
granata relativno stabilan, jer je popisom stanovnistva godine 1981.
utvrden broj od 97338 povratnika, $to znadi da se u Hrvatsku vra-
tilo maksimalno 43,3 kontfingenta iz 1971. god. Ovaj je udio stvarno
znatno maniji, jer se metodologijom popisa utvrdivala kategorija po-



Tablica 1.

Vanjski migranti porijeklom iz poljoprivrede SR Hrvaiske
na priviemenom radu u inozemstvu 1971. god.

Ukupno m’:ﬁoﬁ:‘i:;%' v Mugkareci Zene
Migranti iz SR Hrvatske 224722 151.619 142.078 82.644
Od toga poljoprivrednici 84.063 58.711 53.651 25.352
Udio poljoprivrednika
u ukupnom broju migranata (u%,) 37,4 38,7 378 30,7

Izvor: Saopstenje Saveznog zavoda za statistiku, Beograd: SZS, br. 679/1973.

vratnika, bez obzira kada je migrant boravio u inozemstvu. Medutim,
relativno znaéajniji pomaci odvijali su se u povratni¢kim strujanjima
poljoprivrednog migracijskog kontingenta, ¢iji se udio u cjelokupnom
broju nasih inozemnih migranata 1981. god. znatno smanjio. Ovaj po-
kazatelj inzistira na temeljitijoj i svestranijoj znanstvenoj anaiizi u koju
zbog same teme ovaj put ne mozemo ulaziti.

2) agrarna gustoéa (prenaseljenost) i
vanjske migracije poljoprivrednog stanovnistva

Namjera da se od endogenih i egzogenih repuizivnih faktora, koji utje-
¢u na formiranje suvremenih emigracijskih procesa iz individualne po-
ljoprivrede SR Hrvatske, posebno obradi agrarna gustoéa, ili njena
ekstremna pojava definirana kao agrarna prenaseljenost ili prenapu-
¢enost, ne pociva na predestiniranju ove pojave kao dominantnog uz-
roka vanijskih migracija iz agrara, veé iz &injenice da je u najranijim
ekonomskim i demografskim rukopisima bila povezivana s mehani¢kim
kretanjem drevnih populacija.’

Osim toga, smatramo da su se ostali repulzivni faktori migracija v po-
sliednje vrijeme mnogo vise obradivali negoli agrarna gusto¢a. Jednim
dijelom takvo pona3anje mozemo pripisati tvrdnjama da je agrarna
gustoéa pojava koja je kao »push« faktor snaznije djelovala na iselje-
nistvo i tradicionalne migracije, a da je zbog njenog sadainjeg sma-
nienja i njen intenzitet na emigracijske procese smanjen. Ne smije se
zanemariti Cinjenica da su tradicionaine iseljenicke kontingente XIX.
i ranog XX. stolje¢a satinjavali migranti poljoprivrednog porijekla, dok
u suvremenim migracijama prevladavaju industrijski radnici.

Agrarna se prenaseljenost moze definirati s vise aspekata (stati¢ki, di-
namicki, pozitivno, negativno), medutim, najéeice se objasnjava s pozi-
cije proizvodnje i potrosnje. U kombinaciji s navedenim polaziitima
moze se pokusati definirati i s migracijskog aspekta (kao nedovoljna
pokretljivost radne snage u odnosu prema postoje¢im resursima).

Naijzornija definicija agrarne prenaseljenosti s aspekta proizvodnje de-
finira ovu pojavu strukturnog reda u ekonomiji kao »onaj porast stanov-
nistva koji vise sam po sebi ne djeluje na uveéanje blagostanja, nego
protivno«.?) Posto agrarnu prenaseljenost predoéujemo kao relativni po-
jam® u kojem se uspostavlja dinamiéni odnos izmedu demografske

| ]

1) Poblize o tome R. Bicanié: Pregled teorija o agrarnoj prenapucenosti, Sociologija sela, br.
23/24, Zagreb, 1969.

2) Wicksellova definicija prenaseljenosti, preuzeto iz Biéani¢, R.: Agrarna prenapuéenost, Za-
greb: Gospodarska sloga, 1939, str. 10.

3) Neki su teoretiari agrarnu prenaselienost probali definirati apsoiutnim brojevima (npr.
Mombert).
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i proizvodne komponente, navedena definicija pretpostavlia dinamicniji
porast stanovnitva negoli proizvodni efekat njegovog radnog ukljuci-
vanja u proces poljoprivredne proizvodnje. Ta se pojava matematicki
definira kao:
P

A= b 0)
gdje A predstavljo visak agrarnog stanovnistva (stopa agrarne prena-
seljenosti), P fakti¢ki broj agrarnih stanovnika na odredenom podruéju,
a P, optimalni broj agrarnog stanovnistva. Razlika izmedu P i P, pred-
stavlja brojéani visak agrarnog -stanovnidtva. Broj agrarnog stanovni-
stva (P) u kritiénom trenutku evidentiranja rezultanta je dvaju procesa:
prirodnog prirasdtaja i mehani¢kog kretanja. Prirodni priraitaj djeluje,
u pravilu, dugoroénije i bez iznenadnih oscilacijo. Mehani¢ko kretanje,
statisti¢ki izrazeno kroz migracijski saldo, znade u vrlo kratkom vreme-
nu bitno utjecati na pravac ukupnog kretanja i anulirati efekte prirod-
necg kretanja. 1z prethodnog matemati¢kog izraza (1) vidljivo je da je
stopa agrarne prenaselienosti, uz pretpostavku nepromijenjenog P., ve-
¢a $to je veéi zatedeni broj stanovnika (P). Ukoliko postoji moguénost
iseljavanja (emigracija), uz océekivani konstantni prirodni prirastaj, ali
sporiji rast drustvenog proizvoda, ili bilo kojeg drugog meritornog po-
kazatelja proizvodnie, rast ¢e i agrarna prenaselienost U ovaj hipote-
ticki model ukljuéili smo optimalni broj agrarnog stanovnistva (P,), koji
se definira kao onaj broj koji je potreban da se vz standardnu proiz-
vodnost rada postigne ostvarena proizvodnja na odredenom poljopri-
vrednom podruéju. Optimalni broj stanovnika hipoteti¢ka je i tesko odr-
ziva demografska kategorija; pod stalnim je utjecajem tehni¢kog na-
pretka, ili kako kaze Sauvy da »tehniéki napredak podize optimum«.*
On zavisi o strukturi ekonomski aktivnog stanovnistva ($to je koeficijent
izdrzavanog stanovnistva veéi, to je optimum niZi), prinosu i intenzitetu
kultura, obradivim povriinama, a najkompleksnije od proizvodnosti
rada.

Proizvodnost rada moze djelovati i kao faktor potiska poljoprivrednog
stanovnistva i to u onom trenutku kada uklju¢ivanje novog stanovni-
$tva u radni proces ne pridonosi novim proizvodnim efektima (uska
grla proizvodnije). Time prenaseljenost raste, i ukoliko ne postoji mo-
guénost unutarregionalnog transfera u neprimarne sektore i zadrza-
vanja prijelazne »part-time« forme, pojaéavaju se emigracijske pre-
dispozicije, primarno mladeg dijela radnoaktivnog kontingenta. Migra-
cijama se ukupna prenaselienost smanjuje, ali istovremeno dolazi do
ekonomske i bioloske erozije radnoaktivnog kontingenta; povedava se
koeficijent izdrzavanog stanovnitva, proizvodnost rada i ukupni pri-
nosi se smanjuju, a u kratkom vremenskom razdoblju povecava se so-
cijalni ugar.

Dvojnost emigracijskih efekata (pozitivno-negativnih) na demografsku
strukturu poljoprivrednog stanovnistva znatno bi se umanijila ukoliko
bi emigracijski procesi zahvatili onaj dio stanovnidtva kojeg oznau-
jemo agrarnim viskom. Medutim, iskustvo agrarnih regija koje su ne-
kad imale znatni visak agrarnog stanovnistva ukazuje da se emigracij-
ski procesi ne zaustavljaju kada vrijednost A; dostize 1, $to bi znacilo
da je broj stanovnika nekog podruéja postigao optimum, ve¢ da dolazi
do suprotnih efekata koji su prethodili migracijama. Predmigracijske

4) Sauvy, A.: Théorie Générale de la population, Economie et population, Paris: 1952, str. 186.



napetosti, zatim intenzivne emigracije dovode do prevelikog praznjenja
emigracijskih poljoprivrednih regija. Jedna od indikacija ove tvrdnje
je i slu¢aj da su regije koje su godine 1971. imale vrlo visoke stope
vanjskih migranata iz poljoprivrede, godine 1981. svrstane u kategoriju
podru¢ja s relativno najvecim udjelom neobradenog zemljista.

Da agrarna naseljenost bitno utjeée na formiranje emigracijskih nape-
tosti i na povecanje stopa vanjskih migracija iz poljoprivrede uvijerili
smo se, ispitujuéi metodom linearne korelacije agrarnu gustoéu &etiriju
hrvatskih makroregija (Slavonija, Srednja Hrvatska, Primorsko-li¢ka re-
gija i Dalmacija) i udjela njihovih migranata poljoprivrednika (stopa
vanjskih migracija poljoprivrednika). Ispitivanje medusobne veze ovih
pojava lociramo u vrijeme popisa stanovnistva 1971. godine. Mada se
metodoloski pristup ra¢unanju agrarne naseljenosti moze osporavati, jer
smo pretpostavili da veéa agrarna gustoéa sugerira veéu agrarnu pre-
napucenost, dakle, zanemaren je kvalitativni pokazatelj obradivosti

Godine 1971. najve¢a agrarna gustoéa evidentirana je v Dalmaciji i iz-
nosila je 60 stanovnika na 1 km? obradive povrsine. Srednja Hrvatska
tada je imala gustoéu od 54,8, Slavonija 44,5, a Primorsko-licka regija
19,4 stanovnika po 1 km? obradive povrsine.

Stopa vanijskih migracija poljoprivrednog stanovniitva bila je takoder
najvisa u Dalmaciji (2,4%), dok je v Slavoniji i Srednjoj Hrvatskoj bila
identi¢na i iznosila 1,9%. Najniza je bila u Primorsko-li¢koj regiji gdje
ie bilo registrirano 1,19 stanovnika migranata koji su se prije odlaska
u inozemstvo bavili individualnom poljoprivredom.

Iz navedenih podataka izradunali smo pravac regresije Yc = 0,5946 +
+ 0,02765x, iz kojeg je vidljivo da se za svaki poen porasta agrarne
gustoce u prosjeku povecava stopa vanjskih migracija iz poljoprivred-
nog sektora za 0,02765 postotna poena. Uz to, koeficijent determinacije
(r?), pokazatelj izmedu protumagenog dijela varijance i ukupne varijan-
ce vrlo je visok i iznosi 95,778, $to znadi da je oko 95,890 sume ukup-
nih kvadrata odstupanja protumadeno vezom izmedu agrarne gustoée
i stope vanjskih migracija poljoprivrednog stanovnistva.

Tvrdnju o izravnoj korelaciji agrarne gustoce i intenziteta migracija iz
agrarnog sektora mozemo testirati i na razini poljoprivrednog doma-
¢instva. U tu svrhu koristena je anketa Centra za istrazivanje migracija
iz Zagreba v kojoj je godine 1977. ispitano 370 migracijskih, 198 po-
vratnickih i 245 kontrolnih poljoprivrednih domacinstava. Ovom je an-
ketom utvrdeno da je na jednog aktivnog &lana domadinstva, koje ¢e
imati migranta, prosjecno otpadalo u predmigracijskom razdoblju, 0,90
ha obradivog zemljista. Istovremeno (anketa se koncentrira na 1969.
god.), na aktivnog je &lana neemigrantskog poljoprivrednog domadin-
stva prosjecno otpadalo 1,59 ha obradive povrsine, $to znaéi da je ova
kategorija ispitanika Ziviela na domadinstvu &ja je agrarna gustoéa
bila za 76% manja negoli $to je sluaj s migrantskom poljoprivrednom
populacijom.

Uzrocno-posliedi¢nu vezu izmedu agrarne gustoce (prenaselienosti)
i vanjskih migracija mozemo staviti u inverzni odnos. Ovu, na prvi po-
gled paradoksalnu situaciju iz koje proizlazi da migracije utje¢u na po-
vecanje agrarne gustoce, dobivamo ukoliko pretpostavimo situaciju da
su veci efekti ulaganja migrantskog kapitala u mati¢no domacinstvo,
nego $to znali njegov odlazak u inozemstvo i prividno smanjenje
agrarne prenaselienosti.
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Vezu izmedu kapitala i ekonomski aktivnog stanovnistva ostvarujemo
kroz definiciju intenziteta kapitala (n), koji predstavlja investirani ka-
pital (K) na jednog ekonomski aktivnog poljoprivrednika (pe).

K
Pe

U sluéaju transfera zarade iz inozemstva i njenom aktivizacijom u po-
lioprivrednom domaéinstvu, uz smanjenje poljoprivrednog aktivnog sta-
novnistva koje je emigriralo, poveéava se intenzitet kapitala é&ijim po-
rastom istovremeno raste i pritisak agrarnog stanovnidtva 3to je vid-
liivo iz ove formule:

n =

(2)

q k Py

A, = Pe=P, = P, ——— (3)
gdje A, predstavlja visak ekonomski aktivnog stanovnistva, P, optimal-
ni broj agrarnog stanovnistva, P, zateéeno (stvarno) ekonomski aktivno
stanovnistvo, q homogenu (uvjetnu) poljoprivrednu povrsinu, k faktor
konverzije, m produktivitet kapitala (odnos kapitala i njegovog pro-
dukta), n intenzitet kapitala, a P, gustoéu poljoprivrednog stanovnistva
promatrane jedinice.

Mehani¢kim odlivom poljoprivrednog stanovnistva mijenjaju se (sma-
njuju) veli¢ine P. i Py, a poveéava n. Povratni financijski efekt vanjskih
migranata (priliv inozemnih zarada) mijenja intenzitet i kvalitet kapi-
tala, a dugoroénije i homogenu poljoprivrednu povriinu. Ukoliko je
prevladavajuéi efekt faktora koji odreduju osobine kapitala u odnosu
prema demografsko-ekonomskim faktorima koji se reflektiraju kroz
smanjenje ukupnog ekonomski aktivhog stanovnistva i agrarne gustode,
migracije izazivaju novi odnos agrarne prenapuéenosti, ovaj put pro-
matrane sa proizvodnog, a ne prostornog aspekta.

Agrarna prenaseljenost, s aspekta potroinje, definira se kao onaj broj
agrarnog stanovnidtva koje egzistira na odredenoj zemljisnoj povrsini
na odredenoj razini standarda osobne potro3nje. Broj agrarnog stanov-
nistva koji prelazi ove uvjete prenapuéuje prostor i predstavlja njegov
agrarni visak. Tako promatranu pojavu agrarne prenaselienosti i uzro¢-
nosti migracija poljoprivrednog stanovnistva dovodimo u vezu posred-
stvom apsolutnog broja agrarnog stanovnidiva, njegovim sveukupnim
raspolozivim fondom osobne potroinje te za migracijske napetosti vrlo
slozenu pa zbog toga i tesko definiranu kategoriju nazvanu standar-
dom osobne potrosnje. Ve¢ smo iz formule 1 vidjeli da se emigracijska
napetost smanjuje kada se broj agrarnog stanovnistva priblizava opti-
malnom broju stanovnika promatranog podruéja. Kao i kod agrarne
prenaseljenosti promatrane s proizvodnog aspekta, tako i u ovom slu-
¢aju ozbiljni metodoloski problem predstavlja definiranje optimalnog
broja stanovnika. Oznaéujemo ga kao omijer sveukupne potrodnje po-
ljoprivrednog stanovni$tva (F) i standarda potro3nje pojedinog stanov-
nika (f,), iz ¢ega proizlazi da je pritisak agrarnog stanovnidtva propor-
cionalan njegovom broju i standardu osobne potro3nje, a obrnuto pro-
porcionalan ukupnom fondu osobne potrosnie.

U ranijem razdoblju kao i za vrijeme velikog migracijskog vala, parame-
tri koji uvjetuju predmigracijske agrarne napetosti djelovali su razlicitim
predznacima. Broj poljoprivrednog stanovnidtva i domadinstava bio je
u kontinuiranom padu, ali u razdobljv od godine 1961-1971. znatno
manje negoli u prethodnom, pa i buduéem medupopisnom razdoblju.
Poremecaj tempa deagrarizacije u medupopisnom razdoblju od godine



1961-1971. prvenstveno je posliedica opéeg pada zaposlenosti u dru-
§tvenom sektoru privrede od godine 1964. do 1971. kada »transfera
stanovnistva iz poljoprivrede u nepoljoprivredne djelatnosti prakticki
nije bilo«.%

Dohodak i sveukupna potrosnja poljoprivrednog stanovnistva velikim
su dijelom bili aleatorne kategorije, kao $to je bio i tretman cijena po-
lioprivrednih proizvoda, tako da ovaj faktor $ezdesetih godina mozemo
smatrati vise kao ¢initelj poveéanja, a ne ublazenja predmigracijskih
napetosti (ova konstatacija iskljuéuje prijelaz 1965. na 1966. kada su u
sveopcem zamrzavanju cijena iz ove odluke izuzeti poljoprivredni pro-
izvodi ¢&ije su cijene porasle 43°0 umjesto predvidenih 33%o).¢)

Trogodisnji prosjeci dohodaka po jednom é¢lanu poljoprivrednog do-
madinstva u razdoblju od godine 1965-1979. ukazuju da je od 1965—
1967. godine i od 1968-1970. dohodak individualnog poljoprivrednog
domadinstva stagnirao na razini od oko 3300 din po jednom ¢lanu
ovog domadinstva.”) Razlike izmedu dohodaka prvog trogodista i do-
hodaka u iduc¢em razdoblju (1968-1970. god.) zanemarive su, jer je pro-
sie¢no povecanije iznosilo tek 0,1%. Nesto visi dohoci ostvaruju se oko
sedamdesetih godina, iako ¢ée i u tom razdoblju biti njihovo ocigledno
zaostajanje u odnosu prema dohocima nepoljoprivrednih domadin-
stava.

Tre¢i parametar koji odreduje agrarnu prenaselijenost s aspekta po-
troSnje je standard osobne potro3nje. Standard osobne potroinje vrlo
ie nestabilna kategorijd; narogito ovisi o dostignutoj razini drustveno-
-ekonomskog razvoja istrazivane populacije, tako da ga razligite znan-
stvene discipline, ovisno o karakteru istrazivanja definiraju razli¢ito,
naglasavajuéi regionalne (prostorno-geografski aspekt), povijesno-tra-
dicionalne (vremenski aspekt), nutricionisti¢ke (fizioloski aspekt), socio-
-psiholoske i druge znaéajke. Standard osobne potroinje, osim fakti&-
kog stanja, sadrzava i dinami¢ki momenat (aspiracija potro$nje) koji
je vrlo zna¢ajan u procesu deagrarizacije i emigracija poljoprivrednog
stanovnistva. Struktura standarda osobne potroinje mijenja se od po-
pulacije do populacije, a ponegdje se zadrzava na razini elementarnog
egzistencijalnog standarda (»granica gladi«). U poluindustrijskim zem-
liama u kojima koegzistira dvojno vlasnistvo nad sredstvima za proiz-
vodnju i gdje je jo3 prisutan snazni sektor individualne poljoprivrede,
individualnom poljoprivredniku je Zeljeni standard potroinje onaj stan-
dard kojega posjeduju &lanovi domadinstava nepoljoprivrednog sekto-
ra. U promatranju agrarne prenaseljenosti s potro$nog aspekta prisi-
lieni smo reducirati standard osobne potro$nje na stvarnu potroinju,
iako smo svijesni da se kljuéne pojave u razvoju migracijske svijesti od-
vijaju u podruéju izmedu dostignutog i Zeljenog standarda osobne po-
trodnje, koji se nacei¢e poklapa s ostvarenim standardom nepoljopri-
vrednog domaéinstva. Naime, nepoljoprivredno domaéinstvo ima
gotovo u svim zemljama, a u nas narodito, veéi standard potrosnje ne-
goli §to ga posjeduju poljoprivredna domadéinstva. Stoga u tom rasko-
raku treba definirati glavne uzroke i »prag odlazaka« poljoprivrednika.
Iz formule pritiska agrarnog stanovnistva vidljivo je da je pritisak vedi

B

5) Z. Baleti¢: Poljoprivredni razvoj i stabilan rast privrede, Ekonomist, br. 4, 1968, str. 755.

6) 1. Drutter: Sistem cijena i trfi¥nih odnosa, (»Poduzeie u reformi«), Zagreb: Informator, str.
1

7) lzralunato na bazi indeksa cijena poloprivrednih proizvoda 1966—100,0. Podaci za seriju
iz »Statistickih godisnjaka SRH«, Zagreb: RZS, 1975—1980. god.
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$to je vedi standard osobne potro$nje i broj aktivnog stanovnistva. Pro-
porcionalnost i utjecaj broja aktivnog stanovnistva na unutarnje nape-
tosti shvatljiviji je, dok utjecaj standarda osobne potrodnje postaje ja-
sniji ukoliko pretpostavimo njegovo dinami¢ko znacenije.

Koeficijenti dohodaka €&lanova poljoprivrednih i nepoljoprivrednih do-
macdinsta za SRH u_ razdoblju od godine 1965-1980. oscilirali su izmedu
vrijednosti 0,54 i 0,92, da bi prosjeéni koeficijent iznosio 0,74. Koefici-
jenti su postizali vide vrijednosti u ranijim godinama vremenske serije,
$to znadi da je standard osobne potrosnje poljoprivrednog domadinstva
tada bio blize standardu nepoljoprivrednih domacdinstava. Ranije raz-
doblje karakterizira par kljuénih momenata od kojih smo istakli pad
transfera aktivnog stanovni$tva iz poljoprivrednog sektora, krcfkotroi-
ni postreformski povo||n| poloch poljoprivrednih pronzvodc te znadajna
stopa vanjskih migracija iz poljoprivrede. Vanjske migracije iz poljopri-
vrede realni su odraz teorije o unutarnjoj napetosti po kojoj se nape-
tost pojadava kada raste standard osobne potrodnje i broj ckﬁvnog
stanovniétva (rezultat prirasta ili stagnacije aktivnog kontingenta zbog
prestanka transfera stanovnistva iz poljoprivrednog sektora).



Ivan Laji¢

Agrarian Density and External
Migrations of the Peasant
Population in Croatia

Summary

In the analyses of emigrational
groups, formed in the present-day
migrational processes (during the
two latest periods between the
censuses), peasant-migrants have
been represented to small degree.
Contrary to the industrial
workers, this category of migrant
leave their own means of
production and ventures to take
the first important migrational
course. The causes for abandoning
agriculture and migrating towards
employment in foreign countries
are similar to those which occur in
the process of deagrarization.
However, while the final effect
of deagrarization means definite
parting of a peasant from land,
this only partially happens in the
case of foreign countries.
Returning migrants from abroad
are inclined to take up towards
individual farming, bringing new
qualitative shifts in production
and household expenditure, which
has a compensating influence on
the process of deagrarization and
pre-migrational tensions.

Among the causes of
pre-migrational tensions in
individual farming a special
attention has been paid to the
agrarian density of population.
Linear corelation between agrarian
density and the volume of
agricultural migrations proves that
agrarian density considerably
influences the agricultural

external migrations. This relation
was analysed at the level of
macro-regions, and in a survey
from 1977 at the level of households.
The latter method creates a firm
connection betwen external
migrations and agrarian density.
By mathematical relations we have
been able to bring together external
migrations and agrarian density,
analysed from the aspect of
production and consumption. [ )

ArpapHasa IJIOTHOCTh ¥ BHELIHHE
MUrPalMi CeJIbCKOXO03ACTBEHHOro
Haceaenna CP XopBaTtun

Pe3zrome

B aHanmmu3e 3MUTrpanMoHHOTO
KOHTMHTEHTa, KOTOPBI
cdopMupoBaica B X0fie COBPEMEHHBIX
MUTPaIMOHHBIX IIPOLIECCOB (B ABYX
MOCJIEHNX IIePUOAAX OXBadeHHbIX
IIeperCchIo), Jallje BCETro NPUCYIUn
CeJICKOXO03AICTBeHHbIe PabOTHUKY —
MUTPAHTLI. B 0TJM4YME OT OCTAJIBLHbBIX
pabounx 3aHATHIX B Pa3JIMYFBIX
OTPaCJAX ITPOMBILIJIEHHOCTH, 9Ta
KaTeropmsa MUTrPaHTOB, OCTABJAET
CBOM CPEZCTBa IIPOM3BOJACTBA U,
KaK MpaBuUJIO, BKJIOYaeTcd B
epBLI GoJiee 3HAUUTEILHLIN
MUTPalMOHHBINA ITOTOK, IIpMYMHEI
OTTOKa HaceJleHUA U3 CeJILCKOro
X03AMCTBA 3a I'PAHUILY, BO MHOT'OM
PaBHAIOTCA ¢ IPUYMHAMMA
OTMEYEHHBIMM B XOJe IIpoliecca
nearpapm3anuu. Mexay TeMm, Torga
KaK B pe3yThbTaTe JAearpapy3alnm,
HabJI0aeTcsa KOHEYHBI OTPLIB
CeIbCKOXO03ACTBEHHBIX PabOTHMKOB
OT 3€MJIM, TPV BHEIIHUX MUTPALMAX
9TO IIPOVICXOAUT TOJBKO OTYACTMH.
Bo3BpaTHBII IOTOK BHEIIHMX
MUTrpaIuii, yCpeIoTOYEeHHbIn Ha
eVIHOJIOYHOE CEeJIbCKOe XO03fAMCTBO,
BBI3LIBAET HOBBbIE KadeCTBEHHbIE
CABUIM KaK B MMPOU3BOACTBE TaK

M B CUCTE€Me TIOTPEGIEHMA
IOMaIIIHero X03dA/CTBAa, YTO B CBOIO
odyepenb, B OIIPEZEJIEHHON CTEIeHN
ocnabiasaer cam rpoliecc
Jearpapmusani M HaIPAXKEeHHOCTb
rnepes MUTrpanysaMu.

OnHOM 13 OCHOBHBIX IIPUYMH,
BIMAIOIIMX Ha 00pazoBaHuE
HaIIPAXKEHHOCTH IIepes
MMUTPaIMOHHBLIMM IIpOIleCCaMi B
€VMHOJINYHOM CEJILCKOM XO3siCTBe,
ABJNAETCA arpapHas ILJIOTHOCTBb
HaceJieHnd, JIMHeNHaA KoppeaAauma
arpapHoi1 MJIOTHOCTM M oObeMa
CEeJIbCKOXO03AMCTBEHHBI MUTPALIA,
mokKasaJjia, YTo arpapHas IIJIOTHOCThb
OKa3bIBaeT 3HAYUUTEJILHOE
BO3JE/CTBME HA
CeJIbCKOXO03ACTBEHHBIE BHEIIHME
MuUrpammyu. 9TO OTHOILEHWE
pacCMOTPeHO Ha yPOBHE
MaKpPOPETMOHA, TOTZAA KaK OIPOCOM
u3 1977. roga mccaemoBaHue
IpOBEeAECHO Ha YPOBHE JAOMAIIIHETO
X03A/cTBa. VICIIOIBE30BaHUEM 3TOTO
METOMa CKPEeILIeHa CBA3b MEXKAY
BHEIIHMMY MUTPaIMAMU M arpapHoit
IIJIOTHOCTBIO. IIpy rmomorum
MaTeMaTKy, oOOHapy:KeHa
KOPpPeNAOHHAA 3aBMUCYMOCTD
MeXKJy BHEIIHMMM MUTPaIWVIAMM U
arpapHOi TMJIOTHOCTBLIO, B
MIPOM3BOACTBEHHOM, 2 TaKIKe B

nOoTPEGUTEILCKOM acCIIeKTe. )
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