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STJEPAN PULISELIC, »GLOS SA SKROPx,
ZAGREB 1973.

»Jo$ je, nadajmo se, dalek Cas da se cakavstini napiSe nekro-
log. A da se bas sada javljaju Balote, Ljubi¢i i Gervaisi lijepo je,
i korisno, jer je potrebno da se jednom, dok ne bude prekasno, na
umjetni¢ki naéin fiksira $to viSe oblik prolaznog tijela u kom se
nalazi duSa koja nete umrijeti.« Ove rije¢i napisao je V. Nazor,
veliki hrvatski i velik ¢akavski pjesnik 1935. godine. Sjetih se ri-
jedi tog Bradanina kada sam dobio u ruke knjigu »GlOs sa 3krOp«
Brac¢anina Stjepana PuliSelica i pomislih: Da, lijepo je da se jos
uvijek, i danas, Cetrdeset godina nakon toga Sto su izrecene na-
prijed citirane rijeé¢i, javljaju Balote, Ljubi¢i, Gervaisi i — Puli-
Seli¢i. Pri ¢itanju PuliSeliceva libriéa otvara se i jedan novi vidik
na Nazorove plurale, Balote, Ljubiéi, Gervaisi. Sudeé¢i po tematici
Puliseviéevog »GlOsa«, kao i po naslovu jedne od pjesama (Tride-
sétega godiSéa nasega vika), €ini se da se upravo u vrijeme kada
je Nazor, tridesetih godina, pisao svoje retke, javio i pjesnik Pu-
liselié, pjesnik u PuliSeli¢u, iako se javnosti otkriva tek sada, Cetiri
desetljeca nakon svog rodenja.

Zanimljiva je joS jedna usporedba izmedu ta dva pjesnika ro-
dena na Bracu, od kojih se jedan ubraja u tvorce nove c¢akavske
poezije i moderne hrvatske poezije, a drugom tek treba da se od-
redi mjesto u njima. PuliSeli¢ pjesnik kao da je, kada je stvarao,
imao na umu one Nazorove rije¢i koje je ovaj izrekao u Pismu
urednicima »Antologije move Cakavske lirike« godinu dana prije
njegovih ve¢ citiranih rije¢i. To je reCenica: »Morao sam te vode
viSe crpsti, i vise piti, dok joj bijah na vrelu«. Ona se odnosi na
poznatu ¢éinjenicu (na koju ukazuje i Petar Simunovié¢ u kratkom
prikazu jezika PuliSelicevih pjesama) da Nazor i kada je pjevao
cakavski nije pjevao cakavstinom svojeg rodnog otoka. Puliseli¢ je,
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nasuprot Nazoru, uspio da osobeni idiom Braca, odnosno njegova
rodnog sela, kao Sto su osobeni mnogi i mnogi lokalni govori nasih
narjecja, u svoj svojoj puno¢i dode do izrazaja u njegovoj poeziji.
Kao da je zelio ispraviti ono $to je njegov prethodnik propustio.
No, o tome ¢e biti joS govora.

Govorec¢i »oko« poezije Stjepana Puliselica, povukao bih jos
jednu paralelu zanimljivu, u takvom pristupu, za hrvatsku dija-
lektalnu, posebno ¢akavsku poeziju. S. PuliSeli¢ sveuciliSni je pro-
fesor, poznati znanstveni radnik. Veliki ¢akavski pjesnik Mate Ba-
lota-Mijo Mirkovié¢ bio je takoder znanstvenik i profesor na istom
fakultetu — Ekonomskom. Balota, koji je bio Istranin, stvorio si
je ime kada je, najvjerojatnije, kao Sto je ve¢ receno, PuliSeli¢, u
osami, skriveno od javnosti, po¢eo pjevati.

Prva je u knjizi Gl0s sa $krOp pjesma Da se ne bi sve zobilo
a za njom se nize stotinu pedesetak pjesama do posljednje Jo san
Brodanin i volin Bréé. Nizu se pjesme bez odredenog vidljivog reda,
vjerojatno prema vremenu nastanka. Prva je pjesma programatska,
pjesnik u njoj govori $to su pobude njegove poezije i njeni izvori.
Srz svega sadrzana je u jednom stihu ove pjesme, koji je uzet i za
njen naslov. To je pokreta¢ svake umjetnosti, teznja da se neSto
spasi od prolaznosti i satuva za slijedeta pokoljenja. Sve se mije-
nja brzo, a promjene pracene su pogresnim shvacanjem da je sve
staro loSe i da ga zato treba zamijeniti novim, a ljudi nisu svjesni
toga da se mnogo umjesto na bolje mijenja na gore. Ljudi o ko-
jima pjesnik pjeva

»Kojt misit §tili foje
Ni glédali u reloje«

a uvijek su bili u nevolji, ipak su bili dobri ljudi. Jedna od prom-
Jena koja se sve brze odvija, o kojoj pjesnik kaze u prvom stihu
navedene pjesme §tOmpa tiro stdre ri¢i mijenjanje je i gubljenje
samosvojnog jezika tog kraja te je i to jedna od pobuda PuliSevi-
¢eve poezije. Pjesnik je svjestan da ne moZe potpun Zzivot Braca
prenijeti u pjesmu i Zzeli nam pribliziti makar pinku tog Zivota.
Naravno, osnovna pobuda i izvoriSte ove poezije, kao i svake um-
jetnosti, u samom je pjesniku, to je pjesni¢ko prozivljavanje svih
vanjskih sadrzaja i svjesnih Zelja i samo po tome kolik je udio
umjetnika, stvaraoca u iznoSenju tih sadrzaja, toliko je i poezija —
poezija. Bracki svijet postojao je i postoji neovisno o pjesniku, a
poetski svijet postoji samo po pjesniku.

Pjesnik gleda na bracku stvarnost iz jednog posebnog ugla,
gleda je ofima Bracanina, ¢ovjeka koji je u svemu prisutan, koji
je sve ono o ¢emu se pjeva prozivljavao kao svoje, u njemu du-
boko intimno ukorijenjeno. Tek nekoliko puta postavlja se on iz-
van toga svijeta, kao npr. u uvodnoj pjesmi, kada govori o »nji-
ma«, a ne o »nama«. Razumljivo je da takvoj poeziji najbolje i
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odgovara bracki jezicni kolorit, i to kao njezin iskonski sastavni
dio, a ne kao trazen, vanjski 'elemenat. Njen izraz tijelo je njene
duse. Iz te je poezije ipak vidljiva, upravo iz njenog veéeg, glavnog
dijela kada u njoj progovara Bracanin, vidljiva je distinkcija iz-
medu PuliSeli¢a brackog barda i PuliSeli¢a ¢ovjeka, gradanina. Vid-
ljivo je da neSto od onoga o ¢emu pjeva pjesnik kao Bracanin
tezak, Bracanin mornar ne pripada osobno i PuliSeli¢u gradaninu,
da on ne zivi tim zivotom. Rec¢eno je ve¢ (I. Smoljan) da je Puli-
Seli¢ prikazao Zivot Braca u potpunosti, sve njegove strane. Jasno
je da te rije¢i ne mozemo uzeti doslovce, kao &to tako nisu ni re-
Cene, jer ukupnost zivota, pa ni ukupnost zivota jednog jedinog
¢ovjeka, ne moze obuhvatiti ni jedan pjesnik. Medutim, to¢no je
ono Sto se htjelo re¢i, tj. da je pjesnik obuhvatio gotovo nedostizno
giroku skalu brackog svijeta. Po onome S$to ne nalazimo mozZe se
takoder zakljuciti da zivot Bracanina iz pjesme, iako duboko do-
zivljen, nije i osobni Zzivot pjesnikov, a da to i ne znamo inace.
Medu pjesmama »GlOsa«, osim onih u kojima se pjeva o »njimac,
re nalazimo pjesama u kojima bi se govorilo o najintimnijem zi-
votu covjeka, nema prave »intimne« poezije. Svi su pojedinci o
kojima se govori ili koji nam govore simboli unaprijed, a ne postaju
to tek umjetnickom transformacijom. Jasno je da to sve ne kazuje
niSta o samoj umjetni¢koj vrijednosti pjesama. Svaki covjek iznosi
svoje osobne osjecaje, ali to nije zato odmah umjetnost.

Duboki je izvor inspiracije i pokretacka snaga Puliseliceva
pjevanja misao kojom pocinje zavrSna pjesma: Jo san Brocanin i
volin Bro¢, dakle velika ljubav prema zavicaju, prema svijetu
djetinjstva i mladosti, koji zive u nama i koje vjetno nosimo sa
sobom. Ljubav prema Bracu osjecamo u svakoj pjesmi, svakoj
strofi, svakom stihu, svakoj rijeci, bila ona uspjela, pjesnicka, bila
obi¢na svakodnevna rije¢ Bracanina koju je piesnik sirovu umet-
nuo u svoje stihove. I pored toga on, pjesnik, izri¢e to i direktno,
u spomenutoj pjesmi, kao da mu se ¢ini da nije dovoljno snazno
izrazio taj osjecaj i kao da se nikada ne moze dovoljno izre¢i. JoS
je u nekoliko pjesama taj osjecaj iskazan direktnije, npr. u pjesmi
U mojen kraju, gdje je

»I svit veseliji
Puno srecniji
Kakog0d mevodjanc.

Pjesnik povezuje svoju ljubav za Bra¢ s istim osjecajem Braca-
nina uopc¢e, njegovom vezanoS$¢u za rodni kraj (Vrzsak, Brocanin
¢ stina«, Broc¢ani u daléken svitu i druge). Sjetanje na zavicaj i
svoje povra¢a Bracaninu Zelju za zivotom 1 u najtezim trenucima
(Tridesétega godiiéa mdsega vika).

Velik broj pjesama govori o odnosu izmedu Bratana i prirode,
posebno zemlje. Citav Zivot oni su u borbi s njima, priroda je
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uvjetovala umnogome nacin i sadrzaj zivota. U nekim pjesmama
taj je odnos izmedu Bracana i prirode i glavna tema pjesme, dok
je u drugima donekle potisnut jer je u prvom planu neki drugi
motiv. Dug bi bio njihov spisak te spominjem samo nekoliko iz
prve grupe: Tri cvita, Mriavo givno, Gréd pr’ jemdtvu, Ako nas
hoces, Bst i Urod itd. Pjesme o odnosu i borbi Bracanina i zemlje
zauzimaju narocito mjesto. Karakteristi¢cna je medu njima i, moglo
bi se re¢i, suma svih njih pjesama Mojd brdéska zemjd. U njoj na-
lazimo sve varijacije tog odnosa, nabrojeni su svi poslovi koji su
vezani uz zemlju, sve poteSkoce i radosti, nade i razocaranja. Os-
tale su kao razrada pojedinih motiva iz te pjesme. Zemlju je po-
trebno »Izmaskinat — Povadit Zivo kamenje iz utrobe — Sagradit
vele gomile — Pogulit store smri¢e i ¢esmine — ... Zasodit — . . .«,
a sve je to tesko. Medutim, nakon toga svega ne dolazi kraj:

»Vdjo ¢ékat Ce Ce bit

Hdée siisa ili grod

Hoce bura

Mrbz

Il god

Teéski porez

Il 108 préce.

Jedna od razrada te teme motiv je kamena. Dvjema pjesmama
on je i u naslovu: Stind i gvlzd, Brodanin i stiné. U prvoj izbija
radost, ponos S§to iz borbe kamena i.Zeljeza, tj. Covjeka, Zeljezo
izlazi kao pobjednik. U drugoj nabrajaju se sve ZzZivotne situacije
u kojima je Bracanin vezan za kamen, a to su gotovo sve: od ro-
denja, prvih koraka, igara, preko rada odrasla covjeka do smrti.
A iz te povezanosti s kamenom covjek

»Ko stind je tvrd
Post6
Ko stina je pdtnje
Snosi«.

Kamen mu je sudbina i poslije smrti:

»Stindn se uvik natezo
Stinon se zauvik svezo«.

U pjesmi TezZok priti skrapima, gdje se pjesnik posluzio apo-
strofom, seljak je svjestan svoje mo¢i i zna da ¢e iza¢i kao pobjed-
nik u borbi sa $krapima.

Velika zavisnost zivota o meteoroloskim uvjetima takoder je
motiv nekoliko zasebnih pjesama. Slobodno je re¢i da ne moZe
shvatiti veli¢inu tragedije kad veé¢ gotov urod, koji je stajao muke
i muke, propadne, da je ne moze shvatiti onaj koii nije sam uloZio
svoju muku u taj posao. Toj tragediji, tom bolu daje pjesnik izraz
u Gréd pr jemdtvu: Tula
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»Tdre trudeé
Déje boli

Ko da poro
Po utrobi«.

Na drugoj strani ne moze netko sa strane razumjeti ni radost koju
donosi npr. jedna obi¢na kiSa, o kojoj se sanja kad je nema naj-
drazi san (TeZokdv sOn).

Odnosu izmedu Bracanina i Braca, kojem je jedno lice velika
ljubav a drugo mukotrpan zivot, pridruzuju se, u istim ili posebnim
pjesmama i pjesme, himne bra¢kim krajolicima. Ne moze se govo-
riti o zemlji a da se ne kaze kako ona izgleda, ali nisu rijetke
pjesme koje memaju drugog »sadrzaja« osim pejzaza. Pejzaz je po-
zadina pojedinih dogadaja, sitnijih i znaéajnijih (Sp#@Z, Jublv wu
16zju), upeatljive su slike prirode u raznim vremenskim prilika-
ma (Bura, Vélo siisa, Vrisak). Ocrtao nam je, medutim, pjesnik i
pojedina mjesta i predjele na Braéu (Bldca, Vidova gord, Skrip)
i panoramu cijelog otoka (Ce jémodu brésko mista).

Sa zemljom su povezane i pjesme sa socijalnom tematikom.
Jedne od njih govore o mukotrpnom zivotu sirotinje i tezaka u
zavic¢aju, o zivotu osamljenih staraca i Zena, bezemljasa, a druge o
zivotu brackih pecalbara u tudem svijetu. Tu se javlja jedna oso-
bina Bracana — blagost i tiho trpljenje, duboka patnja u tiSini,
osjectaj nemodi i prepusStenost nedokuéivoj sudbini, osobina koja je
CeS¢a od osjetaja optimizma i vjere u bolje koje se moze ostvariti
vlastitim snagama. U jednoj jedinoj pjesmi nagovjeStava se bunt,
pobuna protiv drustvenih nepravdi:

»I kad c¢e strpjénje prstat
I klinom se izbit klin
Hoéu to ucinit 56
Ili moj sin«
(Skuz0jte parbne).

Na to moze se nadovezati osvrtom na to kako je prikazan reli-
giozni osje¢aj. On je dvojak. S jedne strane tu je naivno pucko
emotivno vjerovanje u svemoguceg i svevideteg Boga, koji kaz-
njava zlo i nagraduje dobro, ali o ¢emu se mnogo ne razmislja, a
Sto je dobro odnosno zlo odreduje pucka svijest, javno mnijenje u
malome. Pored toga javlja se i sumnja u Boga, u tragi¢nim trenu-
cima koje jedan pravedan Bog ne bi dozvolio (Za vrime glorije).
Pucki religiozni osje¢aj ¢esto je blizak praznovjerju, odnosno ta se
dva osjecaja isprepli¢u i teSko ih je razgraniéiti — to je praiskonski
strah i vjera u mo¢ nepoznatnih natprirodnih sila. Nema bitne raz-
like u odnosu puka prema zavjetu, priznatoj crkvenoj ustanovi
(Zovit) 1 prema vracanju protiv uroka, koje je zadnje, dakle i naj-
viSeg ranga utociste (Ditetu vadu urok).
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Sumnja u Boga javlja se s tragikom propasti ljetine, koja zna-
¢i zivot, i s tragikom rata. Rat je u cijeloj knjizi prisutan samo u
nekoliko pjesama, ve¢ina pjesama vezana je tematikom za medu-
ratno razdoblje. Samo u jednoj pjesmi nalazimo motiv, bolje reéi
nagovjestaj, iako veoma rjecit, narodnooslobodila¢ke borbe:

»Nakon baluna bi $tili
U podtaji libre

I foje

Iz kojih su uéili
Kakd izagnat

Nevoje

I 30ldo su kapili

Da takd pbé

U rat

Jérbo se u mira

Ni moglo

Tzdurat«. (Balin)

Ocrtao je PuliSeli¢ likove raznolikih zanimanja, razli¢itih gene-
racija, oba spola. Spomenuti su veé tezaci, seljaci, o njima su pjes-
me najbrojnije. Pridruzuju im se makindri, Skarpelin, ribor, kali-
gér, cimor, japjéni¢ar, mlikarica, ¢oban¢ié, mornéri. I kada je po-
sao tezak, oni ga vole, osje¢aju svoju vrijednost, da nesto stvaraju,
a rad ih troSi do posljednje trunke snage.

Posveceno je dosta pjesama i brackim zZenama. One dijele opéu
sudbinu svojeg svijeta, ali pored toga njima pripadaju i dodatne
nevolje koje su im predodredene njihovim fizickim bi¢em i polo-
zajem u patrijarhalnom dru$tvu. Tu je Zena mornara koja nije s
muzem zivjela Otkad su matrimOnij — Svéti sklopili (Zena mor-
nora), zena vojnika koja ostaje bez muza, majka koja ostaje bez
sina onda kada ga je uz teSka odricanja stvorila ¢ovjekom. Veoma
je potresno dana sudbina zZena koje su se ogrijeSile o norme patri-
jarhalnog svijeta (Na c@iru pdla mdcéa, Provl don skiile). Osjetio je
Puliseli¢ treptaje zene Bracanke i druge vrste, vedrije: Zelja za
pravim muskarcem (Strobno divljka), teznju da se dopadne kao
zena (DOljnjo rdoba), svadljivost itd.

Malo je ljubavnih pjesama i, naravno, one koje jesu ne govore
o pjesnikovim osobnim osje¢ajima, a ljubav je prvenstveno senzu-
alna. Njeno ostvarenje povezano je s krSenjem druStvenih pravila.

Puliseli¢ zna prodrijeti u dusu djeteta, koje se ¢udi svemu
novom
»Ma mojvece
Kopitu
Konja od kdra
Ce ko pé€t kopit
Broskega tovara« (Moli¢ se cudi),
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koje je toliko sretno kad jedan dan ne mora i¢i na pasu i rano
ustati, koje voli svog konji¢a, uziva u smokvama.

Puliseli¢ nije mocgao preskociti ni prostodusne, naivne i blage
ljude, ¢iji horizonti ne sezu daleko, koji uzivaju u zivotu a Cesto
su predmet Sale drugih, nadmo¢nijih, bilo blagonaklone bilo bez-
dugne (Pastlr Lode, Zeni se stdri udovac).

Blagost, skromnost, dobrota jedna je od dominantnih osobina
Bracanina u PuliSelicevoj knjizi. Takva je osobina i humor, koji
je takoder vec¢inom dobrohotan i blag, kako puka tako i pjesnikov.
Izmedu ostalih veoma su uspjele u tom pogledu pjesme u kojima
se vidi stav Bracana prema drugim, druk¢ijim ljudima koji dolaze
na Bra¢. Medutim, taj stav nije uvijek jedinstven, odrazava se u
njemu »sukob« generacija. Stranci donose novine koje mladi svijet,
kao obi¢no, brzo prihvaca, a stariji to ne mogu (Furéste na mazgon).

Na$ pjesnik velik je majstor u docaravanju atmosfere i duha
kolektiva. Fiksirao je velik broj situacija iz brackog Zivota a mogao
bi se stvoriti i povelik ciklus pjesama kojima je ve¢ u naslovu to
istaknuto (Pivanje na zidiéu, Briskula i treséta, PrkozOnje, Balun,
Liti po obidu, Stdg, Svadja itd.). TeSko bi bilo i nabrojiti sve one
situacije koje susre¢emo u knjizi. Nailazimo tu i na folklor, ne samo
u smislu folklorne poezije — jer i toga ima u PuliSelica, ve¢ fol-
klor kao temu pjesme (Poklada, Garitule).

Iz cjelokupne ove poezije, kao svake prave poezije, izbija od-
redeni stav prema zivotu, u prvom redu stav brackog covjeka, ali
i stav pjesnikov. Pored toga ima i pjesama koje moZemo nazvati
refleksivnim (Judi i vrime, Mrtvi dan i druge). Poruka im je ista
koja proizlazi i iz ostalih pjesama, na primjer:

»Sve de vidin mdokolo
Sveé su mrtvi ucinili«
(M#tvi don).

»Bilo je doba
Kad mist jildi
Jemali reloje

A jepét su vrime
Pozndvali boje«

(Judi i vrime).

Velika vet¢ina tematike PuliSelicevih pjesama autobiografska
je, u smislu prozivljencsti i poznavanja, medutim, nalazimo i ne-
koliko pravih autobiografskih pjesama, tj. takvih u kojima pjesnik
govori o svom osobnom zivotu, npr. Kuéice moga dida, Napiséeno
kica. , o
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Prikazana je ovdje tematika PuliSeliceve knjige »Glos sa $krop«
da bi se ukazalo na jednu od njenih posebnosti u dijalektalnoj i
uopce nasoj knjizevnosti. Ni u jednom drugom poetskom opusu
nije zivot jednog kraja zahvaéen u takvoj $irini i sveobuhvatnosti.
Na jednu drugu posebnost, jezik ove poezije veé¢ je ukazano. Uéinio
je to Petar Simunovi¢é u spomenutom dodatku knjige. On kaze:

»Raznovrsnost ritma koju omoguéuje ¢akavska reéenica, ak-
cenatska razli¢itost s obzirom na kvantitetu i intonacije, poveéana
izrazajnost samoglasnika bojom, duzinom, zatvoreno$éu, labijalnoséu,
varijacija kao i dosljedno fonetsko biljezenje cjelokupnog glasovnog
inventara nije jo$ ni u jednom ¢akavskom literarnom tekstu zabi-
ljezeno. Nekada je to bio ustupak toboznjoj razumljivosti, navodno
preglednijoj grafickoj slici teksta, a ¢eS¢ée skromnim tiskarskim
(ne)mogu¢nostima . . .

Za jezik ove zbirke treba reéi da je njezin autor pouzdan
znalac svoga zavitajnog govora. . .«

Koliki je problem S$to vjernije biljezenje onoga kako se govori
dokaz je i ova knjiga s tehnicke strane. Iako i nije sve obiljeza-
vano, kao $to na to upozorava i Simunovi¢ na jednom drugom
mjestu u istom ¢lanku, npr. razlika u dva o, ve¢ je glavna paznja
posvecena akcenatsko-kvantitativnoj razini, dosta je i tu korektor-
skih propusta, a to, ¢ini se, dosadasnji prikaziva¢i knjige nisu ni
primijetili.

Po navedenim karakteristikama PuliSeli¢eva poezija sigurno ce
zauzimati znacajno mjesto u nasoj dijalektalnoj poeziji. Medutim,
njoj treba odrediti mjesto i kao umjetnickom ¢inu. Zapljusnuti i
pomalo oSamuceni tematskim i jezi¢nim bogatstvom kao prvim
snaznim valovima, trebat ¢e vremena da se dojmovi srede, da se
razlu¢e naslage folklora i egzoti¢nosti, koliko je to u poeziji mo-
guée, a moguce do kraja nikada nije jer je i to onaj elemenat koji
poeziju ¢ini onim S$to jest. Potrebni su prije dalekoseznijih sudova
i novi susreti, nova ¢&itanja ove poezije zbog razumljivosti jer prvi
susret predstavlja za nas ne-Bro¢ane i ne-¢akavce i jedan napor
u tome. Ipak, ve¢ se sada moze re¢i da smo s PuliSelic¢em dobili
autentiénog pjesnika s obzirom na samosvojnost njegova izraza
po kojem ¢emo ga ubudué¢e razaznavati medu drugim c¢akavskim
pjesnicima. Sime Vuéeti¢ dobro je okarakterizirao ovu poeziju kad
ju je usporedio s grafikom. Dinamic¢an, lak ritam ponekad je u ras-
koraku sa smislom koji kazuju rijec¢i, ali nalazimo i pjesama kojima
se ne moze niti §to dodati niti $to oduzeti, ¢ak niti jedna tocka ili
zarez. Po nekoliko takvih pjesama, u kojima je sadrzano u najbo-
ljem obliku ono o ¢emu je bilo govora naprijed, ta se poezija u
okviru nase knjizevnosti ne¢e moci zaobiéi.
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