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lvo Pilar i naprednjastvo
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|zvorni znanstveni rad
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Autor se u c¢lanku bavi ranijim razdobljem Pilarove karijere u namjeri da pokaze
kako je njegov Zivotni put viseslojan i ne moZe se jednostrano ocijeniti kao sto
je to slucaj u mnogim dosadasnjim radovima. U pocetnom dijelu rada osvrnuo
se na njegovo obiteljsko okruZenje i intelektualno oblikovanje tijekom studija u
Becu, kada je pripadao modernisticki usmjerenoj mladezi koja se uglavnom
priklonila naprednjackoj ideologiji. Premda se do odlaska u Bosnu i Hercegovinu
samo rubno osvrtao na politicka pitanja, ocito je da se Pilar u tom razdoblju
kriticki odnosio prema drzanju hrvatske politicke elite, drzeci da ona zbog svog
tradicionalizma ne razumije suvremene probleme drustva. U tom smislu
odbacivao je i politicku doktrinu Stranke prava kao besplodni nacionalizam. Na
temelju slabo koristenih i novootkrivenih dokumenata jasno je da je Pilar s
nekim drugim pripadnicima pokreta moderne i tijekom boravka u Sarajevu
nastavio promisljati u naprednjackom duhu. Prekretnicu oznacavaju duboke
promjene na hrvatskoj politickoj sceni, kad se osniva Hrvatska pucka napredna
stranka, koja je iz taktickih razloga vezanih uz suradnju sa srpskim politicarima
zanemarila raspravu o Bosni i Hercegovini, sto je po Pilaru bilo neprihvatljivo
jer se time islo u prilog srpskom nacionalizmu. Na kraju c¢lanka uvrsteni su
izvorni prilozi.

Kljucne rijeci: Ivo Pilar, naprednjastvo, liberalizam, nacionalizam, moderna,
Habsburska Monarhija

Ivo Pilar nesumnjivo se razvio od pocetka 20. stoljeca do sloma Austro-Ugar-
ske na kraju Prvoga svijetskog rata u jednog od vodecih politicara hrvatskog
naroda u Bosni i Hercegovini. Zahvaljujuci tomu nesluzbenom polozaju odi-
grao je vaznu ulogu u definiranju i tumacenju interesa Sire nacionalne zajedni-
ce kojoj je pripadao, a po sveobuhvatnosti njegova cjelovita opusa, koji je uz
politicku dimenziju pruzao i niz drugih pogleda o razli¢itim pitanjima s podru-
¢ja prava, kulture, sociologije, povijesti, psihologije i gospodarstva, ostao je du-
gotrajni predmet zanimanja istrazivaca razli¢itih podrucja. Tomu su zasigurno
najvise pridonijeli njegovi publicisticki uspjesi, navlastito razmatranje juznosla-
venskog pitanja tijekom Prvoga svjetskog rata, po kojima je ostao prepoznat
kao jedan od vodecih »austro-kroatista«, ujedno sustavni kriticar stvaranja bilo
kakve jugoslavenske drzave izvan Austro-Ugarske u savezu s Kraljevinom Sr-
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bijom. Zbog svega toga su ga mnogi prislanjali i na ideologiju pravastva i(li)
bezuvijetnog hrvatskog nacionalizma, a neki su otisli korak dalje pa su ga ten-
denciozno svrstavali i medu ideoloske inspiratore ustaskog pokreta, Sto je oso-
bito doslo do izrazaja u dijelu srpske historiografije koja ga je tako mogla naj-
lakse stigmatizirati u sklopu povijesne scene.

Pilarov razvojni put zasigurno nije bio posve jednoznacan. Nuzno ga je sa-
gledavati u punini, navlastito u komparativnom kontekstu sa svim obiljeZjima
hrvatskih obzora i utjecaja vanjskih silnica. Poznajuci Pilarova promisljanja pri-
je dolaska u Bosnu i usporedujuci ih s kasnijim njegovim ponaSanjem u jav-
nom i privatnom Zivotu, moze se sa sigurnoscu zakljuciti da je dozivio odre-
dene zaokrete u svojim nastupima. Glavna su istrazivacka pitanja ovoga rada
ustanoviti $to pouzdanije njegove ishodisne poglede i pokazati u kolikoj su
mjeri s vremenom evoluirali u sljedecoj etapi, mozemo li raspravljati o korje-
nitom obratu ili prilagodbama i zakljuciti zbog ¢ega su uopce nastale promje-
ne u njegovim promisljanjima o politickoj zbilji i izazovima buducnosti. S ob-
zirom na tanak sloj inteligencije u Bosni i Hercegovini njegova doba, kao i ubr-
zanu diferencijaciju politicke scene u Trojednoj Kraljevini sa svim popratnim
posljedicama na razvojne smjerove sveukupne hrvatske politike, Pilar se tako
svojim udjelom namece i kao predmet proucavanja povijesti ranog 20. stoljeca
bez ¢ijeg poznavanja nije moguce shvatiti dolazece mijene.

Prikupljene cinjenice i spoznaje, kao osnovni preduvjet za utemeljene in-
terpretacije, govore da je zamjetno kako se u dosadasnjim radovima o Pilaru
znatno manje pozornosti posvecivalo njegovoj ranoj etapi djelovanja do odlas-
ka u Bosnu, a ni o ranim bosanskim iskustvima do neformalnog osnivanja Hr-
vatske narodne zajednice (1900.), u kojoj je imao istaknutu ulogu, nismo do
sada bili potpunije upoznati zbog oskudnosti izvora ili otezanog pristupa dije-
lu onovremene periodike. Uzmemo li u obzir sadrzaj Pilarova nastupanja s po-
¢etka prosloga stoljeca i pomnije pratimo druge pripadnike njegova okruZenja,
mozemo zakljuciti da je rije¢ o Zivotnoj dionici s nizom posebnosti koje zas-
luzuju bolje rasvijetljavanje, i to ne samo zbog istrazivackog zanimanja za istak-
nutog pojedinca, nego i zbog razumijevanja jedne dinamicne generacije. A ri-
jec je o pokolienju koje je sukreiralo neke od glavnih struja u hrvatskoj javnos-
ti u prvim desetljecima 20. stoljeca na nizu podrudja.

Kad pretrazujemo mijesta utjecaja i inspiracija, prije svega treba krenuti od
Pilarova obiteljskog okruZenja. Njegov otac Gjuro (1846.—1893.) bio je jedan
od istaknutijih hrvatskih znanstvenika druge polovice 19. stoljeca, medunarod-
no poznat geolog, akademik JAZU-a, profesor Zagrebackog sveucilista i njegov
rektor. Nesto je manje isticano da je politicki pripadao narodnjackoj stranci li-
beralnog usmjerenja. U rodnom Slavonskom Brodu odrzavao je prisne veze s
Andrijom Torkvatom Brlicem, koji je bio jedan od korifeja ideologije jugosla-
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venstva.! Zasigurno je i zahvaljujuci tom poznanstvu dobio financijsku potpo-
ru dakovackog biskupa Josipa Jurja Strossmayera za studiranje u Bruxellesu,
koje je bilo odskocna daska za izgradnju njegove vrlo uspjesne karijere i dru-
stveni proboj. Biskup ga je poslije nastavio podrzavati nakon povratka u do-
movinu i prigodom terenskih istrazivanja minerala po Slavoniji pa je tako, pri-
mjerice, objavio Proglas svomu vlastelinskom ¢inovnistvu i Zupnicima da mu
izadu u susret za boravka u njegovoj biskupiji.? I iz rasclambe bogate kores-
pondencije izmedu Strossmayera i njegova suputnika Franje Rackog razvidno
je da su ocevi hrvatskog jugoslavenstva poklanjali zamjetnu pozornost Gjuri Pi-
laru od druge polovice 1870-ih do njegove smrti, smatrajuci ga vrlo darovitim
pojedincem koji je iskoristiv za »narodnu stvar«. Racki je s tugom pribiljeZio vi-
jest o Pilarovoj smrti i javio biskupu da ga je ispovjedio dva dana prije nego
§to je umro.? Svi ti podatci pokazuju da su medusobni odnosi obzoraske kre-
me bili solidni, kontinuirani i iskreni. Svoju potvrdu Gjuro Pilar je dozivio kad
je izabran i za redovitog ¢lana Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti
(1875.), koja je takoder bila pod utjecajem elite »narodnjaka« i dakovackog bis-
kupa, kako u intelektualnom tako i u financijskom pogledu. Iz spomenute ko-
respondencije potjece podatak i o Pilarovu ¢lanstvu u Odboru za kongres ju-
goslavenskih knjizevnika pod egidom JAZU-a, koji se trebao odrzati u povodu
50. godisnjice narodnog preporoda, a na koju su uz glavne hrvatske znanstve-
no-kulturne ustanove pozvani Srpsko uceno drustvo iz Beograda, Bugarsko
knjizevno drustvo iz Sofije, Matica srpska iz Novog Sada, Slovenska matica.* Ni-
je na odmet spomenuti da je poslije i Gjurin brat Martin postao ¢lanom JAZU-a
(1919.) kao ugledan zagrebacki arhitekt, a tijekom Drugoga svjetskog rata pot-
vrden je i za ¢lana HAZU-a.

Iz politicko-stranackog kuta gledanja nezaobilazna je ¢injenica da je Gjuro
Pilar 1883. usao u Hrvatski sabor pobjedom u izbornom kotaru Brod, koji ce
nesto poslije dozivjeti preobrazbu u »pravasku kulu«’ Rije¢ je o izborima koji

1U opsirnoj politickoj biografiji Ideali, strast i politika. Zivot i djelo Andrije Torkvata Brlica (Zagreb, 2012.)
autorica Vlasta Svoger zakljucuje da je A. T. Brli¢ »... branio [je] hrvatske nacionalne interese s (juzno)sla-
venskim konotacijama ...« str. 236. Podrobnije o vezama Pilar - Brli¢ vidi: Mato Artukovi¢, »Pisma Dure
Pilara u Arhivu obitelji Brlic«, Scrinia Slavonica. Godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Ba-
ranje Hrvatskog instituta za povijest, sv. 2, Slavonski Brod, 2002., str. 515-543.

2 Kre$imir Sakac i Milan Herak, »Znanstveni rad i Zivotni put Gjure Pilara«, Zbornik znanstvenog skupa o
Gjuri Pilaru (1846—1893.), Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1994., str. 5, Katarina Kriz-
manic, »Izvori podataka o Zivotu i radu Gjure Pilaras, isto djelo, str. 24 i Zlata Zivakovic-KerZe, »Gjuro Pi-
lar, prvi hrvatski sveucilisni profesor geologije i mineralogije«, Osjecki zbornik, 26, 2002., str. 137.

3 Korespondencija Racki - Strossmayer, knj. 4., ur. F. Sigic, Zagreb, 1931., nadnevak 1. jun 1893, str. 373.
4 Isto, knj. 3, Zagreb, 1930., nadnevak 10. marta 1885., str. 392.

% Mato Artukovic, »Crtice o politickom radu brodskog saborskog zastupnika dr. Gjure Pilara«, Scrinia Sla-
vonica, 12/2012., str. 95-114. U ostavstini Gjure Pilara, koja se ¢uva u Hrvatskom drzavnom arhivu (fond
812, kut.1), nalazi se svezanj naslovljen »Mojim biracem u gradu Brodu i izbornom kotaru« (1883.).
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su bili odrzani na ponovno sjedinjenom krajiskom podrucju i to na listi Neod-
visne narodne stranke, osnovane upravo te izborne godine.b Jos prije toga, jed-
no pismo iz vremena neposredno prije donodenja Hrvatsko-ugarske nagodbe
govori i 0 osobnom odnosu prema pravastvu s kojim ce se njegov sin u dru-
gacijem povijesnom trenutku i politickim okolnostima povezati. U pismu koje
je uputio Ladislavu (Lacku) Mrazovicu iz Bruxellesa pocetkom 1868. Gjuro Pi-
lar pise kako mu je »odurno ponasanje nasih protivnika Madjara i Starcevica-
naca<” Podsjetimo da je to bilo vrijeme banskog namjesnika Levina Raucha
madaronsko-unionisticke orijentacije, koji je na neki nacin bio povezan s dije-
lom pravasa jer je sufinancirao njihov tisak radi suzbijanja utjecaja narodnjac-
ke strane. U borbi izmedu »Strossmayerovaca i Rauchovaca« pravasi su ulazeci
u kombinacije s »madaronima« pokazali osjecaj za politicku pragmatiku jer su
ishodili Kvaternikov povratak iz druge emigracije u domovinu (rehabilitaciju«)
i nastojali raditi na rusenju »madarolske/slavoserbske« vladavine cije su pred-
stavnike smatrali »najvecim krivcima nesretne hrvatske politikes, ali su se istov-
remeno drzali svojih nacela tako da nikad nisu usli u politicki savez s Rau-
chom.® Nije na odmet spomenuti ni ¢injenicu da je Gjuro Pilar bio oZenjen za
Klementinu (Clementinu) Crnadak, koja je bila pripadnica vrlo ugledne gra-
danske obitelji, jedne od klju¢nih za izgradnju moderne hrvatske poslovne eli-
te na nacelima liberalnog kapitalizma sa snaznim utjecajem na drustveni Zivot.?
Glava obitelji Gjuro Crnadak takoder je politicki pripadao Narodnoj stranci i
kao njezin predstavnik izabran je 1872. u Hrvatski sabor. Da bi se konacno
upotpunile spoznaje o sirem rodbinskom okruZenju, nuzno je jos skrenuti po-
zornost na Janka Koharica (Tovarnik, 1877. — Dubrovnik, 1905.), koji je bio
Pilarov »bratuceds, odnosno sin Jelisavete Koharic¢ rod. Pilar, druge sestre nje-
gova oca Gjure. Povjesnicar Kohari¢ pripadao je na prijelazu stoljeca pokretu
napredne omladine i uZivao znatan ugled medu »realistima«, koji su u njemu
vidjeli izrazitog zastupnika moderne, kriticke historiografije. Poslije je presao u
Split gdje je radio kao suplent i uzivao potporu sveucilisnog profesora i istak-
nutog narodnjaka Natka Nodila. Buduci da je Koharic prije radio kao stenograf

8 Ivo Peric, Hrvatski drzavni sabor 1848.—2000., drugi svezak, Zagreb, 2000., str. 218.

7 Arhiv HAZU-a, osobna ostavstina Mrazovic, XV 46/A-1, Bruselj, 13. 1. 1868. Lacko Mrazovic je sin istak-
nutog narodnjackog prvaka Matije Mrazovica.

8 Milutin Nehajev, Rakovica, Zagreb, 1932., str. 155. Nehajev u opisu veza izmedu Raucha i pravasa na-
vodi zajednicko razmatranje isto¢nog pitanja, poglavito sudbine Bosne i Hercegovine, $to je zasigurno bi-
la jedna od velikih tema suceljavanja izmedu zagovornika ideja jugoslavenstva, pravastva i unionizma.

9 Iscrpnije o Crnatkovima vidi u: Iskra Iveljic, Ocevi i sinovi. Privredna elita Zagreba u drugoj polovici
19. stoljeca, Zagreb, 2007., str. 242-250. Prema osobnoj ostavstini njegova sina Milivoja, koja se ¢uva u
Hrvatskom drzavnom arhivu (fond 1015), otac Gjuro bio je utemeljitelj i ¢lan vise desetaka najuglednijih
drustava. Zbog rodbinskih veza s Ivom Pilarom vazno je istaknuti da je Milivoj Crnadak bio zaposlenik
Union banke u Sarajevu. MoZe se pretpostaviti da je time olaksao Pilaru ulazak u bosanski ambijent. Cr-
natkova majka dolazila je iz plemicke obitelji Chavrak, koja je pak imala i vaznu politicku ulogu u ban-
skoj Hrvatskoj.
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u Hrvatskom saboru, Pilar ga je angazirao da 1901. dode u Bosnu i posjeti os-
tarjelog fra Grgu Martica u Kresevu kako bi stenografirao kazivanje tog zname-
nitog franjevca.’® Koharic je poslije pisao pod pseudonimima u naprednjackom
Pokretu. Neocekivano je stradao u Dubrovniku, kad je pao na Boninovu s vi-
soke hridine u more.™ Prema Pilaru »zaglavio je sam tragicki, strmoglavio se...
par dana nakon vjencanja«, dok u njegovu Zzivotopisu koji je objavljen u Hrvat-
skom biografskom leksikonu stoji podatak da je pocinio samoubojstvo.*? I jos
jedna biljeska o Koharicu koja upucuje na slojevitost hrvatskog naprednjastva.
Analiti¢ari njegove historiografije isticu da je bio kritican prema tradicionalnom
pristupu hrvatskih povjesnicara, da je nastojao primjenjivati modele pozitivis-
ticke sociologije te da je trazio rjeenja pronalazeci zakonitosti historijskih po-
java, 8to je sve zajedno islo u prilog njegovu prianjanju uz hrvatske modernis-
te. Ipak, kad je 1904. objavio knjigu Das Ende des kroatischen National-Kénig-
tums, a rijec je o njegovoj aprobiranoj disertaciji s posvetom Martinu Pilaru, bi-
lo je vidljivo da se radilo o djelu koje potencira aktualnost hrvatsko-ugarskih
razmirica i pribliZava se po svojoj strukturi radovima bardova tradicionalne his-
toriografije.”® Primjer je to koji upozorava na labavosti primjene naprednjacke
doktrine u stvarnosti i zahtijeva od istrazivaca da ne upadne u Zrvanj fraza ko-
je ¢esto zamucuju stvarno stanje.

Iz ovih odabranih podataka jasna je politicka orijentacija oca Ive Pilara i 8i-
reg obiteljskog okruZenja. Pripadali su narodnjackom krugu i slijedili njegove
tradicije pa su se tako pridruzili skupini tadasnjih intelektualaca i uspjesnih
privrednika sa snaznim utjecajem na drustveni Zivot. Uz to, sacuvana pisma Ive
Pilara iz mladosti pokazuju da je s obitelji ljeti redovito odlazio na more, uvi-
jek u razna mjesta Hrvatskog primorja, i ondje je upoznao i mnoge druge pri-
padnike tzv. obzoraske elite, a jedina je formalna iznimka bio Fran Folnego-

19 Kohari¢ je stenografirao Marticeva sjecanja objavljena u Zagrebu 1906. pod nazivom Zapamcenja
(1829—1878), a za tisak ih je priredio Ferdo Sisic. U organizaciji zapisivanja i tiskanja Marticevih memoa-
ra bili su upravo Pilar i Plavsic¢ koji su dolazili u Kresevo, gdje je Marti¢ zivio. Usp. uvodnu studiju Ilije
Kecmanovica u: Fra Grgo Martic, Izabrani spisi, Sarajevo, 1956., str. 20 i polemicki odgovor u vezi s tis-
kanjem Zapamcenja fra G.[avro] Gavranic, »Osvrt na tvrdnje dra I. Pilara o postanku Martica Zapamcenja,
Franjevacki vijesnik, Visoko, br. 1, god. 38., sije¢anj 1931., str. 10-21.

U povodu njegove smrti objavio je Milan Marjanovic na ¢itavoj prvoj stranici Pokreta (br. 8, god. II, 19.
2. 1904.) in memoriam. Kasnije je isti autor uvrstio Koharicev tekst »Ideje o historiografiji« u svoju knjigu
Hrvatska moderna. Izbor knjizevne kritike, 1. knj, Zagreb, 1951. Usp. jos: Ljerka Racko, »Janko Koharic.
Prilog poznavanju njegova znanstvenog i publicistickog rada«, Historijski zbornik, 1978.-79., str. 253-269
i Mario Strecha, »Hrvatska historiografija u XIX. stoljecu«, Hrvatska i Europa, sv. IV., Zagreb, 2009., str.
807-808.

2 Dr. Ivo Pilar (Zagreb), »Kako su nastala ,Zapamcenja« fra Grge Martica. Prilog povijesti hrv. knjizevnos-
tis, Napredak. Glasilo Hrvatskog kulturnog drustva »Napredak« u Sarajevu, br. 9-10, Sarajevo, rujan-listo-
pad 1930. str. 137. i Ivan Majnaric¢ »Kohari¢, Janko«, Hrvatski biografski leksikon (dalje HBL), sv. 7, Za-
greb, 2009., str. 471.

3 Za M. Gross rije¢ je o djelu u kojemu autor »ne primjenjuje spomenuta svoja nacela«. M. Gross, Suvre-
mena historiografija, Zagreb, 1996., str. 186.
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vic, istaknuti pravas koji je zapravo bio vrlo sklon suradnji upravo s tim obzo-
rasima i zauzimao se za ideju sire politicko-stranacke koncentracije.™

U takvu obiteljskom okruzenju mladi je Pilar odrastao i izravno upoznao
misao Strossmayerovih koncepcija koje ce trajno cijeniti prema svim njegovim
zapisima. I sam ce poslije bez uvijanja zapisati da je »obzoraski slavo-srpski po-
tomake, §to je bila aluzija na ideoloska izvorista Pilarova oca, koja je pomalo
odzvanjala samoironijom u kontekstu prekida sa suvremenim nositeljima jugo-
slavenske ideje. Iskoristena je znamenita »slavosrpska« oznaka koju je skovao
s druge strane barikade Ante Starcevic za dio hrvatskih politi¢ara.’ Pravaski je
prvak u njima vidio nenacelne ljude kojima je iz karijeristickih pobuda bilo sta-
lo jedino do vladajucih i mocnih polozaja, dok su za narodne interese slabo
marili pa ih je vrlo ostro osudivao kao drustveno beskorisne ljude. Ni obzora-
§i nisu ostali duzni u izricanju teskih rijeci, pa se od 1860-ih godina nadalje po-
vela javna borba koja je posve odijelila dvije velike politicke skupine. Ovdje je
vazno istaknuti da je Pilar u kasnijim radovima, unato¢ priblizavanju politici
koju su zastupali dijelovi pravastva, i to onog frankovackog smjera kao i spe-
cificnog smjera vrhbosanskog nadbiskupa Josipa Stadlera s naglaskom na ka-
tolickom identitetu (politicki katolicizam«) i pravaskim primjesama, pokazao
vi§e razumijevanja za Strossmayerovu ulogu u odnosu na onu Starcevicevu.'
Dakovacki biskup je za njega bio primjer viestog politicara koji je u vjerskom
pitanju vidio klju¢ problema polarizacije i zato je nastojao preko jugoslavenske
ideje od Hrvatske stvoriti duhovno srediste Balkana, odnosno privla¢nu tocku
koja ce ojacati hrvatski polozaj u Monarhiji i okruzenju. Osobito je cijenio nje-
govu znatnu raspodjelu financijskih sredstava za niz javnih ustanova, susretlji-
vost prema pojedincima, a napose otpor prema »stekliskoj« varijanti politike,
$to je ocito upucivalo na osudu radikalne prakse pravasa u javnom Zivotu ili
jo$ vise na energicne nastupe Ante Starcevica kojemu je osporavao prakti¢an
smisao za stvarnost i neprovedivost njegovih ideja, $to nije bilo to¢no jer Pilar
nije uzimao u obzir snagu politicke doktrine koja je najdublje prodrla u Siroke

% Stjepan Matkovic — Edi Milos, »Iz rane Pilarove obiteljske korespondencijes, Pilar. Casopis za drustve-
ne i humanisticke studije, br. 11, 2011., str. 115-132. Zanimljivu hipotezu o Folnegovicu nudi Ivan Persic,
koji ga smatra »zacetnikom politike rijecke rezolucije« u smislu »slogaskog okupljanja hrvatske opozicije«
i pokusaja saveznistva s dijelom madarske politike. 1. Persic, Kronicarski spisi, Zagreb, 2002., str. 156-158.

15 Stjepan Matkovic, »Iz neobjavljene korespondencije dr. Tve Pilara«, Pilar. Casopis za drustvene i huma-
nisticke studije, br. 13, 2012., str. 158.

16 Kad se spominje Stadler, nuzno je skrenuti pozornost i na neke manje istaknute pojedinosti u histori-
ografiji koje upucuju na njegove spone s biskupom Strossmayerom, ali i na zanemarivanje afirmativnih
stavova o sarajevskom nadbiskupu koje u ranijem razdoblju svojega djelovanja iznose F. Supilo i S. Ra-
di¢. Premda je jasno da je rijec o prevazi ideoloskih razilaZenja, nije uputno zaobici individualna gledis-
ta bez kojih nije moguce upoznati pojedince sa svim njihovim specificnostima. Usp. Luka Dakovi¢, »Iz
korespondencije Strosmajer-Stadler 1891—1900«, Godisnjak Drustva istoricara BiH, Sarajevo, 1965., 167-
275, Mario Strecha, Katolicko hrvatstvo, Zagreb, 1997., str. 135 i Bacuska, »Stadlerova propovjed nad
Strossmayerovim odrome, Hrvatska misao, god. 1V, sv. 8., Zagreb, svibanj 1905., str. 340.
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slojeve i osigurala prvenstvo svijesti o vrijednostima hrvatskog drzavnog i pri-
rodnog prava. Drugim rije¢ima, u Strossmayeru je vidio realista koji je kreirao
politiku sirokih obzora i poteza, dok su kasniji zagovornici jugoslavenstva bili
znatno skucenijih vrijednosti, prepustivsi u juznoslavenskom pitanju glavnu
ulogu srpskoj strani.”” S druge strane, Pilar nije bio previse raspoloZen prema
pravaskim tradicijama, stovise, kriticki je sudio i o Starcevicu i o Kvaterniku,
koji su, po njemu, bili tipicni primjeri neodmjerenog radikalizma, osudenog na
neuspjehe u suceljavanju s politickim silnicama toga doba.’ Sve to kazuje da
se Pilar i u svojoj zrelijoj fazi djelovanja nije potpuno iskorijenio iz svojih du-
hovnih polazista, koja su utjecala na njegovu sliku (nedovrsene) povijesti.

U javnost je Pilar izasao kao otvoreni pristasa moderne na prijelazu stolje-
ca, pripadnik skupine Mladih i autor nezaobilazne rasprave o secesiji.®’ U tom
formativnom razdoblju susrecemo zametke nekih drugih osjecaja i promislja-
nja, koji su kod njega uhvatili duboke korijene. O moderni su povjesnicari knji-
Zevnosti 1 umjetnosti mnogo pisali, oznacujuci je pokretom koji se pocetkom
1890-ih narocito snazno oblikovao u Njemackoj, prelio u Be¢ i zatim u druge
dijelove Monarhije.? Znatan dio hrvatske omladine slijedio je nove ideje, upi-
jajuci ih najvise u sveucilisnim sredistima Beca i Praga, sto je bila u velikoj mje-
1i posljedica egzodusa studenata iz Zagreba nakon znamenitih protukhuenov-
skih demonstracija za kraljeva dolaska u hrvatsku metropolu, ali uz opasku da
su neki od istaknutijih modernista zapoceli studirati izvan Zagrebackog sveu-
cilista nesto prije i nisu pripadali prognanickim skupinama. Tako nastaju t zv.

7S motrista suvremene historiografije poticajna je rasprava koju je izazvala monografija Williama Brook-
sa Tomljanovicha Biskup Josip Juraj Strossmayer: nacionalizam i moderni katolicizam u Hrvatskoj (Za-
greb 2001.). Na nju je reagirao Vasilije D. Krestic¢ dvojezicnom brosurom Istoriografija u sluzbi politike
(Jagodina 2004.) u kojoj je istaknuo tezu da je Strossmayer zapravo Sirio »velikohrvatske teznje« i »austro-
filstvo,, a prema tomu nije bio zagovornik »jugoslavenstva«. Takoder, i Tomljanovich pobija starija gledis-
ta o »jugoslavenskom neimarstvu« biskupa koje je vodilo prema jugoslavenskoj zajednici izvan (sred-
njo)europskog okvira i istice njegovu ustrajnost na hrvatskom drzavnom pravu. Cini se da je tek nakon
raspada jugoslavenske drzave sazrelo vrijeme za preispitivanje Strossmayerove bastine bez jugoslaven-
skog tereta!

B Vise o tome: S. Matkovic, »Je li Ivo Pilar bio pravas, Pravastvo u hrvatskome politickom i kulturnom
Zivotu u sucelju dvaju stoljeca, Zagreb, 2013., str. 387-427. Na temelju analize objavljenih Pilarovih djela
i njegova neobjavljenog rukopisa o Anti Starcevicu jasno je uocljiva ocjena o »jalovosti« pravastva u prak-
ti¢noj politici.

¥ Publicist Josip Horvat ¢ak ga naziva jednim od ideologa »Modernes, literatom, estetom pa cak i ateis-
tom! Vidi: J. Horvat, Hrvatski panoptikum, Zagreb, 19065., str. 204. Za ovu posljednju oznaku nismo jo$
pronasli argumente. Istaknuti bosansko-hercegovacki publicist iz meduraca Ante Malbasa pise: »Dr. Pilar
smatra kao svoju narocitu zaslugu da je, iako katolik, pridonio da se suzbije utjecaj nadbiskupa Stadle-
ra.« A. Malbasa, Bosansko pitanje i Austro-Ugarska u svijetlu politickog dnevnika J. M. Baernreithera, Sa-
rajevo, 1933., str. 62.

% Zoran Kravar, »Antimodernisticki modernist. Nacionalizam i eshatologija u Nazorovoj pjesmi 'Uskrs's,
Croatica et Slavica Iadertina, 1, Zadar, 2005., 313-314. Kravar lu¢i malu modernu, kao pojam koji obilje-
zava razdoblje 1890.—1914., od Sireg pojma moderne koji se, prema njemu, razvijao od prosvjetiteljstva
do postmoderne.
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becka i praska skupina, koje se obicno razdvojeno promatraju kao zasebne
gjeline, premda su njihovi ¢lanovi u komunikacijskim dodirima, povezuju ih
generacijska i(li) zavi¢ajna pripadnost i pojedini zajednicki interesi.? Mozda je
glavna razlika u njihovu nastupu u tome $to Becani namjerno zaobilaze politi-
ku jer smatraju da bi se time samo ukljucili u mucne sporove medu hrvatskim
opozicijskim strankama i tako omeli svoje prvotno zanimanje za kulturno-um-
jetnicke teme, dok je Prazani stavljaju na prvo mjesto i time poplocavaju svoj
put prema zauzimanju znatnog dijela politickog prostora nakon povratka u do-
movinu.

Pilar nije bio iznimka u pogledu navedenih podjela. U tome su razdoblju
njegova politicka promisljanja ostala nedovoljno razjasnjena jer se u svojim is-
tupima prije svega bavio kulturoloskim pitanjima i istovremeno se disciplinira-
no posvetio zavrsetku pravnog studija u Becu. Intelektualni angazman bio mu
je fokusiran na teme iz umjetnosti i knjiZzevnosti iz viSe razloga. Prvi je bio
odraz dekadencije, drustvenog zastoja i pauperizma, koji su ukazivali na soci-
jalnu problematiku hrvatskog slucaja u doba fin de sieclea, sto pokazuje da
»Becani« u izboru podrudja djelovanja polaze od potrebe prevladavanja neza-
vidne gospodarsko-socijalne strukture hrvatske zajednice kao jasnog znaka op-
ce stagnacije.2 Drugi se odnosio na Pilarovu ocjenu da je tada vladala »nesnos-
liiva atmosfera« i rascjepkanost u politickom zivotu, koja je vecinu omladine
usmjeravala prema literarno-umjetnickim izricajima. Konacno, dio Mladih je
zbog svega toga potrebu za osvjeZenjem pronasao na kulturnom podrucju ko-
je im je omogucilo elegantniji izlazak u javnost, gdje su se ipak morali izbori-
ti za svoje mjesto u suceljavanju sa starijim generacijama.

Pilara kao pripadnika modernisticki usmjerne mladezi, koja je preko knji-
Zevno-umjetnickog podrucja posredno zadirala i u politicka pitanja, moZemo
povezati sa skupinom koja ¢e prerasti u Naprednu omladinu, a pogotovo ce
vazne biti njegove spone s Milivojem Dezmanom, jo$ jednim Strossmayerovim
stipendistom, sinom iz ugledne gradanske obitelji i beckim studentom. Dezma-
nov biograf i namjestenik njegova Obzora Josip Horvat nastojao ga je prikaza-
ti kao kljucnu osobu hrvatske moderne koja je zrcalila nezadovoljstvo Mladih
stanjem duha nacije i zagovarala apsolutnu individualnu slobodu stvaranja.?
Sve do Pilarova odlaska u Bosnu, njih dvojica odrzavali su prijateljske veze iz

2 Miroslav Sicel, Knjizevnost moderne, Povijest hrvatske knjizevnosti, knj. 5, Zagreb, 1978., str. 17-35, Vi-
da Flaker, Casopisi hrvatskoga modernistickog pokreta, Zagreb, 1977., str. 7-8 i Mladen Bosnjak, Hrvat-
ska intelektualna omladina, Almanah hrvatskih sveucilistaraca, Zagreb, 1938., str. 44-45. Sicel naglasava
razlike i istice snagu praske skupine, a Flaker i Bosnjak podcrtavaju zajednicka obiljezja, odnosno sagle-
davaju sve grupe u cjelini modernistickog pokreta.

2 Tu temu analiticki obraduje Antun Paveskovic¢ u ¢lanku »Knjizevna publicistika Ive Pilara« Godisnjak
Pilar. Prinosi za proucavanje Zivota i djela dra Ive Pilara, sv. 1., Zagreb, 2001., str. 23-37.

3 J. Horvat, Hrvatski panoptikum, str. 111-167.
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kojih se vidi su se zauzimali za promicanje modernistickih ideja, ociti su nji-
hov istan¢an smisao za kritiku, solidarnost za pripadnike vlastitog kruga i ras-
pravljanje o intimnim problemima koji se uobicajno odnose na vecinu pripad-
nika mlade generacije. Prema svemu sudeci, te su veze bile dijelom zajednic-
kog beckog iskustva tijekom studiranja. Malo poslije Pilar je objavio pjesmu
u prozi »Prvi cjelove« u publikaciji Hrvatski salon koju je za tisak priredio Dez-
man. Njegovu poznatu studiju o sececiji tiskala je Dionicka tiskara, nakon $to
je objavljivena u Viencu, koja je kao nakladnik i po vlasnickoj strukturi bila ve-
zana za obzoraski krug, a upravo je u to vrijeme Dezman preuzeo umjetnicku
referadu u Obzoru.®

U rasvjetljavanju veza izmedu Pilara i naprednjaka osobito pomaze ostav-
Stina Dusana Nikolajeva Plavsica, rodom Slavonca i pripadnika »grko-isto¢ne«
vjere, jos jednog pripadnika hrvatske moderne koji je u mladim danima knji-
Zevnom formom iskazivao svoje stavove o potrebama promjena i posebno se
istaknuo u izdavanju i uredivanju casopisa Mladost s beckim sjedistem.? Pi-
lar i Plavsic isto su tako zajedno studirali pravo u Becu, okupljali se u Hrvat-
skom akademskom drustvu Zvonimir te kao i u prethodnom sluc¢aju mozemo
istaknuti da su bili pripadnici ambiciozne skupine akademske mladezi, gra-
danskog porijekla i iz vec¢ etabliranih obitelji, koja je tada smatrala da je nuz-
na promjena ozra¢ja u hrvatskoj kulturi i ¢itavom drustvu.? Slicno drugim
pokretima mladih generacija u Srednjoj Europi, i dio mladih Hrvata nastojao
je napustiti tradicionalne pravce, iskazujuci otvorenu potrebu za intelektual-
nim pomacima, a ponajvise za slobodom stvaralastva, pluralizmom i usposta-
vom novih estetskih mjerila.? Tu se prije svega nije kritizirala samo opca si-
tuacija u banskoj Hrvatskoj protkana prevlascu khuenovstine, nego i drZzanje
autoriteta u vodecim kulturnim ustanovama, koji su na odredeni nacin pre-
poznati kao prepreka brzoj modernizaciji, konkurenciji i hvatanju ubrzanog
ritma europske vise kulture. Uz nju je isla i kritika dosega dotadasnje opor-

# Nesto vise o vezama Pilar-Dezman tijekom beckog studija vidjeti u sliedecem broju Pilara. Casopisa za
drustvene i humanisticke studije u kojem ¢emo objaviti Pilarova pisma iz Dezmanove osobne ostavstine.
3 Pilar je u Viencu objavio jos jednu pjesmu u prozi pod nazivom »Veliko zvonos, br. 48, 1898., str. 741-
742.

% Vise: Stanislav Marijanovic, Fin de siécle hrvatske Moderne (Generacije »mladih« i casopis -Mladoste), Osi-
jek, 1990. U jednom broju Mladosti naveden je Siri popis od 67 osoba koje su obecale suradnju u tom ca-
sopisu, a medu njima je bilo i Pilarovo ime. 1z jednog sacuvanog pisma vodo se da je Pilar obavijestio Plav-
Sica da ce za Mladost prevesti jedno Maeterlinckovo djelo. O Pilarovoj povezanosti s Plavsicem na prijela-
zu stoljeca vidi: Stjepan Matkovic, »Pilarova pisma Dusanu Plavsicu: fragment poznavanja hrvatskih secesio-
nista«, Godisnjak Pilar. Prinosi za proucavanje Zivota i djela dra Ive Pilara, sv. 2.., Zagreb, 2002., str. 33-40.

7 Pregled Plavsiceva zivotopisa vidi u: Mira Kolar, »Buran zivot dr. Dusana Plavsica (1875.—1965.)«, Os-
jecki zbornik 24-25, Osijek, 2001., str. 131-144. Za razliku od Pilara, Plavsic je studij zavrsio u Pragu.

3 Vige o tome vidjeti: Viktor Zmegac¢, Duh impresionizma i secesije. Hrvatska moderna, Zagreb, 1993. i
sazeti pregled istog autora, »Europski kontekst hrvatske moderne«, Hrvatska i Europa, sv. 1V, Zagreb,
2009., str. 411-412.
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be, koja je ustrajavala na nedovoljno dinami¢nim oblicima agitacije i nije jo$
shvacala nuznosti dubljeg proucavanja puka, kao i preispitivanja polozZaja Ka-
tolicke crkve u drustvu na tragu njezine usporene prilagodbe modernom svi-
jetu. Taj utjecaj vanjskih ideja oc¢it je primjer duboke isprepletenosti suvreme-
nih kretanja u Zapadnoj Europi i citavoj Austro-Ugarskoj, odnosno perma-
nentnog strujanja novih intelektualnih koncepcija iz imperijalnih sredista i raz-
vijenih dijelova Monarhije prema periferiji velike drzave. Stoga je nuzno pro-
matrati utjecaje moderne kao Sireg fenomena koji se prirodnim putem, i to
ponajprije preko hrvatskih studenata u inozemstvu, nastavio pojavljivati u Hr-
vatskoj, poglavito u njezinim urbanim sredinama, a time je morao novi pok-
ret poprimiti i specificne oblike radi prilagodbe uvijetima u kojima su Zivjeli
Hrvati. Pripadnicima pokreta bilo je jasno da ne predstavljaju homogenu cje-
linu unato¢ ideoloskim poveznicama i jos vise mladenackim zanosima. Tako
je, i u Pilarovoj studiji o secesiji, na vise mjesta posve uocljivo da je Mladima
uspjelo izbaciti privlacne parole, ali da nemaju »teoretski odredena sredstva ni
nacine kako posti¢i modernisticke ciljeve« te da ovisno o razli¢itim prostori-
ma ideje razlicito sazrijevaju, ¢ime je razbijena kohezija pokreta.® Premda je
govorio o umjetnickom smjeru, pokazalo se da je Pilar bio realan i dalekovi-
dan i na sirem podrucju organiziranja. O tome dovoljno govore kasnije ideo-
loske diferencijacije koje su dovele do stvaranja razlicitih stranaka s nekom-
plementarnim programima i odvojenim razvojnim putevima: radicevske Hr-
vatske pucke seljacke stranke i Hrvatske napredne stranke, odnosno postoje
zastupnici agrarne ideologije i gradanskog liberalizma koji potvrduju vecu ras-
lojenost drustva. S druge strane, upravo je stvaranje naprednjacke stranke, o
¢emu ce poslije biti viSe govora, bilo pokazatelj trajnije odrzivosti u dijelovi-
ma hrvatskih zemalja novog ideoloskog tipa utemeljenog na promicanju libe-
ralnih ideja i pokusajima da one budu vodeca politicka doktrina, premda je
liberalizam na kraju 19. stoljeca bio u dubokoj krizi u vecem dijelu Europe,
napose u Becu — jednom od glavnih izvora inspiracija mladih Hrvata — gdje
je srudena njegova dugogodisnja hegemonija u korist novih masovnih pokre-
ta. 30

Pilar i Plavsic na samome prijelazu stoljeca dolaze u Sarajevo i tu izgradu-
ju svoje bogate karijere. Prvi pocinje raditi kao ravnateljski tajnik Privilegova-
ne zemaljske banke za Bosnu i Hercegovinu, a drugi je u njoj takoder poceo
obavljati ¢inovnicki posao i prije odlaska u Zagreb dospio je do polozaja taj-
nika uprave u istoj banci te se istodobno razvio u vrsnog poznavatelja bankar-

» Vidjeti prema rasclambi Vladimira Malekovica, »Secesija u hrvatskoj likovnoj umjetnostis, u: Secesija u
Hrvatskoj, Muzej za umjetnost i obrt, Zagreb, 2003., str. 9-10.

® Gerald F. Gaus, »Ideoloska dominacija uz pomoc filozofske konfuzije. Liberalizam u dvadesetom sto-
liecus, u: Politicke ideologije. Novi prikaz, ur. M. Freeden, Zagreb, 2000., str. 25 i Carl E. Schorske, Bec¢
krajem stoljeca, Zagreb, 1997., str. 25-26.
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skog poslovanja.3! Nijedan od njih dvojice nije se zadovoljavao samo poslov-
nim dijelom Zivota, nego su se gotovo otpocetka bavili i drugim zadacama ko-
je su dobile na vaznosti zbog postupne promjene vladajuce klime u Bosni i
Hercegovini obiljezene krajem uprave Benjimina Kallaya i postupnom libera-
lizacijom javne scene. U jednom meduratnom tekstu Pilar je opisao to inicijal-
no razdoblje na sljedeci nacin: »Plavsic i ja nasli smo se dakle u zbilji zivota
oba kao mladi ¢inovnici Zemaljske banke u Sarajevu. Zajednicka sluzba omo-
gucavala nam je dnevni saobracaj, iz koga je naravski nikao poviseni interes
za literarna pitanja, koja su nas i na Univerzi zbliZila. Taj interes bio je jos po-
visen time, da smo oba mnogo opcili u gostoljubivoj kuci nezaboravnoga Sil-
vija Strahimira Kranjcevica®, s kime je DuSan Plavsic doskora stupio i u rod-
binske veze, ozenivsi njegovu sogoricu Milu rod. Kasaj$ — U tom krugu, u
pjesnickoj kuci, u atmosferi zasicenoj literarnim idejama i ambicijama proklija-
la je doskora pomisao na okupljanje hrvatskih literarnih sila, koje su onda u
Sarajevu bile brojne. A bio je i momenat pogodan zato, jer je bosanska upra-
va dozvolom svecane posvete barjaka hrvatskog pjevackog drustva Trebevic u
Sarajevu (lieto 1900.)% pokazala stanovitu toleranciju naprama Hrvatima i nji-
hovima nastojanjim. — Tako je u jesen 1900. osnovan Klub hrvatskih knjizev-
nika u Sarajevu.®® U tom klubu su sudjelovali Silvije Str. Kranj¢evic, Tugomir
Alaupovi¢, Vladimir TreScec-Borota, Ivan Milicevic, Safvetbeg Basagic, Josip
Milakovic, Edhem Mulabdic, Kosta Hormann, Nikola Ostoji¢, Ljudevit Dvorni-
kovi¢ te Dusan Plavsic i Dr. Ivan Pilar, a bili su jos i neki drugi®, na koje se

3 Privilegovana zemaljska banka za Bosnu i Hercegovinu osnovana je 1895. s visokim pocetnim kapita-
lom. Zbog toga je ta banka bila prijelomna za uvodenje moderniziranog bankarskog sustava i motor za-
masnjak razvoju zemaljskoga gospodarstva u sklopu Monarhije. Vidi: Kurt Wessely, »Die wirtschaftliche
Entwicklung von Bosnien-Herzegowinae, Die Habsburgermonachie 1848—1918, knj. 1, Be¢ 1973., str. 542
i Tomislav Kraljacic, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini 1882—1903, Sarajevo, 1987., str. 498.

3 O njegovoj biografiji i mjestu u bosanskoj stvarnosti vidjeti: Skriveni svijet Silvija Strahimira Kranjcevi-
ca. Elina i Silvijeva pisma 1897.—1908., Zagreb, 2008. s iscrpnom i poticajom studijom Daniela Mis¢ina
»"Hermeneutika osobnoga svijeta Silvija Strahimira Kranjcevicas, str. 11-221, kao i temeljitom analizom Da-
vora Kapetanica »Knjizevni rad Silivija Strahimira Kranjcevica u sarajevskoj 'Nadi' 1894—1903«, Rad JAZU.
Razred za suvremenu knjizevnost, knj. 305, Zagreb, 1972., 373-495.

3 Mila Plavsic, rod. Kasaj (Ljubljana, 1878. — Zagreb, 1942.), sestra Kranjceviceve supruge Ele.

3 Proslava uvodenija barjaka Hrvatskog pjevackog drustva Trebevic odrzana je 2. lipnja 1900., a u njoj je
sudjelovao i Pilar, koji je prema novinskim izvjesc¢ima odrzao zdravicu u cast nazoc¢nih drustava koja su
dosla iz drugih hrvatskih zemalja (Hrvatska domovina, br. 131, 7. 6. 1900., str. 2 i Hrvatsko pravo, br.
1374, 6. 6., str. 2).

% Dubravko Jelcic piSe da je rije¢ o Kolu sarajevskih knjizevnika (D. Jelci¢, Kranjcevic, Zagreb, 1984., str.
168), sto potkrepljuju i izvorni dokumenti koje je objavio D. Kapetanic u nav. dj. S obzirom na to da su
u sastavu tog Kola prevladavali knjizevnici hrvatskog nacionalnog identiteta, jasnija je naknadna Pilaro-
va oznaka koja je formalno pogresna, ali sadrzajno ispravna.

% Primjerice: Ljuboje Dlustus, Duro Bujher, Adalbert Kuzmanovic, Rizabeg Kapetanovic, Stjepan Ilijic, Fer-
dinand Vrbancic i Osman Nuri HadZic. Posljednjega Pilar nije spomenuo, premda je Nuri HadZic na jed-
noj sjednici Gredovitoj vecerio Kola sarajevskih knjizevnika odbio njegov prijedlog o osnutku lista na nje-
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viSe ne sjecam, jer su rijetko dolazili. — Nije to bilo nikakovo organizirano dru-
stvo, nego klub, t. j. zapravo nevezani redoviti sastanci, na kojima se je preda-
valo, referiralo, debatiralo i izmjenjivale misli i t. d. kako to medu literatima vec
redovito biva. Klub nije imao ni odobrenih pravila, nego nam je sudjelovanje
jednoga uplivnoga ¢lana bosanske uprave hofrata Koste Hormanna, zajamci-
valo toleranciju i nesmetanost od strane bosanske uprave, koja je u ono doba
bila vrlo sumnjicava naprama svakomu narodnom pokretu. Iz ovih perijodis-
kih sastanaka, koji su nekoliko godina potrajali, razvio se je kasnije Hrvatski
klub u Sarajevu.” Na srecu, sacuvan je arhiv Kola sarajevskih knjizevnika, ko-
ji nudi znatno vise obavijesti o njegovu radu.® Sastoji se od pozivhog pisma
(16. prosinca 1900.), zapisnika redovitih veceri (od 21. prosinca 1900. do 24.
svibnja 1901.; sveukupno jedanaest odrzanih sastanaka), Plavsiceva tumacenja
obustave rada Kola i popisa njegovih ¢lanova. Dokumentacija upucuje na krat-
kotrajno, ali redovito odrZzavanje skupova svakog drugog tjedna i govori o za-
mjetnoj ulozi Pilara, koji je vodio zapisnik i aktivno sudjelovao u programu Ko-
la. Na uvodnom sastanku odredeni su uvjeti djelovanja i glavni cilj koji je bio
u promicanju knjizevnih razgovora, s time »da religiozna i politicka pitanja ni-
su a priori isklju¢ena, dok ne dobiju partajsko obiljeZje ili ostave akademicku
raspravu«® Takvo glediste podudaralo se s pogledima »becke« skupine moder-
nista, koji su nastojali izbjeci »utjecaj stranackih firmi«. Iz zapisnika se moze saz-
nati da je Pilar zajedno s Plavsicem pocetkom 1901. u Zagrebu posjetio vod-
stvo Drustva hrvatskih knjizevnika (DHK) i Drustvo hrvatskih umjetnika, ¢ime
se nastojala uspostaviti ¢vrsca veza s hrvatskom metropolom, i to ponajprije ra-
di protocnosti kulturne suradnije.® Spiritus movens DHK-a bio je Milivoj Dez-
man, stari prijatelj iz studentskih dana, koji je prethodne godine na tragu mo-
dernistickih zasada sudjelovao u ustrojavanju toga knjizevnog drustva. Nista
manje znacajna nije bila ¢injenica da su ¢lanovi sarajevskog drustva bili otvo-
reni za dolaske gostiju iz razli¢itih zemalja pa su se na popisu posjetitelja nas-
la imena poput K. S. Gjalskog, M. Ogrizovica, M. Dezmana, A. Tresic-Pavicica,
I. Cipika, F. Milobara, J. Cvijica, Z. Kvederove i mnogih drugih.#! Pilar je u Ko-
lu odrzao zapazeno predavanje o odnosu Starih i Mladih u hrvatskoj literaturi

mackom jeziku koji bi »u stranom svijetu zagovarao interese Herceg-Bosne.« D. Kapetanic, nav. dj., str.
489.

3 Dr. Ivo Pilar (Zagreb), »Kako su nastala ‘Zapamcenja’« fra Grge Martica. Prilog povjesti hrv. knjizevnos-
ti«, Napredak, br. 9-10, Sarajevo, rujan-listopad 1930., str. 137.

3 D. Kapetanic, nav. dj., str. 484-495.

» Isto, str. 486.

% Povod za dolazak mogla je biti II. izlozba Drustva hrvatskih umjetnika koju u Nadi obojica prikazuju
u ¢lanku »Naga pisma. Zagreb, januara 1901.« s potpisom P. i P. (br 3, str. 44-45).

4 [d]-Pedeset godina od pokretanja Nade i osnutka Kola hrvatskih knjizevnika u Sarajevue, Hrvatska mi-
sa0, Sarajevo, 1944., br. 6-7, str. 201.
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(29. ozujka 1901.) i tom se prigodom razvila Ziva rasprava koju je za tu vecer
zabiljezio S. S. Kranjcevic. To je predavanje u doradenoj i prosirenoj inacici ob-
javljeno u sarajevskoj Nadi, a tijekom rasprave Pilar je objasnio neka svoja gle-
dista koja zasluZuju pozornost. Prema njegovu sudu, sadrzaj hrvatskog moder-
nizma diktirala je u velikoj mjeri socijalna dimenzija, »deziluzioniranje« Mladih
prema politici i preuzimanje stranih ideja kao »posljedice dusevne gladi«. U pri-
kazu modernista mogli su se ocitovati i njegovi pogledi da je naprednjacko is-
ticanje borbe za osobne slobode zapravo »otpor protiv tradicije autoriteta«, da
patriotizam ne smije biti nametnut nego mora »iz nas samih [da] nikne«, a pri
kraju se izlaganja osvrnuo i na katolicizam koji, prema njemu, »doZivljava pro-
padanje« i izlaz za revitalizaciju trazi medu slavenskim narodima da bi izravau
kritiku takvog stanja pojacao osudom borbe katolicizma protiv razvitka suvre-
mene znanosti.? I tu se nastavlja put »becke skupine« jer odrazava sukob Mla-
di — Stari, poti¢e preispitivanje domoljublja kojim nastoje uskladiti zasade eu-
ropske moderne i domaceg stanja te potice raspravu o vieri i granicama slobo-
da. Pilarov je ton u tome pogledu potpuno odgovarao paleti boja Mladih, ko-
ji su u kulturnoj borbi ustrajno branili svoje pozicije modernista. Istodobno je
na odreden nacin bio i samokritican, $to je naprednjackim legijama revnih
ideologa uglavnom manjkalo u javnom nastupu, vidjevsi u tom pokretu omla-
dine pukotine koje ne dopustaju njegovu homogenost. Istodobno je bio sigu-
ran da nije rije¢ o »mrtvom kapitalu« ¢ime je iskazao optimizam u pogledu bu-
ducih kretanja. Kad je na posljiednjem sastanku Kola profesor Ljudevit Dvorni-
kovic¢ odrzao predavanje o djelu poznatog njemackog darvinista i zagovornika
evolucijskih teorija Ernesta Haeckela »Die Weltrithsel, tocnije izloZio je prvi
dio izlaganja, slijedila je hitra, zestoka i koncentrirana reakcija biskupskog sve-
censtva, ukljucujuci i njegove laicke suradnike, koja je dovela do zabrane ra-
da Kola sarajevskih knjizevnika.® Na taj je nacin prilagodavanje modernom svi-
jetu s prevlascu liberalnih svjetonazora u krugu dominatno hrvatskih sudioni-
ka na samome pocetku dozivjelo neuspjeh. Borba se ipak nastavila.

Pojedini ¢lanovi navedenog intelektualno-laickog kruga u Sarajevu povre-
meno su istupali i o nekim konfesionalnim pitanjima s osjetljivom politickom
pozadinom. Takav je bio slucaj jedne vjerske konverzije s islamske na katolic-
ku vjeru 1903. kad je izbila buc¢na afera u cijem se sredistu nasao vrhbosanski
nadbiskup Stadler. Tom su prigodom Pilar, Kranjéevic i Alaupovic sastavili cir-
kularnu prosviednu izjavu u kojoj su osudili Stadlerova stajalista.# Smatrali su

2 [sto, str. 490-491.

4 Isto, str. 494. Na tome mjestu Plavsic tumaci okolnosti prestanka rada Kola uz Zaljenje da je taj sarajev-
ski skup i$ao u smjeru da postane filijalom »Hrvatskog knjizevnickog drustva u Zagrebus, a drustvo u ko-
jemu je Kolo nastalo bilo je »nedovoljno razvijeno«.

“ Opsirnije o tome vidi kod: Zoran Grijak, Politicka djelatnost vrhbosanskog nadbiskupa Josipa Stadlera,
Zagreb, 2001., str. 174-175.
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nacelno da su pokrstavanja odbijala muslimane od suradnje na zajednickoj na-
cionalnoj ideji i tako ih priblizavala srpskom nacionalnom pokretu ciji su
predstavnici propagirali u javnom diskursu protuhrvatstvo i protukatolicanstvo,
tvrdeci da je hrvatstvo samo umjetno stvoren izraz u sluzbi interesa Beca i Va-
tikana.® Stoga su Pilar i druga prosvijednicka druzina bili protivnici identifici-
ranja hrvatstva samo s katolicanstvom. Taj je podatak vazno uoditi i u kontek-
stu sastava navedenog sarajevskog kruga jer su u njemu sudjelovali i pojedini
vrlo istaknuti muslimani, primjerice Safvet beg Basagic i Edhem Mulabdic, sto
pokazuje proZimanje liberalnih nacela uz istodobno nastojanje za svestranijim
povezivanjem pripadnika razlicitih konfesija, poglavito muslimanske, s hrvat-
skom nacionalnom idejom.® Upravo u tome razdoblju do izrazaja dolazi srp-
ska borba za crkveno-skolsku autonomiju, a opravdavala se otporom prema
»favoriziranju rimokatoli¢ke vere«, pri ¢emu su i pojedine muslimanske skupi-
ne podupirale autonomisticki smjer sto je jos vise moglo utjecati na marginali-
zaciju tamosnjih Hrvata.¥ Izjavom istaknutih sarajevskih Hrvata zapravo je
upozoreno na politicku, demografsku i gospodarsku podredenost hrvatstva u
Bosni i Hercegovini. Zbog toga se ocekivalo vodenje umjerenije javne politike
kojom bi se s vremenom stvorile pretpostavke nuzne za jacanje vlastitoga gos-
podarsko-socijalnog polozaja, pridobili saveznici radi izlaska iz inferiornosti i
suzbile teznje koje su hrvatskoj strani bile otvoreno suprotstavljene. U tome se
smislu ograda od Stadlerovih aktivnosti moze ocitovati kao dio izbora politic¢-
ke strategije, a ne toliko kao svjetonazorski problem koji bi isklju¢ivo ocrtavao
nepremostiv jaz izmedu modernista/naprednjaka i konzervativaca katolicke
orijentacije.®®

% Usporedi: Mirjana Gross, »Hrvatska politika u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1914.., Historijski zbor-
nik, 19-20, Zagreb, 1966—67., str. 22, Bojan Aleksov, »Habsburg's 'Colonial Experiment' in Bosnia and
Hercegovina Revisiteds, u: Schnittstellen. Gesellschaft, Nation, Konflikt und Erinnerung in Stidosteuropa.
Festschrift fiir Holm Sundhaussen zum 65. Geburtstag, Miinchen 2007., str. 214. i Srecko DZaja, Bosna i
Hercegovina u austro-ugarskom razdoblju (18786—1918), Mostar—Zagreb, 2002., str. 222.

% Pilar je poznavao Baagica jo$ iz vremena beckog studija. O tome vise: Philippe Gelez, Safvet-beg Ba-
sagic (1870—1934). Aux racines intellectuelles de la pensée nationale chez les Musulmans de Bosnie-Her-
zégovine, Atena 2010. S Mulabdicem se vjerojatno upoznao u Sarajevu, prije odlaska u Tuzlu. Usp. Pila-
rovo pismo Mulabdicu iz 1932. u: »Iz neobjavljene korespondencije dr. Ive Pilara«, pr. S. Matkovic, Pilar,
br. 13, 2012., str. 194-197. Na pocetku tog pisma evociraju se uspomene na zajednicki rad u sarajevskom
klubu knjizevnika.

4 Dugan T. Batakovic, »Emicki i nacionalni identiteti u Bosni i Hercegovini (XIX-XX vek). Jezik, vera,
identitet,, Dijalog povjesnicara-istoricara, sv. 3., Zagreb, 2001., str. 80-81.

% U zivotopisima se uocava da je S. S. Kranjcevic napustio studij bogoslovije u Rimu i da je bio sklon na-
prednoj misli te pravastvu. Nasuprot stereotipima o nepomirljivosti, kritika katolickog vrha nije znacila i
razlaz s vierom i Crkvom jer je Kranjcevi¢ inzistirao da njegovo vjencanje u sarajevskoj katedrali obavi
kanonik Saric, buduci vthbosanski nadbiskup (Miscin, str. 139). Saric je Kranj¢evicu dao i odrjesenje ne-
posredno prije smrti (Juro Babic, »Svjedocanstvo nadbiskupa Ivana Sarica o pomirenju s Bogom Silvija
Strahimira Kranjcevica prije njegove smrtic, Hrvatska misao, br. 2-3, sv. 48, Sarajevo 2008., str. 124-129.).
Izvornik Sariceva pisma, sastavljenog 25. 10. 1922., nalazi se u zagrebackom NSK, R 7477, a Babic se po-
ziva na Saricev tekst iz 1953., objavlien u madridskoj reviji na hrvatskom jeziku Osoba i duh.
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Nije na odmet uzeti u obzir i pretpostavku koja se vec pojavila u historio-
grafiji, a govori o pojedinim smjerovima podjela. Rije¢ je o tvrdnji da je od
1900. srediste hrvatskog nacionalnog pokreta u Bosni i Hercegovini premjes-
teno iz Mostara u Sarajevo, pri ¢emu u sredistu okupacijske uprave do izraza-
ja dolaze doseljenici (:dosljacic).® Prema autoru te pretpostavke, simultano bu-
jaju sporovi u hrvatskim redovima izmedu »gradansko-liberalne« i »klerikalne«
struje. Franjevacki kler kao tradicionalni zastupnik tamosnjeg katolicanstva
postavlja se na stranu prve, svjetovne struje.® Njihov savez sa svjetovhom in-
teligencijom programiran je uvodenjem redovite hijerarhije i oduzimanjem Zu-
pa franjevcima. U tim sukobima za onu drugu navodi se da nije razumjela lo-
kalne uvjete, a time ni povijesni mentalitet bosanskih i hercegovackih Hrvata.
Problem je u tome $to glavni predstavnici dviju struja na prijelazu stoljeca ve-
¢inom nisu pravi »domaci sinovi« jer se oni tek izgraduju u duhu modernoga
gradanstva i pripremaju za vodece uloge sto ¢e doci do izrazaja u sastavu vod-
stva Hrvatske narodne zajednice i uspostave ustavnog Zivota. Stoga »dosljacic
imaju vaznu ulogu za razvitak hrvatskoga gradanstva i prevladavanje tradicio-
nalnih zasada, koje se viSe nisu mogle odrzati u novonastalim okolnostima.
Drugim rije¢ima, doseljenici sa svojim vec ste¢enim znanjima i iskustvom
»habsburske« uprave predvode modernizaciju, a istodobno utjecu na formulira-
nje nacionalne politike u prilagodbi prema zemaljskoj upravi. Pri tome, volens-
nolens oni su dio svojih ideoloskih podloga izgradili prije dolaska u Bosnu i
Hercegovinu, $to nuzno utje¢e na njihova nacionalnopoliticka promisljanja. S
druge strane, Hrvati katolici bili su u manjini u Bosni i Hercegovini, $to ih je
poticalo da traze $to blize odnose s politickim strankama u Trojednoj Kraljevi-
ni. T tu nam se zato misljenje Ivana DeZmana ¢ini opravdanim: »Hrvati su ima-
li u tom pogledu [op. aut. narodnih aspiracija] jasan cilj i prirodno je, da su bi-
li za okupaciju Bosne i da su se izjavili za sjedinjenje s Hrvatskom i Dalmaci-
jom, ako su se i razilazili u metodama, kojima bi se sjedinjenje dalo postici.«<t

Prema fragmentarnim izvorima, koji su nam dostupni, Pilar i Plavsic su za
boravka u Sarajevu nastavili odrzavati veze s nukleusom naprednjaka, to jest
sa skupinom iz ¢ijih redova ce nastati Napredna stranka. U meduvremenu, »na-
prednjaci« u banskoj Hrvatskoj koriste se viSeslojnom krizom u redovima opor-
be za jacanje vlastite promocije. Stranka prava se trajno raskolila, a obzorasi i
dalje stagniraju. Kod posljednjih i dalje vazno mjesto imaju tradicionalni pogle-

# Luka Dakovic, Politicke organizacije bosanskohercegovackih katolika Hrvata, Zagreb, 1985., str. 156,
168 i 171.

% Iznimno bogatu literaturu o sporu Stadler - franjevci i njegovim dubokim posljedicama nemoguce je
kratko navesti pa ovdje isticem jedan od posljednjih radova koji se bavi tom temom i donosi historiograf-
ski pregled: Petar Jele¢, »Sarajevski nadbiskup Josip Stadler i bosanski franjevci,, Bosna Franciscana, br.
35, Sarajevo, 2011., str. 23-65.

5t vanov [M. Dezmanl, JuZnoslavensko pitanje, Zagreb, 1918., str. 46.
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di i taktiziranje s utjecajnim svecenstvom koje ne dopusta veci utjecaj mladima
s njihovim reformistickim pogledima, premda su pojedini obzoraski smjerovi
iz svoje opozicijske perspektive racunali na pripomoc naprednjacke omladine
i davali im poslove u ustanovama pod svojim utjecajem. S druge strane, medu
pravasima koje predvodi Frank prepoznati su potencijali moderne i svih onih
pitanja koje su oni postavili na dnevni red. Cista stranka prava zagovarala je li-
beralne poglede, bavila se problemima $to ih donosi kapitalizam, pokazivala
zanimanje za radnicko pitanje i pokrenula Hrvatsku radnicku stranku, otvara
prostor za pitanje drustvenog poloZaja Zena i potice modernu umjetnost. U po-
gledu posljednje teme upravo je Josip Frank, alfa i omega »Cistih« pravasa, na-
pisao polemi¢nu brosuru U obranu hrvatskih umjetnika (1898.) u kojoj se sta-
vio na stranu mladih snaga i njihovih ideja.32 Unato¢ tomu, nitko se od ¢lano-
va pokreta Mladih nije pribliZio frankovcima, izuzevsi jedino trenutak skupsti-
nog pokreta (1903.) kada se okupila siroka opozicijska fronta nasuprot khue-
novskom rezimu. »Cistim« pravasima ipak ce uspjeti privuci neke poznate
predstavnike knjizevnosti moderne.

Pripadnici Napredne omladine politicki su se povezali s Hrvatskom stran-
kom prava, koja je nastala 1902. spajanjem matice Stranke prava i Neodvisnom
narodnom strankom, $to je ponajprije bila posljedica izrazito losih rezultata tih
stranaka na saborskim izborima godinu dana prije, kad su u suceljavanju s
Khuenovom Narodnom strankom osvojili minoran broj izbornih kotara. Stovi-
e, naprednjaci su kao zasebna skupina sudjelovali u toj fuziji i to ih je svaka-
ko dodatno afirmiralo u oc¢ima Sire javnosti jer su stariji politicari (:mandarin-
ske glavesine«) morali priznati njihove potencijale. Kao najmladi kadar vrlo br-
zo su svojom odlu¢noscu nastojali preuzeti kljucna mjesta i pri tome su dobi-
li otvorenu potporu pojedinih patrijarha hrvatske politike poput Marijana De-
rencina, Frana Folnegovica i Natka Nodila, koji su tocno predvidjeli vaznost i
vitalnost naprednjackih politicara (realistad u buducem razvoju prilika. Na taj
se nacin pokazalo da se ipak nije moglo podcijeniti jacanje njihova utjecaja $to
se postupno razvijalo u razlicitim sferama javnog zivota.”

Tok dogadaja pokazao je da nisu uskladeni duhovi unutar Hrvatske stran-
ke prava. Ta tvorevina nikada nije ¢vrsto zazivjela zbog heterogenosti svojeg
sastava i brojnih individualnih ambicija. Njezino rastakanje pocinje nakon ve-
likih narodnih nemira 1903. godine u postkuenovskom ozracju. Ideja o fuziji
Hrvatske stranke prava i Ciste stranke prava dozivjela je unato¢ pocetnom op-
timizmu potpun slom. Zatim je agilni Stjepan Radic, do tada tajnik Hrvatske

52 Frank je napisao tu brosuru u povodu Kuhaceve Anarkije u hrvatskoj knjizevnosti i umjetnosti. Posla-
nica umjetnickim secesionistima i knjizevnim dekadentima. No, on uskoro financijski podrzava reviju No-
vi viek, koju ureduje A. Tresi¢ Pavicic, a on polemizira sa strujom oko becke Mladosti. Istovremeno su
Plavsic i Guido Jeny napisali Odgovor na Kuhacevu Anarhiju u ime ¢asopisa Mladost.

3 Arnold Suppan, Oblikovanje nacije u gradanskoj Hivatskoj /1835—1918./, Zagreb, 1999., str. 262.
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stranke prava, sa suradnicima napustio tu stranku i osnovao Hrvatsku pucku
seljacku stranku. Tijekom proljeca 1904. naprednjaci su pokrenuli tjednik Pok-
ret, koji je svjedocio o njihovu nezadovoljstvu dotadasnjim uspjesima vodece
oporbene stranke > Sliedeci korak ucinjen je krajem iste godine, kad se osa-
mostalila Hrvatska napredna stranka. Ta je stranka bila izraz mladeg liberalnog
gradanstva, koje je smatralo da je javni Zivot usao u duboku krizu i da se jedi-
no samostalnom organizacijom nekadasnjih pripadnika napredne omladine
mozZe uciniti iskorak prema realnoj politici. Drugim rije¢ima, oni su krenuli s
polozaja nuzne revizije dotadasnje narodne politike koja, po njima, nije pro-
nasla odgovore na dugotrajnu autoritativnu vladavinu bana Khuena. Stoga u
prvom broju Pokreta biljeze sljedece namjere: »Na3 ce biti zadatak, da tim ma-
lim, svagdasnjim, aktuelnim, a temeljnim potrebama posvecujemo najvecu paz-
nju, uvjereni, da se samo na solidnom temelju moze osnivati ¢vrst i zdrav na-
rodni i politicki zivot. Velimo: zdrav narodni Zivot, jer su se u nas u posljed-
nje doba pojavili pojavi, koji dokazuju, da se kod nas moraju udariti gotovo
prvi temelji politickom odgoju. Pod dvadesetgodisnjom khuenovstinom kon-
denziralo se u nasem narodnom Zivotu toliko zla i bolesti, te ce trebati ozbilj-
na i obilna rada svih postenih i razumnih ljudi, da se na$ Zivot po¢ne normal-
no i u civilizovanom stolu razvijati, da se duh nesavjesne i barbarske intoleran-
cije, koju je ¢itava dva decenija sijao Khuenov sustav u nase druztvo, do teme-
lja istriebi i zamijeni duhom razumne kooperacije svih postenih narodnih gru-
pa i sila.® U stvarnosti, naprednjaci su bili nezadovoljni zato $to je dio vod-
stva Hrvatske stranke prava i dalje svoju politicku strategiju oslanjao na pra-
vaski program iz 1894., koji se temeljio na primjeni drZavnopravne politike u
nacionalno-integracijskom smjeru s osloncem na hrvatsko povijesno pravo i ra-
dikalnu kritiku nagodbenog sustava, a napose im je smetala teznja za sklapa-
njem sporazuma s frankovackim pravasima. Pokretanje posebne stranke djelo-
mice je odraz otpora prema ja¢em utjecaju katolickih svecenika u politici i nji-
hovim nastojanjima da svestrano sprijece prodiranje »naprednjastva« (osnivanje
tiednika Hrvatstvo), odnosno liberalnu ideologiju koja je zagovarala odvajanje
Crkve od drzave, te je smatrala da vjerska pitanja ne smiju biti predmet poli-
tickih sporova. Nakon Prvog hrvatskog katolickog kongresa, odrzanog u rujnu
1900., kao da je zapoceo jos jedan otvoren idejni boj koji su pratile nepresta-
ne rasprave na brojnim podrucjima drustvenog Zivota: srednjoskolskom i sve-
ucilisnom, stranacka suceljavanja i sukobljavanja zbog nadzora nad razlicitim
ustanovama. S aspekta naprednjastva uocljivo je da, unato¢ od tada stalnoj kul-
turnoj borbi, hrvatski naprednjaci nisu umanjivali vrijednosti pojedinih svece-

5 Podrobnije o tome: Janko Ibler, Hrvatska politika 1904.—1906., Zagreb, 1914/1917., str. 276-277 i Re-
ne Lovrencic, Geneza politike -novog kursa« Zagreb, 1972., str. 255-257.

% .Pokrets, Pokret. Glasilo hrvatskih naprednjaka, god. 1, br. 1, Zagreb, 17. 4. 1904., str. 1.
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nika za narodne interese (npr. Strossmayer, Racki, Mesic, Dobrila, Pavlinovic,
pojedini bosansko-hercegovacki franjevci i dr.), Zeleci ih sve zadrzati u kolek-
tivnoj memoriji i istodobno ih ugraditi u svoj tip sintetizirajuce povijesti koja je
pokazala da u suocavanju s nacionalnom povijescu predstavnici Katolicke crk-
ve imaju svoje zasebne vrijednosti. Nasuprot tomu, zamjetno je da na prijela-
zu stoljeca sve vise svecenika pristupa pravaskim strankama, videci u njima je-
dini okvir koji povezuje nacionalni identitet i vjerske vrijednosti Ghrvatskog
drzavnog prava i barjaka svetog kriza<). Na kraju, pojava Napredne stranke sa-
mo je slijedila neke europske primjere, napose one na politicko-stranackom re-
liefu Austro-Ugarske poput njemackih Fortschrittspartei, Freisinnige Partei, na-
prednjackih Mladoc¢eha, naprednjackih Mladoslovenaca i talijanskih Progressis-
ta, a u beckom Carevinskom vijecu svoj je zaseban polozaj imao Fortschritts-
klub, koji je okupljao siroku paletu pripadnika bliskih svietonazora. Svi su oni
dijelili odredena ideoloska nacela poput liberalizma, protuklerikalizma i pro-
moviranja demokratskih vrijednosti uz specificnu primjenu nacionalizma, od-
nosno pristup nacionalnom pitanju koje je bilo prilagodeno narodima kojima
su pripadali, pri ¢emu je osobito istaknut primjer njemackih naprednjaka / na-
cionalnih liberala.%

Na samom kraju prosinca 1904. naprednjaci su napustili Hrvatsku stranku
prava i osnovali svoju zasebnu stranku. Tijekom sljedece godine zapoceli su s
intenzivnom izgradnjom stranacke organizacije, prikljucili se hrvatsko-srpskoj
koaliciji, a polovicom 1906. donijeli su svoj stranacki program.5” Naprednjacki
smjer nije se zadrzao samo u sklopu banske Hrvatske, nego je dobio istoime-
nu stranku (prvo nosi ime Hrvatska demokratska stranka, onda Hrvatska puc-
ka napredna stranka) i u Dalmaciji, koja nije imala veceg uspjeha na izborima,
ali je okupila niz uglednih imena poput dr. Josipa Smodlake, dr. Ive Tartaglie,
dr. Ante Makalea, dr. Prvoslava Grisogona, Ivana Mestrovica, Emanuela Vido-
vica i drugih.® Taj spoj mladih odvijetnika i umjetnika skladno je pristajao uz
prekovelebitske kolege, to vise sto ih je izravno povezivao Natko Nodilo, pro-
fesor na Zagrebackom sveudilistu. I tu dolazimo do zasebnosti bosansko-her-
cegovackog primjera i reakcija nekadasnjih nista manje eksponiranih pripadni-
ka pokreta Mladih, medu njima i Ive Pilara, koji su se okupili na novim profe-
sionalnim poloZajima u Sarajevu.

% O utjecaju naprednjastva u Austro-Ugarskoj vidi: Die Habsburgermonarchie 1848—1918, Band VII, Ver-
fassung und Parlamentarismus, knj. 1 i 2, Be¢, 2000., a o irem znacenju tog pojma u 19. st. vidi: Rein-
hart Koselleck, »Fortschritt als Leitbegriff in 19. Jahrhundert, Geschichtliche Grundbegrifte, knj. 2., ur. O.
Brunner et al, Stuttgart, 1992., str. 407-423.

57 T. Cipek - S Matkovic¢, Programatski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina 1842.—1914.,
Zagreb, 20006., str. 508-513.

% Zapisi Dra Josipa Smodlake, ur. M. Kostrencic, Zagreb, 1972., str. 42-48.
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Upravo s krajem 1904. godine i osnutkom naprednjacke stranke u banskoj
Hrvatskoj sazreli su uvijeti za ozbiljnije propitivanje medusobnih veza ideolos-
ki bliskih pojedinaca. Naprednjacki vrh obavijestavao je svoje istomisljenike i
simpatizere o raznim organizacijskim potezima koji su vodili prema stvaranju
zasebne stranke. U tom su smislu javili sarajevskim kolegama namjeru o osni-
vanju Hrvatskog naprednog, nakladnog i tiskovnog drustva, koje je u tadasnjim
vremenima bilo neizbjezan pothvat za vodenje ozbiljne agitacije u politickom
zivotu. Medutim, odgovor iz Bosne pratili su kriticki tonovi. Razlozi nezado-
voljstva bili su u prvotnom izostavljanju Bosne i Hercegovine u naprednjackim
tekstovima koji su se odnosili na razradu hrvatske nacionalne i drzavnopravne
politike. Na prvome sastanku naprednjaka u Zagrebu taj je problem barem na
neko vrijeme otklonjen jer je M. Heimerl nacelno izjavio da su naprednjaci »na-
cijonalna stranka« koja ne ¢ini ustupke drugima (vidi u prilozima dokument IV.
s prilogom Heimerlove izjave). Upravo zbog specificnih politickih uvjeta te
meduetnickih i interkonfesionalnih odnosa, dio bosansko-hercegovackih Hrva-
ta smatrao je kako je nuzno prosiriti naprednjacku organizaciju u njihove kra-
jeve. Zato su predlagali da se ustroji zasebno srediste u Sarajevu za cije bi dje-
lovanje sami preuzeli odgovornost. U skladu sa svojim liberalnim polazistima
ocjenjivali su u tom povijesnom trenutku da je politicka djelatnost vrhobosan-
skog nadbiskupa Josipa Stadlera i njegova okruzenja isklju¢ivo na katolickim
vrijednostima Stetna za opce hrvatske interese, koji su za njih ponajprije bili
ocitovani u pridobivanju muslimana na njihovu stranu.® Suprotno Stadlerovu
nastupu trazili su da se konfesionalne protivnosti »potisnu u kraj« jer su se zbog
njih muslimani »odbijali« od hrvatske strane, koja je en général bila u nepovolj-
nijem polozaju u odnosu na bosnjacke muslimane i bosansko-hercegovacke
Stbe pa je zbog toga zemaljska vlada manje rac¢unala s Hrvatima u provedbi
svoje prakti¢ne politike. Uz to su apostrofirali unutarcrkvene sukobe, stavljaju-
¢i se na franjevacku stranu u tome sporu, a osobito su pokazivali otklon pre-
ma projektu stvaranja Katolicke stranke prava (Hrvatske krScansko-socijalne
stranke prava).® Slijedom toga izrazavali su i loSe misljenje o frankovcima, ko-
je je bilo posljedak trajnog nepouzdanja u Josipa Franka i njegovo okruZenje.
Stoga su predlagali da se hrvatski predstavnici iz Bosne i Hercegovine prvo pri-
klju¢e mati¢noj Naprednoj stranci, da u njoj imaju odredeni stupanj autonomi-
je te da onda preuzmu odgovornost za rad u zemljama u kojima su Zivjeli. Na
odredeni nacin, naprednjastvo je za njih bilo prirodno okupljaliste inteligenci-

% O tom problemu podrobnije vidi: Z. Grijak, n. dj., kao i pregledni ¢lanak Jure Kriste, »Ivo Pilar, nad-
biskup Josip Stadler i Hrvatska narodna zajednica«, Pilar. Casopis za drustvene i humanisticke studije, 6,
Zagreb, 2008., str. 47-52.

® Usp. clanak Tvana Sarica »Katolicka stranka«, Vrhbosna, br. 23, Sarajevo, 1906., str. 299-302, u kojemu
se osnutak katolicke stranke s osloncem na drzavnopravni program pravasa iz 1894. opravdava neprih-
vatljivim liberalizmom obzorasa, njihovih mladih sljedbenika naprednjaka kao i frankovaca.
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je koja u osvit dopustanja slobodnijeg politickog rada u Bosni i Hercegovinu
mora preuzeti odgovornost za promicanje hrvatskih interesa i opcenito ojacati
polozaj Hrvata na svim razinama.

Iz sacuvane korespondencije vidljivo je da Pilar i skupina sarajevskih Hrva-
ta isticu bitan problem, tj. da stvarnu situaciju u Bosni i Hercegovini ne poz-
naje javnost banske Hrvatske ni njezini politicki predstavnici. Oni zamjeraju
svim strankama da nisu imale razraden program koji bi se bavio Bosnom i Her-
cegovinom, a u odgovoru na prve pozive naprednjaka za suradnju ocitovali su
problem zaobilazenja tog podrucja i neopravdanog prepustanja inicijative dru-
gim ¢imbenicima, ponajprije onom srpskom, kojem se u banskoj Hrvatskoj iz-
lazilo u susret tijekom dogovaranja stranackih saveznistva. Istodobno nije do-
biveno recipro¢no priznanje hrvatstva u Bosni i Hercegovini. Time su dali na
znanje da je i banovinskim naprednjacima Bosna i Hercegovina drugorazred-
no pitanje, odnosno da je bezrazlozno stavljeno izvan njihova utjecaja. Tome
valja dodati izostanak redovitih veza sa zagrebackim sredistem i brojne prepre-
ke u razvoju hrvatskog nacionalnog pokreta u Bosni i Hercegovini u predus-
tavnom razdoblju, kad su dualisticke (i okupacijske) vlasti odredivale kako se
i u kolikoj mjeri smije izrazavati nacionalni identitet.

Da su kretanja u Bosni i Hercegovini bila opterecena razlicitim problemi-
ma pokazuje jos jedan slucaj u koji su bili upleteni pripadnici sarajevskog kru-
ga hrvatskih intelektualaca i naprednjaci iz banske Hrvatske. Rije¢ je o poku-
Saju organizacije Prve umjetnicke izlozbe u Sarajevu. Zapravo, ideja je bila da
se radovi hrvatskih umjetnika (Bela Cikos, Ivan Mestrovi¢, Emanuel Vidovic,
Ivan Tisov, Celestin Medovic, Robert Franges, Tomislav Krizman i dr.) koji su
bili izloZeni u Beogradu na Prvoj jugoslavenskoj umjetnickoj izlozbi postavlje-
noj u sklopu proslave krunidbe Petra Karadordevica i stogodisnjice srpskog us-
tanka, neposredno nakon njezina zatvaranja na pocetku listopada 1904., pre-
nesu u Sarajevo i ondje izloZe na posebnoj priredbi. Formalno je inicijativa s
bosanskog terena krenula od Hrvatskog pjevackog i prosvjetnog drustva »Tre-
bevic« i zatim se, radi uspjesnije provedbe, prosirila na vise organizatora koji
su bili spremni prenijeti cijelu izlozbu iz Beograda u Sarajevo, ¢ime ona ne bi
imala samo hrvatski sadrzaj. U meduvremenu je osnovan Odbor prijatelja um-
jetnosti i umjetnika radi uc¢inkovitije organizacije. Na celu Odbora za priredbu
bili su Ciro Truhelka i Dusan Plavsic. Medu ¢lanovima Priredivackog odbora,
koji se sastojao od Sekcije za aranzman, Reprezentacijskog odbora, Sekcije za
financijska pitanja i Redakcijskog odbora, bio je niz uglednih imena. Tako je i
Pilar prihvatio da bude ¢lanom Reprezentacijskog odbora, ¢ime je jos jedanput
potvrdena njegova uloga u tankom sloju tamosnje hrvatske elite.®! U cijeloj pri-

6 HR-HDA-757. Plavsic, kut. 28, svezanj Umjetnicka izlozba. Popis onih koji su pozvani da budu u Pri-
redivackom odboru sastojao se od 40 imena. 1z njihovih imena vidi se da su organizatori pozvali pripad-
nike razlicitih etnickih i vjerskih skupina koji su zrcalili viseslojni sastav sarajevskog drustva (primjerice:
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¢i vazna je cinjenica da je ideja o izlozbi unaprijed dogovarana i o njoj se ras-
pravljalo s Milivojem DeZzmanom i slikarom Ivanom Tisovom (nekadasnjim $ti-
cenikom I. Kr$njavija), koji su u ljeto 1904. posjetili Sarajevo, zagovarajuci su-
radnju. Nakon toga je naprednjacki Pokret (br. 18, 14. 8.) objavio vijest o izlo-
7bi i potvrdio svoju neprijepornu potporu: »Ovu namisao ne samo da ce ona-
mosnji Hrvati radosno pozdraviti i hrvatskim umjetnicima biti u svemu na ru-
ku, nego ju mozemo i mi istaci gotovo kao patriotsku duznost.« Medutim, raz-
voj dogadaja bio je sasvim drugaciji, a po nekim sudionicima postao je izvor
dubokog razocaranja i znak politickog preokreta.

Izlozba je zamiSljena kao eminentno kulturan ¢in te je istaknuto da izraza-
va »internacionalno polje«, povezuje razne slojeve i moze okupiti oprecne ele-
mente bez obzira na drustvenu ili narodnu pripadnost.® Zbog materijalnih tro-
skova kanilo se izloziti djela hrvatskih umjetnika, koji bi se za povratka s beo-
gradske izlozbe preusmjerili preko Broda u Sarajevo, a da se takoder pozovu
ostali srpski, slovenski i bugarski umjetnici. Da bi se pridobila sira potpora, u
pripremama se racunalo i na odaziv onih umjetnika iz Austro-Ugarske koji su
se bavili bosansko-hercegovackim motivima. Ocekivala se potpora zemaljske
vlade Bosne i Hercegovine, gradske uprave i zemaljske Zeljeznice, koja bi bes-
platno prevozila umjetnine. Na temelju pisma koje je Plavsi¢ poslao DeZzmanu
pretpostavljalo se, uz odredene manje rezerve, da ce hrvatski umjetnici podu-
prijeti izlozbu,® a dolazak Srba, Slovenaca i Bugara smatrao se vjerojatnim je-
dino ako ih podupru njihove vlade i osiguraju dodatni novac, $to znaci da su
organizatori uzimali u obzir po sadrZaju vise varijanti izlozbe: hrvatsku, juzno-
slavensku i onu koja bi ukljucivala slikare iz Monarhije koji su se u svojim opu-
sima vec bavili bosansko-hercegovackim motivima. Nekoliko dana poslije, po-
¢etkom listopada, slijedio je hladan tus. Iz pisma koje je Truhelka uputio Josi-
pu Brunsmidu, tadasnjem ravnatelju Strossmayerove galerije i organizatoru hr-
vatskih izlagaca na beogradskoj izlozbi, razvidno je da su hrvatski umjetnici
odbili poziv iz Sarajeva tijekom boravaka u Beogradu i nisu htjeli izlagati u
predlozenom terminu. Truhelka je izrazio ogorcenje zbog pomanijkanja zani-
manja za suradnju: »Dalje je i opet moje privatno, a ja bi zelio da ostane i na-
mjerodavno mnijenje, da si hrvatski umjetnici svojim sadanjim zakljuckom od-
bijaju simpatije u Bosni, koje im se dragovoljno donose, a ako bi doslo vrije-
me potuZiti se na pomanjkanju tih simpatija, neka traze razlog u svom vlasti-
tom postupku.# Jedno drugo pismo pokazuje i drugu stranu price. Plavsic je

Josip Vancas, Ljudevit Dvornikovic, Halidbeg Hrasnica, Danilo Dimovic, Bahrija Kadi¢, Edhem Mulabdic,
Safvet beg Basagic, Milan Hadzi Ristic, Milan Prelog, Tugomir Alaupovic, Hermann Tausk i dr.).

@ [sto. Zapisnik.

® [sto. Pismo od 23. septembra 1904. U njemu Plavsic biljezi: »Nasi umjetnici neka ne budu opet $use,
kao sto su bili vec toliko puta, neka nam samo mirne duse prepuste svoj kompletni dio beogradske iz-
lozbe, a ostalo neka prepuste nama.«

8 Isto. Sarajevo, 2. oktobra 1904.
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pisao Dezmanu: »Javljam za Pokret, da je pisanje Novog Srbobrana, Zastave i
ostalih njekih i hrvatskih novina proti sarajevskoj umjetnickoj izlozbi posve
bezrazlozno, jer priregjivacki odbor ne stoji prama bosanskoj vladi u nikako-
vom drugom odnosaju nego svako drugo privatno poduzece. Ideju za izlozbu
dadose neovisni privatnici, a garanciju za trosak nose grad Sarajevo i privatni-
ci. Nuzno je da se u javnosti odrjesito izjavi da su hrvatski umjetnici u princi-
pu i to prema svojoj davnoj zelji veseljem pripravni izloziti ovdje.& Iz tog je
pisma bilo ocito da su narocito srpski listovi u Kraljevini Srbiji i Dvojnoj Mo-
narhiji napali mogucnost da se izlozba odrzi u Sarajevu, smatrajuci iz svoga ku-
ta gledanja da je ona isklju¢iva zamisao »tudinske« okupacijske uprave u Bos-
ni i Hercegovini, kojoj je cilj omesti beogradski dogovor o kulturnom integra-
lizmu juznoslavenstva, ukljucujuci Srbe i Hrvate.% Prema srbijanskim novina-
ma, uprava pod vodstvom Istvina Buridna namjeravala je prirediti pandan beo-
gradskoj izlozbi da »unese klicu razdora plemenskog« i potakne separatizam u
trenutku kad je za nove vladajuce dinastije Srbija postala »magnet za liepsu bu-
ducnost Juznih Slovena«. Zapravo, osobito se izrazavalo protuaustrijsko raspo-
lozenje jer je za nove vladare u Srbiji glavni protivnik njihove drzavne politike
postao Be¢. Takvo stajaliste preuzeli su i hrvatski umjetnici jugoslavenske ori-
jentacije, koji su vec na sljedecoj izlozbi u Sofiji odbili otici na primanje kod
»austrijskog poslanika« koje je priredio za »svoje drzavljane«. Time su htjeli po-
kazati svoje radikalno stajaliste u prilog integralnog jugoslavenstva te izraziti
zahvalnost za poslove koje im je dogovorio beogradski dvor.9 Istodobno s
promicanjem Sire juznoslavenske formule i dalje se otvoreno isticao veliki ide-
al — »oslobodenje srpskih neoslobodenih krajeva na Balkanu« koji je upucivao
na politicke ciljeve srpskog dijela jugopokreta.® Zamisao o sarajevskoj izlozbi
kritizirali su i frankovacki krugovi. Njih je zasmetalo $to je u najavama isticano
jugoslavensko ime: »Kako se vidi, nasi slavosrbi zabiljezit ¢e u knjizi svoga zlo-
kobnoga Zivota jos jedan sjajni momenat politike svoje, da ce se i u Sarajevu
na rac¢un 'nesavremenog' hrvatstva prodiciti 'realno', 'savremeno' jugoslavjan-
stvo. Ako, gospodo, kad ste vec htjeli prirediti hrvatsku izlozbu u Sarajevu, $to
je u ostalom pohvalno, nieste mogli ili smjeli, da ju uprili¢ite pod hrvatskim
imenom, kako bi bilo naravno i pravo, onda ste morali misao izlozbe uobce
napustitit.® Priredivacki odbor iz Sarajeva objavio je nakon skupnog sastanka

& [sto. Plavsicevo pismo Dezmanu bez oznake nadnevka i mjesta.
% Usp. Novi Stbobran, »Izlozba u Sarajevu?s, br. 206, 21. 9.[4. 10.] 1904., str. 1.

& Tvan Mestrovi¢, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Zagreb, 1969., str. 10-11. i Maria Mestrovic,
Zivot i djelo Ivana Mestrovica, Zagreb, 2011., str. 45-46.

8 Usp. Novi Stbobran, »Sa srpskog omladinskog kongresa«br. 194, 7. [20] 9. 1904., str. 3. Hrvatsko Pravo
(niz ¢lanaka pod naslovom »Beogradske svecanosti«) prenijelo je tekst iz beogradske Pravde u kojemu se
spominju »neoslobodjeni srpski krajevic bez primjese Balkana, a zatim navodi da je urednistvo N. Srbo-
brana dodalo taj zemljovidni pojam.

% ,Umjetnicka izlozba u Sarajevu«, Hrvatsko pravo, br. 2676, 15. 10. 1904., str. 2.
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odrzanog 11. listopada, da je odustao od odrzavanja izloZbe zato $to je njihov
poziv odbijen »po sporazumu sa svim jugoslavenskim umjetnicima a na osno-
VU utvrgjenoga programa za priregjivanje jugoslavenskih izlozaba«.” Istodobno
se Odbor samoinicijativno raspustio uz zaklju¢ak da su njihova nastojanja bila
»posve osiguranas, ¢ime je otklonjena njegova odgovornost za neuspjeh.
Ostala su nam dva zapisa s komentarima o tome dogadaju iz pera dvojice
glavnih organizatora propale izlozbe. Plavsic je u tekstu »Historijat osujecene
umjetnicke izlozbe u Sarajevu i jos kojesta, Sto je stim u savezu« potvrdio Zelju
priredivaca da pokazu kulturnu razinu hrvatske umjetnosti nasuprot podrede-
nom poloZaju Hrvata u politici Bosne i Hercegovine.* Istaknuo je da su tije-
kom priprema Srbi »prvi put osvanuli u prostorijama hrvatskog Trebevica« i da
su »ovdasnji Srbi« pokazali odredene simpatije prema reprezentaciji jugoslaven-
ske kulturne zajednice, premda su politicki negirali Hrvate. Prema Plavsicu, ne-
sudenoj sarajevskoj izlozbi kumovao je, kako on biljezi, »savez« uspostavljen
medu umjetnicima na beogradskoj izlozbi da ce od tada iskljucivo zajednicki
djelovati. Rije¢ je o udruzenju Lada, osnovanom u Beogradu 1904. sa zadacom
okupljanja svih juznoslavenskih umjetnika prigodom krunidbe Petra Karado-
rdevica za srpskog kralja. Time su hrvatski umjetnici zastupani u Beogradu od-
bacili samostalno izlaganje u Sarajevu, a ostavili su mogucnost da ipak zajed-
no s drugim »jugoslavenskim« umjetnicima dodu sljedece godine, ¢ime su sve
obavljene predradnje Priredivackog odbora pale u vodu. Plavsic je stoga za-
mjerio hrvatskim umjetnicima Sto ih nisu na vrijeme upozorili o svojem »jugo-
slavenskome savezu jer bi se tako na vrijeme izbjegao fijasko. Usporedo su kre-
nuli novinski napadi pojedinih srpskih listova iz banske Hrvatske i juzne Ugar-
ske pa i nekih drugih, poput Novog lista i Agramer Zeitunga, koji su dogadaj
prikazivali kao posljedicu austro-ugarske intervencije kojom se namjeravalo os-
labiti srbijansku drzavu i njezinu vladajucu dinastiju u o¢ima monarhijskih juz-
nih Slavena. Upadalo je u oci da se naprednjacki Pokret povukao, sto je oso-
bito bilo krivo jezgri sarajevskih Hrvata, sklonih naprednjacima i koji su u do-
broj mjeri prihvatili njihove pozive za veci angazman. Miniranje umjetnicke iz-
lozbe oznacilo je prevagu novih oblika politicke agitacije jugoslavenstva pod
vodstvom beogradskog sredista i jos se jedanput upozorilo na poremecene pri-
like u Bosni i Hercegovini, kao i u zemljama koje su promatrane kao sastavni-
ca juznoslavenskog podrucja. Sve je to potaknulo Plavsica da zakljuci kako se

™ Isto. 1zjava od 11. oktobra 1904.

7 Isto. Tekst pisan na pisacem stroju s nadnevkom oktobar 1904. godine. Taj je tekst bio namijenjen za
objavljivanje u karlovackom Svjetlu (neodvisnom i nepolitickom listud), §to se moze zakljuciti na teme-
lju Plavsiceve korespondencije, odn. pisma koje je uputio Dusanu Lopasicu, uredniku Svjetla. Tekst je
objavljen u: Svjetlo, br. 44, 30. 10. 1904., str. 1-2. Znakovito je da su se u Svjetlu na pocetku 20. st. ogra-
dili od »praske i becke grupe 'mladih'« iz ¢ega vidimo da ta ograda nije smetala »beckome« Plavsicu da ipak
suraduje s karlovackim listom.

91

o



P-1516-knjizblok 31.03.14 18:04 Page 92 $

PILAR — Casopis za drusivene i humanisticke studije / God. VIIl. (2013, br. 15(1)-16(2)

jednostrano Zeli pokazati da »samo Beograd imade patent na jugoslavenstvo,
a svako hrvatsko nastojanje iskljucivo se vezalo za austrijske aspiracije. Iz to-
ga je bilo posve jasno da se dogodio sudar juznoslavenskih koncepcija koje su
se u mnogome medusobno konfrontirale, ovisno o tome tko ih je zagovarao.
Plavsic svoj ¢lanak zavr$ava na ironican nacin i jasnim zakljuckom o politickoj
dimenziji naizgled kulturnog dogadaja: »I tako se je na srecu jugoslavenstva
spasila 'zdrava slavenska misao'. A treba kod toga konstatovati, da je prvi ra-
¢un slavljene jugoslavenske kulturne zajednice sa hrvatske strane platilo hrvat-
stvo Bosne i Hercegovine.« Time je pokazao stvarnog gubitnika i ponovno iz-
razio razocaranje hrvatskim naprednjacima, koji su u njemu izazvali dvojbe o
razini samosvijesti, samostalnosti i »realnom« radu; drugim rije¢ima svim odli-
kama koje su za njega, jednako kao za Pilara i druge pristase moderne i na-
prednjacke ideje, trebale biti okosnica javnog djelovanja.

Slucajem propale sarajevske izlozbe naknadno se bavio i drugi njezin orga-
nizator. Ciro Truhelka objavio je u svojim memoarima posebno poglavlje »Ne-
sudena izlozba«, u kojemu je iznio svoja sjecanja na taj dogadaj. Kod njega je
naglaseno da je cilj izlozbe bio pokazati visoku razinu umjetnosti medu bano-
vinskim Hrvatima i time ojacati hrvatsku svijest medu sunarodnjacima u Bosni
i Hercegovini. Glavnog krivca za slom ideje o izlozbi vidio je u srpskim novi-
nama koje su, smatra, ustrajavale da je »Bosna 'srpska' zemlja, jo§ neoslobod-
ena i da u njoj nema mjesta nekoj specijalno hrvatskoj izlozbi.? Nadalje, on
ostavlja svjedocanstvo o izravnim prijetnjama organizatorima i povlacenju hr-
vatskih umjetnika koji su odustali od izlaganja, iako su u pocetku prvi dali ide-
ju o izlozbi. Truhelka je ponudio i opis zasto je u konacnici izlozba propala:
»Hajka je postajala u beogradskim novinama sve zucljivija, dok se u Beogradu
ne dosjetise nacinu, kako ce osujetiti sarajevsku izlozbu. Pokrenuse akciju, da
se pokupuje sto vise hrvatskih slika uz pogodbu, da se kupcima one predadu
odmabh, a pojedini hrvatski slikari dobise povrh toga orden sv. Save. I tako je
uspjelo pokopati tu hrvatsku izlozbu u Sarajevu prije negoli se i rodila.® Ko-
nacno, Truhelka je istaknuo da od tada postoji prevlast jugoslavenskog ozrac-
ja medu istaknutim hrvatskim modernistima i na kraju zakljucuje kako su time
prekinute veze izmedu veceg broja sarajevskih Hrvata s nacionalnom maticom.

Kako su se dalje razvijali odnosi izmedu naprednjaka, ostaje za sada uglav-
nom nepoznato. Sa sigurnoscu mozemo tvrditi da je i medu onima iz sarajev-
skog kruga doslo do podjela. Pilar je odlaskom u Tuzlu postupno krenuo dru-
gim politickim putem.” On je prvo vodio prema ustrojavanju Hrvatske narod-

72 Ciro Truhelka, Uspomene jednog pionira, Zagreb, 1992. 2, str. 8.
% Isto. Popis cetrnaestorice hrvatskih umjetnika objavljen je u Novom listu, br. 293, 22. 10. 1904., str. 2.

7 Tomislav Jonjic, »Dr. Ivo Pilar — odvjetnik u Tuzli (1905.—1920.), Pilar. Casopis za drustvene i huma-
nisticke studije 3, Zagreb, 2007., str. 11-45.
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ne zajednice (HNZ), koja je bastinila dio liberalnog pristupa rjesavanju nacio-
nalnog pitanja u Bosni i Hercegovini. U toj udruzi, a poslije i stranci, Pilar je u
prvo vrijeme imao istaknuto mjesto do njezinih prvaka, rodenih Bosanaca, Ni-
kole Mandica i Joze Sunarica.” Zajedno su podrzali aneksiju Monarhiji i otvo-
reno se u tom trenutku zauzimali za prikljucenje Trojednoj Kraljevini na nace-
lima hrvatskog drzavnog prava kao cilja svoje politike. No, ubrzo je napustio
HNZ i krenuo posebnim putem koji je obiljezila samostalna akcija, pomirba s
vrhbosanskim nadbiskupom i oslonac na pravastvo, a sve u cilju rjesavanja hr-
vatskog pitanja unutar Austro-Ugarske na temelju njezine reforme. S druge stra-
ne, Tugomir Alaupovic i Milan Prelog takoder su se oslanjali na liberalne pod-
loge i smjer moderne, ali su u promisljanju nacionalnog pitanja podrzali jugo-
slavenski pokret i izravno sudjelovali u njegovoj sve izraZenijoj agitaciji. Za
Preloga se ¢ak moze reci da je ostao autentican naprednjak u Sarajevu, koji je
nastavio ostro polemizirati s katolickim krugovima, a istodobno je sve revnije
zastupao ideje narodnog jedinstva.”® Posliednje godine Prvoga svietskog rata
objavio je kritiku jednog Pilarova djela i tada je zapisao: »Dugo je vremena tuz-
lanski advokat stajao po strani i odjednom isplivao na politickoj povrsini valj-
da u nadi, da je za nj dosao pravi c¢as. Raliirao se s natraznim elementima i
postao reprezentantnom neznatne sacice ljudi, koja smeta u Bosni rad pravih
narodnih ljudi.”? 1z tog je zapisa posve jasan ideoloski jaz koji ujedno govori
da je Pilar od pasivizacije u Hrvatskoj narodnoj zajednici pa sve do ratnih vre-
mena ostao gotovo politicki slabo primjetan, a onda je krenuo u otvoreniju
borbu, pri ¢emu se sudario s onima koji su iz rata izasli kao zastupnici pob-
jednicke struje. Ostaje simptomati¢na oznaka, koju izrice jedan naprednjak, da
se okupio oko -natraznih« elemenata, a ona se izrice, $to je naglaseno, tijekom
zavrsnice rata i austro-ugarskog sloma. Plavsiceva daljnja sudbina bila je zase-
ban primjer. On se 1906. vratio u Zagreb i ostvario zavidnu bankarsku karije-
ru u Prvoj hrvatskoj stedionici i Hrvatskoj zemaljskoj banci. Ostao je vjeran svo-
joj staroj ljubavi — knjizevnosti, pa je imao istaknuti polozaj u Drustvu hrvat-

% Pilar je sudjelovao sredinom kolovoza 1906. u Travniku na proslavi drustva »Vlasic« i ¢itaonice u Dol-
cu, kada je odrzana skupstina na kojoj su polozeni temelji za pokretanje hrvatske organizacije u Bosni i
Hercegovini iz koje je proistekla Hrvatska narodna zajednica. Skupu je nazocio nadbiskup Stadler, kao i
saborski zastupnici Vladimir Frank i Ivo Elegovic iz Starceviceve hrvatske stranke prave te zastupnik Hr-
vatske stranke prava Vatroslav Brlic.

7 Tako kolegu po struci naziva Josip Matasovic u nekrologu. Vidi: »Milan Prelog,, Narodna starina, vol.
11, 28, Zagreb, 1932., str. 117. Clanak je s gledista propitivanja ideologija poticajan jer je Matasovic uoci
Prvoga svjetskog rata pripadao mladohrvatskom pokretu koji se sukobljavao s naprednjastvom i to naj-
vise zbog razli¢itog pristupa nacionalnom pitanju, a zapravo su oba pokreta, svaki na svoj nacin, imali
utkan liberalni Zig. Na istome mjestu autor pise da je Prelog bio »vrlo revan ¢lan« sarajevskog Hrvatskog
kluba.

7 Historicus, »Dr. Ivo Pilar: Politicki zemljopis hrvatskih zemalja.«, Hrvatska njiva, br. 42, Zagreb, 1918.,
str. 715. Prelog i Pilar su nekada kao sarajevski gradani dijelili bliska gledista, ali ih je tijek vremena ideo-
loski razdvojio.
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skih knjizevnika i njegovu listu Savremenik. Politika nije posve izisla iz njego-
va vidokruga i on je prema pojedinim bibliografskim referencijama podupirao
smjer hrvatsko-srpske koalicije.”® O kvaliteti te potpore ne znamo mnogo i ona
je izvedena iz Plavsiceve pripadnosti pojedinim udrugama koje su bile sklone
ideji juznoslavenske povezanosti. Nasuprot tomu gledistu o sponi s Koalicijom,
pisma koja mu je Branko Truhelka, sin ravnatelja Zemaljskog muzeja i kumce,
slao iz Sarajevu bacaju sasvim drugacije svjetlo. U jednome je i ovakva ocjena:
»Pisite mi, sto drzite o sadanjim prilikama; nas to ovdje veoma zanima a svako
je uvjeren, da se sprema veliki preokret. Bog zna, sta ¢e donijeti slijedeci da-
ni! I ovdje je nastao u zadnje vrijeme preokret. Vlaska agitacija prevrsila je sva-
ku mjeru uslijed ponovnih politickih razbojstva, pa se tim ljudima vise ne kaz-
olira vec im se prilikom gazi na kurje oc¢i. Karakteristican je bas u tom pogle-
du koneks izmegju rezolucije i vlaske propagande u Bosni i meni se gotovo
¢ini, da se ta rezolucija nije sklapala u Rijeci nego u Biogradu. Ne nose rezo-
lucionaski vogje zalud na prsima zvijezdu Karagjorgjevica, a tom ce zvijezdom
oni pasti, a mozede ce ta zvijezda i uslijed njihovog pada potamniti.® Nista
drugacije nije pisao ni Brankov otac Ciro Truhelka: »Ba$ mi je Vas sadanji po-
liticki skok od srca mio i ja Vam od srca cestitam, da ste se nasli tamo gdje
sam Vas ve¢ prije dvadeset godina bar srcem znao! — Ta rezolucionaska ga-
mad ipak ima nesta dobra na sebi, kao kuga, koja kada zavlada sili svijet da
se odisti i ¢istocom njoj samoj otimlje egzistenciju. Da gospoda rezolucionasi
imadu samo najmanji pojam, kako svijet o njima ovdje sudi, zastidjeli bi se u
dusu.& Takav ton u pismima navodi na zakljucak da ona ipak upucuju i na
Plavsicevu, kao adresata, suzdrzljivost prema koalicijskoj politici, barem u nje-
zinu pocetnom razdoblju. Ako bismo prihvatili hipotezu o odredenoj vezanos-
ti za Hrvatsko-srpsku koaliciju, onda je Plavsic bio antipod Pilaru, ali isto tako
morali bismo istaknuti da su oni ostali u korektnim odnosima i u meduratnom
razdoblju. Neposredno prije tragi¢nog Pilarova kraja zajedno su suradivali u
Socioloskom drustvu, gdje je Plavsic razlagao o bankarskoj krizi kao dijelu gos-
podarskog kraha 1930-ih godina.

S druge strane, Pilar je u svojim kasnijim tekstovima iznio odredene zak-
ljucke o naprednjacima s kojima je u pocetcima odrzavao dobre odnose. Priz-
nao je odredene zasluge mladim liberalima: »Krug tih mladih ljudi u zajednici
s mladoscu u Hrvatskoj, gladnoj ideja, zapoceo je u prve dvie godine dvade-
setog stoljeca kulturno-politicki pokret u Hrvatskoj, kojeg glavni poticaj bijase
duboko nezadovoljstvo s prilikama u Hrvatskoj i protivstina protiv postojecih

™ Mira Kolar Dimitrijevic, »Buran zivot dr. Dusana Plavsica (1875.—1965.)«, nav. dj., str. 133.

7 HR-HDA-757. Ostavstina Plavsic, svezanj Politicke veze sa Zagrebom, Sarajevo, 5. juna 1907.

® Isto. Pismo je bez nadnevka, ali je iz konteksta jasno da se odnosi na razdoblje vladavine Hrvatsko-
srpske koalicije 1906.—1907. jer C. Truhelka navodi karakteristicne primjere oportunog prelaska neka-
dasnjih »madzarona« u redove nove skupine na vlasti.
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stranackih prilika. Jasne ciljeve i to¢ni program taj pokret nije imao.& Ocjena
je neutralna, odrazava i iskustvo osobnog angazmana Pilara u pokretu Mladih
i na kraju kriticki iznosi ¢injenicu o programskoj fluidnosti, koja je to¢na jer su
se Mladi fragmentirali u niz skupina s razlicitim nacelima, a ipak su zadrzali
odredeni dinamizam s kojim su se odrzali u politickoj areni, a neki su cak u
odnosu na Pilara zauzeli i vodece uloge. Preokret u razvoju Mladih uocava Pi-
lar u donosenju Rijecke rezolucije, koja je, po njemu, promijenila politicke vije-
trove, ponajprije u izraZavanju otvorenog neprijateljstva prema austrijskom
¢imbeniku u Monarhiji i teznji za poticanje dobrih odnosa sa Srbima u istoj Mo-
narhiji i izvan nje (izvanokvirastvoo). Stovise, Pilar je tvrdio da je spomenuta
rezolucija bila »temelj politickog razvoja na jugu Monarhije sve do svjetskog ra-
ta«® Na to se nastavlja politika Napredne stranke, koja je upravo u potpunos-
ti podrzavala rezolucionaski smjer, ideju narodnog jedinstva, demokratizam, li-
beralizam i otpor prodoru kricansko-socijalnih ideja. Takva gledista iz ideolo-
ske perspektive nisu prijeporna, jer ih potvrduje naprednjacka praksa i cinje-
nica da je vrh austrijske Krcansko-socijalne stranke poceo akciju Sirenja njezi-
ne ideologije u razlicite dijelove Monarhije (uspostava Reichspartei), za sto je
jedna od pretpostavki bila priprema za uvodenje opceg prava glasovanja. Pilar
je zapravo vidio loSu stranu naprednjaka u njihovoj inferiornosti prema srpskoj
politici kojoj su prepustili glavnu ulogu. Osobito se isticalo naprednjacko,
ukljucivsi i druge hrvatske sastavnice Koalicije, prepustanje inicijative srpstvu
na podrudju Bosne i Hercegovine.® Pilar je bio misljenja da je u Koaliciji hr-
vatska strana ocekivala srpsku potporu za provedbu sjedinjenja Dalmacije s
banskom Hrvatskom, a zauzvrat je prepustila Bosnu i Hercegovinu onoj srp-
skoj i time se odrekla svojih drzavnopravnih zahtjeva. Takvo glediste je podu-
darno s nalazima standardne historiografije. U njoj se precizno uoc¢ava da nas-
tupom »novog kursa« dolazi do rekonfiguracije stranackih odnosa u hrvatskoj
politici, koju u njezinu vecem dijelu prati prilagodavanje taktike kojom se nas-
tojalo posve izbjeci tradicionalne sukobe sa srpskom politikom. Izdvojimo ne-
koliko primjera. Mirjana Gross pise da se Hrvatsko-srpska koalicija neposred-

8 L. v. Studland, Juznoslavensko pitanje, Zagreb, 1943., str. 342. Usp. i Pilarove tekstove objavljene pod
naslovom »Zagrebacki literarni pokrets, Nada, Sarajevo, 1903., br. 16-21, u kojima je istaknuo opcu okre-
nutost Mladih prema literarnoj djelatnosti zbog politickog mrtvila na prijelazu stoljeca.

8 Isto, str. 348.

8 Tsto, str. 350. Slicno Pilaru pisao je A. G. Matos: »Simpatisemo s Koalicijom onoliko koliko je branitelji-
ca hrvatskih prava, a suzbijat cemo one tendencije u toj velikoj stranci koje eventualno izrabljuju hrvat-
sku slogu u korist srpstvu bez obzira na Stetu hrvatskih interesa. Mi ne zatvaramo ociju pred cinjenicom
da se Koalicija dosele zalozila mozda vise za srpstvo no za hrvatstvo. Svakome je u Zivoj pameti kako se
u korist Srba usuprot nasem drzavnopravnom pravu u saboru odrekose Bosne i Hercegovine., Antun
Gustav Matos, Sabrana djela, Feljtoni, impresije, clanci, II, Zagreb, 1973., str. 153. Posljednja Matoseva re-
Cenica odnosi se na pitijsku izjavu Supila u Hrvatskom saboru o mogucim pripadnostima Bosne i Herce-
govine.
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no nakon osnutka »nije bavila Bosnom i Hercegovinom da ne bi pomutila hr-
vatsko-srpsku suradnju.« Istodobno su bosansko-hercegovacki Srbi »i dalje in-
zistirali na iskljucivo srpskom karakteru Bosne i Hercegovine.® Tereza Ganza
Aras tumaci da je Hrvatska stranka u Dalmaciji zagovarala sjedinjenje Dalma-
cije s Hrvatskom »dok se pitanje sjedinjenja ostalih 'zemalja napucenih Hrvati-
ma' ostavlja kao 'vrhovni cilj' narodne borbe, kao daleka buducnost, te se ne
ukazuje politicki mudrim poimeni¢no nabrajanje tih zemalja, to prije sto je na
taj nacin izgledalo mogucim izbjeci sukob sa Srpskom strankom zbog Bosne i
Hercegovine«. A u vezi s Rijeckom rezolucijom ista autorica tvrdi: »Bosnu i Her-
cegovinu se takoder nije smjelo spominjati zbog teznje da se ne izaziva srpske
politicare, na ¢iju se suradnju i pomoc¢ racunalo.® Milorad Ekmecic¢ ide korak
dalje i tvrdi: »Po liberalnoj, strosmajerovskoj ideologiji, Bosna i Hercegovina su,
kao jezgro jugoslovenske zajednice, smatrane srpskom zemljom, a to je sledi-
la i Hrvatsko-srpska koalicija. Koalicija je zaista pokusavala (Supilo, Trumbic)
da u Bosni i Hercegovini stvori sebi saveznike medu katolicima.® Dakako,
posljednje historiografsko glediste Pilar ne bi prihvatio, ali ga navodimo jer
potvrduje odnos Koalicije koji ide u prilog srpske komponente u Bosni i Her-
cegovini.

Iz svega navednog moze se ocitovati jasna razdjelnica u Pilarovu odnosu
prema dijelovima naprednjacke ideologije. On je uvidio prekretnicku tocku u
provedbi drzavnopravne politike, koja ga je zbog popustljivosti naprednjaka i
mnogih drugih politicara vodila prema do tada suparnickoj strani. Tako je sti-
gao medu saveznike kruga oko nadbiskupa Stadlera i frankovacke stranke, ko-
ji nisu pokazali znakove kompromisne politike i kombinatorike na rac¢un hr-
vatstva u Bosni 1 Hercegovini, nego su je nastojali ojacati izgradnjom vlastitih
snaga i drugim oblicima saveznistvima. To je bio Pilarov doprinos funkcional-
noj integraciji politi¢ara heterogenog ideoloskog sadrzaja. Oni su stavili tradi-
cionalne hrvatske vrijednosti s podrucja drzavnog prava na prvo mjesto ili, dru-
gim rijecima, zalagali su se na politickom polju da se ne dokinu takve vrijed-
nosti novim konstrukcijama jugoslavenstva. Da je Pilarov ideoloski transfer bio
dobro poznat politickoj sceni, najbolje svjedoci saborska rasprava iz posljed-
nje godine Austro-Ugarske, kad se u ozracju ratnog raspleta medu zastupnic-
kim klupama stalno preispitavalo tko je bio tko: »Isto tako moram odgovoriti

8 M. Gross, nav. dj., str. 22-23. U drugoj raspravi »Hrvatska uoci aneksije Bosne i Hercegovines, Istorija
XX veka, 111, Beograd, 1962., str. 251-252, isti¢e »nedorecena shvacanja« Koalicije jer njezina hrvatska sas-
tavnica Zeli u vrijeme aneksije prikljucenje Bosne i Hercegovine Hrvatskoj, a prihvaca i aneksiju Srbiji
»ukoliko to velike sile zakljuce«. Nadalje, tumaci da je Koalicija »zauzela stav pasivnog cekanja«, da »ceka
povoljnu medunarodnu situaciju« i daje »viSe-manje maglovite izjave-.

% T. Ganza Aras, Politika 'novog kursa' dalmatinskih pravasa oko Supila i Trumbica, Split 1992., str. 279
i325.

8 M. Ekmecic, Stvaranje Jugoslavije 1790—1918, 2, Beograd, 1989., str. 600.
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[zast. Vladimir Prebeg, op. S. M.] i onoj gospodi, koja su stranci prava spocit-
nuli dra. Pilara. T dr. Pilar jest teoreticar (Zast. Dragutin pl. Hrvoj: Odricete se
dakle njega). Ne. (Zast. dr. Aleksander Horvat: On je od pokretasa postao pra-
vas (kurzivirao S. M.), a vi idete s konja na magarca. (...).& Cini se da je tada
dobro pogodena putanja jednog razvoja u kojem je do izrazaja dosla opaska o
teoretic¢aru, a oni su cesto zbog svojeg intelektualizma bili strana tijela za stra-
nacke organizacije.

Sve navedeno pokazuje kompleksnost naprednjastva i njegovih sudionika,
ukljucujuci Pilara. Iz spomenutih primjera vidjeli smo da je postojala idejna
podloga za povezivanja dijela laicke inteligencije iz Bosne i Hercegovine s na-
prednjackom organizacijom u banskoj Hrvatskoj. Medutim, ve¢ na samome po-
¢etku doslo je do razilazenja zbog specifi¢nih prilika na tome podrucju. Dio
sarajevskog kruga odbacio je nastavak suradnje, dio je nastavio odrZavati ve-
ze, a nalazimo i podatke o onima koji su se izravno povezali s naprednjackom
strankom. Od provedbe aneksije i pripreme za uvodenje parlamentarizma uo-
Cava se ubrzanije povezivanje stranackih organizacija. Tako na skupu napred-
njaka u Splitu (1908.) Nikola Spuzevic iz Mostara nastupa »u ime naprednjakac
iz Bosne i Hercegovine.® Ti primjeri ujedno pokazuju isprepletenost politickih
stranaka u banskoj Hrvatskoj s drugim podrucjima djelovanja hrvatskih politi-
Cara, jer su slicni slucajevi u znatno vecem opsegu vidljivi i u primjerima funk-
cioniranja pravastva ili Hrvatsko-srpske koalicije, koji pod svojim kisobranom
okupljaju i bosansko-hercegovacke Hrvate.

Naprednjacki tisak nije posve ignorirao zbivanja u Bosni i Hercegovini ni
neposredno nakon svojeg pokretanja. Iz dodanih priloga vidi se nastavak su-
radnje izmedu dijela bosansko-hercegovackih Hrvata i naprednjaka. Primjeri-
ce, 1905. godine objavljeno je nekoliko ¢lanaka o tom podrucju i u njima je
prevladavao misljenje kako se ondje nuzno mora osigurati sustavniji pokret
medu Hrvatima zbog njihova zaostajanja u odnosu na Srbe i muslimane.® I da-
lie je ocit kriticki odnos prema vrhbosanskom nadbiskupu (Gklerikalne tenden-
cijed, a nista manje nije osudivana frankovacka politika koja je u odnosu na
druge stranke u banskoj Hrvatskoj posvecivala Bosni i Hercegovini realno naj-
vise pozornosti, Sto je bio odraz dosljedne primjene pravaskog programa. U

8 Stenografski zapisnici Sabora Kralj. Hrvatske, Slavonije i Dalmacije petogodista 1913.—1918., sv. VI, Za-
greb, 1917, str. 914., (sjednica odrzana 3. srpnja 1918.).

8 Prema sadrzaju clanaka u Pokretu naprednjastvo Bosne i Hercegovine imalo je srediste u Mostaru. U
svim tim ¢lancima osjeca se naboj sukoba s nadbiskupom Stadlerom i pritom se potencira saveznistvo
hercegovackih franjevaca s »naprednim gradjanstvome«. Kasnije se ustrojavaju i naprednjacki klubovi sred-
njoskolske mladezi. Primjerice, o mostarskom udruzenju mladih naprednjaka koje prvo slijedi politiku Hr-
vatsko-srpske koalicije i zatim zastupa ideje jugoslavenskog nacionalizma pise Ivan Kranjcevic, Uspome-
ne jednog ucesnika u sarajevskom atentatu, Sarajevo, 1964., str. 25.

® Novica [Srednja Bosnal, »Pismo iz Bosnes, Pokret, br. 24, god II., 27. 10. 1905, str. 1. i br. 40, 16. 11.
1905., str. 1-2.
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prvome slucaju (vidi prilog br. VIII) uocava se nastojanje sarajevske inteligen-
cije, za koju s punim pravom pretpostavljamo da ukljucuje i Pilara, premda se
on u to vrijeme selio u Tuzlu, gdje je otvorio odvjetnicki ured, da se revidira
pokusaj nadbiskupa Stadlera o nacinu pokretanja novog dnevnog lista u Sara-
jevu — Hrvatskog dnevnika. Tom je prigodom »pet sarajevskih Hrvata« predlo-
zilo Stadleru da modificira svoj program za dnevni list, $to se moZe ocitovati
kao pokusaj prevladavanja suprotstavljenih gledista. Svoj prijedlog objavili su i
u zagrebackom Hrvatskom pravu. Integralni tekst njihove peticije glasi: »Mi do-
maci sinovi cuteci se pozvanimi, predali smo na g. nadbiskupa peticiju, u ko-
joj smo iz gore spomenutoga programa izlucili ono, sto ga cini klerikalnim i
konfesionalnim, te zatrazili da i on na te modifikacije pristane u interesu us-
pjesnoga i zdravoga razvitka hrvatske misli, koja jest i koja mora biti ¢isto na-
rodna misao bez ikakve konfesionalne primjese. Ujedno smo zamolili, da se
onih pet hiljada primjeraka programa radje spali, a list radje neka ne izadje, ne-
go da hrvatskoj stvari naskodi. — Mi smo prigovorili trecoj tocki programa,
gdje se govori o 'Zivoj vjeri, to jest o katolickoj, zatim sedmoj tocki, gdje se
kaze, da ce list stajati na stanovistu katolicke vjere. Mi smo tu sedmu tocku iz-
pravili tako, da glasi: »7. Ne baviti se vjerskim pitanjimas, a sve drugo smo izos-
tavili. Napokon smo osmu tocku preinacili onamo, da glasi: »8. Svih vjeroiz-
povijesti sljedbenike smatrati i paziti kao bracu po krvi«. Napokon iztaknusmo
u predstavci, da program ovako modificiran ima podpisati 'privremeni odbor’,
a ne tiskara. Na ovu peticiju ne dobismo do sada nikakva formalna odgovora,
nu ¢ujemo s privatne strane, da su pokretaci 'Dnevnika' odlucili izdavati ga bez
nas i na osnovu nemodificiranog programa.<® Vrlo brzo uslijedio je odgovor
kanonika i urednika Vrhbosne Ivana Sarica, koji je objavlien u istim novinama.
Saric pise da su peticiju sastavili sarajevski Hrvati koji su drzavni sluzbenici, §to
nas upucuje na to da su bili ovisni o zemaljskoj upravi. Njihove zahtjeve
predstavio je na sljedeci nacin»Da, izostavite iz programa kod tocke 3. 'zivu
vijerd', jer to moZe biti samo katolicka, a nje ne treba da brani list ¢iste politic-
ke naravi; zatim da tocka 7. glasi samo: 'Ne baviti se vjerskim pitanjem', jer ni-
kako ne mozemo razumijeti, da list, stojeci na stanovistu katolicke vjere, moze
promicati interese hrvatstva u ovim krajevima; napokon da tocka 8. glasi ova-
ko: 'Sljedbenike svih vjera kao sinove ovih zemalja smatrati cemo i paziti ce-
mo kao svoju bracu po krvi.« Na kraju je dodao da je Stadler 14. oZujka 1905.
poslao »formalan odgovor« i da su »dvojica od petorice izstupila iz opozicije«!
S druge strane, naprednjacki Pokret je s prijekorom javio da su spomenuti sa-
rajevski Hrvati pogrijesili $to su uopce »ugovarali s tim fanatikom«, ¢ime su kru-

2 Nekoliko sarajevskih Hrvata, »Nekoliko rieci o 'Hrvatskom Dnevniku', Hrvatsko Pravo, br. 2814, 1. 4.
1905., str. 2.

91 Ivan Saric, »lzpravak k osnutku 'Hrvatskoga Dnevnika'«, Hrvatsko Pravo, br. 2817, 5. 4. 1905., str. 2.
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to zadrzali svoj protubiskupski stav, trazeci nastavak kulturnog boja. Dok su
bosansko-hercegovacki Hrvati pokusali barem komunicirati i pronaci mostove
suradnje, zagrebacka je sredisnjica zagovarala nacelo visoko postavljenih bari-
kada.

Spomenuto je vec i drzanje vodstva Napredne stranke koje se odnosilo na
kritiku okretanja frankovaca saveznistvu s beckom politikom. Time je zapravo
iz naprednjackog kuta gledanja bezuvjetno podrzana orijentacija Rijecke rezo-
lucije te sira koncentracija politickih stranaka i skupina koja je podrazumijeva-
la pridobivanje srpskih politickih predstavnika na svoju stranu radi uc¢inkoviti-
jeg otpora dualistickim silnicama. Naprednjaci su osudivali »deklamatorstvos
Franka i njegovih sljedbenika, drZeci da ce svojom »realistickome« taktikom po-
luciti bolje rezultate u politickoj borbi i nacionalnim teznjama. Zaokret prema
austrijskom sredistu dijela hrvatske politike smatrali su isklju¢ivo negativnom
pojavom kojom se postaje »kolonijom tudjinaca« ili neizravno pomaze ispuniti
planove o unitarnoj Monarhiji. U tom izboru izmedu c¢ekica i nakovnja poka-
zalo se da su se pri tome i sami nasli u bezizlaznoj situaciji jer su njihove pro-
sudbe o vrijednostima »slozne i jedinstvene narodne politike«, takoder uslijed
niza okolnosti i vlastitih promasaja, dozivjele brodolom; prvo u kombinatorici
s dijelom madarskih politicara, a onda i s bratskim suradnicima iz bloka »na-
rodnog jedinstva«. Time se pokazala sva krhkost njihova zanemarivanja hrvat-
skog drzavnog prava u korist ideje narodnog suvereniteta utemeljenog na za-
misli integralnog jedinstva Slovenaca, Hrvata i Srba. Pilar je ipak imao druga-
Cije vizije, koje mu nisu vise dopustale da uspostavi dublje veze s naprednja-
cima.

Kasnije sudbine istaknutih naprednjaka mozda jos vise potvrduju unutarnje
lomove u odnosu na one koje smo pratili na pocetku 20. stoljeca. Primjerice,
uzmimo u obzir one dramati¢ne znacajke Ivana Lorkovica, poznatog kao »na-
prednjacki papas, koji se vilo brzo razoc¢arao u zbilji jugoslavenske drzave i u
velikoj mjeri promijenio svoja gledista o dotadasnjem nacinu rjesavanja nacio-
nalnog pitanja na temeljima nacela o narodnom jedinstvu. Razocaran je bio pri-
je Prvoga svjetskog rata hegemonijskim odnosom vrha Dvojne Monarhije pre-
ma Hrvatima, a jo$ vise nakon 1918. i beogradskom politikom nametnute cen-
tralizacije koja je razbila njegove iluzije o pravednosti »narodne politike«? Li-
beralizam je tako ostao trajno prisutan medu naprednjacima jer su ga gotovo
svi usisali poput maj¢inog mlijeka, a sve drugo ostalo je predmetom stalnih
pretresanja i neprestane borbe u politickoj areni.

% Njemu uz bok mogu se izdvojiti primjeri razocaranosti Zivana Bertica i Ksavera Sandora Gjalskog. Usp.
Berticevu brosuru Hrvatska politika (1927.) i Pronevjerene ideale Gjalskog (1925.).
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Prilozi®3

Cijenjeni drugovi!

Poslani nam poziv na pouzdani sastanak kano i na osnivanje hrv.[atske] na-
prednjacke tiskare vrlo nas razveselio.

No moramo istaknuti jednu vaznu tocku.

U pripremnom prospektu® za osnivanje hrvatske naprednjacke stranke vi-
dimo, da ce tiskara kano jedan od glavnih organa nove stranke protegnuti svoj
rad samo na Hrvatsku, Slavoniju Dalmaciju i Istru.

O Bosni i Hercegovini neima ni spomena.

Iz toga moramo zakljuciti da je u programu stranke da Bosna i Hercegovi-
na neima biti popristem njezina rada.

Posto u Bosni i Hercegovini imade samih katolika 350.000 dusa, koji Hrva-
ti jesu i hoce da budu — ne obzirudi se, na ostale — to neshvacamo kako jed-
na hrvatska i to naprednjacka i realisticka stranka moze toliki broj Hrvata iz
svoga djelokruga iskljuciti.—

Kao pozvanici i pristase svega Sto je zbilja napredno smatrali smo svojom
duznoscu upozoriti Vas na ovo prigodom Vaseg pouzdanog sastanka, koji ima
stranci temelje poloziti. Cinimo to tim vise, §to drzimo, da ce bas ovo pitanje i
u njemu zauzeto stanoviste biti za buducnost stranke odsudno.

Sarajevo, 27. prosinca 1904.%

Sarajevo, 27. decembra 1904.
Dragi amice Heimerl!

U prilogu uruc¢ujemo Ti malu buruntiju® od nas pozvanika iz Sarajeva.
Posto ne mozemo doci na pouzdani sastanak, niti se inace mozemo ocito-
vati, kako bi to Zeljeli, to Te molimo, da nasu buruntiju na sastanku procitate.

% Svi prilozi nalaze su ostavstini Dusana Plavsica, Hrvatski drzavni arhiv, svezanj Politicke veze sa Zagre-
bom.

% U navedenoj Plavsicevoj ostavstini nalazi se letak pod naslovom »Prospekt« koji se odnosi na osnivanje
Hrvatskog naprednjackog nakladnog i tiskovnog dionicarskog drustva u Zagrebu s nadnevkom 29. pro-
sinca 1904., a s potpisima Ivana Ancela, Milana Heimlelrla, Lava Mazzure, Zivana Bertica, Vicka Iljadice,
Frana Poljaka, Veceslava Vildera, Milivoja Dezmana, Ivana Lorkovica i Ise Velikanovica.

% HR-HDA-757. Fond Plavsic, kut. 28., svezanj Politicke veze Bosne sa Zagrebom, 1904.

% Najcesce se misli na vezirovo pismo u vrijeme osmanlijske uprave koje je bilo upuceno begovima, aga-
ma, spahijama i svom narodu, bez obzira na vjersku pripadnost. Obicno je sadrzavalo vazne zapovijedi
i odredbe.
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Vrlo je kratka i s namjerom suzdrZljiva, tako da ju na svaki nac¢in mozete pro-
citati.

Ni u postepenom ignoriranju Hrvata u Bosni i Hercegovini za volju Srbima,
kako se to ocitovalo najprije u pisanijama Strazic¢ica” u Jedinstvu, zatim prigo-
dom naumljene umjetnicke izlozbe u Sarajevu® i napokon u Vasem pozivu, vi-
dimo tako kobnu i upravo sudbonosnu koncesiju Srbima, koju ne mogu oprav-
dati nikaki uspjesi sloge, a kamo li do sada postignuti vrlo dvojbeni uspjesi.

Mi Hrvati u Bosni i Hercegovini ne idemo za velikohrvatskim aspiracijama,
niti kanimo Bosnu pretvoriti u iskljucivo hrvatsku zemlju, niti se kao pijani plo-
ta drzimo hrvatskog drzavnog prava u pogledu ovih nasih zemalja. Ali drzimo
da se nesmije smetnuti s vida, da se je faktica vlast hrvatske drzave u Bosni
protegnula do Vrbasa i da danas u Bosni i Hercegovini zivi do 400.000 Hrva-
ta od kojih su najmanje 350.000 katolici i autohtoni Zivalj. Veci dio stanovnist-
va Hercegovine je katolicki hrvatski i to (vise) nego muslimani i Srbi zajedno.
U Bosni imade cijelih skroz katolickih kotara i pojedinih mjesta u kojima ne-
ma ni ciglog jednog pravoslavnog celjadeta. A kraj svega toga Srbi na najbez-
obrazniji nac¢in Bosnu svojataju kao srpsku zemlju, te Hrvate naprosto negira-
ju. Sto mi dakle Zelimo? Zelimo da Hrvatima od strane Srba bude u Bosni i Her-
cegovini priznata ista ravnopravnost koju Srbi traze od Hrvata u Hrvatskoj, Sla-
voniji i Dalmaciji.”® Drzimo, da bi taj zahtjev morao biti jedna od glavnih taca-
ka nove naprednjacke stranke i odno3aja te stranke napram Srbima.

Ako Vi ostanete na svom stanovistu, da Bosnu i Hercegovinu prepustite
eksploatisanju sa strane Srba, onda ¢emo biti prisiljeni da se listom dignemo
protiv Vas i budite uvijereni, da cemo biti u stanju prisiliti Vas, da na dolican
nacin vodite racuna o ovdasnjim Hrvatima. Dapace mozemo Vam javiti, da je
svijet vec¢ danas ogorcen proti Vama i da smo jedva utisali glasove o narod-
nom izdajstvu koje Vam se odavde podvaljuje.

Prepustiti Bosnu i Hercegovinu nekoj nepoznatoj vlastitoj sudbini, imalo bi
za posljedicu, da ce ovdje uhvatiti korijen Frankovstina i da ce se silno rasiriti
klerikalizam u izdanju Stadlerovskom. Sto ce onda slijediti? Do mala takav spor
sa Srbima i takva bratimska nesloga, koja ne samo da ce svaki zajednicki na-

7 Antonije Strazi¢ic (Dubrovnik, 1864. — Sarajevo, 1921.), novinar. Ovdje se misli na njegovo uredivanje
splitskih novina Jedinstvo koje su bile glasilo Narodne stranke.

% O otkazivanju sarajevske izlozbe kao ustupku srpskim protestima protiv odrzavanja izlozbe hrvatskih
umijetnika u sredistu Bosne vidi: C. Truhelka, Uspomene jednog pionira, str. 87-89. Truhelka je tada bio
kustos Zemaljskog muzeja u Sarajevu i bio je ukljucen u organizacijske pripreme za izlozbu. Pilar i Plav-
8i¢ slazu se u ovom pismu s Truhelkinom ocjenom da je otkazivanje izlozbe bila »koncesija« Srbima.

% Usp. i: v. [Alaupovic], »Pismo iz Sarajevas, Pokret, 21, 21. 5. 1904., str. 1 »Prema tome ¢ine napredne no-
vine krivo, ako prama Srbima u Bosni i Hercegovini pokazuju ma kaku susretljivost, dok oni nama ov-
dje ne priznadu istu ravnopravnost, koju traze Srbi u Hrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji. Dapace takovom
pretjeranom susretljivoscu otescava se nas polozaj, i nije dosta, da mi Hrvati slogu sa Srbima protegne-
mo o na Bosnu i Hercegovinu, nego treba tu slugu ovdjesnji Srbi da poprime.«

101

o



P-1516-knjizblok 31.03.14 18:04 ©Page 102 $

PILAR — Casopis za drusivene i humanisticke studije / God. VIIl. (2013, br. 15(1)-16(2)

rodni rad udiniti nemogucim za mnogo godina, nego ¢e ujedno uciniti iluzor-
nom i svaku Vasu tamosnju slogu. Jer tako naivni valjda niste, da cete vjero-
vati, da ce i Srbi svoje sunarodnjake u Bosni napustiti, kako to Vi ¢inite sa ne-
vijerojatnom lakocom.

Mi Zelimo, da se o tom pitanju na svom sastanku javno izazite, jer cemo
inace biti prisiljeni da odmah istupimo proti Vama u javnosti.

Sa nasom se buruntijom u svemu slaze i Silvije Str. Kranjcevic!®, ali danas
ne mogosmo za vremena dobiti njegov potpis.

Ovo mi tebi javljamo privatno, da si upucen u situaciju.

Srdacno te pozdravljaju Tvoji odani

Dusan Plavsic Dr Ivo Pilar

Cijenjeni drugovi!

Poslani nam poziv na pouzdani sastanak od 29. decembra ov. god., kano i
na osnivanje hrvatske naprednjacke tiskare, vrlo nas je razveselio.

Nu moramo iztaknuti jednu vaznu tocku.

U privremenom prospektu za osnivanje hrvatske naprednjacke tiskare vidi-
mo, da ce tiskara kao jedan od glavnih organa nove stranke protezati svoj rad
na Hrvatsku, Slavoniju, Dalmaciju i Istru.

O Bosni i Hercegovini nema ni spomena.

Iz toga mozemo zakljudciti, da se prema programu nove stranke njen rad ne
Ce protegnuti na Bosnu i Hercegovinu.

Posto u Bosni i Hercegovini imade samih katolika 350.000 dusa, koji jesu
Hrvati i Zele da budu Hrvati, — ne obaziruci se na ostale —, to ne shvacamo,
kako jedna hrvatska i to naprednjacka i realisticka stranka moze toliki broj Hr-
vata iz svog djelokruga izkljuditi.

Kao pozvanici i pristase svega, sto je zbilja napredno, smatrali smo svojom
duznosti upozoriti Vas na ovo prigodom Vaseg pouzdanog sastanka, koji ce
stranci imati da polozi temelje. Cinimo to pako tim vige, $to drzimo, da ce bas
ovo pitanje i u njem zauzeto stanoviste biti odsudno za buducnost stranke.

Sarajevo, dne 27. decembra 1904.

Dr Ivo Pilar Dusan Plavsic Dr Alaupovic®® Dr. M. Prelog!®

19 Silvije Strahimir Kranjcevic (Senj, 1865. — Sarajevo, 1908.), jedan od najznacajnijih hrvatskih pjesnika.
U Bosnu i Hercegovinu dolazi 1880. i radi u vise gradova (Mostar, Bjeljina, Livno i Sarajevo). Od 1895.
do 1903. stvarno ureduje ¢asopis Nadu, koji je nominalno vodio K. Hérmann, a s Pilarom sudjeluje u ra-
du sarajevskog Kola knjizevnika.

19 Dr. Tugomir Alaupovic (Dolac kraj Travnika, 1870. — Zagreb, 1958.), pjesnik. Dio studija slavistike od
1891. do 1894. proveo u Becu, gdje je i doktorirao. Prvo je suplent na Klasi¢noj gimnaziji u Sarajevu, a
zatim predaje na Tehnickoj skoli. Objavljivao je u dijelu pravaskog tiska. Neposredno prije Prvoga svijet-

102

o



P-1516-knjizblok 31.03.14 18:04 Page 103 $

S. Matkovi¢: Ivo Pilar i naprednjasivo

Dragi prijatelji!

Hvala Vam, $to ste nase pismo na skupstini’® procitali. Vasa razjasnjenja za-
dovoljila su i dobro je da ste u Pokretu otisnutom prospektu $to ste ga otisnu-
li u Pokretu (priepornu stavku) ispravili onamo da ce tiskara osnivati podruz-
nicu u svim zemljama gdje obitavaju Hrvati. To je ovdje duhove malo umirilo.

Nu mi ne kanismo ostati samo kod prvog koraka.

Nigdje nisu politicko rasulo, manjak svake organizacije i premah klerikaliz-
ma imali tako kobnih posljedica kano u Bosni. Muslimani su se sasvim odbili
od nas, vlada ne racuna s nama, jer smo fakticno quantité negligeable, i pra-
ma tome dolazimo svagdje prekratko. Svi rade u Bosni, samo mi, kod kojih
postoji najveci nerazmjer izmedju aspiracija i jakosti nasih pozicija, mi ne radi-
mo nista!

Zato ce ona stranka, koja se prva krepko organizira i po¢me sistematski ra-
diti u Bosni, potegnuti svu ovdasnju hrvatsku inteligenciju sa sobom.

Mi bismo htjeli onu prednost osigurati naprednjackoj stranci, to tim vise, $to
bi bila upravo katastrofa nedoglednih posljedica, da tu prednost ugrabi koja
stranka klerikalne strasti ili frankovstina (ovaj pasus je ru¢no nadopisan na pis-
mo, op. S.M.).

Prema tome drzimo neophodno potrebnim, da naprednjacku stranku orga-
nizujemo i za Bosnu i Hercegovinu.

Nu ujedno Vas moramo upozoriti izvanredno (necitko!) i na svaki nacin, da
je ta zadaca ovdje neusporedivo teza i zakucastija, nego u Hrvatskoj, Slavoni-
ji i Dalmaciji. Prilike u Bosni i Hercegovini sasvim su sui generis, i nedadu se
usporediti sa prilikama u Hrvatskoj i ostalim hrvatskim zemljama. U nijednoj
hrvatskoj pokrajini neima toliko opreka i toliko nerijesenih pitanja, kulturnih,
socijalnih i politickih koliko u Bosni. Svaka mlada stranka, koja se uputi na po-
sao, morati ¢e sva ova pitanja rijesiti i zauzeti prema njima njeko stanoviste. I
s tim preuzima izvanrednu odgovornost na sebe.

Sve hrvatske stranke bolovale su na dvjema teskim greskama

1.) da glede politike u Bosni nisu imala nikakvog programa, ni nacela; sta
vise niti nuznog poznavanja zemlje i prilika.

2.) da su ono malo rada htjeli provoditi po hrvatsko-slavonskom sinjelu,
pak su onda naravski pocinili najvece pogrijeske da ne reknemo gluposti.

skog rata zagovarao je jugoslavenstvo, a nakon 1918. prvi ministar za vjere u kraljevskoj vladi. O njemu
vidi iscrpnu natuknicu koju je napisao Nedjeljko Mihanovic u HBL, sv. 1, Zagreb 1983, str. 53.

12 Dr. Milan Prelog (Zagreb, 1879. — Zagreb, 1931.), povjesnicar. Doktorirao povijest u Pragu, a kao nas-
tavnik je, kad je rije¢ o Bosni, radio u Banjoj Luci i Sarajevu. Cesto je objavljivao tekstove pod pseudo-
nimom Historicus.

1% Radi se o sastanku naprednjaka odrzanom 29. prosinca 1904. u Zagrebu. Taj skup bio je priprema za
pokretanje posebne stranacke organizacije. Program naprednjaka donesen je 1906. godine.
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Treba dakle da se najprije utanace nacela prama kojima ce se voditi politi-
ka u Bosni, a zatim da se izradi detaljan program za politicku djelatnost. Mi
bismo dakle u prvom redu izgradili doti¢ne nacrte, te zatim nakon izmjene
misli s Vama u Zagrebu podigli te nacrte do programa.

Zatim bismo se u okviru Vase stranke organizovali te nastojali, da imade-
mo $to bolji aparat u provinciji. Organizaciju proveli bismo §to sukladnije sa
Vasom organizacijom u Hrvatskoj. Organizacija imala bi svoj centrum u Sara-
jevu te znatnu samostalnost, radi sasvim posebnih prilika koje ovdje vladaju.
Odnosaj organizacija stranke u Bosni naprama matici u Hrvatskoj imao bi se
odrediti posebnim pravilnikom.

U svrhu provedenja akcije u Bosni umoljavamo preko Vas pripremni odbor
u Zagrebu.

1.) da nas dvojicu®, potpisana primi za svoje redovne clanove te ovlasti da
zapocnemo ovdje akciju, te da nam u tu svrhu dostavi shodnu legitimaciju

2.) da nam dostavi prepis nacrta pravila organizacije hrv. napredne stranke,
da ga mozemo pretresti na povjerljivom sastanku nekolicine posve pouzdanih
istomisljenika. Nakon toga dogovora sastavili zatim u sporazumu s vama po-
trebna pravila za na§ samostalni rad i odnosaj prama zagrebackoj matici.

Ujedno Vas molimo, da nam u stranackoj registraturi otvorite jedan dossier,
kamo da spravljate sve nase dopise, da imate vazda pregled preko citave na-
e djelatnosti.

* Pokret, br. 1, god. II., 1. 1. 1905., str. 5.

»(...) Dr. Heimerl ¢ita pismo od uglednih prijatelja iz Sarajeva, koji su nam
predbacili, da smo iskljucili Bosnu i Hercegovinu iz nasega djelovanja. To je ne-
sporazumak, pa zato izjavljuje, da nam nikad nije palo na pamet, da isklju¢imo
te zemlje iz sfere nasega rada. Mi cemo svuda raditi, gdje ima Hrvata. Mi smo
nacijonalna, a ne teritorijalna stranka, pa nam je zato glavno narod, a ne poje-
dine zemlje. Neki su mislili, da smo to ucinili iz obzira prema Srbima. To bi bi-
lo smijesno od nas, da napudtamo za volju sporazuma sa Srbima na$ narod.«

Dopis upucen dr. Milanu Heimerlu

Sarajevo, dne 9. januara 1905.1%
Dragi prijateljul

Sa zadovoljstvom uzeli smo iz zadnjega »Pokreta« do znanja, da ste nase pis-
mo procitali na povjerljivom sastanku od 29. pr. mj., i hvala Vam za to u ime

1% 1z dostupnih dokumenata moze se zakljuciti da je rije¢ o Dusanu Plavsicu i Ivi Pilaru.
1% Ovaj dopis upucen M. Heimerlu gotovo je identi¢an prethodnom prilogu, koji je pisan celnistvu na-
prednjaka.
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Vase i nase stvari. Mozemo Ti ujedno javiti, da su Vasa razjasnjenja zadovolji-
la, i dobro je, da ste u prospektu, sto ste ga Stampali u »Pokretu« prijepornu
stavku ispravili onamo, da ce tiskara osnivati podruznice u svim zemljama,
gdje obitavaju Hrvati. To je ovdje duhove malo umirilo.—

Nu mi drzimo svojom duznosti od prvoga koraka poci i dalje.

Nigdje nisu politicko rasulo, manjak svake organizacije i razmah klerikaliz-
ma imalo tako kobnih posljedica, kano u Bosni. Muslimani su se sasvim odbi-
li od nas, vlada ne racuna s nama; jer smo doista quantite negligeable, i pre-
ma tome ostajemo svagdje kratkih rukava. Svi rade u Bosni, samo mi, kod ko-
jih postoji najveci nerazmjer izmegju aspiracija i jakosti nasih pozicija, mi ne
radimo nista.

Zato ce ona stranka, koja se prva krepko organizira u Bosni i poc¢ne siste-
matski raditi, potegnuti svu ovdasnju hrvatsku inteligenciju sa sobom.

Mi bismo htjeli ovu prednost osigurati naprednjackoj stranci, to tim vise, §to
bi bila upravo katastrofa nedoglednih posljedica, da tu prednost ugrabi koja
stranka klerikalne masti ili frankovstina.

Prema tome drzimo neophodno potebnim, da naprednjacku stranku orga-
nizujemo i za Bosnu i Hercegovinu.

U isti ¢as Vas moramo upozoriti, da je ta zadaca ovdje izvanredno teska i
na svaki nacin neusporedivo teza i zakucastija, nego u Hrvatskoj, Slavoniji i
Dalmaciji. Prilike u Bosni i Hercegovini sasvim su sui generis, i ne dadu se us-
porediti sa prilikama u ostalim hrvatskim zemljama. U nijednoj hrvatskoj pok-
rajini neima toliko opreke i toliko nerijesenih pitanja, kulturnih, socijalnih i po-
litickih kako u Bosni. Svaka mlada stranka, koja se uputi u taj posao, morati
¢e sva ova pitanja uvaziti i rijesiti, a ako ne rijesti a ono barem prama njima
zauzeti neko sasvim decidirano stanoviste.

Sve hrvatske dosadanje stranke bolovale su na dvjema teskim porgjeskama,
1. da glede politike u Bosni i Hercegovini nisu imale nikaki realni program,
dapace niti nacela, ni nuznog poznavanja zemlje i prilika, 2. da su ono malo
rada htjele provesti po hrvatsko-slavonskom simelu, pa su naravski ucinile naj-
vece pogrijeske, da ne kazemo gluposti.

Treba dakle da se najprije utanace nacela, po kojima ce se voditi politika
u Bosni i Hercegovini, a zatim da se izradi detaljni program za tu politicku dje-
latnost. Mi bismo dakle u prvom redu izradili doticne nacrte, te zatim nakon
izmjene misli s Vama u Zagrebu podigli te nacrte do programa. Zatim bismo
se u okviru Vase stranke organizovali, te nastojali, da imademo $to bolji apa-
rat u provinciji. Organizaciju proveli bismo $to sukladnije sa Vasom organiza-
cijom u Hrvatskoj. Organizacija za Bosnu i Hercegovinu morala bi svoj cen-
trum imati u Sarajevu, te znatnu samostalnost, radi tih sasvim posebnih prilika,
koje ovdje vladaju. Odnosaj organizacije stranke u Bosni prama matici u Za-
grebu imao bi se odrediti posebnim pravilnikom.
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U svrhu provedenja akcije u Bosni umoljavamo preko Tebe pripremni od-
bor u Zagrebu,

1. da nas dvojicu potpisane primi za svoje redovne c¢lanove, te ovlasti da
zapo¢nemo ovdje akciju, u koju da nas svrhu shodno legitimira;

2. da nam dostavi prepis nacrta pravila organizacije hrvatske naprednjacke
stranke, da ga moZemo pretresti na povjerljivom sastanku nekolicine posve po-
uzdanih sumisljenika. Na temelju toga dogovora sastavili bi zatim u sporazu-
mu s Vama potrebni pravilnik za nas samostalni rad i odno$aj prama zagrebac-
koj matici.

Napokon Vas molimo, da nam u stranackoj registraturi ve¢ sada otvorite
dossier, kamo da spremite sve nase dopise, da imadete vazda pregled preko
¢itavog naseg djelovanja.

Upravljamo ovo pismo opet na Tebe, dragi Heimerl, jer nam nije poznata
organizacija pripremnog odbora, pa Te molimo, da nas i o tome obavijestis, ali
se razumije, da ovo sto Tebi pisemo vrijedi posve oficijelno za odbor.

Srdacno Tebe i drugove pozdravljuju
odani
Dr Ivo Pilar Dusan Plavsic

Gospodin

Dr. Milan Heimerl
novinar

Zagreb

Zgb, 24/1. 905.
Velecjenjenoj gospodi
dru. I. Pilaru i Dusanu Plavsicu u Sarajevu

Draga braco i prijatelji!

Vase nas je pismo vanredno obradovalo i ugodno iznenadilo. Ovih dana
dolazi trajno u Zagreb Lorkovic'®, pa ce se onda drzati sjednica odbora, na ko-
me ¢emo razpravljati o Vasem pismu i priedlozima, $to su njem sadrzani. Dra-
go nam je da je nesuglasica, koja je nehotice izazvana, jos u zametku odstra-
njena. Meritorno Vam ne moZemo sad jos odgovoriti, dok ne bude sjednice
odbora. Bilo bi medjutim mozda ipak dobro, da nama ako mozete, 3to prije
saobcite, kako biste se u Bosni organizovali. Razumije se, da cete u tom po-
gledu biti Vi, koji poznate onamosnje prilike, jedini mjerodavni, da tome sudi-

1% Tvan Lorkovic (Zagreb, 1876. — Zagreb, 1926.) Zivio je do tada u Osijeku, gdje je zajedno s Vecesla-
vom Wilderom izdavao list Narodnu obranu. Prije toga je jedno vrijeme studirao pravo u Pragu. Ondje je
postao simpatizer Masarykovih ideja, a poslije se s njim cesto dopisivao.

106

o



P-1516-knjizblok 31.03.14 18:04 Page 107 $

S. Matkovi¢: Ivo Pilar i naprednjasivo

te. Mi cemo nastojati da Vam u svakom pogledu budemo na ruku, pa se na-
damo, da cemo zajednickim djelovanjem i u Bosni moci nesto postici. Pogibao
klerikalizma nigdje nije toliko kao bas kod Vas, a o nacinu njegova suzbijanja
ne mozemo ni ovdje naravski nista zakljucivati bez Vas. Vase su prilike zaista
posvema razlicite od nasih, pa zato nema sumnje, da je bezuvjetno nuzdno, da
naprednjacka organizacija u Bosni bude §to samostalnija i nezavisnija. To uvid-
jaju ovdje svi, pa ce bez sumnje u tom smislu i glasiti zakljucak odbora, o ko-
me ¢emo Vas smjesta obaviestiti. Mozda biste nam mogli javiti, kako bi bio sas-
tavljen Vas odbor.

Mi se za sada najvise i gotovo iskljucivo bavimo skupljanjem dionica za na-
Se poduzece jer bez toga ne cemo moci ni za korak napried. Dosele ide pri-
licno. Od poznatih nismo dosele dobili nikakvih prijava, vec nam se javljaju
sami ljudi, koji su stajali inace po strani i popracuju svoje prinose vrlo znacaj-
nim pismima. A kad nam se ovakvi elementi javljaju, nema sumnje da cemo
uz podporu svojih, poznatih prijatelja moci uspjeti. Kako kod Vas u Bosni? Je
li se sto u tom pogledu radi? Javite nam.

Ovo nekoliko riec¢i nije odgovor na Vase pismo, ve¢ samo kratki navjestaj
naseg odgovora. Izvolite ga ovako i shvatiti. Bilo bi svakako dobro, da se i ust-
meno sastanemo i porazgovorimo. Sto mislite o tome?

Srdac¢no Vas pozdravljaju u ime ostalih
Pasaric'” Wilder'® Heimr]'®
pP. S
S ovim pismom Saljemo Vam i prospekte za sabiranje dionica. Bude li od-
ziv povoljan, poceo bi »Pokret« ve¢ 1. oZujka izlaziti kao dnevnik™. Kako s
predplatnicima »Pokreta« u Bosni? Ovdje se prilicno liepo razvija!

197 Josip Pasari¢ (Pusca, 1860. — Zagreb, 1937.) urednik Vienca i Obzora (1893.—1905.), a zatim izlazi iz
posliednjeg zajedno s Milanom Heimerlom i Hinkom Krizmanom te svi prelaze u urednistvo Pokreta.
Predsjedao je Drustvom hrvatskih srednjoskolskih profesora. Kao urednik cesto je pisao politicke ¢lanke,
a bavio se osobito pitanjima skolstva i ruskom knjizevnoscu.

1% Veceslav Wilder (Vilder; Lytomisl, 1878. — London, 1961.), politicar. Zavr$io pravo u Pragu i isticao
se u pokretu mladih, suradujuci u Hrvatskoj misli. Od 1902. u Osijeku gdje suureduje Narodnu obranu,
a zatim sudjeluje u pokretanju Hrvatske napredne stranke. U razdoblju 1911.-1918. narodni zastupnik u
hrvatskom Saboru.

1% Milan Heimerl (Heimrl; Krizevei, 1876. — Krizevci, 1917.), krace vrijeme studirao pravo u Becu, a za-
tim u Pragu. U glavnom c¢eskom gradu suosnivac¢ Hrvatske misli i suradnik Novog doba, utjecajnih caso-
pisa mladih. Jedan je od osnivaca Hrvatske napredne stranke te vlasnik i urednik tjednika, poslije dnev-
nika, Pokret. Nakon aneksije priblizio se Starc¢evicevoj stranci prava. Ukratko o njemu vidi natuknicu u:
HBL, sv. 5, 2002., str. 498-499.

10 pokret je poceo izlaziti nesto poslije, 1. listopada 1905., kao dnevnik.
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Sarajevo, 12. aprila 1905.
Dragi Heimerl!

Niti ja niti Pilar Ti na Tvoje zadnje pismo do danas nismo odgovorili, a uz-
rok tome lezi u ovdadnjim prilikama, koje su u glavnome posljedica stadlero-
vog naumljenog lista.!™* Osim toga smo se bas u zadnje vrijeme nekud rastrka-
li; Pilar dobio advokaturu u D.[onjojl Tuzli. Tako je sve ostalo in suspenso, ali
nije zaspalo, i ja se nadam, da cu Ti moci doskora javiti konkretnijih vijesti o
nasoj ovdasnjoj organizaciji.

Danas Ti $aljem u privitku ¢lanak, koji ima biti odgovor na famozni Sari-
cev! ispravak u Hrv.[atskom] Pr.[avul". Napisao ga je Dr. Tugomir Alaupo-
vi¢, jedan od one petorice domacih, koji su Stadleru poslali poznati prosvjed
glede programa novog lista.!™

Saljem Ti taj ¢lancic za Pokret, jer mislim, da ce ga jedino Pokret Stampati.
Alaupovic taj ¢lancic nije mogao potpisati, jer je kako znas bosanski ¢inovnik;
to nam je zao, ali sta cemo, kad je tako. Morati ce dakle izaci anoniman, ali ra-
zumije se, da mozes spomenti, da ga primate od prijatelja, koji onoj »petoricic
stoji vrlo blizu, te o vjerodostojnosti sadrzaja ne moze biti dvojbe.

Biti ce i iz taktickih razloga dobro, da taj ¢lanak Stampa$ u Pokretu, jer ce
se time Pokret blize primaknuti ovdasnjoj domacoj inteligenciji, 3to je vazno za
cijelu nasu ovdasnju organizaciju.

Posta koja se je ovdje odala mrtvom Strossmayeru, to je jedan skandal, da
mu nema para, — ali to je tako vazno, da c¢u Ti dospijem li jos danas o tom
napisati posebnu noticu za Pokret.

Te se prilike moraju Stemplovati.

Primi pozdrav od Tvog odanog D[usana] Plavsica

U prilogu pisma nalazi se osmrtnica za Strossmayera sa sliedecim sadrzajem:

Gradjani Hrvati u Sarajevu javljaju p. n. opcinstvu, da priregjuju u ponedieljak
8. svibnja 0. g. u 7 /2 sati prije podne — trideseti dan smrti — svecane zadu-
$nice u rimokatolickoj stolnoj crkvi za blagopokojnog hrvatskog velikana Josi-

M Radi se o Hrvatskom dnevniku, koji je nosio podnaslov Za interese bosansko-hercegovackih Hrvata,
izdavao ga je nadbiskup Stadler, a medu prvim urednicima bio je Kerubin Segvic. Prvi broj je izasao 2.
1. 1906. Vidi: Borde Pejanovic, Bibliografija Stampe Bosne i Hercegovine 1850—1941., Sarajevo 1961., str
53. Hrvatski dnevnik sustavno se protivio politici novog smjera i Hrvatsko-srpske koalicije.

12 Dr, Tvan Saric (1871.—1960.) tada je bio urednik dijecezanskog lista Vrhbosna i kanonik vrhbosanskog
kaptola.

3 [van Saric, dzpravak k osnutku Hrvatskoga Dnevnikae, Hrvatsko Pravo, br. 2817, 5. 4. 1905., str. 1-2.

1 Radi se o ¢lanku »Opet Stadler na djelus, koji je potpisan inicijalom T.
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pa Jurja Strossmayera bosansko-sriemskog biskupa. Zadusnicama ce prisustvo-
vati sva hrvatska drustva u Sarajevu, a ¢lanovi hrvatskog »Sokola« u uniformi

postavit ce se oko katafalka u znak pocasti.
Prigodno slovo govorit ce precastni franjevacki provincijal Dr. fra Daniel Ban!®,
Sarajevo, 5. svibnja 1905.

*Plavsiceva »posebna notica« objavljena je kao ¢lanak u Pokretu pod naslovom »Smit
biskupa Strossmayera i Sarajevo.. 116

Slavnoj
Hrvatskoj naprednoj stranci,
na ruke dr. Ivana Lorkovica

Potpisano slobodni su obzirom na predstojecu glavnu skupstinu stranke sa-
opciti Vam slijedece.

Kako prilike u Bosni i Hercegovini vecini u ovim zemljama obitavajucim
Hrvatima, poglavito pako zemaljskim c¢inovnicima onemogucuju biti aktivnim
¢lanovima kojeg politickog udruzenja, nego samo posve slobodni ljudi odav-
de mogu na taj nacin dati izraze svome politickom uvjerenju, to od potpisanih
ovime samo gg. dr. Pejo Oreskovic i D. N. Plavsic¢ prijavljuju svoj pristup Hr-
vatskoj naprednoj stranci, doc¢im joj ostali potpisani, koji su zemaljski ¢inovni-
ci, ovim putem izrazuju svoje simpatije i odobravanje koli za dosadanji rad, to-
li u pogledu do sada izragjenog stranackog programa. Potpisani osobito sa za-
dovoljstvom prate sjedinjenje stranke sa Hrvatskom naprednom strankom u
Dalmaciji i primaju onu tocku zajednickog programa, po kojemu ce se rad obi-
juh stranaka protezati i na Bosnu i Hercegovinu.

Rad napredne stranke u pogledu Bosne i Hercegovine imao bi se u prvom
redu kretati u dva smjera.

1. Bilo bi potrebno, da napredna stranka u svojem publicistickom i parla-
mentarnom radu dade naprednim elementima iz Bosne i Hercegovine stalno
zalegje, poglavito time, da za raspravljanje ovdasnjih prilika i dogodjaja otvori
stupce svoga glasila i da po svojim ¢lanovima /.../ prilike iznese pred svijetski
forum. To je tim nuznije 5to napredni elementi u onim krajevima za sada ne
posjeduju i prema tiskovnim prilikama bosanskim i ne mogu posjedovati svoj
vlastiti napredni i slobodoumni politicki organ. Napredna bi pako stranka u
svoje glasilu imala nastojati, da napredne elemente u ovim zemljama sto vise
okupi i ujedini, dok se ne namognu samostalno organizovati i da razbistri po-
lozaj Hrvata u ovim zemljama i njihov odnosaj prama Srbima i Muslimanima.

5 Govor franjevackog provincijala dr. Daniela Bana objavljen je u: Vrhbosna, br. 11, Sarajevo 1905., str.
202-204. Strossmayer je nosio naslov srijemsko-bosanskog biskupa.

16 pokret, br. 16, 16. 4. 1903., str. 5.
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2. Kako Bosna i Hercegovina do danas ne posjeduje zakonike ni za tiskov-
ne stvari, ni u pogledu sastajanja, i kako u ovim zemljama do danas nije ga-
rantovana ni osobna sloboda ni sloboda mnijenja, to bi napredna stranka mo-
rala poduprijeti nastojanje sveukupnog ovdasnjeg pucanstva, da sto prije izvoj-
3ti te najelementarnije uvjete najprimitivnijeg gradjanskog Zivota, a to tim vise
sto su i ekonomske prilike ovih zemalja toliko napredovale, da je pitanje pre-
uredbe danasnjega nacina uprave u ovim zemljama postalo akutnim.

Da se rad napredne stranke u pogledu ovih zemalja i odavde podupre, ko-
liko se prema danasnjim prilikama i maloga broja posve neovisnih ljudi Hrva-
ti poduprijeti moze zakljucili su potpisani osobnim i prijateljskim posredova-
njem nastojati, da u zemljama $to vise raire napredno glasilo »Pokret« i da ra-
di neprekidnog i ispravnog obavijestenja stranke o ovdasnjim prilikama i do-
gogjajima, urede povierljivi izvjestavajuci bureau, koji ce voditi brigu o tome,
da se o ovdadnjim prilikama iscrpivo u vecim radnjama, o svim vaznijim do-
godjajima ispravnim vijestima i ¢lancima stalno opskrbi »Pokret«. Potpisani ce
osim toga napredne elemente [!] u Bosni i Hercegovini i da u sporazumu s nji-
ma porade u ovim zemljama u smislu programa napredne stranke.

Kako je poznato, stoji vecina Hrvata, koji danas u ovim zemljama javno dje-
luju, na furtimasko-¢istofrankovskom stanovistu, pa u tom smislu pisu i listovi
»Hrvatski dnevnike« i »Osvit<17 Ta ce struja od sada naci odjeka i u Hrvatskom
saboru po u zadnjim izborima izabranom zastupniku, sinu ovih zemalja, dr. Tvi
Elegovicu®. Potpisani prema tome drze da bi za objektivno i savremeno pre-
tresivanje ovdasnjih prilika u hrvatskom parlamentarnom zivotu kao i za una-
pregjenje napredne ideje u ovim zemljama bilo vrlo potrebno, da u hrvatski
sabor ugje i koji naprednjak, ako vec ne Bosanac, a ono Hrvat Zivuci u ovim
krajevima. Za to bi se nasla zgoda u nakani nasega odli¢noga druga dr. Paje
Oreskovica, ovdasnjega lijecnika zubara, koji se je izjavio pripravnim da u in-
teresu hrvatske oporbene misli i nastojanja hrvatskih naprednjaka, u svom rod-
nom mjestu a danasnjem prijepornom izbornom kotaru Perusicu, istupi kao
kandidat udruzene hrvatsko-srpske opozicije, a na temelju rijecke rezolucije.!?

17 Osvit su novine koje su izlazile u Mostaru od 1898. do 1907. U politicko-stranackom smislu njegovo
urednistvo podrzava smijer Ciste stranke prava / Starceviceve hrvatske stranke prava.

8 Dr., Ivo Elegovic (Dolac kod Travnika, 1877. — Split, 1959.). Politicku karijeru poceo je kao clan Cis-
te stranke prava. U studentskim danima aktivno je sudjelovao u djelatnostima frankovacke studentske
omladine i narocito se bavio temama koje su se odnosile na Bosnu i Hercegovinu. U srpnju 1905. pro-
moviran u doktora prava na Zagrebackom sveucilistu. Saborski zastupnik postao 1900. izborom u Klanj-
cu. Nakon tih izbora izjavio je »da ce i u Saboru biti pobornikom one neugasive teznje mojih zemljaka
onkraj Save, da se i Herceg-Bosna utjelovi materi zemlji Hrvatskoj«. Istodobno se zalio da su ga protivni-
ci tijekom kampanje nazivali »Bosnjakom« i »Turcinome«. Poslije se odvojio od pravastva. Izmedu dvaju
svjetskih ratova neko je vrijeme suradivao i s Narodnom radikalnom strankom, a uz potporu Stojadino-
viceve vlade i Jugoslavenske radikalne zajednice dobio je polozaj javnog biljeznika u Zagrebu.

19 Na kraju dr. Oreskovic nije sudjelovao u izborima za perusicki kotar.
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Ima nade, da bi dr. Oreskovic, usvoji li napredna stranka naum nasega druga
iiznese li ga kao kandidata udruzene oporbe, svojim istupom mogao kotar Pe-
rusi¢ predobiti za hrvatsku oporbu. Kandidaturu gosp. Dr. Oreskovica, kojega
prati povjerenje i preporuka svih ovdasnjih naprednih elemenata, pozdravila
bi sva hrvatska Bosna i Hercegovina sa velikim odusevljenjem, a njegovim bi
parlamentarnim poloZajem vanredno porasli uvjeti za konsolidaciju Hrvata u
Bosni i Hercegovini u naprednom smislu i njihov upliv kod mjerodavnih fak-
tora na rijesenje ovdasnjih (?, nedostaje rijec, op. S. M.)

Ovo ¢e Vam pismo predati osobno dr. Pajo Oreskovic, koji odavde polazi
u Zagreb na glavnu skupstinu napredne stranke, i sa kojim molimo da ostale
uvjete megjusobnog saobracaja ugovorite.

Konacno izricno naglasujemo, da je bezuvjetno nuzno, da radi ovdasnjih
prilika ovo pismo smatrate u toliko povijerljivim, da nigdje ne objelodanite ime-
na potpisanih, niti pismo samo ne publicirate.

Zeleci glavnoj skupstini najliepsi uspjeh, pozdravljamo Vas bratski:

biljezimo se

Sarajevo, dne 1. maja 1906

(Nema potpisa na ovome dopisu, op. S. M.)

----------------------- IX,  commmmmeeeeoooo

Bez datuma'®
Dr Ivan Lorkovic
Zagreb
UredniStvo Pokreta

Hvala na obavijesti. Radujemo se vanredno ponosnoj pobjedi koalirane
oporbe i napose pobjedi Vasoj'2, koja nije samo zasluZzena pobjeda Vaseg
dosadanjeg politicnog rada i smjera nego jo3 vise u Hrvatskoj do sada najsja-
jnijega i najizrazitija pobjeda napredne misli. Nadajmo se da je osvit novoga
razdoblja. Zivili Vasi sviestni izbornici, koji su svojim izborom izvrsili historij-
ski dogodjaj. Zivila samosvijest i sloboda. Primite odusevljenu cestitku.

Sarajevski prijatelji i istomisljenici

120 17 sadrzaja pisma moze se zakljuciti da je pismo nastalo nakon saborskih izbora 1906., vierojatno u
svibnju te godine kad su odrzani izbori (od 3. do 5.). Pilar je tada vec bio odvjetnik u Tuzli i nije vise
pripadao sarajevskom krugu.

2 Misli se na Hrvatsko-srpsku koaliciju u kojoj su bili i naprednjaci.

2 Tyan Lorkovic je na saborskim izborima 1906. pobijedio u valpovackom izbornom kotaru. Prije toga je
bez uspjeha pokusao na naknadim izborima osvojiti mandat u kotaru Donji Miholjac (1904.).
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Stiepan Matkovi¢
Ivo Pilar and Progressivism

In the paper the author deals with an earlier period of Pilar’s career in
order to show the multifarious character of his life’s journey which cannot
be judged from a single perspective as was the case in numerous works to
date. In the first part of the paper the author dwells on Pilar’s family life
and intellectual evolution in the course of his studies in Vienna, where he
joined a group of young people advocating modernism and mostly inclined
toward a progressive ideology. Although until his departure for Bosnia and
Herzegovina he only marginally dealt with political issues, it is evident that
at that time Pilar had a critical view of the Croatian politic elite, convinced
that due to its conservatism it did not understand contemporary societal
problems. In that sense he discarded the political doctrine of the Party of
Right as fruitless nationalism. On the basis of some rarely used and newly
discovered documents it has become evident that Pilar, along with some
other followers of the Modernist movement, continued to deliberate in the
spirit of Progressivism during his stay in Sarajevo. The turning point was
marked by the deep changes that took place on Croatia’s political scene
with the establishment of the Croatian Popular Progressive Party, which for
tactical reasons that were linked to cooperation with Serbian politicians,
neglected the discourse on Bosnia and Herzegovina, something that was
unacceptable to Pilar because in that way support was given to Serbian
nationalism. The concluding part of the article contains original
contributions.

112



