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Knjiga Europsko obiteljsko pravo objavljena je u svibnju 2013. godine u izda-
nju Narodnih novina. Nastala je kao rezultat suradnje skupine renomiranih
autora s ciljem priblizavanja europskog obiteljskog prava, kao sve aktualnijeg
pravnog podrucja, pravnim teoreticarima i prakticarima. S obzirom na ¢lan-
stvo Republike Hrvatske u Europskoj uniji (EU) ocekivano se javljaju brojna
nova pitanja glede odnosa pojedinih izvora prava, odnosa nacionalnog prava
i prava EU-a pa tako i razlicitih pitanja u vezi s pravom c¢lanova obitelji na
pravnu zastitu. Takoder, s obzirom na povecane moguc¢nosti mobilnosti moze
se ocCekivati da e se strucnjaci u praksi suociti s povecanjem broja obiteljsko-
pravnih predmeta s medunarodnim elementom. Stoga je cilj ove knjige, kako
se istice u Predgovoru, pruZziti odgovore na pitanja i nedoumice koji se mogu
pojaviti u vezi s primjenom propisa EU-a u sferi obiteljskog prava. Pritom au-
tori analiziraju europsko obiteljsko pravo s razlicitih aspekata, slijedeci logi¢an
niz koji pocinje s izvorima europskog obiteljskog prava, a u nastavku obuhvaca
procesni aspekt europskog obiteljskog prava, medunarodno privatno pravo te
medunarodno pravo.

Knjiga ima jedanaest poglavlja, a obogacena je s dva priloga na slovenskom
jeziku, popisom presuda Europskog suda i Europskog suda za ljudska prava
(ESLJP) te stvarnim kazalom.

Uvodno poglavlje autorice Irene Majstorovi¢ pod naslovom Obiteljsko pravo
kao razlicitost u jedinstvu: Europska Unija i Hrvatska obraduje osnovne elemente

procesa nastajanja europskog obiteljskog prava u uzem i Sirem smislu. Objas-
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njavaju se procesi harmonizacije i unifikacije te njihove pozitivne i negativne
strane. Obiteljsko pravo u materijalnom smislu jos uvijek je izvan nadleznosti
Unije, medutim, procesno obiteljsko pravo nije. Sudska suradnja u gradanskim
stvarima s prekograni¢nim ucincima podrucje je podijeljene nadleznosti izme-
du Unije i drzava ¢lanica pa se posebna pozornost pridaje aktivnostima EU-a
na podrucju obiteljskog prava, tj. europskom obiteljskom pravu u uzem smislu.

Prikazuje se rad Komisije za europsko obiteljsko pravo (CEFL), sastavljene
od uglednih europskih stru¢njaka, koja svojim djelovanjem na harmonizaciji eu-
ropskog obiteljskog prava potice i zakonodavne aktivnosti EU-a. Medutim, dok
se europski pravni sustavi nesporno temelje na nekim zajednic¢kim vrijednosti-
ma, problematicni su pokusaji nametanja nekih novih pravila kao zajednickih.

Nakon pregleda najvaznijih propisa EU-a koji se odnose na obiteljsko pra-
vo, preispituju se dosezi europskog obiteljskog zakonodavstva. Europski se
zakonodavac sve viSe nastoji pribliziti i materijalnom obiteljskom pravu Sto,
¢ini se, izaziva proporcionalno sve vece opiranje drzava clanica koje autorica
ocjenjuje potpuno opravdanim. Upozorava se opcenito na pitanje legitimiteta
Unije da intervenira u obiteljsko pravo, s obzirom na nacelna ogranicenja nje-
zinih ovlasti.

Konacno, u svjetlu nuznog nastavka europeizacije obiteljskog prava i ¢lan-
stva Republike Hrvatske u EU-u, autorica upucuje na potrebu prilagodbe do-
macih nadleznih tijela, prije svega usvajanjem znanja o europskom pravu, kako
na zakonodavnoj razini, tako i glede prakse oba europska suda.

Drugo poglavlje autorice Aleksandre Kora¢ Graovac, pod naslovom Pove-
lia o temeljnim pravima Europske unije i obiteljsko pravo, posveceno je analizi i
preispitivanju sadrzaja, znacenja, uc¢inaka i dosega navedene Povelje. Ovim je
dokumentom Unija dobila mogu¢nost ulaska na podrucje obiteljskog prava i
to posredno, preko podrucja zastite ljudskih prava. Razmatra se odnos Povelje
i Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda, opisuje
nacin primjene i djelovanja Povelje te put zastite koji je pojedincu na raspola-
ganju u slucaju povrede prava koja su njome zajamcena od strane institucija
EU-a.

Autorica analizira smisao i doseg temeljnih ljudskih prava zajamcenih Po-
veljom, a zatim s posebnom pozornos¢u razmatra pravo na poStovanje privat-
nog i obiteljskog Zivota. Pravo na sklapanje braka i zasnivanje obitelji zajam-
¢eno je u slkladu s nacionalnim propisima, ¢ime je uvazeno postojece stanje i
ostavljena moguénost drzavama ¢lanicama da mijenjaju uredenje tog prava, ali

bez nametanja bilo kakve obveze u tom pogledu. Posebno se autorica osvrce
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na odredbe Povelje o pravima djeteta kojima je Unija izri¢ito prihvatila na-
celo najboljeg interesa djeteta u svim djelovanjima koja se odnose na djecu.
Takoder, razmatraju se prava osoba s invaliditetom i pri tome upozorava na
moguce kontradikcije s domac¢im pravnim uredenjem. Sve drzave ¢lanice EU-a
ujedno su stranke Konvencije o pravima djeteta te Europske konvencije za
zastitu Jjudskih prava pa se prava iz Povelje tumace u svjetlu tih dokumenata
te mjerodavne prakse ESLJP-a.

Takoder, autorica preispituje dosege i vaznost Povelje u kontekstu obitelj-
skog prava te u odnosu na standarde koje je postavio ESLJP, izrazavajudi pri-
tom stajaliSte o pozeljnosti zadrzavanja obiteljskog prava u nadleznosti drzava
¢lanica EU-a.

U poglavlju pod naslovom Prava djece u Europskoj uniji — pravni okvir autorica
Dubravka Hrabar razmatra pravne temelje nadleznosti EU-a za djelovanje na
podrucju zastite prava djeteta, uz zakljucak da EU ima potencijala za ucinko-
vito poboljSanje polozaja djeteta.

Analiziraju se dokumenti EU-a vazni za prava djeteta i preispituje njihovo
znacenje i ucinci. Autorica upucuje na uskladenost hrvatskog zakonodavstva
sa sadrzajem tih instrumenata te na prilagodbe koje bi de lege ferenda trebalo
provesti s ciljem postizanja viSe razine standarda zastite prava ¢lanova obitelj,
osobito djece. Posebno se razmatraju odredbe Povelje znacajne za pravni sta-
tus djeteta. Iako nisu Sirokog obuhvata kao drugi medunarodni instrumenti o
djecjim pravima, time, smatra autorica, nije umanjena vaznost zastite djeteto-
vih prava jer su, ocito, prepoznati osnovni temelji te zastite u EU-u.

Razmatra se nekolicina soft law dokumenata kojima je EU dosad odredivao
okvire i ciljeve djelovanja na podruc¢ju promicanja i zastite prava djeteta. Ti
dokumenti, iako neobvezujuci, od drzava ¢lanica, dakle, i Republike Hrvatske,
zahtijevaju povecanu pozornost. Posebno se, s aspekta hrvatskog obiteljskog
prava, upozorava na zahtjev za stvaranjem djeci prilagodenog pravosuda (child
friendly justice) i to u kontekstu odrzavanja osobnih odnosa djeteta s odvojenim
roditeljem.

Zakljuc¢no, autorica iznosi svoje videnje o pozeljnom tijeku daljnjih altiv-
nosti EU-a na izgradnji sustava zastite djecjih prava. Iznimno je zanimljiv pri-
jedlog o osnivanju europskog suda za prava djeteta koji bi odlucivao o tuzbama
djece protiv svojih drzava u slucaju povrede njihovih prava i tako, zapravo,
konkretizirao prava zajamc¢ena na normativnoj razini. Takav sud tvorio bi nad-
gradnju standardima postavljenima praksom sudova VE-a i EU-a i dodatno

osnazio prava djeteta, a time i sustav ljudskih prava u cjelini.
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Posvojenje u praksi Europskog suda za ljudska prava analizira se u poglavlju au-
torice Dijane Jakovac-Lozi¢. Uvodno se upozorava na neujednacenost pravne
regulacije posvojenja na europskoj razini, ali i ¢injenicu da putem instrumena-
ta VE-a drzave stranke usvajaju zajednicka nacela i time umanjuju poteskoce
koje mogu nastati zbog razli¢itih nacionalnih pravnih rjesenja. Praksa ESL]JP-a
razmatra se u svjetlu Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda i s obzirom na vrste povreda o kojima je Sud odlucivao.

Pregled zapocinje predmetima u kojima su zastitu pred Sudom trazili bio-
loski roditelji osporavajuci opravdanost zasnivanja posvojenja bez njihova pri-
stanka. Posebno se razmatraju predmeti u kojima za posvojenje nije postojao
pristanak majke, pristanak izvanbra¢nog oca ili, pak, oba roditelja. Takoder,
analiziraju se predmeti u kojima su zastitu pred Sudom trazili potencijalni
posvojitelji, u kojima postoji povreda prava posvojitelja ili prava posvojenika,
tocnije, diskriminacija posvojenika te povreda prava odrasle osobe kao posvo-
jenika.

Autorica objektivno prikazuje okolnosti svih predmeta i istice njihove slic-
nosti i razlike. Pritom iznosi vlastite ocjene i argumentirano kritizira odredene
nelogi¢nosti i nedosljednosti u rezoniranju Suda. Razvidno je kako Sud trazi
od nacionalnih tijela uvazavanje konkretnih ololnosti i socijalne realnosti, a
izbjegavanje mehanicke primjene propisa i mjera koji nisu nuzni u demokrat-
skom drustvu. S druge strane, jasno je i to da se Sud ne vodi uvijek primar-
nom potrebom zastite djeteta i da se ponekad, ipak, nesto od vjerodostojnosti
njegovih odluka gubi zbog inzistiranja na zastiti forme umjesto sadrzaja prava
te neuvjerljivosti obrazloZenja, osobito obrazloZenja razloga za odstupanje od
ranije utvrdene prakse.

Autor Nenad Hlaca analizira Osobni status gradana u Europskoj uniji. Obitelj-
ski status autor istice kao temelj iz kojeg proizlaze elementi koji odreduju poje-
dinca i kao ¢lana obitelji i kao ¢lana Sire drustvene zajednice. Pojedini elementi
osobnog statusa analiziraju se u kontekstu ljudskih prava jer tvore osnovu
identiteta osobe, ali i zastite tog identiteta; oni su pretpostavka za ostvarivanje
brojnih drugih prava, a iznimno su vazni za pravni poredak i sigurnost svake
drzave. Podrucje osobnog statusa na razini EU-a nije harmonizirano i u tom
kontekstu se upozorava na neizbjezne probleme glede priznavanja statusnih
ucinaka u obiteljskim odnosima s medunarodnim elementom.

Istrazujudi politicki i pravosudni okvir Europske unije, autor daje niz pri-
mjera iz prakse ESLJP-a te Europskog suda u kojima su razmatrani razliciti

elementi osobnog statusa pojedinca. Praksa Europskog suda s vremenom je
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evoluirala i u sve vecoj mjeri se oslanja na potrebu zastite temeljnih ljudskih
prava, a ne samo gospodarskih i socijalnih sloboda.

Osobni status pojedinca posebno se problematizira s obzirom na poloZzaj
drzavljana tre¢ih zemalja u EU-u, posebno u kontekstu prava na sjedinjenje
obitelji. Autor istice da drzave clanice nisu sklone prepustanju ovlasti glede
reguliranja i kontrole osobnog statusa gradana Uniji jer bi time bili poljuljani
temelji njihove pravne sigurnosti, a gradanin — pojedinac prestao bi biti poli-
tickom osnovom drzavne suverenosti.

Takoder, autor razmatra rad Medunarodne komisije za gradanska stanja
kojim je ostvaren znacajan doprinos pravnoj sigurnosti na ovom podrucju, $to
je prepoznao i EU koji prati i financijski podrzava projekte IKomisije.

Pravo na osobno ime u praksi europskih sudova obraduje se u poglavlju autorice
Sandre Winkler. Mnogobrojnost funkcija osobnog imena razmatra se u svjetlu
prakse ESLJP-a i Europskog suda. Autorica analizira slucajeve u kojima povre-
da prava na osobno ime proizlazi iz osporavanja prava na koristenje odredenog
imena.

Bogata praksa ESLJP-a obraduje se s obzirom na pojedina pitanja glede
prava na osobno ime o kojima je Sud odlucivao. To¢nije, rije¢ je o predmetima
koji se ti¢u prava na izbor imena i prezimena djetetu, zadrzavanja prezimena,
promjene prezimena, odredivanja vise prezimena te prijepisa imena. Autori-
ca primjecuje nastojanja Suda da ostvari ravnotezu izmedu razlic¢itih funkcija
osobnog imena, $to je u konacnici rezultiralo i razli¢itim odlukama.

Kod pregleda mjerodavne prakse Europskog suda autorica odabire kro-
noloski kriterij. Analizira se evolucija te prakse od ranih devedesetih godina
proslog stoljeca, kada se pitanje zastite osobnog imena razmatralo ponajprije
sa stajaliSta ostvarivanja gospodarskih sloboda, da bi se krajem tog desetljeca
Europski sud, svjestan nuznosti jace zatite prava na osobno ime i priznavanja
osobnog statusa pojedinca, orijentirao ka zastiti prava pojedinca kao gradani-
na Unije.

Autorica preispituje uskladenost odluka europskih sudova u kontekstu za-
Stite prava na osobno ime te upozorava na odredena razmimoilazenja u stavo-
vima, ali i naznake priblizavanja istih. Navodi i konkretne primjere uskladiva-
nja prakse nacionalnih sudova s odlukama Europskog suda, uz ocjenu da bi isti
utjecaj odluke tog Suda trebale imati na praksu hrvatskih sudova.

Autori Nada Bodiroga-Vukobrat i Vanja Smokvina razmatraju Prava cla-
nova obitelji w uZivanju temeljnih gospodarskih sloboda Europske unije. Objasnjava se

pojam gradanstva EU-a analizom pravnih izvora Unije iz kojih je razvidno da
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sloboda kretanja osoba na prostoru Unije vise nije vezana strogo uz kategoriju
radnika. Navedeno potvrduje i praksa Europskog suda koja §titi uzivanje prava
zajamcenih od strane Unije izravno na temelju statusa gradanina Unije, a ne
samo u vezi s koriStenjem neke od ekonomskih sloboda.

Nadalje, opisuje se pojam ¢lana obitelji u kontekstu primarnog i sekundar-
nog prava EU-a te se analizira politika prijateljskog pristupa obitelji. Autori
analiziraju ulogu Europskog suda u definiranju pojma obitelji i ¢lana obitelji,
kao i prava koja im pripadaju, ukljucujuci socijalne prestacije. Naime, taj Sud
istice da se socijalne prestacije zajamcene u drzavi domacinu odnose i na rad-
nike i na ¢lanove njihovih obitelji. Time se potice sloboda kretanja radnika i
njihovih obitelji i ujedno osiguravaju najbolji mogudi uvjeti za integraciju u
drzavi domacinu.

Autori smatraju da ustavno jamstvo zastite i ocuvanja obiteljskog Zivota u
sve vecoj mjeri postaje stvarnost, obrazlazudi to ¢injenicom da se ni gospodar-
ska sloboda kretanja pojedinca kao radnika ne moze realizirati ako ne postoje
odredena jamstva zastite za njegovu obitelj. Jasno je da institucije EU-a, oso-
bito Europski sud, svjesni potrebe za jacom podrskom obiteljskom zivotu kao
jamcu uspjesnije integracije, pruzaju sve vise zastite u tom podrucju.

U poglavlju pod naslovom Odnos medunarodnog i europskog prava — novo lice
dualizma? autor Davorin Lapa$ uvodno problematizira odnos suverenosti dr-
zave i medunarodnog prava. Upozorava se na porast broja medunarodnoprav-
nih subjekata s vlastitim pravnim porecima, $to otvara prostor potencijalnim
antinomijama i u odnosu medu tim porecima. Suvremeno medunarodno pra-
vo stoga, po misljenju autora, ¢ine interferirajuci krugovi, a pravni polozaj
pojedinih drzava, vezanih pravnim porecima razli¢itih medunarodnopravnih
subjekata, vrlo se cesto nalazi ba$ na sjecistima tih krugova.

Posebna pozornost se posvecuje pravu EU-a kao pravnom podsustavu op-
¢eg medunarodnog prava ili tzv. self-contained rezimu. Unato¢ odredenim su-
pranacionalnim obiljezjima, pravo Unije ne moze se promatrati izolirano od
opc¢eg medunarodnog prava. Moguce antinomije na sjecistima medunarodno-
pravnih poredaka autor ilustrira primjerima iz prakse Europskog suda, isto-
dobno opravdano kritiziraju¢i nedosljednost njegovih odluka.

Takoder, problematizira se odnos danas najutjecajnijih medunarodnoprav-
nih subjekata — UN-a, VE-a i EU-a, s obzirom na to da su europski sudovi
dali sebi pravo tumaciti rezolucije Vijeca sigurnosti UN-a. Autor upozorava na
poteskoce s kojima bi se mogla suociti Republika Hrvatska kao ¢lanica EU-a

glede izbora prvenstva izmedu medunarodnih normi koje ju obvezuju i, unatoc¢
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tome $to nije za ocekivati da ¢e se dogadati ucestalo, predlaze moguca rjesenja
za slucajeve stvarne suprotstavljenosti takvih normi.

Poglavljem autora Hrvoja Sikirica zapocinje dionica o medunarodnom pri-
vatnom pravu, a tema su Bracni predmeti prema Uredbi Vijeca (EZ) br. 2201/2003
od 27. studenoga 2003. o nadleznosti i priznanju i ovrsi odluka u bracnim predmetima
i predmetima roditeljske odgovornosti i o ukidanju Uredbe (EZ) br. 1347/2000. Usva-
janjem ove Uredbe, smatra autor, napravljen je vazan iskorak ka ujednacava-
nju pravila obiteljskog prava u procesnom pogledu. U tekstu se objasnjavaju
osnovni pojmovi kako ih definira Uredba te se analizira njezino polje primjene.
Razmatrajuci pravila o nadleznosti u bra¢nim predmetima autor primjecuje da
se alternativno postavljenim nizom kriterija za odredivanje opce nadleznosti
potice forum shopping, koji stranci omogucuje da odabirom jurisdikcije ostvari
odredene materijalnopravne i kolizijskopravne prednosti, i ujedno povecava
mogucénost dvostruke litispendencije.

Autor objasnjava nacin utvrdivanja redovnog boravista kao poveznice koju
Uredba ne definira, problematizira primjenu poveznice drzavljanstva i predla-
ze moguca rjesenja za slucajeve visestrukog drzavljanstva. Analiziraju se pravi-
la o priznanju i ovrsi stranih sudskih odluka, kao i zabrane postavljene djelova-
nju suda od kojega se trazi priznanje te ograniceni razlozi zbog kojih je moguce
odbijanje priznanja odluke u bracnom predmetu.

Po misljenju autora, ova Uredba znacajno pridonosi slobodnom kretanju
odluka unutar Unije, posebno u okolnostima povecane mobilnosti, ¢ime se
olaksava polozaj gradana EU-a. Takav njezin uc¢inak temelji se u prvom redu
na nacelu povjerenja u pravne sustave drzava c¢lanica, nacelnoj jednakovrijed-
nosti njihovih odluka i nacelu medusobnog priznanja odluka.

S obzirom na slozenost i opseg Uredbe (EZ) br. 2201/2003 Predmeti o ro-
diteljskoj odgovornosti prema Uredbi Vijeca (EZ) br. 2201/2003 od 27. studenoga
2003. o nadleznosti i priznanju i ovrsi odluka u bracnim predmetima i predmetima
roditeljske odgovornosti i o ukidanju Uredbe (EZ) br. 1347/2000 tema su posebnog
poglavlja autorice Ines Medi¢ Musa. Slijedeci strukturu prethodnog poglavlja,
autorica daje pregled relevantnih pojmova te mjerodavnih pravila o polju pri-
mjene i nadleznosti u predmetima roditeljske odgovornosti. Kriteriji Uredbe
za zasnivanje medunarodne nadleznosti jesu utemeljeni na najboljem interesu
djeteta, ali analiza autorice pokazuje da to ne jam¢i da ce o djetetu doista od-
lucivati sud koji je u konkretnom slucaju najprikladniji.

Posebno se obraduju pravila o priznanju i ovrsi sudskih odluka u predme-

tima o roditeljskoj odgovornosti koja ureduju standardni i brzi postupak pri-
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znanja odluka. Potpuno ukidanje egzekvature predvideno je za odluke o pravu
na susrete i druzenje s djetetom te odluke kojima se trazi povratak djeteta.
Nadalje, razmatra se obveza suradnje izmedu sredi$njih tijela u postupcima o
roditeljskoj odgovornosti, nuzna za ucinkovitu primjenu Uredbe. Problemati-
zira se odnos izmedu Uredbe (EZ) br. 2201/2003 i Haske konvencije o nadlez-
nosti, mjerodavnom pravu, priznanju, ovrsi i suradnji u odnosu na roditeljsku
odgovornost i o mjerama za zastitu djece, upozorava na probleme koji u praksi
mogu nastati zbog sukoba njihovih odredbi te nude moguca rjesenja.

Autorica zakljucuje da Uredba ostvaruje svoju svrhu, a to je slobodno kreta-
nje sudskih odluka u obiteljskopravnim predmetima s medunarodnim elemen-
tom na teritoriju EU-a i da, takoder, osnazuje zastitu djeteta.

UzdrZavanje u pravu Europske unije obraduje se u poglavlju autorice Mirele
Zupan, ponajprije s aspekta Uredbe Vijeca br. 4/2009 o medunarodnoj sud-
skoj nadleznosti, mjerodavnom pravu, priznanju i ovrsi odluka te suradnji u
predmetima uzdrzavanja, drugog iznimno vaznog dokumenta iz podrucja obi-
teljskog prava koji obvezuje Republiku Hrvatsku kao ¢lanicu EU-a.

Prikazuju se kriteriji Uredbe za odredivanje medunarodne nadleznosti, a s
obzirom da su pravila o mjerodavnom pravu vrlo ograni¢enog opsega i upucuju
na Haski protokol o pravu mjerodavnom za obveze uzdrzavanja (2007.) nuz-
no se razmatraju mjerodavne odredbe tog instrumenta. Pravila o priznanju i
ovrsi odluka o uzdrzavanju potpuno ukidaju egzekvaturu za odluke donesene
u drzavama c¢lanicama vezanima Hagkim protokolom, ali su osim toga pred-
videni odredeni zastitni mehanizmi koji se mogu primijeniti u stadiju ovrhe.

Liberalan stav prema odlukama iz drugih drzava ¢lanica, ocjenjuje autorica,
proizlazi iz nacela slobodnog kretanja odluka, kao jednog od temelja zajednic-
kog europskog pravosudnog prostora. To, ipak, ne znaci da ¢e vjerovnik uvijek
brzo i ucinkovito naplatiti svoje potrazivanje jer ukidanje egzekvature znaci
samo slobodno kretanje odluka medu sudovima drzava ¢lanica, dok daljnja
sudbina potrazivanja znacajno ovisi o nacionalnim pravilima o ovrsi. U tom
kontekstu suradnja sredi$njih tijela osobito je bitna za osiguranje naplate uz-
drzavanja. Posebno je njihova neposredna suradnja vazna u slucajevima kada
je dijete vjerovnik uzdrzavanja jer tada ono ne mora sudjelovati u sudskom
postupku — uzdrzavanje ¢e umjesto njega ostvarivati sredi$nja tijela.

Posljednja dva poglavlja ove knjige su prilozi dviju slovenskih autorica (na-
pisani na slovenskom jeziku), kojima se daje komparativni pregled slovenskog

obiteljskog prava.
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Autorica Barbara Novak pruza uvid u noviji razvoj slovenskog obiteljskog
prava (Novejsi razvoj v slovenskem druzinskem pravu) kroz pregled najvaznijih novi-
na koje je trebao donijeti novi Obiteljski zakonik (DruZinski zakon). Taj je zakon
usvojen u parlamentu 201 1. godine, ali je ubrzo odbijen na referendumu zatra-
zenom zbog odluke zakonodavca da u taj zakon ukljuéi i istospolnu zajednicu.

Medu opisanim novinama posebno se isti¢u npr. uredenje prava stanovanja
u obiteljskom domu te izmjene glede utvrdivanja podrijetla djeteta. Jedan brac-
ni drug ne bi mogao raspolagati nekretninom koja predstavlja obiteljski dom
na nacin koji bi drugog bra¢nog druga i djecu koja s njim Zive ostavio bez krova
nad glavom. Takoder, izmijenjeni su rokovi u kojima dijete moze traziti utvr-
divanje i osporavanje o¢instva, ali nisu redefinirani rokovi za druge ovlastenike
prava na tuzbu. Muskarcu koji se smatra ocem izvanbra¢nog djeteta priznato
je pravo na tuzbu bez uvjetovanja prethodnim pokusajem priznanja o¢instva.
Takoder, u novom uredenju posvojenja bra¢ni ili izvanbrac¢ni partneri dijete bi
mogli posvojiti samo zajednicki, a istospolni partneri smjeli bi posvojiti samo
dijete svojeg partnera.

Autorica zauzima opéenito pozitivan stav prema neostvarenim zakonskim
promjenama, ali isto tako argumentirano kritizira pojedina rjesenja koja sma-
tra spornima, nepotpunima ili nedosljednima. Zaklju¢no istice kalko je sloven-
sko pravo i dalje suoceno s istim izazovima te navodi podrucja koje smatra
prioritetima u budu¢em zakonodavnom radu na podrucju obiteljskog prava
(npr. postupovna prava djeteta, skrbnistvo za punoljetne osobe itd.).

Autorica Viktorija Znidarsi¢ Skubic analizira odbijeni Obiteljski zakonik
s aspekta novina na podru¢ju imovinskih odnosa bra¢nih drugova (DruzZinski
zakonik in njegove novosti na podrocju premoZenjskih razmerij med zakoncema).

Posebno se osvrée na uredenje pitanja vracanja darova, upravljanje bra¢nom
steCevinom, moguénost sklapanja sporazuma o uzdrzavanju brac¢nih drugova,
detaljno definiranje pojma vlastite imovine bracnog druga, propisivanje ucina-
ka ulaganja jednog bra¢nog druga u vlastite imovinu drugog bracnog druga te
pravno uredenje instituta bra¢nog ugovora. Konaéno, autorica de lege ferenda
predlaze odredena rjesenja glede imovinskih odnosa bra¢nih drugova.

Sliéno kao u prethodnom poglavlju, uz iznimku nekih manjih nedostataka
i nedosljednosti na koje je autorica upozorila, izrazava se pozitivan stav prema
reformi koja je trebala biti provedena Obiteljskim zakonikom. Autorica smatra
da ¢e usvajanje novih obiteljskopravnih propisa nuzno zahtijevati kompromise
s obzirom na polarizaciju slovenskog drustva, ali uz nadu da ti kompromisi

nec¢e narusiti stru¢na, utemeljena rjesenja, uvesti ili zadrzati diskriminatorno
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Podrucje europskog obiteljskog prava jos se razvija uglavnom fragmentarno,
ali svejedno prili¢cno dinamicno. Interdisciplinarnim pristupom, primjerenom
i preglednom strukturom, ova knjiga omogucuje razumijevanje i lakse snalaze-
nje u potrazi za odgovorima na brojna otvorena pitanja. Stil pisanja je jasan i
razumljiv, uz primjerena objasnjenja svih temeljnih pojmova i koncepata ko-
riStenih u analizama. Svaki od autora daje sadrzajan i objektivan pregled rele-
vantne materije, podrzava ono $to smatra kvalitetnim, argumentirano kritizira
ono §to smatra loSim te, Sto je posebno vazno, nudi moguca rjesenja uocenih
problema i nedostataka. Iznose¢i vlastita promisljanja i stajaliSta, istodobno
autori ostavljaju citatelju dovoljno prostora i, tocnije receno, poticu citatelja
na vlastite analize i zakljucke. Smatramo da je knjiga Europsko obiteljsko pravo
u potpunosti ispunila zadane ciljeve i da svojom znanstvenom i nastavnom
vrijedno$c¢u predstavlja originalan doprinos izu¢avanju i primjeni europskog
obiteljskog prava u teoriji i praksi.

Ana Radina, dipl. iur.



