OBITELJSKI ARHIVI — SREDIVANJE I NAUCNA OBRADA

Danica Bozi¢-Buzantéié

Pojam privatnog arhiva rastezljiv je i koje on sve fondove obuhvaca,
diferencira medu pojedinim narodima, a zavisi izmedu ostalog i o poli-
ti¢kom i socijalnom sistemu vlasti doti¢ne zemlje. Medutim obiteljski i '
liéni arhivi spadaju svugdje u privatne arhive i privatnik ima pravo
vlasnosti nad njima, uz izvjesna ogranitenja koja $tite egzistenciju grade
i pravilan odnos prema njoj.

Obiteljski arhivi su u pravom smislu rijedi arhivski fondovi, jer su
nastali organiziranim djelovanjem ¢lanova jedne obitelji koja je imala
svoje odredeno mjesto i ulogu u drustvu, jedino moraju ispunjavati uslov
da sadrZe takav kvalitet dokumentacije i toliki kvantitet, iz kojega se
moZe dobiti slika privatnog i javnog Zivota doti¢ne obitelji. Poznati teo-
reticari Casanova, Bautier, Brenecke, Lesch i drugi smatraju arhivima
gradu nastalu slijedom aktivnosti jednog moralnog, a isto tako i jednog
fiziékog lica.

Po svom sadrzaju obiteljski arhivi mogu biti grada od velike vaz-
nosti, dragocjeni izvori za ekonomsku, politiku, pravnu i kulturnu po-
jedne institucije od vlasti osnovane i dirigirane, nego iz svakodnevnog
zivota ljudi raznih zvanja, Zelja i sklonosti, a povezanih krvnom i afek-
tivnom vezom, te zajedni¢kim materijalnim interesima. Stoga su to pr-
vorazredni svjedoci vemena u kojem su nastali. Svaki takav arhiv &ini
jednu cjelinu, i ako se bilo koji njegov dio odvoji, cjelina je okrnjena.

Dok su arhivi bilo drzavnih, bilo privatno-pravnih institucija, kao i
arhivi nastali radom privatnih privrednika evidentirani veé time 3to je
ova djelatnost prijavljena kod nadleZnih organa vlasti, obiteljski arhivi
nisu nigdje registrirani. Ba§ zato je ova grada najviSe ugroZena, i njen
opstanak je u stalnoj opasnosti. Ekonomska baza, socijalna struktura, pa.
i afiniteti potomaka starih obitelji promijenili su se, Obitelj je danas sve
uZi nukleus, diobe su ve¢ davno na dnevnom redu, a diobom materijalnih
dobara dolazi i do podjele arhivalija. Nasljednicima &esto viSe predsta-
vlja novaec, pa od koga god on do$ao, nego isprave pradjedova, koje
prodaju bilo kome i bilo gdje, ali uvijek uz visoku cijenu. Medutim
javni interes za ovu dragocjenu kulturnu ba$tinu i pravo naroda da je
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nadzire i §titi trajno ostaju. Upravo stoga su mnoge drZzave donijele
zakone, koji ne dirajuéi u pravo vlasnika $tite ovu gradu, dok su druge
smatrale da ée posti¢i veéi efekat ako organiziranim druStvenim radom
stvore kontakt s vlasnicima, uvjeravajuéi ih, odgajajuéi u njima ljubav
za dokument i nastoje¢i ih pridobiti bilo za poklon, depozit ili otkup.

Obiteljski i liéni arhivi nameéu arhivskoj sluzbi posebne i brojne
probleme ve¢ od prvog i najosnovnijeg zadatka kako saznati za njih, pa
kako posti¢i uvid u gradu, kako uvjeriti vlasnika u njenu vrijednost,
potrebu strutnog ¢uvanja, otvaranja javnosti, itd. Osim toga pitanje je
da li je korisno uvijek posluZiti se zakonom, iako on postoji, ili pak pri-
laziti kao prijatelj koji postiva proslost obitelji. Sve su to otvorena pi-
tanja, kao i uopée cijela problematika ove grade, o kojoj se raspravljalo i
na dva medunarodna arhivistit¢ka kongresa: u Parizu 1950. i u Firenci
1956., a da se nisu donijeli definitivni zakljuéci. Medutim ma koliko ovi
problemi bili od bitne vaZnosti, oni nisu glavna tema ovog ¢lanka, pa se
netemo na njima duZe ni zadrZavati. MoZemo jedino naglasiti da je za
njegovo rjeSavanje vrlo vaZna afirmacija arhivske sluzbe u zemlji, a
posebno arhivske institucije na &ijem se podru¢ju doti¢na grada nalazi,
strpljivi i ustrajni rad na terenu i osigurana financijska sredstva, bez
kojih u danasnje doba tesko ima i smisla pomisljati da bi ova vrst grade
dospjela u spremi$ta arhivskih institucija. Pokloni su danas vrlo rijetki
svugdje u svijetu, pa i kod nas.

Nas ovdje posebno interesira sredivanje grade, inventiranje, te iz-
rada i publiciranje nauéno-informativnih sredstava.

DuZnost je arhivske sluZzbe da se pobrine da se obiteljski arhivi sre-
de, bez obzira da li se ¢uvaju kod vlasnika ili u arhivskim institucijama,
i da se za njih izrade takva naucno informativna sredstva koja ¢ée omo-
guéiti nadzor nad svakim pojedinim dijelom ove grade. Obitne eviden-
cije, posebno za ove arhive, nisu dovoljne.

Obiteljski arhivi stiZu u arhivske ustanove obi¢no potpuno izmijeSa-
ni, ili su u najbolju ruku samo pojedine skupine satuvane u original-
nom stanju. U istom se stanju ovi arhivi skoro redovito nalaze i kod
obitelji.

Oni se obitno sastoje od oblteljsk1h spisa u uZem smlslu rijedi, od
spisa nastalih iz privredne djelatnosti obitelji, a uz te spise esto su ve-
zani i brojni parni¢ni spisi. Ukoliko se radi o znacajnoj obitelji, ovim je
spisima prikljuéen cijeli niz fragmenata arhiva raznih javnih institucija,
u kojima su pojedini ¢lanovi obitelji vr§ili funkcije, a gradu su kuéi do-
nosili za potrebe rada, pa je tako tu i ostala, $to je u proslim stolje¢ima
bio vrlo Cest sluc¢aj. Osim toga pojedini su ¢lanovi Cesto prikupljali zna-
tajne dokumente raznih provenijencija, stvarajuéi tako zbirke, povezane
temom ili pak bez ikakve unutrasnje veze.

Kad gradu dobijemo na sredlvange obi¢no o njoj jo§ niSta ne znamo,
a grada svake obitelji donosi varijacije koje nameéu posebne probleme
i zahtijevaju kompleksno znanje i duboko zahvaéanje u finese povijes-
ti vremena, posebno onog kraja u kojem je obitelj Zivjela i djelovala.
Potrebno je poznavanje svih moguéih komponenata koje su utjecale da
je nastala grada ba$ takve vrsti i u toj koliéini.
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Prije pofetka rada moramo, rekli bi, sklopiti poznanstvo s fami-
lijom, stoga je potrebno prouditi svu dostupnu literaturu o obitelji i.o
fondu. Naroéito je potrebno prouditi genealo$ka stabla, zapravo njih mo-
ramo imati kod sredivanja stalno pri ruci. Ruski arhivist Novikov kaZe
da nautno-tehni¢ka obrada po pravilu poéinje proucavanjem povijesti
“tvorca fonda i samog fonda, jer ukoliko ne bi temeljito upoznali tvorca
fonda, ne bi mogli pravilno odrediti ni sastav grade, ni njene vremenske
granice, a mogli bi pogrijeSiti i kod sistematizacije, opisa, ekspertize
vrijednosti, kao i kod $kartiranja.

Tek ovako pripremljeni moZemo priéi prvom i neophodnom zadatku,
rekognosciranju grade, bez kojeg ne smijemo ni pomisliti na bilo kakav
dalji rad. Schellenberg, sluZeéi se i misljenjem Ellen Jackson naglaSava
rekognosciranje kao prvi zadatak, Pregledavat éemo gradu postivajuéi
satuvane cjeline i dajuéi joj privremenu oznaku, a na karfoteénim listi-
¢ima biljeZit ¢emo Sto izdaSnije podatke o sadrZaju, lokalitetima, parni-
darima, itd., ali u ovoj prvoj fazi rada bolje je 5to viSe paZnje posvetiti
starom sistemu po kojem je grada bila sredena i nadinu vodenja ad-
ministracije. Belgjski stru¢njak za obiteljske arhive Ernestine Lejour ta-
koder daje prednost biljeZenju podataka na listi¢e, a taj je za manipu-
liranje zaista i najprakti¢niji, rekla bih jedinstven. Nastojat ¢emo
doznati tko je ranije gradu sredivao, da li je sistem arhiviranja mijenjan,
zbog Cega, itd.

Cest je slutaj da je grada veé u familiji bila inventirana, ali na gra-
di nije uvijek bila naznafena signatura, barem ne na cjelokupnoj. Uko-
liko grada nosi signaturu, vratit ¢emo je u predasnje stanie, a posebno
je to vaZno ako je pod tom signaturom veé publicirana. Medutim imamo
slu¢ajeva da je za gradu bio sastavljen inventar, ali signirani su bili sa-
mo fascikli, a grada unutar njih bila je samo djelomi¢no signirana. U tom
slu¢aju, a ukoliko se radi o ispremijeSanom fondu duZnost je arhiviste
inventar detaljno prouditi i doé¢i do zakljucka, da 1li je na osnovu salu-
vanih cjelina i starog sistema sredivanja, moguce i potrebno kompletnu
- gradu vratiti u prijaSnje stanje, ili samo djelomiéno, jer provencijencija
se preporuduje, ali ona nije vife zakon preko kojega se u sludaju pot-
rebe neé bi smjelo preéi. Ima sludajeva kada bi rekonstrukcija fonda
striktno po provenijenciii zahtijevala dugi rad, ako je on uvijek i mo-
gué, a koji bi dao manje korisne rezultate od nekog drugog sistema.
Stoga je na arhivistu da se odlué¢i za svaki fond posebno. Ukoliko se neée
drZati starog inventara, odnosno ne u cjelini, mora preéi na zadatak
koji ie od velikog znafaja, a to je izrada plana sistematizacije grade.

Arhivist mora postiéi da gradu $to bolje sredi, a da ipak misli i na
vrijeme, imajuéi pri tom uvijek na umu da mora satuvati organsku cje-
linu i jedinstvo materijala, $to i Casanova nagla$ava. i da svaka aktiv-
nost familije, njen poloZaj u dru$tvu i svaki nien vaZniji ¢lan dodu do
izraZaja. Upravo zato je potrebno sastaviti dobar plan sistematizacije
grade. Sredivanje obiteljskih arhiva zahtijeva od arhiviste mnogo vise
samoinicijativnosti i veéu §irinu znanja, nego rad na drugim fondovima,
ali zato mu daje i mnogo viSe slobode.

U arhivskoi teoriji postoji nekoliko vrijednih priiedloga za raspo-
red grade obiteljskih arhiva. Osvrnuli bi se na dva, Prvog je dao Eu-
genio Casanova. On na prvom mjestu predlaZe spise koji su bili osnova
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za stjecanje imovinskih prava: diplome, privilegije, darovstine, oporu-
ke, itd., te sve ostale koji su mogli utjecati na veli¢inu imovine, a éemu
bi uzrok bila aktivnost ¢lanova obitelji, ili sticaj okolnosti, Tu on ubraja
trgovacke, industrijske i uopée ekonomske operacje, kao i sve poslje-
dice zakonodavstva u pogledu feudalnih i politi¢kih promjena. U istu

grupu on ukljuduje i spise koji su bili baza ugleda obitelji, a ti su bili

vezani uz neka materijalna dobra. To bi bila i osnova za povijest obitelji.

Iza toga bi do$li spisi koji pokazuju u koje je sve svrhe obitelj ko-
ristila svoja dobra. To je uprava dobara, koja ujedno mora pokazati sve
javne i privatne aktivnosti €lanova obitelji. Uz nju bi dosla i korespon-
dencija sredena kronoloSki po serijama.

Cistu administraciju dijeli Casanova prema posjedima, i to pokret-
nim i nepokretnim, a nepokretne posjede dijeli na gradske i seoske.

Na kraj stavlja sve ono §to pokazuje kulturu i ulogu obitelji u njoj:
spise, zbirke, kodekse, otiske, kako od biblioteke, tako od muzeja.

U dodatku bi dosli arhivi drugih familija, sredeni istim redom kao
i arhiv prve. Unutar serija Casanova preporuéuje slaganje spisa krono-
loskim redom.

U Casanovinoj $emi serije su vrlo firoke, a naroéito prva, zapravo
ih .je premali broj, pa grada jednog bogatog obiteliskog arhiva ne bi

dosla dovolino do izraZaja, a posebno ne bi dosle do punog izraZaja tr- .

govadke i privredne aktivnosti, koje nisu samo vaZne kao osnova za sti-
canje obiteliskog posieda, nego i kao aktivnosti koje su imale upliva na
ekonomski razvoj, a s tim i na civilizaciju doti¢nog kraja.

Drugi je plan dao bivii direktor Francuskih arhiva Charles Sama-
ran.! Po3to je to dobro razraden solidan plan, i koliko nam je poznato
u literaturi struénoi nije do sada objavlien, to éemo ga pobliZe objasniti.
Samaran gradu dijeli na detiri osnovne grupe, a unutar njih na veéi
broj nodgrupa.

‘U prvu grupu stavlia on uvodne dokumente i dokumente koji se
odnose na arhiv i stare inventare.

Druga grupa obuhvaéa dokumente obitelii i dijeli se na tri podgru-
pe, koje su opet dalie razradene. U prvoi podsrupi su spisi koji se od-
nose na cijelu obiteli, a sredeni su po vrsti: genealoska stabla, potasni
naslovi, privilegije. Tu spadaju i registri odluka i naredaba, evidencije
o kuénim troSkovima i serije rafuna, pa korespondencija aktivna i pa-
sivna. Konaéno tu ubraja i parnice koje se odnose na obiteljske poslove,
a protefu se na vise od jedne generacije.

U drugu podgrupu ove grupe, spadaju posebni, tj. li¢ni spisi, a mo-
rali bi biti sredeni po licima u okviru generacija. U prvu generaciju

dolazi glava familije sa svim &lanovima, osim onih koji mogu osnovati.

mladu ili nezakonite grane, ti ée doéi kasnije. Iza toga dolaze spisi sina
koji je glava familije poslije ofeve smrti, i ¢lanova njegove obitelji, i
tako dalje po generacijama, Samaran preporuluje da se u ovoj pod-
grupi u posebnim dosjeima sloZi korespondencija upuena pojedincima,
kao i parnice koje su pojedina lica vodila, ukoliko nisu u ono doba uéi-
njene posebne serije.

1 Ovu sam Zemu dobila u Nacionalnom arhivu u Parizu 1 opSirnl rezime iste
objavljujem dozvolom Direkcije Arhiva Francuske.
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Iza toga bi doSle mlade grane ili nezakonite, u posebnim grupama s
dokumentima poredanim istim redom.

Spise srodnih obitelji stavlja Samaran u trecu podgrupu, oni bi
trebali biti sredeni abecednim redom po obiteljima, ili kronoloskim po
srodstvu, ukoliko su safuvani samo fragmenti arhiva. Ukoliko je pak
satuvan cijeli arhiv treba ga srediti posebno i istim redom kao i arhiv
glavne obitelji.

Treta grupa obuhvaéa spise vlastelinstva, a podijeljena je na pet
podgrupa, koje se opet dijele na viSe skupina. U prvu podgrupu spadali
bi opéi spisi. U drugu vlastelinska prava u pravnom smislu rijeé¢i — su-
verenitet. U tre¢u feudalna prava — vrhovna gospostija. U ¢etvrtu zem-
ljina prava (imanje), a u petu desetine dane u leno. Svako vlastelinstvo
trebalo bi srediti istim redom.

U éetvrtu i zadnju grupu do3la bi miscellanea, koja bi obuhvaéala
sve neodredene dokumente koji ne spadaju ni u jednu od prethodnih
grupa, strance u fondu, fragmente uveza, itd.

Samaranov je plan dobro razraden, svaki ¢lan obitelji dolazi ‘do iz-
raZaja, svaki posjed posebno. Ovaj je plan sastavljen za arhive vlaste-
linskih obitelji (a takav mu je i1 naziv »Shema pour le classement d’un
chartrier seigneurial«), koje su bili nosioci politi¢kih i sudskih preroga-
tiva (tzv. dominikalna vlast) na svojim feudima, pa ga veé stoga ne mo-
Zemo u cjelini primijeniti na arhive svih obitelji, na pr. obitelji gradan-
skog porijekla, koje su raznim privrednim i financijskim akcijama oja-
&ale svoj ekonomski poloZaj i ugled u drustvuy, te su neke od njih tokom
vremena doSle i do plemiékih titula. To tim viSe §to takav naéin krei-
ranja novog plemstva (noblesse de robe) dolazi u fazi kasnog feudaliz-
ma, kada apsolutna monarhija svojim centralisti¢kim teZnjama Zeli uki-
nuti dominikalnu vlast ak i originalnih plemickih obitelji i zamijeniti
vlaéu svojih plaéenih funkcionera. Jednako tako se ovaj plan ne bi mo-
gao u cjelini primijeniti na arhive dalmatinskih obitelji, jer — kako je
poznato — u Dalmaciji je dominirao kolonatski, tj. preteZno obvezno —
pravni odnos (zasnovan na ugovoru) izmedu neposrednog obradivada
zemlje i plemiéa kao zemljisnog vlasnika,

Stoga smo koristeéi se prikazanim Semama i naSim iskustvom nas-
tojali do¢i do plana koji moZe obuhvatiti cjelokupnu gradu ovakvih obi-
telji, sa svim spisima njenih istaknutih ¢élanova, s administracijom ve-
likih zemlji$nih posjeda, od kojih su najveéi die obradivali koloni, i sa
spisima iz njihovih privrednih djelatnosti, a da sve u njemu dode do iz-
razaja. Casanova govoreéi o inventarizaciji grade izmedu ostalog kaZze,
da inventar predstavlja skup spisa jednog pravnog lica — bi¢a »ente«
rasporedenih povijesnom metodom, tako da ozivi koliko je to moguce
aktivnost tog bita i nafin njegovog funkcioniranja. Inventar je zapravo
slika rasporeda grade.

Prema naSem prijedlogu plana gradu bi podijelili na Sest osnovnih
grupa. U prvu bi dosli spisi obitelji u uZem smislu rijedi jer je upravo
obitelj bila nosilac cijele te djelatnosti. Za socijalnu povijest interesan-
tan je razvoj pojedine obitelji i njena uloga u druitvenom i polititkom -
Zivotu. Kolikogod je nju drustvo formiralo i upravo takve prilike u ka-
kovima je Zivjela, toliko je ona, a posebno njeni istaknuti &lanovi, davala
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pefat svome kraju. Stoga smo misljenja da spisi koji osvjetljuju samu
obitelj u njenom privatnom Zivotu i drusStvenim aktivnostima moraju
doéi na prvo mjesto, podijeljeni na viSe podgrupa. U prvu podgrupu
do$la bi genealo$ka stabla saduvana u fondu, jer su ona od prvorazredne
vaZnosti da bi kronoloSkim redom upoznali pojedine €lanove i njihovo
srodstvo s drugim obiteljima putem Zenidbenih veza. U drugu podgrupu
dosle bi isprave kojima je obitelj dobila plemstvo, razna odlikovanja,
privilegije, itd. U treéu podgrupu doSle bi parnice u vezi obiteljskih
problema, na pr. ¢asti, kaZnjavanja, privilegija, itd. U &etvrtu podgrupu
doSla bi cjelokupna kuéna administracija s evidencijama, ratunima, raz-
nim potvrdama, itd.

Peta podgrupa sadrZavala bi liéne spise pojedinih &¢lanova obitelji
poredane po generacijama.

Druga grupa obuhvaéala bi sve spise o posjedima obitelji i dijelila
bi se na dvije podgruve. U prvu bi dosli svi spisi o zemljisnim posjedi-
ma, koji su obi¢no bili dani u kolonat, a prihodi s tih posjeda bili su
jedna od glavnih ekonomskih osnova obitelji. Tu dolaze spisi koji su bili
pravna osnova posjeda: kupoprodajni ugovori, ugovori o zamjeni zemalja,
kolonatski ugovori, i uopée ugovori o poboljSicama, Dalje bi tu do$le par-
nice u vezi zemljisnih posjeda i kolonatskih prava, te cijelokupna admi-
nistracija posjeda: raéuni, evidencije, knjige prihoda i rashoda, evidencije
o urodu, itd. Po moguc¢nosti i ove bi spise dijelili po posjedima, ukoliko .
“sama grada ne diktira drukdéije.

U drugu podgrupu dosli bi svisi o posiedima u gradovima, to se ug-
lavnom odnosi na zgrade. Tu bi ovet dosli privatno-pravni ugovori o
vlasni§tvu, o davaniju zgrada, ili pojedinih prostorija u najam, parniéni
spisi, nacrti, ugovori, predraéuni za gradnju ili popravke kuéa, s imeni-
ma majstora, kvalitetom materiiala, itd. $to sve ovu podgrupu &ini po-
sebne znafajnom, i cjelokupna administraciia uopée.

Treéu grupu ¢&inili bi spisi nastali iz privrednih dielatnosti obitelii.
Tu ovet dolaze spisi koii ¢ine pravnu osnovu moguénosti dielovania,
parniéni spisi u vezi s tim djelatnostima. te komvletna administracija
jstih. Ukoliko se obiteli bavila s viSe razliditih djelatnosti sredit éemo
ih po vrstama, tako da bi naijpriie do$la dielatnost koja je bila najjate
razvijena. od koie je familiia imala najveéu korist. a vogotovo ako
je ta dielatnost bila od vosebnog znadaja za krai. Privredne aktivnosti
su vaZne s raznih aspekata, a narolito za zaostale krajeve, pa ie vot-
rebno i stoga veé da unutar arhiva grada koja se odnosi na njih dode
do izraZaja. '

Ukoliko su u glavni arhiv upali fragmenti arhiva srodnih obitelji
oni ée &initi Cetvrtu grupu, a sredit éemo ih abecednim redom po obi-
teljima, kako predlaZe i Samaran. Ukoliko je sat¢uvan dobar dio, ili ci-
jeli arhiv neke druge obitelji, sredit éemo ga posebno istim sistemom
kao i arhiv glavne, ili pak onim kojega grada bude zahtijevala.

Imamo sluéajeva kada jedna obitelj nasljeduje posjede glavne obi-
telji, pa ¢ak i njene privredne aktivnosti, bilo Zenidbenim vezama, ili na
neki drugi naéin. U tom éemo slucaju spise o radu tog poduzeca ili spise
o nasljedenom poljoprivrednom dobru srediti kontinuirano, sloziti skupa
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i smjestiti u odgovarajuéu grupu u okviru obiteljskog arhiva druge
abitelji, da bi tako &inili jednu jedinstvenu cjelinu.

Petu grupu éinila bi miscellanea, u koju ¢emo svrstati spise koji ne
ulaze u nijednu od gornjih serija. U struénoj se literaturi preporuéuje da
ova grupa bude $to manja, jer svaki dokumenat koji nije na8ao mijesto u
jednoj od predvidenih grupa, a mogao bi tamo spadati, gubi na vrijed-
nosti, a time gubi i cijeli fond na zackruZenosti.

U %estu grupu smjestit éemo zbirku. Bitna razlika izmedu zbirke
‘i fonda je u tome $to se zbirka ne sastoji od spisa nastalih iz organizira-
nog rada pravnog ili fiziCkog lica, nego sadrii skup dokumenata razli¢i-
tih provenijencija sakupljenih intencijom jedne ili viSe li¢nosti, bilo na
osnovu sadrZaja ili vanjskih karakteristika, ili pak bez ikakve unutras-
nje ili vanjske veze. H. O, Meissner u svom ¢&lanku o privatnim arhivali-
jama i privatnim arhivima, diferencira zbirku »Sammelgut« od fonda
sArchivgut«, sRegistraturgut« i kaZe da zbirci fale osnovne registraturne
karakteristike koje moZe imati fond. U smislu provenijencije zbirka nije
dio obiteljskog arhiva, ali po$to su nju skupili &lanovi obitelji, ona odra-
Zava jedan vid njihove intelektualne aktivnosti, kulturu obitelji, kao $to i
Casanova naglaSava. Time zbirka ulazi u okvir odnosnog obiteljskog
arhiva u Sirem smislu rijedi, te dopunjava sliku obitelji.

Osim &isto obiteliske grade i zbirke rekli smo da u arhivima zna-
¢ajnih obitelji vrlo Cesto nalazimo gradu koja je nastala u javnim insti-
tucijama, bilo drZavnim ili erkvenim, bankama, drustvenim organizaci-
jama, itd., u kojima su pojedini &lanovi obitelji bili funkcioneri. Oni su
radi rjeSavanja radnih problema gradu donosili kuéi, a stariju vjero-
jatno i radi ostvarivanja svojih prava. Grada je kod njih ostala { tokom
vremena prikljuéena je obiteljskom arhivu. To je vrlo Cesti sludaj ne
samo kod nas nego i u svijetu? Tu éemo gradu grupirati prema usta-
novama u koiima je nastala. Ukoliko arhivska institucija koja &uva do-
tiéni obiteljski arhiv, éuva i arhiv te institucije prikljugit éemo mu i
ovaj dio grade, a fragmente grade ostalih arhiva poredat éemo abeced-
nim redom po ustanovama i moZemo ih prikljuditi kao aneks obiteljskom
arhivu. . :

Rekli smo da u petu podgrupu prve grupe predvidamo li¢ne spise &éla-
nova obitelji. Oni bi ovako sredeni &inili li¢ne arhive u okviru obiteli-
skog arhiva. Rekli smo da isti orijedlog daje i Samaran. Tog rasporeda
drzala se i francuska arhivistkinja Suzanne d’Huart u inventaru boga-
tog arhiva obitelji Rohan-Boillon.®! Bez obzira da 1li se saduvac veéi ili
manji broj spisa jedne li¢nosti: korespondenciie, parni®nih spisa, bilje-
Zaka dnevnika s rati§ta. sve je to ona grupirala u arhiv odnosnog lica.
U svom ¢lanku o obiteliskim i liénim arhivima i zbirkama Smiljka
Purié kaZe da je obiteliski arhiv prirodni nastavak li¢nog arhiva. To ije
totno, ali §ta viSe on sadrZi i cijeli skup liénih arhiva sa zajednitkim
poslovima i akcijama. koje su kontinuirano tekle kroz vife generacija, sa
zajednifkim materijalnim interesima, itd. Medutim pojedine akcije i

2 vidi: B. Stulli, O pravnom refimu kori$tenja arhivske grade, Arhivski vjesnik
IX, Zagreb 1967, str. 139—143 i Danica BoZi6-BuZanéié — pripremila — Inventar arhiva
Stare splitske opéine, Split 1969. biljefka 7.

¥ Archives Rohan — Bouillon, Inventaire par Suzanne d’Huart, Paris 1970.

281



afiniteti i drustveni rad bili su individualni i u njima je djelovala samo
jedna liénost, skoro ili potpuno nepovezano s ostalim ¢lanovima obitelji.
Stoga je potrebno tu gradu i vezati uz doti¢nu li¢nost, jer ¢e ona tek
tako biti na svom pravom mijestu. Ukoliko bi se pojedini dijelovi pro-
matrali odijeljeno ne bi u pravom svjetlu pokazali aktivnost, sposobnost
i rad jednog lica, koje je u krajnjoj liniji bilo ipak ¢lan obitelji iz koje je
niklo i kojoj je ne$to doprinijelo, odnosno oduzelo, ve¢ prema svojim po-
zitivnim ili negativnim aktivnostima i svojstvima.

I za raspored grade li¢nih arhiva ima u svjetskoj literaturi neko-
liko prijedloga Ovdje bi spomenuli dva: njemackog arhiviste H. O.
Meissnera i ruskog Novikova.

Meissner predlaZe podjelu na tri osnovne grupe, od kojih svaka o-
buhvaé¢a viSe podgrupa:

Prva grupa sadrzavala bi liéne spise podijeljene na personalne do-
kumente, autobiografski materijal i materijal o imovinskim i privred-
nim odnosima.

U drugu grupu spadao bi materijal koji je nastao u vezi sa zvanjem
doti¢ne li¢nosti: spisi iz stvaralatkog rada, biljeske i predradnje, te pri-
vatni predspisi.

U tre¢u grupu spadala bi izlazna i “ulazna korespondencija, podije-
ljena na poslovnu korespondenciju nastalu iz odnosa u poslovnom svi-
jetu, a kod vodenja privatnih poslova ( pisma i povelje u obliku knjige),
te privatnu korespondenciju.

Novikov dijeli gradu samo na grupe. U prvu bi grupu dosli li¢ni
dokumenti tvorca fonda u uZem smislu rijedi, zapravo biografska gra-
da. U drugoj bi bili dokumenti sluZbene i drustvene djelatnosti, u trecoj
dokumenti o stvarala¢koj djelatnosti, u &etvrtoj liéna korespondencija,
u petoj arhivska grada o tvorcu fonda, u Sestoj imovinski spisi, u sed-
moj arhivska grada rodbine i u osmoj ilustrativni, slikarski i drugi ma-
terijal.

Na osnovu naSeg iskustva za sredivanje liénih arhiva u okviru obi-
teljskog prihvatljiviji bi bio prijedlog Novikova, s tim da se izvr3e neke
preinake. Po potrebi mogle bi se pojedine grupe razraditi na podgrupe,
Sesta grupa imovinski spisi bi otpala. Imovina je skoro uvijek zajednié-
ka. Grada o rodbini takoder je zajedniéka, jedino ukoliko bi se eventu-
alno radilo o rodbini po tazbinstvu, s kojom je jedino taj €lan obitelji
odrzavao kontakte.

I ovdje kod sredivanja dolazi provenijencija na prvom mjestu uko-
liko je raspored safuvan, a narodito ako je utinjen od samog stvaraoca
grade, i ako ]e taj Covjek bio erudita, ili barem &fovjek koji je svoje lid-
ne spise i svoje poslovanje uredno vodio.

Svi prijedlozi za raspored bilo obiteljskih, bilo liénih arhiva o ko-
jima je bila rije¢, kao i svi uopée ne mogu i ne smiju biti pravilo za
svaki arhiv. Oni nam mogu posluziti jedino kao okosnica, jer sam fond
diktira raspored grade. Raspored je samo onda dobar ako odgovara sadr-
zaju fonda i éuva jedinstvo materijala. Samo takav raspored moZe dati
pravu sliku obitelji i samo u takvom rasporedu moZe sva grada doéi
do punog izraZaja. Osim toga sve ove Seme dolaze samo za bogate ar-
hive. Ako su saluvani samo fragmenti, onda ¢emo stvoriti samo one
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grupe koje grada zahtijeva, ili pak ako je koli¢ina grade vrlo mala slo-
Zit éemo je kronoloskim redom.

Jos bi spomenuli problem sredivanja korespondencije. U obitelj-
skim je arhivima &esto saéuvana vrlo bogata korespondencija i privatna
i poslovna. Ukoliko moZemo konstatirati kako je ona bila sredena vratit
éemo je u prvobitno stanje. Medutim nije rijetkost da u obiteljskim ar-
hivima nalazimo mase rasutih pisama i na arhivistu je duznost da ih do-
vede u red. Pokus$aj rekonstruiranja starog sistema sredivanja bio bi
u veéini sludajeva uzaludan, barem za cjelokupnu korespondenciju, jer
su pojedini ¢lanovi pisma odlagali na razne nadine i tematski i krono-
logki i alfabetski po autorima, a ¢esto i kombinirano.

U praksi su najée$ta dva sistema po kojima. se preporuduje sredi-
vanje korespondencije, kronolo$ki i abecedni. Casanova preporuéuje
kronologki sistern unutar serija, jer bi tako svako pismo doSlo u svoj
ambijent. Schellenberg smatra da kronolo3ki red najbolje odgovara po-
vjesniCaru, jer se tako vijesti o osobama i dogadajima redaju kronolos-
kim redom. Abecedni red preporucuje tamo gdje pisma sadrZe preteZno
liéne informacije. '

Kronoloski red istina ima pozitivnih strana jer on bolje prikazuie
tijek dogadaja, ali miSljenja smo da abecedni red ipak ima viSe pred-
nosti, U korespondenciji sredenoj abecednim redom imena autora dolaze
do izraZaja, pa je time i vrijednost cijele korespondencije, a i cijelog
fonda uoéljivija. Osim toga ako je vi¥e korespondenata jedan te isti
predmet tretiralo, to je bilo i vi§e miSljenja, jer je svako lice imalo svoj
stav prema odnosnom dogadaju ili problemu. pa prouavajuéi pisma
svakog pojedinog korespondenta posebno, istraZiva ima veéu moguénost
kompariranja misljenja, a time moZe i lak$e doéi do istine.

Casanova preporutuje podjelu korespondencije na serije, a Meis-
sner dijeli privatnu od poslovne korespondencije. I jedna i druga pod-
jela unijela bi kod nesredene grade i previse litnog kriterija arhiviste
kojemu je rad na sredivanju povieren. Osim toga u pismima se najdefée
tretiraju i poslovni i liéni problemi, a vrlo &esto u jednom te istom pismu
ima govora o viSe razli¢itih poslova, pa je tesko odrediti pravo mijesto.

Schellenberg predlaZe izdvajanie priloga od pisama s tim da se bi-
lie§kom oznadi veza medu niima. Takav je obi¢aj u Kongresnoj biblioteci.
Mi se s ovim mi$ljenjem ne bi sloZili, jer odvajanje makar i uz biljeSke
ipak. zna&i razbijanje cjeline, §to po pravilu provenijencije nijie dozvo-
ljeno, a stvaralo bi pote§koée arhivistima i oteZavalo proudavanie istra-
. Zivaéima. Priloge éemo prema tome u svakom sluéaju ostaviti uz pisma.
Ukoliko prilog predstavlia glavni predmet, a pismo je samo njegov po-
pratni akt i prilog i pismo odloZit éemo tamo gdje po svom sadrZaju
spada prilog, a ne medu korespondenciju. ,

Kopije poslanih pisama (aktivna korespondencija) obiéno je saduvana
u obliku sveska. Ukoliko su u istom svesku prijepisi pisama viSe lica,
sveske\éemo poredati kronoloSkim redom i staviti iza liénih arhiva. Svu .
ostalu aktivnu korespondenciju sredit éemo ispred pasivne koresponden-
cije lica na koje se odnosi.

Da bi ipak uputili istraZivade u odnos obitelii s korespondentima mo-
Zemo u abecednom indeksu oznaéiti zvanje korespondenta i njegovu vezu
s obitelji.
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Problematika na koju nailazimo kod sredivanja obiteljskih arhiva
vrlo je Siroka. Tolika je raznolikost dokumenata u gradi ove provenijen-
cije, da se arhivist i uz dobro postavljeni plan vrlo ¢esto nade pred dile-
mom u koju grupu uvrstiti pojedini dokumenat, i da li spada u ijednu od -
predvidenih grupa. Stoga je za sredivanje ovih arhiva potrebno radno
iskustvo i solidna priprema.

Sto se tice skartlran]a posebno kod ove vrste fondova moramo imati
najstroZzi moguéi kriterij. Svaka i najmanja biljeSka, svaki i najmanji
prilog moZe biti znaéajan i za proufavanje same obitelji, i povijesti na
Sirem planu. Arhivist tu mora biti vrlo rigorozan. Bolje da se neki spis
saduva, pa makar on i ne predstavljao veliku vrijednost, nego Skartira-
njem unistiti bilo §ta, $ta bi nauci moglo dati i najmanji prilog.

I konaéno pos$to je svaki dokumenat dobio u fondu svoje definitivno
mjesto potrebno je cijeli fond signirati. Signaturu ée nositi sam fond da
bi dobio svoje odredeno mjesto medu ostalim fondovima, koji se éuvaju
u istoj arhivskoj instituciji, a signaturu ée nositi i svesci i fascikli, a svaki
list i svaki spis u njima biti ée numeriran. Prema Bautier-ovoj definiciji
signatura jednog dokumenta ili sveska je sredstvo pomoéu kojega mo-
Zemo odnosni dokumenat ili svezak identificirati u spremistu. Na osnovu
iskustva misljenja smo da je kod ovakvih zatvorenih arhiva, ukoliko
znamo barem prema moguénosti da netemo dobiti jo§ grade iste prove- -
nijencije, bolje zatvoriti serije, tj. da brojevi fascikala i svezaka teku unu-
tar fonda kontinuirano. Ovaj je sistem prakti¢niji i radi lakSeg kontroli-
ranja materijalnog stanja grade i radi samog snalaZenja arhivista.

Kad je grada sredena i signirana preéi éemo na izradu nauéno-oba-
vje$tajnih sredstava. To je u prvom redu inventar. Veé kod zavrine faze
sredivanja moramo se odluéditi na vrst inventara. Po$to u obiteljskim
arhivima ima redovito uz vrlo vrijednu gradu i veliki broj manje zna-
¢ajnih dokumenata, naiviSe bi odgovarao sumarni tio inventara, u kojem"
¢ée najvaZniji dijelovi, kao i oni koii se ne mogu uklopiti u veée cjeline,
a od posebnog su znadaja. biti dari analitickim nadinom.

Kod ovakve vrsti grade dobro je da u inventarskom popisu budemo
opSirniji, a da ipak inventar bude pregledan. Tako moZemo uz imena
parnidara doniieti i uzrok parnieniju, a isto tako spomenuti i vaZniie
priloge, i vaZnije priloge uz pisma takoder éemo spomenuti. Uz inventar
sastavit ¢emo tovografski, onomasti¢ki i predmetni indeks. Za predmetni
indeks, poznavajuéi dobro gradu, odredit éemo izviesni broi grupa i sa-
staviti Semu koje éemo se u toku rada drZati. a prema potrebi je i kori-
girati. T kod onomastiékog i topografskog indeksa moramo paziti da ne
upadamo u nepotrebnu Sirinu.

Osim inventara u obliku kartoteke potrebno ije sastav1t1 i inventar u
obliku knijige, bilo za upotrebu u arhivskeoi instituciii bilo da ga namie-
ravamo objaviti. Naravno, osobito u sluéaju objavliivania, moramo biti
sigurni da u fondu neée biti preinaka i moramo preispitati gdie jo$
eventualno ima grade iste provenijencije, donijeti i o toj gradi obilnije
podatke, a ako je moguée i inventar.

Inventar u obliku kniige moramo ponratiti dobrim vredgovorom po-
dijeljenim u dva dijela. U prvom ¢emo dijelu dati poviiest obitelii, ovi-
sati njene najvaZnije aktivnosti, djelovanje njenih najznaéajnijih &lanova
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i njihovu vezu s najzna¢ajnijim ljudima s kojima su korespondirali. Vrlo
je vaZno da u ovom dijelu predgovora damo pregled vaznijih dogadaja u
obitelji, bilo da su se oni odnosili na promjene imovinskih prilika, bilo
na ugled u drudtvu. U drugom dijelu moramo dati povijest same grade,
prikazati sistem kojim je obitelj vodila administraciju, opis i obrazlo-
Zenje naSeg rada na fondu, kao i §eme po kojoj smo rasporedili gradu.
Objasnit éemo svaku seriju i podseriju, a napomenut ¢emo i cjeline ori-
ginalno sa¢uvane. Vrlo je vazno da donesemo podatke o dijelovima grade
koji su propali i koji su otudeni, ako nam je to moguée utvrditi. Sli-
jedit ée Sema sistematizacije grade s oznakom signatura, pa popis kra-
tica, U prilogu je dobro donijeti genealo$ko stablo glavne obitelji, a isto
tako i srodnih, ako je i njihova grada dana u inventaru,-jer ée to istra-
Zivaéirha u mnogome olakSati snalaZenje u gradi. Na kraju inventara dat
¢emo gva tri indeksa, a isto tako bibliografiju djela o obitelji i njenim
pojedinim ¢lanovima, bibliografiju fonda, kao i djela koja su pojedini
¢lanovi obitelji objavili.

Inventari liénih i obiteljskih arhiva koje objavljuje uprava arhiva
Francuske ilustrirani su fotografijama bilo znacajnijih ¢lanova, bilo vri-
jednih i vizuelno efektnih dokumenata, $to sve priblizava fond ko-
risniku. - i

Za narotito vrijedne dokumente, a posebno za diplome moZemo se
odluciti i na izradu regesta, iako se danas regesta u svijetu sve manje
prakticiraju, jer se u njima previSe odrazava liéni interes arhiviste, a
cijeli sadrzaj dokumenta nije moguée dati. Ako se ipak na to odlué¢imo,
onda ¢emo svu gradu u inventaru prikazati sumarnim naéinom, jer bi
inade u regestima ponavljali dijelove dane analiti¢kim nadinom. Regesta
pisana u obliku kartoteke sloZit ¢emo kao katalog bilo tematski, bilo kro-
noloski, a objavit ih moZemo u prilogu inventara sa zajednit¢kim indek-
sima.

Tokom sredivanja grade prikupljamo podatke za nauéno-informa-
tivna pomagala. Nastojat ¢emo biljeziti $to viSe podataka iz sadrzaja sva-
kog sveska, fascikla i dosjea. Ti neée svi uéi u inventar, ali ée nam poslu-
ziti za predmetni katalog, koji je itekako koristan za proudavanje fonda.

Osim navedenih naué¢no-informativnih sredstava potrebno je da ima-
mo i vodi¢ fonda. U vodiéu ée se ponoviti mnogi podaci koji dolaze i u
" inventar, ali ¢ée doéi i podaci koje u inventaru nismo dali. Od tih bi spo-
menula opis grade po serijama i podserijama, §to éemo donijeti opSirnije
i globodnije, nego $to smo to mogli dati u inventaru.

Duznost je arhiviste da nau¢no-informativna sredstva budu §to bolje
sastavljena, jer su ona znacaJan prilog arhivske sluzbe razvoju povijesne
znanosti.

Koristena literatura:

I. Beuc, Rukopisna ostavstina Vjekoslava Spinéi¢éa (Arhivski vjesnik III,
Zagreb 1960 str. 233—278).

- A, Breeneke-W. Leesch, Archivkunde, Leipzig 1953 (prijevod za internu upot-
rebu u 1zclanju Saveza drustava arhivista Jugoslavije).

Eugenio .Casanova Arhivistica, Siena 1928 (Ristampa anastatica 1966).

285




S. Puri¢ —T. Popovié, Li¢ni fondovi (Arhivski almanah 4, Beograd 1962,
str. 206—214).

S. Durié, Pojam li¢nog fonda i zbirke i formiranje zbirke »Varia«.(Arhivski
pregled br. 1, Beograd 1969, str. 63—69).

R. Filangeri, Gh arch1v1 privati (Rassegna degli archivi di Stato, Roma 1956,
3, str. 327—342)

E. Lodolini Sulla definizione di archivo privato (Rassegna degli archivi di
Stato, Roma 1966, 3, str. 341—342).

H. O. Meissner, Privatarchivalien und Privatarchive (Archivalische Zeit-
schrift, 55. Band, Miinchen 1959, str. 118 i dalje).

K. Nemeth, Arhivska pomagala (Arhivski vjesnik XI—XII, Zagreb 1968—1969,
str. 325—353).

R. Petkovié~-Popovié, Neki tehni¢ki problemi pri sredivanju i obradi liénih i
porodi¢nih arhiva (Arhivist, Beograd 1960/1, str. 28 i dalje).

A, Saladino, Gli arch1v1 privati (Rassegna degli archivi di Stato, Roma 1955/3,
str. 280—299).

Th. R. Schellenberg, Moderni arhivi, principi i tehnika rada (prijevod u 1zda-
nju Saveza drustava arhivista Jugoslavije, Beograd, 1962).

Troisiéeme seance de travaille — Les archives privées (Archivum 1856, vol.
VI, str. 43—63).

H. Watelet, Note sur le classement des archives d’entreprlses familiales.
(Archives et Bibliothéques de Belgiques, 1964, T. XXXV -— No 2, Bruxelles).

Osim navedenih djela koristili smo se:i predavanjima A. Mirota i R-H.
Bautiera odrzanim na Stage technique u Parizu 1970.

Résumé

LES ARCHIVES DE FAMILLE — CLASSEMENT ET ELABORATION
SCIENTIFIQUE

Les archives de famille sont des fonds au vrai sens de la parole, le ré-
sultat des activités reguliéres d’une famille qui a eu une place bien déterminée
et joué un role défini dans la société de son époque, i condition, cependant,
qu’elles aient qualité et quantité des documents telles de pouvoir renseigner sur
la vie privée et publique de cette famille.

Déja par leur provenience, leur sujet et le mode de classement, de telles
archives sont un probléme particulier pour les archivistes du monde entier;

dans cet article nous ne traiterons que leur classement et les instruments de
travail.

De tels fonds comprennent le plus souvent des papiers completement mé-
langés, en désorde, soit qu’ils sont encore dans les mains des personnes privées
ou bien déja remis & une institution. D’ordinaire ces fonds se composent de
documents de la famille dans le sens plus étroit de la parole, ensuite des do-
cuments résultant de lactivité de la famille méme et celle de certains de ses
membres. S’il s’agit d’'une famille de notables on trouve presque tojours des
documents des archives de diverses institutions dans le cadre desguelles les
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membres de la famille avaient exercé diverses fonctions publiques. Trés sou-
vent aussi on trouve des collections de documents assemblées par un membre
de la famille. )

Dans le cas oll les documents et les liasses ont été cétés, il faut les ran-
ger dans le méme ordre. Si I'ancien inventaire est conservé, et sa reconstruc-
tion ne demanderait pas trop de temps et serait efficace, on remettira le fonds
entier dans son état original, dans le cas contraire on l'organisera selon un
nouveau shéma. Dans larticle l'auteur présente en résumé deux shémas:
celui de E. Casanova et celui de Ch. Samaran. Sur le base de ces deux shé-
mas et celle de sa propre expérience, tenant comptie des particularité des archi-
ves de famille de la Dalmatie 'auteur présente un plan (shéma) divisé en 6
groupes dont chacun est sous-divisé en sous-groupes. Le premier groupe com-
prendrait les documents de famille dans le sens le plus étroit du mot, le second
les documents de la propriété, le troisidme embraserait les documents des
cativités économiques de la famille et le quatriéme groupe serait composé par
les fragments des archives des familles alliées, le cinquiéme: smélanges« et le
sixidme: collection. Les fragments des archives publiques trouvés dans les
archives de famille seraient classés dans le groupe-annexe. Pour le classement
des documents particuliers de la famille 1' auteur propose le shéma de l'archi-
viste russe Novikov. .

En ce qui concerne la correspondance, on distingue la correspondance
active et la correspondance passive et on la classe par les membres de la
famille, puis la correspondance doit étre classée par Pordre alphabétique des
noms des correspondants.

Quand le fonds est classé, cote et numéroté, il est nécéssaire d’en faire un
inventaire diiment préfacé, un index des personnes, des lieux et de matiére,
afin que les documents puissent éfre aisément et rapidement utilisés.
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