za povijest partije i Dr. T. Scholz izrazio je Zelju da se u narednom periodu
u okviru moguénosti ostvari 5to tjeSnja suradnja izmedu na$ih laboratorija,
Sto bi van svake sumnje bilo od obostrane koristi.

Zelju za takvom suradnjom izrazila je jo§ nekolicina restauratora i iz
drugih zemalja.

Poslije podne u 14 sati velika veéina ulesnika sastanka krenula je auto- °
busima u pravcu Bedéa, éime je ovaj vrlo uspjeli sastanak zavrSen.

Treba posebno napomenuti da je 2. Internacionalni sastanak restaura-
tora bio vrlo dobro organiziran kako u Betu tako posebno i u Budimpesti.
Ovakva vrsta sastanaka je vrlo korisna i interesantna jer pruZa moguénost
upoznavanja relativno velikog broja restauratorskih laboratorija, a posebno
medusobnog upoznavanja i izmjene iskustava u radu sa restauratorima iz
raznih zemalja.

Utesnici sastanka dobili su veé prvog dana umnoZene rezimee svih pre-
davanja, time da ée se naknadno dostaviti cijeli tok sastanka.

T. Ribkin — Pulkadija

SAVJETOVANJE (SASTANAK) JAVNIH TUZILACA
u Sibeniku 21. i 22. X 1971.

Dana 21. i 22. X 1971. odrzan je u Sibeniku sastanak javnih tuZilaca ja-
dranskog podrué¢ja (SR Hrvatska, Slovenija, Crna Gora). Predmet rada ovoga
sastanka bili su problemi zaStite spomenika kulture. Inicijator i organizator
sastanka bilo je OkruZno javno tuZila§tvo u Sibeniku. Razumljivo je $to je
ovakva inicijativa potekla ba§ s jadranskog podrucja, jer je to podruéje naj-
bogatije u naSoj zemlji spomenicima kulture. Tu se nalaze na kopnu mnogi i
raznovrsni pokretni i nepokretni spomenici, svjetovnog i sakralnog karaktera,
te pod morem hidroarheolo$ko blago velike vrijednosti. Opée je poznato da
svo to blago u posljednje vrijeme u velikoj mjeri stradava i trpi velike 3tete.
Brojni turisti, strani i domac¢i, pa i domaée stanovni$tvo, prisvaja na razne
naéine i u razli¢itim prilikama pokretne spomenitke vrijednosti i njima trgu-
je, §to se razvilo u razgranati promet spomeni¢kim predmetima. Postoje veé i
specijalizirani pojedinci i grupe koji se bave kradom i prometom predmeta
spomeni¢ke vrijednosti, dok u drugim zemljama postoje specijalizirane trgo-
vine ukradenim spomeniékim predmetima. Nepokretni spomenici, zasSti¢ene
ambijentalne cjeline i podzemna arheoloSka nalazi§ta stradavaju uslijed ne-
dopustenih i neadekvatnih preuredivanja, samovoljnih i nesiru¢nih iskapanja,
te gradnji i adaptacija privatnih stambenih zgrada.

Ovakvi postupci prema zakonom za$tiéenim predmetima spomenic¢ke vri-
jednosti predstavljaju krivi¢na djela ili prekriaje i kaznjavaju se po zakonskim
propisima. Javna tuZilastva kao organi krivitnog gonjenja duzna su da prate
i prou€avaju drustvene odnose i pojave u okviru ostvarivanja svojih funkcija,
te da o svojim zapaZanjima obavje§tavaju nadleine organe i organizacije i da
im predlazu mjere radi spretavanja kriviénih djela i otklanjanja nezakonitih
postupaka i drugih drustveno stetnih pojava.

U okviru ovakvih svojih duZnosti i ovlastenja javna tuZilaitva jadran-
skog podruéja pocela su 1969. godine odrZavati zajedni¢ke sastanke, a u svrhu
medusobnog informiranja i vrSenja analiza situacije, otkrivanja telkoéa i
_propusta, te dogovora o poduzimanju ujednacenih zajedniCkih akcija protiv
potinitelja. Na neke od ovih sastanaka pozivani su i predstavnici drugih zain-
teresiranih sluzbi.
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Sastanak odrzan 21—22. X 1971. u Sibeniku bio je prvi §iri sastanak na
kojemu su sudjelovali i predstavnici sluZbe zaStite spomenika kulture, luckih
kapetanija, carmarmca, sluzbe javne sigurnosti, turistickih drustava, inspek-
cijskih organa i drustava prijatelja starina.

Svi ovi su na sastanku, koji je imao radni karakter, 1znosﬂ1 svoja isku-
stva i zapaZanja, tekoce, krmcke osvrte, prijedloge i sugestije.

U toku izlaganja i diskusije izneSeno je:

— da postoji realna opasnost da mnogi kulturno-povjesni spomenici budq
opustoseni, a posljedica bi bila neprocjenjivi gubitak za naSu kulturu i
nauku,

— potreba da se svi zaduZeni i zainteresirani organi, ustanove ivo'rgamzacije
§to aktivnije uklju¢e u akcije i nastojanja usmjerene na zaStitu spome-
ni¢kog naslijeda,

— da zastita spomenika kulture nije duZnost samo stru¢nih, »resorskih, usta-

,  nova nego problem kojim se mora svaki baviti u okviru svoje nadleZnosti i
ovlastenja, te poduzimati zajednitke akcije, pruzajué¢i si medusobno po-
driku i. pomo¢,

— da je potrebno provesti $§to potpuniju evidenciju predmeta spomenitke
vrijednosti,

— da je potrebno pristupiti ozbiljnijim rjeSavanjima problema kadrovske i
materijalne prirode u sluZbama zastite,

— potreba sustavnog pratenja negativnih i Stetnih pojava u odnosu na spo-
menike kulture,

— da je broj podne$enih prijava protiv po€initelja malen prema broju pozna-
tih poéinitelja djela,

— u presudenim slufajevima izricane su dosta niske zatvorske i blage nov-
¢ane kazne, preteino uvjetne,

— protiv blagih presuda naje$te nisu ulagane Zalbe,

— da su spomenici kulture slabije kriviéno pravno =za$ticeni, nego druge
obiéne stvari,

— da zakonom treba drugaéije i jasnije regulirati obaveze drustveno pohtléke
- zajednice u pogledu izvanrednih tro§kova oko odrZzavanja, popravka i kon-
zerviranja spomenika, te u pogledu nagrade postenom nalazniku spome-
ni¢kog predmeta,

— da propise o za§titi spomenika kulture treba dopuniti, jasno precizirati i
otkloniti kolizije koje u propisima danas postoje,

— da bi bilo korisno izdati zbirku propisa kojima se regulira zastita spome-
nika kulture, a koji se danas nalaze u razli¢itim zakonima, )

— da treba Sto viSe poduzimati mjere i radnje preventivnog karaktera i otkri-
vati §to viSe pocinitelja, $to je za zaStitu efikasnije od samog propisivanja
visokih kazni,

— da je potrebno kontrolirati da li se izdane dozvole (za kretanje i akcije ne
moru i dr.) koriste na naéin i u svrhu za koju su izdane, te da li se izdana
rjeSenja izvrSavaju,

— potrebno je koristenjem sredstava javnih informacija $to viSe poraditi na
podizanju opc¢e svijesti o vrijednosti spomenika kulture, kako za nauku i
kulturu, tako i za turizam, kao vaznu granu privrede; posebno apelirati na
$tampu da se u ovomu pogledu vise angaZira na adekvatan naéin,
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— da su spomenici kulture izvrZeni opasnostima i na drugim podruéjima SR
Hrvatske, pa bi bilo korisno ovakve sastanke organizirati i u drugim regi-
jama,

— da je potrebno u suradnju na zastiti ukljuditi i predstavnike crkvenih
ustanova i organizacija, te Jugoslavenske narodne armije.

Sve naprijed izneSeno prihvaéeno je na sastanku, pa su u tomu smislu
doneSeni i zakljucci sastanka.

Na sastanku su ucestvovali i arhivski radnici i to na poziv Javnog tuZi-
laStva Hrvatske. Po jednog svojega predstavnika uputili su na sastanak Arhiv
Hrvatske i Historijski- arhivi u Rijeci, Splitu i Zadru. Na sastanku je odrZan
referat »O za$titi arhivske grade« izraden u Arhivu Hrvatske.

Kako su ulesnici savjetovanja bili predstavnici razli¢itih sluzbi u refe-
ratu je obrazlozena vrijednost arhivske grade i u koje svrhe sluzi arhivska
grada, te da je arhivska sluZba obavezna sluzba, utvrdena kao sluzba od po-
sebnog znacenja za zajednicu. Posebno je naglaSeno da je i arhivska grada u
smislu zakona spomenik kulture.

Dalje je u referatu u opéim crtama izne§eno u kojoj mjeri je i iz kojih
razloga u proSlom vremenu arhivska grada uni$tena i propala, te obaveza i
potreba da se zbrine i satuva ono $Sto nije unis$teno. Kod toga je naglaSen
opéeniti nemar prema gradi i neznanje o njenoj vrijednosti.

IzloZzena je odgovornost prema gradi u gradanskom i u drus$tvenom vlas-
nistvu, te glavne opasnosti za gradu koje su mogle biti od interesa za savje-
tovanje: nepovoljan smjestaj i nesigurnost grade u registraturnim i arhivskim
spremistima, neregularna $kartiranja i iznoSenje grade izvan granica zemlje.

Posebno je izlozeno bagatelno vodenje postupaka i blago izricanje kazni
od sudaca za prekriaje u slutajevima podnoSenja prijava protiv poéinitelja
protupropisnih postupaka prema registraturnoj i arhivskoj gradi, te blago i
neadekvatno postupanje Republitkog vijeéa za prekrSaje u Zalbenom po-
stupku.

Opsirnije je refeno o potrebi da se nastavi i §to prije dovrii evidencija
arhivske grade, §to je prvi uvjet za njenu zastitu.

Od strane arhivskih radnika predloZeno je da u zakljutke sastanka ude
slijedece:

— zakonske i druge pravne propise koji reguliraju arhivsku sluZbu upotpu-
niti i precizirati prema prijedlozima i obrazloZenjima te sluZbe,

— u zakonskim propisima pojedinih sluzbi za$tite 3to toénije utvrditi pod-
rucje djelatnosti odnosno objekt zastite, éuvanja i obrade dotiéne sluzbe,

— rigoroznije, odnosno primjerenije, primjenjivanje propisa protiv poéinite-
lja prekrSaja i kriviénih djela u prvostepenom i Zalbenom postupku,

— ubrzati i §to prije provesti evidenciju arhivske grade, §to je prvi uvjet za
provodenje za$tite, posebno grade u gradanskom vlasni$tvu, i to pojada-
njem struénog kadra i osiguranjem najpotrebnijih novéanih sredstava,

— pojatanim koriStenjem sredstava masovnog informiranja, te predavanjima
i izlozbama, upoznavati javnost s vazno§éu i vrijedno$éu arhivske grade kao
spomeni¢kog blaga i izvora podataka za nautno istraZivanje, te za zaStitu
interesa zajednice i ostvarivanje prava gradana,

— uspostavljanje suradnje medu sluZbama zastite, te s drustvima prijatelja
starina i drugim organizacijama, u smislu medusobnog obavjestavanja o
podacima i éinjenicama u vezi s arhivskom gradom, prvenstveno onom u
drustvenom- vlasni§tvu, i drugim predmetima spomenifke vrijednosti, koji
spadaju u djelokrug rada doti¢ne sluzbe, p
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— kod sklapanja konvencija o kulturnoj suradnji s drugim zemljama nasto-
jati da dode do utanagenja koja ée zemlje obavezivati na medusobno vra-
¢éanje spomenidkih predmeta onoj zemlji u ¢&iji nacionalni spomeniéki fun-
dus spadaju, a iz koje su na nelegalan natin izneSeni.

Izlaganja, prijedlozi i sugestije predstavnika arhivske sluzbe su na sa-
stanku prihvaéeni.

Sastanak je u svakom pogledu bio koristan i uspjeSan.

Na kraju valja konstatirati da je ovo bio prvi slucaj da je jedna sluzba
potakla i pozvala arhivsku sluzbu na razmatranje i rjeSavanje problema zastite
arhivske grade.

S. Batié

UDZBENICI, PRIRUCNICI I SKRIPTA. ZA STRUCNO USAVRSAVANJE
) ARHIVSKIH RADNIKA

Pomanjkanje sustavnih udZbenika, priruénika i skripata za stru¢no usa-
vr$avanje arhivskih radnika na hrvatskom jeziku neprestano se osjecalo i
prigodom polaganja struénih ispita iz arhivske, muzejske i bibliotekarske
struke, i prigodom odrZavanja struénih teéajeva i opéenito u struénom radu,
jer se radnici nisu mogli brzo i lako sluziti struénom literaturom. Ne moZemo,
istina, mimoiéi i zanijekati veliku pomoé¢ struénih ¢asopisa (Arhivski vjesnik,
Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu, Arhivist, Arhivski pregled, Vies-
nik bibliotekara Hrvatske, muzejski stru¢ni ¢asopisi i dr.) koji su donosili i
donose dragocjene i dobre struéne priloge. No ipak time jo§ pe dobivamo svu
onu struénu pomoé koju u radu mogu pruziti samo potpuni struéni priruénici.

Stoga je Arhiv Hrvatske neposredno iza odrzanog arhivistickog tecaja
god. 1968. (od 5. IX do 5. XII) pokrenuo izdavanje serije udZbenika, prirué-
nika i skripata za struéno usavrSavanje — prije svega — arhivskih radnika
te se za pisanje istih dogovorio sa stru®nim predavadima na spomenutom arhi-
vistickom teéaju.

Bilo je tada planirano da se izdaju priruénici iz arhivistike (2—5 prirué-
nika), iz povijesti institucija driavne i crkvene vlasti (2), zatim iz paleografije
(3) te ostalih pomoénih povijesnih zZnanosti (2—3 priruénika).

Ovaj je plan do sada ve¢im dijelom ostvaren.

Veé se knjiga dra J. Buturca i prof. S. Bacdi¢a: Iz historije pisanog doku-
menta (Zagreb 1966.) moZe uzeti kao dio ovog niza struénih priruénika, premda
materiju ove knjige kasnije izdani priruénici opSirnije obraduju. Isto treba
reéi i o Repetitoriju diplomatike, heraldike, sfragistike, kronologije i genealo-
gije dra J. Buturca koji je izdan ciklostilom pri kraju te¢aja god. 1968. (50 str.).

Ostvarenje planiranog niza sustavnih struénih priruénika zapoéelo je
konaéno izdavanjem priru¢nika dra Ivana Beuca: Povijest institucija driavne
vlasti u Hrvatskoj (1527—1945.) u opsegu od 526 str, offset tiskom kuéne tiska-
re Prosvjetnog sabora Hrvatske u Zagrebu god. 1969.

Iza toga izdano je: Povijest vjerskih organizacija w Hrvatskoj od X—XX
" stoljeéa dra Josipa Buturca (91 str.) i Razvitak moderne registrature u Hrvat-
skoj prof. Stjepana Bacdiéa (65 str.). Ove je godine jo§ izdana ciklostilom
Arhivistika, predavanja dra Ivana Beuca na arhivistickom teCaju u Zagrebu
1968. godine (str. VIII—170), dok je prof. KreSimir Nemeth tiskao svoj rad
Arhivska pomagala u Arhivskom Vijesniku svez. XI—XII, str. 325—354.

Buduéi da su neki udZbenici od Zireg znaéaja i interesa (npr. za studente
pomoc¢nih povijesnih znanosti na fakultetima i dr.), Arhiv Hrvatske je ponu-
dio izdavanje takvih udZbenika »Skolskoj knjizi« koja je s razumijevanjem

*
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