1Z ZIVOTA ISELJENIKA MAKARSKE I NJENOG
PRIMORJA NA SREDNJE DALMATINSKOM OTOCJU
U XVII. I XVIII. ST.

Nikola Colak

Slabo posvetena paznja materijalnoj podlozi razvoja ljudskog
dru$tva i svagdanjem Zivotu narodnih masa, njihovoj dnevnoj borbi
za zivot, njihovim dobrim i loS$im stranama predstavljaju jednu od
najslabijih strana dosadasnje historiografije. Heroizam prosjetnog
¢ovjeka, koji se otituje u dnevnoj borbi za zivot, njegovi gestovi ple-
menitosti i velikodu$nosti, njegova umna bistrina i pronicavost s
jedne i manifestacije njegove sebiénosti, zagriZenosti, umne ograni-
tenosti, nepokretnosti i konzervativnosti s druge strane — tek mi-
nimalnim dijelom predstavljaju predmet starije historiografije. Kao
da nam sacuvana arhivska grada govori samo o kraljevima i kne-
zovima, banovima i vojvedama, barunima i grofovima i kao da nam ta
grada bas nista ne zna reé¢i o zZivotu pretezne mase ljudi, koji nisu
pripadali toj visej klasi i vladajuéim krugovima. A istina je ba§ na
protivnoj strani: pretezni dio -satuvane arhivske grade prikazuje
nam upravo tu svegdanju borbu za Zivot malog ¢ovjeka sa svim nje-
govim dobrim i losim stranama. Krivnja dakle za tako jednostrani
razvo] dosadasnje historiografije leZi na samim njenim obradiva-
¢ima, a ne na historijskoj gradi. |

Slitna usmjerenost nase dosadasnje domace historiografije ima
svojih specifi¢nih uzroka, u prvom redu u samom politickom polo-
zaju. Nalaze¢i se na geopoliticCkom tromedu izmedu Peste, Beta i Ri-
ma bili smo prisiljeni na osnovu sa¢uvanih historijskih izvora prije
svega rekonstruirati onaj tanki ali neprekinuti lanac naSe drZavno-
sti, jer su nam pokusali zanijekati i same atribute narodnosti, koja
je u toj borbi nasla dovoljno obrane u samoj neprekinutoj vezi nase
drzavnosti. Zato dobar dio nase dosadasnje histcriografije i ima emi-
nentno patriotski karakter, $to na ljestvici nasih kulturnih vredno-
ta i zasada ne predstavlja niposSto nekakav minus, ako uzmemo u
obzir politicko podneblje, u kome se je razvijala — Bachov apsolu-
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tizam, Schmerlingov centralizam, Khuenov kurs madarizacije i na-
rcnjacko-talijanaska borba u Dalmaciji.

Osim toga jedan od vecih i jo§ uvijek nedovoljno rijeSenih pro-
blema naSe historiografije predstavlja pitanje, kakvo je bilo lice i
nali¢je mletacke uprave u Dalmaciji i koji su osnovni motivi vodi-
1i mletatku politiku u Pokrajini. Vece ili manje pomanjkanje hlad-
noce i objektiv'nosti u promatranju mleta¢ke uprave i njene poli-
tike u Dalmaciji osje¢a se kako u veéim, tako i u manJlm historij-
skim radovima.

Puko nabacivanje na staru mleta¢ku vladavinu u Dalmaciji bez
i'znoéenja temeljitih dokaza iz satuvane arhivske grade, kao i nelo-
gitno deduciranje iz iste grade, moZe samo otezati zadatak historije
-— do¢i dg istine. Na to polje ne moZemo stupm & prédrasudama,
nego treba prouéavati pojedina razdoblja, pmave dokumente, prav-
ne ¢ine i motive, koji su ih inspirirali, keo i dogadaje, koji su iza
njih uslijedili. Jedino na taj nad¢in moZemo za¢i u susStinu stvari i
cbjasniti historijske ¢injenice, koje nam nesumnjivo zasvjedoCuje
saCtuvani arhivski materijal. :

Ovdje ¢u iznijeti jedan fragment iz dugog zivota Dalmacije pod
Venecijom na jednom njezinom toéno odredenom prostoru, koji od-
lomak pruza znatajna obiljeZja za prouctavanje mletatke politike
prema nasem narodu u Dalmaciji, i ogortenu borbu narcdnih masa
za cbranu svejih prava i materijalnih interesa bez obzira na tuda
prava i interese; borbu, koja zivo slika svagdasnji zivot nasSeg obic-
nog ¢ovjeka sa svim njegovim dobrim i lo$im stranama, sa svom
njegovom plemenitoscéu i lucidno$éu i s druge strane sa svom nje-
govom zainteresiranom zaslijepljeno$¢u i nezajaZljivim egoizmom.*)

PODLAGANJE VENECIJI

Nakon pada Dalmacije pod Mletke Makarsko je Primorje u vi-
$e navrata za kratko vrijeme dolazilo pod mletat¢ku vlast. Prvi je
put doslo pod Veneciju god, 1465. u velikom ratu, koji je te godine
ugarsko-hrvatski kral{ Matija§ Korvin bio zapoceo protiv Turaka
u savezu s Venecijom.?) Herceg Stjepan Vuk¢i¢ Kosata umjesto da
se pridruzi kralju u borbi protiv Turaka, trosio je svoje snage u
borbi protiv sina Vladislava i zetskoga kneza Ivana Crnojevi¢a. U
toj je borbi bio prisiljen zatraziti pomoé¢ od Mletaka, a za uzvrat
im je morao ustupiti svoj dio Neretve i Krajine, o ¢emu su Mleci
obavijestili Matijasa 6. prosinca 1465. Matijas se dakako nije pomi-
rio s fait accompli, pred koji ga je stavila prepredena Republika,

*) Zahvaljujem upravitelju Historijskog arhiva u Hvaru dru. Ni-
ku Dubokovié-Nzdalini §to mi je omogu¢io rad u Historijskom ar-
hivu u Hvaru i spremno mi u~tupio na upotrebu svu zamoljenu gra-
du. Isto tako zahvaljujem kancelaru Hvarske kurije den Tonku Bre$-
koviéu i dru. Jerku Machiedu za usluzZnost i ljubeznost, koju su mi
iskazali pri mom radu u odnosnim arhivama.
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nego je naredio svojim kapetanima Janu Vitovcu i Ivanu Rozgonu,
koji bijahu u proljece slijede¢e godine provalili u Hercegovinu, da
zauzmu natrag kraj Neretve i Krajinu, $to su ovi uspjeSno i izvrSi-
li, istjeravsi iz tamos$njih gradova mletacke posade i pobacavsi s
kula mletatke zastave.?) Iz kasnijih nekih pisama hercega Stjepa-
na izlazi ipak, da je Venecija oduzela hercegu Neretvu i krajinu.’)

® ok %

God. 1499. bosanski Skender-pasa oduzeo je Krajinu od Mleta-
ka.t) Ve¢ tom prilikom odbjegli opunomocenici iz Makarske zamo-
lili su na Hvaru dozvolu od tamosnjih mletackih vlasti, da se sta-
novnici Makarske i njenog Primorja — ako se ukaze potreba —
mogu skloniti na mletacki teritorij, u prvom redu na Hvar kao na
najblizi otok. Kao svuda na Balkanu, tako i u Makarskoj i njenom
Primorju kri¢anska se raja nije mogla pomiriti s turskim rezimom,
iako ovaj nije bio tako krut, kako ga prikazuju mnogi zapadni su-
vremenici. Plemenska je organizacija na ovom podruéju ostala ne-
taknuta, kraj je pofeo napredovati daleko brZe nego u prijasnjim
burnim i nestalnim vremenima, dok je Makarska postala trgovacki
centar Krajine.?)

Narod je medutim nastavio u Veneciji gledati osloboditelja. To
odbojno drzanje naroda prema Turcima i naginjanje prema Vene-
ciji treba najvjerojatnije objasniti vjerskom i kulturnom zajedni-
com s Venecijom, koja je vladala obliznjim oto¢jem; i to ga je naj-
viSe dijelilo od Turaka. Venecija je od svoje strane bila svijesna
tezine gubitka Makarske i njenog Primorja. Zato je ona nastcjala
i podzemno djelovati medu narodom u prilog sebi. U tu je svrhu
cna utvrdivala i kraj oko Neretve. Brejna turska bezakonja poci-
njena u prvo vrijeme turske vladavine, dok se jo§ nova tvlast nije
bila ucvrstila, pojatavala su u narodu promletacko raspoloZenje.
Narod je samo ¢ekao zgodnu priliku da skine sa sebe turski jaram
i da se podlozi Veneciji kao najblizoj kr$c¢anskoj drzavi. I zaista u
Ciparskom ratu iza kr$¢anske pobjede nad Turcima 15, listopada
1571. kod Lepanta mjesta Brela, Slime i Bast »skupa s drugih 27
sela« ponudili su se Veneciji. Medutim tom prilikom ipak nije doslo
do cpteg pokreta u narodu za podlaganje Veneciji, koji bi izborio
promjenu vlasti’) Venecija je dakako primila ponudu stanovnika
navedenih mjesta, ali na njihovu S$tetu, jer je Krajina iza Ciparskocg
rata god. 1573. opet pripala Turskom carstvu. Medutim nemirne
prilike na Balkanu u posljednjoj cetvrti XVI. st. odrazile su se i u
Krajini u tome, §to je narod nastavio sve vise bjezati na susjedno
ototje pod okrilje Venecije.”) Mleéani su sada bili jo§ susretljiviji
prema izbjeglicama te su im davali potpore privlateéi na taj naéin
i druge iz Krajine na svoj teritorij, dok su Turci zbog takvog dr-
zanja Makarana sve viSe pestajali podozriviji, iako im nisu nameta-
1i nikakve posebno teSke namete. Stanovnici Krajine su naime pod
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cijelom turskom vladavinom placali turskom eminu 3-5 reala po
Kkuéi.®)

U razdoblju izmedu Ciparskog i Kandijskog rata Mleani su se
otimali za Makarsku i njeno Primorje sa Spanjolcima iz Napulja.
Krajina je za Veneciju imala ekonomsku i strate§ku vaZnost. Od
samog zakupa na trgovinu soli u Makarskoj i Neretvi dozvolom
Turaka u polovici XVI. st. Venecija je dobivala 9.000 dukata go-
disnje.?) Krajina i Neretva imale su za Mletke veliku stratesku vaz-
nost zbog prodora u Hercegovinu u slutaju rata s Turskom. Kraji-
na je medutim privladila Veneciju i zbog pomanjkanja ljudstva u
Dalmaciji, osobito za vodenje operacija u ratu.!®) Tako su u Kan-
dijskom ratu general Caotorta i generalni providur Foscolo éesto
molili makarskog biskupa Petra Kacti¢a, da im posSalje zarobljenika
za galije, Foscolo je ¢ak god. 1647. ponudio preko biskupa Kacti¢a
primorskim wustanicima 20 dukata za svakog zarobljenika. Gleda-
juéi samo na veliku ponudenu nagradu, Cetnici nisu pravili razlike
izmedu muslimana i kr$¢ana. Naskoro se je bila razvila tolika tr-
govina robljem, da je sim Foscolo na Zalbu Zupnika Vrhdola za-
branio hvatati roblje po selima Zagvozdu, Vrhdolu i Zupilt)

* ok K

Poctetak Kandijskog rata (1645.) dao je nov povod Primorcima
za pokret za oslobodenje od turske vlatsi. Na dalmatinskom su bo-
iistu Turci trpjeli poraz za porazom. Medutim glavnom zapovjedni-
ku mletatke vojske generalnom providuru Leonardu Foscolu nedo-
stajalo je vojske za borbu, Zato je nastojao podi¢i kr§cansku raju
s one strane granice, pored obetane visoke nagrade ustanicima za
slanje potrebnih mu robova za ratne galije. Foscolo je sazvao ratno
vijece u Splitu, na koje je pozvao glavare franjevackih samostana.
Medu pozvanima je bio i gvardijan samostana u Makarskoj fra Pe-
tar Kadi¢é nedavno izabran za makarskog biskupa. Franjevci su na-
to zakljuéili, da se pokore s narodom Veneciji. Fra Petar Kaci¢ se
zatim vratio u Split, gdje je s generalom Caotortom uglavio detalje
o ustanku naroda protiv Turaka. Narod je potajno dobio oruzje, na-
valio na slabu posadu u Makarskoj, svladao ju bez prolijevanja kr-
vi i poslao ju preko granice isto tako bez prolijevanja krvi, dok
emina predase Turcima u Vrgorcu. Ve¢ sam ovaj postupak Maka-
rana i Primoraca s turskom posadom i eminom svjedoé¢i jasno, da
turski rezim u Krajini nije bio ni blizu tako krut, kakvim ga se pri-
kazivalo, i da neraspoloZenje u narodu prema Turcima nije bilo ta-
ko veliko, kako bi se otekivalo sude¢i prema spremnosti naroda na
ustanak. Malo iza toga usle su trupe generala Caotorte u Makarsku
s novim providurom Luigijem Caucom. Bilo je to 15. kolovoza 1646.
Biskup Kati¢ je kod pontifikalne mise u katedrali blagoslovio sti-
jeg Sv. Marka i predao ga generalu Caotorti, a ovaj ga izruti novom
providuru Caucu, koji ga posadi na gradskoj kuli.’*)
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Makarani se medutim kao potomeci borbenih Neretljana nisu
tako jednostavno podlozili Veneciji, Oni su prije podlaganja posta-
vili Republici stanovite uvjete!® i time pokazali svoj ponos i neslo-
mivu volju za ofuvanje autonomije.l¥) Oni su svoje uvjete iznijeli
u 24 toCke.'®) Vet¢inom tih to¢aka makarsko je plemstvo nastojalo
osigurati sebi u novoj Op¢ini pod mletackem vladavinom svu vlast
i moé. Mletatka je vlada medutim Sutke preSla preko vetine posta-
vljenih uvjeta. Ona je dukalom duZda Francesca Molina od 8. velja-
Ce 1647.1%) primila u podani$tvo narod Makarske i njenog Primorja,
preuzela obavezu da ga brani od neprijatelja, ali s time, da se pri-
je svega on sdm brani,'®) priznala cijelom narodu pravo na uZivanje
privilegija danih Pastroviéima;'?) s obzirom na zidanje utvrda za
obranu obec¢ala je poslati gen. providura Foscola, da izvidi stvar na
licu mjesta i dade odgovarajuce prijedloge; u sluc¢aju turske opa-
snosti obavezala se primiti obhitelji pomoraca na otoke; umjesto 12
brodova za zadtitu Krajine obeéala je poslati Sest brodova i to je
sve. Preko svega ostaloga mletatka je vlada presla kao preko tur-
skog groblja. Vlada je svojom Sutnjom najviSe pogodila pokusaj
makarskog plemstva, da se izdvoji i nametne narodu, pokazavsi i
ovom prilikom svcje nepovjerenje prema dalmatinskom plemstvu,
koje je ve¢ dva dobra stoljeéa uzdisalo za starim vremenima te ro-
govorilo protiv Republike kao zatornika svojih starih sloboda i
povlastica.

Za ovu je temu vazZno obetanje mletacke vlade, da ¢e u slucaiu
potrebe ugroZene obitelji Makarske i njenog Primorja skloniti na
otoke i dodjeljivanje narodu Krajine privilegija, koje su uZivali
Pastroviéi (€l 17).18)

MIGRACIJE NA OTOKE

Prvi susret predstavnika Makarske i njenog Primorja s novom
mletackom vladom, kako se vidi, nije bio tako srdacan, kako su to
Primorci ofekivali. Malo je wustvari ostalo od zamisljene zgrade
autonomije Krajine pod vodstvom njena plemstva. Ali natrag se
nije, moglo. Delegacija je Primoraca morala primiti ono, Sto joj je
mletatka vlada pruZala, jer su prilike kod kuée bile jako teske.

Jedan se dio stanovni$tva u strahu pred navalom Turaka pre-
selio na obliznje otoke ve¢ prije formalnog podlaganja Makarske
i njenog Primorja Veneciji. Iza toga se je emigriranje makarskog
i primorskog stanovnistva na otoke nastavilo u valovima, veé pre-
ma vecoj ili manjoj opasnosti od osvete Turaka. Novi su stanovnici
na obliznjem oto¢ju ubrzo formirali ¢itave naseobine i tamo zapo-
¢eli nov zivot. Daljnjom sudbinom tih primorskih izbjeglica i nase-
ljenika na srednje dalmatinskom oto¢ju do danas se jo§ nitko
nije podrobnije i sistematski pozabavio,!®) a upravo taj novi Zivot
makarskih i primorskih iseljenika na obliZznjem oto¢ju satinjava
predmet ovog izlaganija,
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Kakvi su bili prvi ¢asovi makarskih izbjeglica na otoéju? Li-
$eni svojih napustenih polja, poSli su novi stanovnici u potragu za
hranom upadaju¢i iz dana u dan u sve vecu bijedu. Tako izvjescuje
mletacku vladu gen. providur Leonardo Foscolo u izvjestaju br.
207. od istog dana 8. veljate 1647., kad su se Primorci preko svoje
delegacije sluzbeno podlozili Veneciji.2®) On je dobio Zalbe od sta-
rih stanovnika na otocima Hvaru i Bra¢u i od onih u Omisu, da
novi stanovnici nedavno tamo doseljeni iz Krajine padaju na teret
starom stanovni$tvu. Treba ih stoga nekako zaposzliti, kako bi se
mogli prehraniti. Foscolo smatra, da ¢e vlada bas$ u nastojanju, da
zadovolji njihove potrebe, nai¢i na najvece potesko¢e. On predlaze
vladi, da nagovori delegaciju Primoraca, koja se upravo nalazi u
Veneciji, da ova wuznastoji jedan dio izbjeglica preseliti u Istru,
iako sam Foscolo ozbiljno dvoji, da ¢e Primoreci pristati na to. U
svakom slutaju — preporucuje gen. providur — treba novim sta-
novnicima omogu¢iti, da sami sebi privreduju hranu, umjesto da
ih vlada izdrzava. Ovaj nam Foscolov izvjes$taj jasno kazuje, da su
masovne migracije Primoraca na oto¢je potele puno prije sluzbencg
podlaganja Primoraca Mleta¢koj republici.?t)

Istog dana 8. veljace odgovara senat na Foscclov izvjeStaj br. 200.
u vezi s Primorcima. Senat mu javlja, da je delegacija Makarske i
njenog Primorja od 7 ¢lanova na ¢elu s biskupom Petrom Kacicem
stigla i predstavila se senatu. U navedenom izvjeStaju r, 200. Fo-
scolo je bio javio senatu, da je Primorce nastojao odvratiti od pu-
ta u Mletke. Senat naziva taj Foscolov korak mudrim.?®) Iz toga se
jasno vidi, da vladi nije bilo po volji, sto je delegacija Primoraca
dosla pred nju i da je Foscolo dobro poznavao intencije svoje vlade
te je zato i nastojao omesti putovanje makarske delegacije u Vene-
ciju. Ovaj Foscolov izvjeStaj i odgevor senata najbolje dokazuju,
da se mletatka vlada nije nipo$to kanila upustati u neke pregovore
s Primorcima te da je kanila preko svojih predstavnika na terenu
primiti u podanistvo stanovnike Krajine. Ali se Primorci nisu htjeli
podloZiti Veneciji bez prethodnih uvjeta.

Vlada ‘daje Foscolu i neke upute. Treba se pobrinuti, da pri-
morske izbjeglice dobiju nesto hrane, kao i da se isti sa svojim obi-
teljima sklone pod krov. Ona mu prepoructuje, da izbjeglicama na
Brac¢u, Hvaru, Kor¢uli i Visu dozna¢i zemlju za obradivanje, ako
jo§ ima neobradene zemlje, ali tako da to ne ide na S§tetu drzave i
onih privatnika, kojima je drzava ve¢ dodijelila zemlju. To bi uve-
like colaksalo zadatak vladi, koja bi inate morala izdrzavati one naj-
siroma$nije. Makarski su izaslanici dostavili vladi jedan pismeni
prijedlog o dodjeli zemlje primorskim izbjeglicama na Bracu, te
ova, Saljuéi Foscolu prijepis tog prijedloga, trazi njegovo misljenje.

Veé ovaj prvi dio vladine upute generalnom providuru pokazu-
je onu tipiénu mudrest, koja je stolje¢ima resila Sinjoriju — u mo-
guéim granicama zadovoljiti podanike, prijatelje i saveznike, ali
tako da se ne dirne ni najmanje u interese patricijske Republike.
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Drugi dio ove upute jo§ viSe pokazuje tu liniju mletatke politika.
Senat odlu¢no upozorava generalnog providura, da se u sluzbu na
obranu toga kraja moraju uzimati samo sposcbni za to. Najbolje ¢e
biti, ako se za to upotrebe oni koji su svoje obitelji sklonili na oto-
ke, jer ¢e to biti bolje za obranu kraja i dobro drzave. Tako ¢e oni,
koji budu primali plaéu, moé¢i prehraniti sami sebe i svoje obitelji
bez ikakvog drugog opteretenja po drzavu. Povremenim smotrama
generalni ¢e se providur pobrinuti, da bude uvijek dovoljno vojske
za obranu kraja, ali i da je ne bude previse.

Vlada nadalje stavlja generalnom providuru na znanje, kako
je iz strateskih i ekonomskih razloga potrebno osigurati i braniti
novostetenu Pokrajinu od Turdina. Zato ¢e trebati placati stanovit
broj vojske, Kad je tome tako, onda ¢e biti prikladnije mobilizirati
u miliciju toga kraja oteve i sinove obitelji sklonjenih na otocima,
jer ¢ée ovi svojim placama prehranjivati ne samo sebe, nego i svoje
obitelji, koje bi inate pale na &ist teret drzavi. I kona¢no vlada pre-
porutuje Foscolu, da s novim podanicima postupa S§to bolje, da ih
nasteji u svakoj prilici utjesiti, kako bi ih se $to viSe privuklo Re-
publici.?®) To je osnovna linija mletatke pohtlke u odnosima prema
podanicima Republike izvan matice.

ok ok

Na otecima se medutim uzrujanost starih stanovnika zbog do-
laska novih stanovnika nije smirila. Tu su uzrujanost novi stanov-
nici izazvali ve¢ na samom pocetku nasilnim nastupom. U nestasici
hrane i na$avsi se bez krova nad glavom, novi su stanovnici znali
jednostavno otimati stanove starim stanovnicima jednako kao i nji-
hovu hranu, a da je nisu imali ¢ime platiti. Zato je mobilizacija
muskoga svijeta za vodenje operacija na fronti i ujedno preuzima-
nje obaveze za izdrzavanje njih samih i njihovih obitelji bio Jedun
izlaz iz te teSke situacije, Vlada je odobrila tu taktiku gen. provi-
dura.

Medutim pitanje normalnih odnosa izmedu starih i novih sta-
novnika na otocima nije se rijeSilo niti kasnhije, kad su se novi sta-
novnici, dobivsi osnovne privilegije od mletacke vlade, u vectini ko-
nacno sredili u novom kraju. Oslanjaju¢i se na dobivene privilegije,
novi su stanovnici odbili snositi bilo kakve terete, kao §to su bili
pla¢anje redovitih poreza i carina, javni radovi, prevozenje tereta
na svojim brodovima u opéinskim poslovima, ¢uvanje straze i sl
Oni su interpretirali stefene privilegije u tom smislu, da su oni de
facto oslobodeni svih tereta i obaveza, osim sluziti u vojsci na ob-
ranu staroga kraja i mletacke granice prema Turskej.

Vlada nije znala, $ta da uéini. Zalbe su stizale kako od strane
starih stanovrika na nove stanovnike, tako i od novih stanovnika
na vladu, $to ne odrzava dana obecanja. Iz izvjeStaja gen. prov.
Foscola od 15. istog mjeseca saznaje se, da su se Bralani obratili
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vladi za intervenciju u obrani svojih prava protiv presizanja dose-
ljenika. 'Ta je Zalba dala vladi povoda, da upozori generalnog pro-
vidura, kako ne bi neopreznim postupkom ozlojedio jedne ili druge,
te kako ne bi smjeli jedni podanici trpjeti stete zbog drugih. Ona
nareduje Foscolu, da se pozabavi prilikama Primoraca sklonjenih
na otocima te da njihovim obiteljima podijeli zemlje, a jedan dio
njih da nastoji preseliti u Istru na drZavni troSak, Senat je od svoje
strane bio ve¢ izdao naredbu vladinim predstavnicima u Raspu i
Puli, da ovi lijepo prime nove stanovnike i da im doznade zemlju,
od koje ¢e se izdrZavati.??)

Novi su stanovnici od prvog potetka morali konstatirati, da
vlada ne odgovara njihovim oéekivanjima. Njih je pogotovu zabri-
njavala borba starih stancvnika protiv njih. Zato se u Mletke upu-
tila nova delegacija, o ¢emu je senat izvijestio Foscola 27. veljate
iste godine. Senat nije ostao ravnodusan prema koracima novih
stanovnika na otocima, jer se radilo o masi od tri tisuée ljudi spo-
sobnih za oruzje, kako je senat javio Foscolu. On priznaje, da bi od
te mase ljudi drZzava imala velike koristi jednako kao i Krajina.
Zato ih treba — porucuje senat Foscolu — na svaki naéin zadovo-
1jiti i eodrzati ih u dobrom raspolozenju prema Republici, osobito
uzev§i u obzir njihovo junastvo. Zato je vlada odluéna u nakani, da
se poStuju njihevi privilegiji dani novim podanicima te traZi od
Foscola, da dade istraziti u arhivu u Zadru ili u kancelariji u Ko-
toru jedan primjerak privilegija danih Pastrovi¢ima, kako bi se na
osnovu njega dobio autentitan ovjerovljeni prijepis, koji bi se dao
novim podanicima. Uzbudenje novih stanovnika gen. providur mo-
ra na svaki nac¢in nastojati smiriti. Neka zato pozove preda se iza-
slanike Primoraca i neka ih nastoji prikladnim rije¢ima uvjeriti o
naklonosti Republike prema njima.2)

Medutim se novi i stari stanovnici nisu mogli sloziti, nego su
se medusobno optuZivali pred mleta¢kim vlastima, o €emu je vladu
u Veneciji izvijestio hvarski knez i providur Giovanni Bembo. Vla-
da je 2. travnja 1647. uputila Bemba na gen. providura Foscola, ko-
me je dala to¢ne instrukecije u vezi s novim stanovnicima na otocju.
Bembo neka nastoji — porutuje mu vlada — gajiti odanost podani-
ka prema Republici i slogu izmedu starih i novih stanovnika. Senat
uostalom izrazava zadovoljstvo s drZanjem Bembovim.?$)

* ok ok

Stavljanje Primoraca pod zastitu Venecije kao $to im s jedne
strane nije donijelo potrebno povjerenje prema novoj vladi, tako s
druge strane nije uklonio strahovanje u pucanstvu, koje je ostalo
zivjeti u Krajini, Turéin je svaki ¢as prijetio novim upadima i u
mirno doba, a kamo li u ratno doba, kad je Venecija s glavninom
svojih snaga bila angazirana na Kandiji. Narod je u postavljenim
uvjetima prilikom podlaganja Mlecima trazio, da se utvrde prolazi
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sa Biokova u Primorje, kako bi se uklonila opasnost od upada Tu-
raka, a Mlefani se nisu micali. Oni su obec¢ali narodu zastitu i po-
mo¢, ali nisu bili u stanju obetanje izvr§iti. Puanstvo je u Krajini
ostalo gotovo posve nezaSticeno. RazbjeSnjeni Turcin zbog podla-
ganja Krajine Mlecima jo$ je Ze$te i CeS¢e navaljivao. Upadi Tura-
ka obnovili su se na sve strane, golecruko je pucanstvo odgovaralo
bjezanjem u ono malo slabih utvrdenja, a manji dio naoruzanog
plemstva i haJduka odgovaralo je protunapadima junacki ginuci
u borbi, o &emu tako slikovito govori Silobadoviéeva kronika.2”)
Rijetka pisma biskupa Kati¢a s bolom u dusi opisuju te burne dane
nakon Velike Gospe god. 1646. Blskup je i samom svojom $utnjom
i redovitim neodgovaranjem na pisma gen. providura Foscola poka-
zao jasno svoje negodovanje prema pasivnosti i neizvrSavanju oba-
veza Venecije prema novim podanicima.?8)

Pred novim turskim upadima dolazilo je do novih iseljavanja
primorskih stanovnika na obliznje otoke. Od brojnih turskih napa-
daja osobito je bio snaZan onaj od 16. kolovoza 1663. Ali-pase Cen-
gica sa Sest tisuéa vojnika. Onda su franjevei i koji su god mogli
presli na otoke Hvar i Braé prepustivsi neprijatelju sve u ruke. Dok
su mletacki topovi s galija uspje$no branili grad Makarsku, bijes
se Turaka iskalio na susjedna sela Koti§inu, Tuéepe i Podgoru.
Nakon odlaska Turaka malo se je svijeta vratilo natrag na svoja
ognjista s otoka.?®)

Cudna taktika mleta¢kih stratega prilikom osvajanja pojedinih
utvrdenja, da ih viSe ne obnavljaju, nego da ih do temelja ruse, ka-
ko se ne bi u njima ponovno Turci utvrdivali, urodila je svojim
losim posljedicama u toku cijeloga Kandijskog rata. Od Primoraca
i neznatnog dijela mletacke vojske zauzeto Zadvarje umjesto da
postane brana protiv turskih invazija — kako su to zamisljali Pri-
morei postav11a3um uvjet mletatkoj vladi, da izgraduje utvrde —
postalo je obratno polazna totka za nove navale Turaka na Primor-
je. Posto su ga dobranc ponovo podigli i utvrdili, krenuli su Turci
u novi pohod na Makarsku i njeno Primorje, Ovdje je tolika strava
+zavladala, da je sidm mletatki general Caotorta savjetovao svijetu,
da ne doéeka u svojim domovima novu tursku navalu, nego da bje-
Zi na otoke. Materijalno i moralno obvezani Mledani da brane Pri-
morje dali su na raspolaganje svoje brodove, na koje se ukrca svi-
jet i franjevci sa svim crkvenim sudem i paramentima. Vetéinu ih
iskrcase na Bra¢ i Hvar. Biskup Petar se nastani u Jelsi kod svojih
suplemenika Kaciéa, koji se bijahu veé¢ prije toga tamo naselili. Na
Bracu novi stanovnici osnovase novo naselje Sumartin, a na kraj-
njem isto¢nom rubu Hvara pored starog Sucur]a osnovase novo ha-
selje istog imena.

"Dok su zene i djeca ostali na otocima, dotle su se muskarci vra-
¢ali natrag na kopno, da brane svoj rodni kraj od du$manina i da
cbraduju ono malo zemlje, §to im je preostalo nakon groznog tur-
skog pustoSenja. Povremenih masovnih seoba iz Makarske i nje-
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nog Primorja na otoke bilo je viSe, tako da su na kraju Kandijskog
rata postojala ¢itava naselja na svim susjednim otocima.?®) U toku
rata muski se je svijet vracao natrag i pomalo obradivao zemlju
s nadom, da ¢e ona biti iza rata potpuno oslobodena i umirena, ali
posto su te nade u vodu propale nakon vijesti o sklopljenom miru,
iseljenici, koji se nisu kanili vratiti natrag u stari kraj, trazili su od
mletacke vliade, da im dodijeli zemlje, a to je najmanje, §to je ona
mogla uciniti za obmanute bjegunce.

Pravi teski dani osvanuli su za Makarsku i njeno Primorje, kad
ih je Venecija mirovnim ugovorom 6. rujna 1669. prepustila Turcima
i time pod noge stavila prihvatene uvjete predlozene joj po delega-
ciji 8. veljate 1647. god. Doslo je do novog bjezanja na otoke, a
ono S$to nije moglo ili nije htjelo bjezati, moralo je i opet prignuti
Siju pod turski jaram. Treteg izlaza nije bilo. Treba ipak zahvaliti
interesu Turaka za makarsku sol, $to novi turski rezim nije bio ta-
ko krut, kako se ocekivalo.3!)

U NOVOM KRAJU

Dosada$nji je prikaz dogadaja pokazao, da je mletatka vlada
pokazala stanovitu brigu za sudbinu novih stanovnika na otocima,
iako nije izvrsila sva dana im obecanja, jer ih sva i nije mogla ispu-
niti. Ona je u prvi mah naredila svojim predstavnicima na terenu,
da se pobrinu za krov nad glavom za izbjeglice, da im se dodijeli
zemlja, da se oevi.obitelji uzmu u vojsku i time se #osigura placa
njima i njihovim obiteljima, da se uspostavi mir i sloga izmedu sta-
rih i novih stanovnika i t. d.

Kako je narod iz Makarske i Primorja bjeZao na otoke ispred
Turaka, tako je molio i dobivao zemlju, da na njoj moze podi¢i ku-
¢u i da se od nje moze prehraniti. Prethodne imigracije i dodjele
zemljista izbjeglicama jasno potvrduju, koliko je Sinjoriji bilo sta-
lo, da sto vise naroda pod turskom vlaséu privuée pod svoju vlast,
kako bi ga iskoristila u bkorbi protiv Turcina, Dodjele zemljista pak
za vrijeme Kandijskog rata i iza njega ¢ine sastavni dio obaveza
preuzetih od strane mletac¢ke vlade prema izbjeglicama. Za pregled-
niji prikaz naselja novih stanovnika na otocima dajem ovdje ra-
spored dodijeljenih zemljista istim uoéi i za vrijeme Kandijskog ra-
ta, ukoliko nam je sa¢uvan u vrelima. I prije potetka rata Primorci
su bjezali na obliznje oto&je, u prvom redu u Suéuraj na Hvaru.

12. prosinca. 1644. Nikola Vezi¢ iz krajine, Zele¢i postati podloz-
nik Hvarske komune, moli, da mu se dodijeli zemlja u Sucurju iz
optinskog terena, da na njoj podigne kuéu i dvoriste. Slijedi navod
meda zemljista. Vezi¢eva je molba bila pozitivno rijeSena.’?)

16. istog mjeseca Ivan Pecarevi¢, Zele¢i postati podanik Repu-
blike, takoder moli dodjelu zemlje u Sucurju iz opéinskog zemljista,
da na njem sagradi dvije kuce, dvoriste i da mu posluzi za druge
potrebe. I ova je molba bila pozitivno rijeSena.?®)
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Priliéan broj zemljista izdale su mletacke vlasti novim stanov-
nicima za vrijeme samog Kandijskog rata u skladu s preuzetim oba-
vezama od strane mletadke vlade. Tako je 7. studenoga 1646. hvar-
ski knez i providur Giulio Balbi dodijelio knezu Stjepanu Kosta-
nji¢u iz sela Drieni¢a (! valjda Drasnice) i Perne u Primorju zem-
1ju u Suéurju, jer se istakao u oporbi protiv Turaka. Zemlja mu se
daje na mjestu zvanom Gubavac u kvadratu od 30 pasa.®) To je rje-
Senje medutim 23. svibnja 1647. pobijao Gerolamo Vidali u svoje
ime i ostalih sunasljednika tvrdec¢i, da je to njegova zemlja, ali se
iz satuvanih vrela ne vidi da je njegov protest bio uvaZen.

15. prosinca iste godine dobio je zemlju u Su¢urju na mjestu
zvanom Gubavac u veli¢ini od 90 kvadratnih korac¢aja®a) Grgur Iva-
na Vrsakovié iz Vrdola u Krajini.3®) I ovu je investituru pobijao Gi-
rolamo Vidali.

Istog je dana hvarski konte i providur Giulio Balbi dodijelio
zemlju u Suéurju na mjestu zvanom Gubavac u veli¢ini od 6.400
kvadratnih mleta¢kih lakata (brazza)®=) Simi Banovitu, njegovu
ocu Stjepanu, bratu Nikoli, zatim Jurju pok. Petra Banovica te si-
novima Ivana Banovi¢a Grguru, Andriji, Pavlu i Simi, koji su dos-
1i iz turskih krajeva.3®)

Na istom mjestu Gubavac u Suéurju 14. veljate 1648. dobio je
zemlju dugu 30 lakata, a Siroku 20 novi stanovnik Pavao Purin.’?)

U Suéurju na mjestu zvanom KoSutnjak 27. travnja iste godine
dobio je opé¢insku zemlju dugu oko 40 lakata Mihovil Viskovié¢ iz
Krajine.3)

14. svibnja iste godine dodijeljena je kapetanu Tamiziji Anti¢icu
iz Igrana za deset ¢lanova njegove obitelji zemlja u Sucurju 10 mle-
tatkih lakata u duZini i osam u §irini za kuéu i 25 kvadratnih laka-
ta za dvoriste.??)

Istog dana dobio je u Suc¢urju sto kvadratnih lakata za kuéu i
pet lakata pred njom za dvoriste novi stanovnik Juraj Mihaljevic
iz Senjana za osam ¢lanova njegove cbitelji.4%)

Veoma je karakteristi¢no, da je u vihoru turskih navala na Ma-
karsku i njeno Primorje i masovnih emigracija tamosSnjeg stanov-
niStva na obliznje otoCje stari samostan eremita Augustinijanaca u
Sucurju 11, studenoga 1646. zamolio dodjelu zemljista isti¢uéi iste
motive kao i ostali bjegunci s kopna, jer je i nastao kao prihvatilis-
te bjegunaca s kopna u prijasnjim vremenima. Umjesto samostana
istupio je generalni vikar Kongregacije tog reda fra Tomaso Azzalin.
Radi se o zemlji u uvali zvanoj Zidigova, koju su fratri izgubili za-
jedno s tolikim pljatkama i palezima izvedenim od strane Turaka
u pros$lim ratovima, u kojima je bila spaljena i samostanska kuéa,
a u njoj i isprava o investituri nad tom zemljom. Fratri ovim mole
obnovu investiture.4!)

7. prosinca 1646, god. zatrazio je i dobio zemlju u Zastrazi§cu
za sek;ia i svoja Cetiri sina 30 motika*!a) po osobi Matija Luéi¢ iz Pod-
gore.t
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Stjepan Devci¢ iz Podgore, novi stanovnik u Zastrazi§¢u, dobio
je 15. prosinca iste godine na mjestu zvanom Veli Crvanj (Zarvan)
30 motika po osobi za ozam ¢lanova njegove familije.43)

2. sijeénja 1647. dobili su zemlju u odgovarajucoj veli¢ini u Za-
straziséu Martin Hancev i Luka Bokan s familijama, koje su brojale
po deset ¢lanova.®)

U Jelsi na Hvaru u mjestu zvanom Uzani Dolac 13. spnja 1648.
dobio je zemlju od oko 30 motika za gradnju kuce i malo zemljigte
za obradu na mjestu zvanom Blaca ili Morevjena novi stanovnik
Ivan Vitasovi¢ iz Kotigine.%) i

18. prosinca 1646, god. dobio je zemlju na Visu na mjestu zva-
nom Stara Moralja nad Hinjom u veli¢ini od 300 motika Stjepan
Mrkusi¢ s familijom, koja se sastojala od sinova, brace i sinovaca.’®’

Ivan Mrkusi¢ 20. ozujka 1647. god. dobiva zemlju na Visu na
mjes}li zvanom Dugi rat u svemu 120 motika za sebe i svoja Cetiri
sina.¥?

Zemlju na Visu na mjestu zvanom Male Vorkice (Vorchizze Pi-
cole) u veli¢ini od 30 motika 3. sijeénja 1648. god. dobio je na obradu
Petar Gospodini¢ zvan Osman.*8)

EE

Dvije godine iza Kandijskog rata — 15. prosinca 1671, — vlada
je ovlastila gen. providura Zorzija Morosinija, da iz drZavnih raz-
loga priteknu upomo¢ novim stanovnicima na otocima, koji su po-
vratkom Makarske i njenog Primorja Turskoj izgubili svoje kuée i
zemlje, te da istima dodijeli zemlju, kako bi se mogli izdrZzavati na
podru¢ju Republike. Vlada je ovim aktom pokazala, da je shvatila,
kako nakon zavr3enog rata, prepustivs§i Krajinu Turskoj, treba pri-
stupiti definitivnom rjesenju pitanja Primoraca na otocima.

1. lipnja slijedet¢e godine Morosini je izdao terminaciju, kojom
je naredio Francescu Lupiju i Franji Rado$u, da se upute u mje-
sta naseljena novim stanovnicima na Hvaru i Visu, da upoznaju
broj dusa, njihove potrebe, da ispitaju kakvoéu i veli¢inu zemljista
pogodnih za obradivanje i da svakoj obitelji dadu proporcionalni
dio od slobodnih zemljista, tako da svakom stanovniku pripadne 30
motika,?) kako je bilo odredeno veé terminacijom gen. providura
Francesca Molina, Obitelji, koje ve¢ uZivaju dijelove zemlje, neka
dobiju samo onoliko, koliko im nedostaje do odredene mjere.5?)
Francesco Lupi je u toj misiji zastupao plemstvo, a Franjo Rado§
pucane.

Morosini je istovremeno terminacijom od istog dana naredio
plemiéu Gio. Batt. Vidaliju i gradaninu Nikoli Sibischiniju, da se u
drustvu hvarskog kneza i providura Zorzija Calergija upute na oba-
le Hvara i tamo ispitaju optinska dobra, da se upoznaju s razlozima
i starih i novih vlasnika, da slobodna zemlji$ta izmjere i da o sve-
mu pod zakletvom podnesu izvije§taj.5!) Ovaj je korak poduzeo Me-
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rosini na Zalbu Giacoma Angelinija, otito zbog svade izmedu starih
i novih stanovnika zbog zemlje. Zato je generalni providur poseb-
nom terminacijom naloZio tame$njim stanovnicima na Hvaru, da se
moraju pokoravati poslanim delegatiina Vidaliju i Sibischiniju.’?)

k0 %k ok

Posto je gen. providur Morosini primio potrebne obavijesti od
navedenih delegata poslanih na teren, 9. lipnja 1672. izdao je termi-
naciju, u kojoj je dao konkretne upute kako da se podljeh zemlJa
novim stanovnicima:

1. 80 obitelji, koje su onda zivjele na Hvarskom p(}drucm u mje-

" stima Suéurju, Jelsi, Vrboskoj, Starom gradu, Pitvama i Vrbanju, ne-

ka dobiju onaj dio neo‘bradenih kamenitih i Sumovitih zemljista, ko-
ja izmedu sebe zatvaraju uvale Smrska i Medvidina od 7.720 ko-
rataja u duZini i 670 koradaja u &rini od morske obale do vrha Br-
da, koja se nalaze na juznoj strani. Taj se dio smatra kao najpri-
kladniji za obradu. Isti neka se podijeli tako, da ne prede 30 moti-
ka po glavi.

2. Pri diobi zemljista mora se uracunati svakome i ona koli¢ina
zemlje, koju bilo kako drZi.ili nad kojom uZiva posjed s time, da ti
plaéaju redovitu dominikalu onome, kome po pravu ide, Ovom no-
vom doznakcom zemlje neka se posebno odredi dio kao dar i obaveza
prema op¢ini, na koje se podruéju nalazi zemlja s time, da istoj da-
ju desetinu od plodova.

3. Zemlja se daje u investituru i nasljednicima investiranih ka-
ko muskih, tako i Zenskih s time, da zemlju ne smiju prodati, otu-
diti, dati u podzakup niti bilo kako zamijeniti, U slucaju izumiranja
roda, odnosno obitelji, zemlja se vraca u prijasnji dominij.

4. Navedenu podjelu zemlje moraju obaviti na propisani veé
natin Ivan Pecarevi¢, Petar Begurovi¢, Bartul Ivanovi¢ i Nikola
Vezi¢, koje su navedenih 80 obitelji same izabrale. Pasnjake pak,
kobji se nalaze izmedu dvije doline Smrske i Medvidine, ukoliko
Sto od njih ostane, neka podijele kako novim, tako i starim stanov-
nicima.

5. 40 obitelji, koje su se naselile na otoku Visu, budu¢i da se ve-
¢i dio njih nalazi na opéinskim dobrima, koja su im ustupljena, kao
i na ustupljenim zemljistima drugih pojedinaca, neka nastave uziva-
ti zemlju prema ugovorima, koji su na snazi, i kako se do onda obi-
Cavalo Ciniti. ‘Onim potrebitim obiteljima, koje nemaju dovoljno
zemlje, neka se dodijeli preko dvojice njihovih starjeSina potrebna
zemlja u dolini Klukna s time, da daju opé¢ini desetinu.

6. Ako bi nesretom koje obitelji ostale neopskrbljene zemljom,
neka im se omoguc¢i preseljenje na Korc¢ulu u mjesto zvano Knozi~-
ne, koje pripada tamos$njem magistratu i Opéini s time, da im se ne
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zabrani obradivati slobodnu zemlju, koju tamosnji ljudi zbog po-
manjkanja radne snage ne mogu obradivati.

7. Preostalim obiteljima na broju od 110 neka se odobri, da i
dalje obraduju zemlju, koju ve¢ sada obraduju, prema vlastitim po-
trebama. Radi se o obiteljima, koje su se sklonile na Bra¢u u mjesti-
ma Sumartinu, Bolu, Humcu, Pucis¢u, Postirama, Pustinju, Nere-
7iséu, Supetru i Milni. Njima neka se u.retenim mjestima dedijele
jo§ potrebni dijelovi na op¢inskom zemljistu, koje obitavaju slo-
bodno obradivati tamos$nji seljaci i to tako, da novi stanovnici uzi-
vaju isti oprost od drugih daZbina, osim redovitih dazbina tamos-
njem magistratu, na koje su vezani i ostali.

8. Ako dobara te vrste ne bi bilo dovoljno za potrebe sviju na-
seljenika, onima, koji bi ostali bez dovoljnog dijela zemljista, neka
se odobri obradivati drzavnu zemlju i koristiti drZavne pasnjake,
koje do onoga vremena nisu nikojim titulom ustupljene pojedinci-
ma. Podjelu neka izvr$i tamosnji knez vodeéi ratuna o potrebama
pojedinaca, ali tako da ne premasi 30 motika po glavi, Svi moraju
davati toéno desetinu od plodova, koja se desetina svake godine da-
je drazbom u zakup, a koja se ulaze u fiskalnu komoru u Splitu.5?

ok x

Dva dana iza toga, 11. lipnja, gen. prov. kav. Zorzi Morosini
izvijestio je vladu, kako je iz Splita otiSao na otoke, da rijesi pita-
nje smjeStaja iseljenika iz Makarske i njenog Primorja, jer se ta
stvar nije mogla viSe odgadati. On je tamo pronaSao 230 obitelji s
ukupno 1.755 dusa, izmedu kojih su 400 njih spo-obni za oruZje, svi-
jet poznat svojom vjerno$éu i junastvom. Morosini je nastojao dati
tim obiteljima zemlju, koja se po mogucnosti nalazi uz zemlju, koja
im je vet prije bila dodijeljena. U potpunom pomanjkanju zemlje
dao je premjeriti zemlju, koja je do onda bila u rezervi. On je prije
toga uzeo to¢ne informacije od domacih na otocima, koji su pred-
stavljali plemice, putane i naroed i uz pomoé¢ njihovu, kao i uz po-
mo¢ kavaljera sopraintendanta RadoSa, uspio je obaviti posao.’)

Na Morosinijev izvjeStaj vlada je dukalom duzda Domenica
Contarinija od 25. lipnja 1672. pohvalila kav. Morozinija za uspjesno
obavljeni zadatak. Ona hvali gen. providura, $to je spretno znas
spojiti potrebe novih stanovnika s odrZavanjem privilegija opéina
onih mjesta, gdje im je Morosini odredio boraviste. Senatu je mnogo
stalo do toga, da se pri tom nista ne oduzme starim stanovnicima 1
ne oStete njihove opéine kao i to, da se ne umanjuju drzavni priho-
di s obzirom na daZbine duzne drzavi, na koje je gen. providur oba-
vezao i nove obitelji u pitanju ubiranja plodova. Tako je Morosini
rijesio pitanje na zadovoljstvo vlade.’®) Suvino je ovdje i istaknuti,
koliko je vladi bilo stalo, da u nastojanju da zadovoljni iseljenike
na otocima, prema kojima je bila materijalno i moralno obavezna,
ne povrijedi prava starih stanovnika i tako kod njih izazove revolt,
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i da pri tom ne povrijedi interese drzave, koji su za nju zaista bili
suprema lex.

Morosini je medutim prilikom posjete otocima pronasao vise
nepravilnosti, koje su tamo stanovnici po¢inili. Morosini je u izvjes-
taju senatu priznao, da se je u poslu dodjele zemlje Primorcima
ravnao prema izvjeStajima delegata, koje je prethodno bio poslao
na teren, i prema savjesti starih stanovnika. Tako su mu stari sta-
novnici na Hvaru pismom od 14. prosinca 1671. dali svoje misljenje,
koji bi se dio otoka mogao ustupiti novim stanovnicima, a da ne ide
na ustrb starih stanovnika. Medutim su neki prekrsili odluke vlasti,
usli na tude zemljiste i zasadili votke na zabranjenim mjestima,
koja pripadaju tamos$njoj Op¢ini, i gdje se ne sadi vinova loza, nego
gdje zemlja sluzi samo za ispa$u stoke i za sijanje. Takvi su na taj
naéin znatne prihode Opéine sebi prigrabili i ujedno ostetili drzavu.
Zato je on prilikom posjete Hvaru iznio na vidjelo niz vladinih de-
kreta, osobito onaj gen. providura Francesca Molina od 9. srpnja
1625. Morosini je nato poslao na teren ljude, da izvide prekrsaje
i ustanove koja su zemlji$ta zasadena vinovom lozom. Iz njihova se
izvjestaja vidjelo, da je tako nepravilno zauzete zemlje bilo oko ti-
sué¢u motika. Neka su od tih zemlji&ta ti pojedinci prekrsitelji sami
obradili, a druga su dali obraditi pomoc¢u kolona otvoreno preziruci
zakone od 20. oZujka 1450., 18. veljace 1466., 4. srpnja 1468., 12. srp-
nja 1486, 14. veljate 1502, i 27. veljafe 1541., osim toga $to su isti
prekrsili statut grada od 27. koloveza 1432, i 17. travnja 1460.5%) Svi
ti zakoni ustanovljuju kraj uz more (la spiaggia) za zajedni¢ko ko-
riStenje kao pasnjake izri¢ito zabranjujuci, da se tamo sadi vinova
loza. Posto je Morosini o tome izvijestio vladu, dobio je od senata
nalog dukalom od 17. proslog kolovoza, da proglasom sprije¢i takav
daljnji postupak.

Neki su se od pogodenih usprotivili tome te su pokazali neke
isprave, za koje su drzali, da ¢e obraniti njihova prava. Morosini je
medutim ostavio sve zabiljeZzeno i propisano kod fiskalnog advoka-
ta dra. Gicvannija Scppe Fortezze kzo deputata, da brani drzavne
interese. U pitanju su bile nedozvoljene dobave i otvorene prijevare
prema Opéini, kojoj je trebalo barem priznati Sestinu od plodova,
koja se daje opéinama. Medutim neko je od njih dao malo, a neko
nimale, kako se vidi iz zabiljezaka drazbi na most.

Uoctivsi sve to, Morosini je 9. sijetnja 1673. nzredio slijedece:
svi koji posjeduju vinograde na obali na opéinskom zemljistu bilo
miloséu ili konce:zijom, ako nemaju investituru ili potvrdu senata,
imaju se smatrati liSenima tog zemljista. Medu glavnim kriveima
ove vrste istitu se kavaljer Bevilacqua, Ivan Starijani¢ (Giovanni
Antiguario) i Pietro Angelini. Bevilacqua je prijevarom izvukao du-
kalu od 8. svibnja 1669. Seljaci, koji su radili na sadenju vinograda
na tim zemljistima, neka iz drzavne samilosti ostanu i dalje uZivaju
plodove svog znoja, kako ‘oni, koji su obradivali vinograde gospo-
dara, tako i drugi, koji su radili kao koloni uz obavezu ipak, da
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Op¢ini daju Sestinu od plodowa i umjesto dijela, koji su do onda da-
vali uzurpatorima, ubuduce ¢e davati ¢etvrtinu od mosta drzavi za
pomo¢ arsenalu. To su dragovoljno priznali prokuratori putana. Pri-
hodi pak, koji proizlaze od globa za prekrsaje i otimac¢ine od pri-
vatnika u korist drzave, treba da se upotrebe za vrijeme sadenja u
tim mjestima i treba da se dadu na drazbu od tamcs$njeg magistra-
ta za koli¢inu vina, koja ide Opc¢ini prilikom procjene. Ujedno se
zabranjuje, da se ubuduce sade novi vinogradi i obnavljaju stari
bez dozvole vlasti. Hvarskom knezu treba uvijek dostavljati kopiju
mjera vinograda i oznatiti mjesto, gdje se vinograd nalazi "

Iz jednog procesa iz godine 1818., koji su vodili stanovnici Gdi-
nja zbog zemljista izmedu Smrske i Medvidine. saznajemo nekoliko
interesantnih podataka o dodjeli zemljista na ovom podruéju iz-
vrsenoj po kav. Morosiniju. 3. lipnja te godine izvjes¢uju Gdinjani,
da su se iza Kandijskog rata 80 obitelji tamosnjih novih stanovni-
ka postepeno vracali u stari kraj Makarsku i njeno Primorje tako,
da je u prvoj polovici 19. st. na Hvaru ostale svega 14 familija
novih gstanovnika, koje posjeduju zemljista doznafena navedenim
osamdeset familijama. Od toga 11 familija zivi u samom Suéurju.
Isti osim toga posjeduju na kopnu posebna dobra, za koja su uvje-
rili bili mletacku vladu, da su ih izgubili u vrijeme turske inva-
zije. U vrijeme Morosinija u Gdinju je bilo svega sedam kuca sta-
rih stanovnika. U meduvremenu one su se namnozile i u vrijeme
parnice brojile su 60 kuca, a jedni i drugi koriste staru kolitinu
zemljiSta, Sto predstavlja osnovnu povredu pravde i jednakosti.
Novi stanovnici su tom prilikom dobili cd mletacke viade 30 mo-
tika po osobi s izri¢itom napomenom, da se ta mjera zemlje po
glavi ne smije premesiii. Oni su zato morali davati deseti dio od ubra-
nih plodova. Morosini je predvidio i slu¢aj, da neka od familija
novih stanovnika izumre. U tom sluc¢aju zemlja se morala vratiti
op¢ini. Umjesto toga i:praZnjena i napustena zemlja nije bila vra-
¢éena komuni, nego je sva ostala na raspolaganju neznatnem broju
preostalih familija novih stanovnika preko sveke poirebe i mjere.
To se protivi intencijama drzave, koja je dala izbjeglicama novo
zemljiSte na oto¢ju za izgubljeno zemljiSte na kopnu, a ne u druge
svrhe. Da je napustena i suvisna zemlja novih stanovnika na Hva-
ru bila vracena opé¢ini, nju bi dobili namnozZeni seljaci Gdinja na
cbradu, a ovako su oni morali uzeti zemlju od.novih stanovnika u
zakup i tako placati trostruke dace: drZzavi i opéini po desetinu, a
" novim stanovnicima é&etvrtinu, Buduéi da je teren za sadenje vi-
nograda jako krSevit, to samo proizvodni tro$kovi odnesu polovicu
od ubranih plodova, Ako se tome dodaju dac¢e drzavi, opéini i no-
vim stanovnicima u ime zakupa, Gdinjanima preostaje tek desetina
od plodova.

Zato Gdinjani. mole, da se novim stanovnicima ograni¢i zemlji-
Ste na 30 motika po o:obi, a kako bi je mogli koristiti seljaci Gdi-
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nja putem pravednih doznaka od strane opc¢ine uz platanje dese-
tine drzavi i op¢ini.’8)

Ne da se nijekati, da je prorijedeno novo stanovnistvo u toku
vremena postalec nova vrsta eksploatatora u odnosu prema starim
stanovnicima. Ali s druge strane satuvana arhivska grada o bor-
bama za stetene privilegije u toku cijelog XVIII. st. s brojnim popi-
sima noveg stanovnistva na oto¢ju i njihovom razvijenom trgovi-
nom vunom, uljem i dr. céito se protivi iskazu Gdinjana, prema
kome su novi stancvnici na Hvaru pali na ciglih 14 familija. Ovdje
csu Gdinjani poku$ali cbmanuti novu austrijsku vladu u tom sporu
s novim stanovnicima, kao §to su obmanuli novi stanovnici staru
mleta¢ku viadu.

* k%

Vlasti su se brinule opskrbiti nove stanovnike i pasnjacima,
jer su im ovi bili neophcdno potrebni za uzdrzavanje stoke.

Tako je bratki knez Zorzi Calergi na temelju komisije gen.
providura kav. Zorzija Morosinija oznatio za obradu i uzdrzavanje
obitelji Primoraca odlukom od 9. prosinca 1673. neke pas$njake, koji
su pripadali drZzavi, a nalazili su se na podru¢ju luke Rasohatica
izmedu Selca i mora pod odredenim uvjetima navedenim u Mo~
rosinijevoj terminaciji. Gen. prov. Pietro Civran bio je zamoljen
od poglavara tamos$njih obitelji,. koje su se naselile u Sumartinu,
da im se potvrde dodjele tih zemljista, Sto je Civran spremno i uci-
nie, ali s tim, da se u potpunosti uvazi dekret bratkog kneza Zor-
zija Calergija od 9. prosinca 1673., kojim se rezervira pasnjak Pla-
ni¢ kao vlasni$tvo obitelji Tommaseo. I opet jedan znak, kako su
mletac¢ke vlasti pazile, da ne povrijede stara-prava.’)

* ok ok

Nakon podjele zemlje izvrSene od generalnog providura kav.
Zorzija Morosinija neposredno iza Kandijskog rata nailazi se na
relativno mali broj investitura danih novini stanovnicima na oto-
¢ju u periodu izmedu Kandijskog i Morejskog rata, u toku ovog
drugog i iza njega, uzevsi u obzir dakako samo one nove stanov-
nike, kod kojih se izri¢ito navodi, da pripadaju toj skupini.

9. veljace 1675. god. Marko Marasovi¢ dobio je zemlju na Visu
na mjestu zvanom XKavolgenica dugu 100 pasa, Siroku 40 pasa,
ukupno 40 motika.%?)

Godine 1679. izdana su dva zemljiSta: jedno 29. listopada u
Komizi na Visu na mjestu zvanom Rac¢ina Spilja u veli¢ini od 30
motika za tri €¢lana familije izdano je Pavlu Martinisu, novom sta-
novniku sada krSéaninu, a bivSem Turéinu (gida Turco fatto chri-
stiano) s time, da daje Sesti dio od plodova opéini prema Molinovoj
terminaciji.) — Drugo je zemljiste dobio 30. prosinca Juraj Katu-
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nari¢ zvan Bal¢i¢ s bratom Petrom i sinom Matijom na Visu na
mjestu zvanom Zagradac u iznosu od 90 motika racunaju¢i 30 mo-
tika po glavi.®?)

U XVIIIL st. naSao sam investituru narednika (sargente maggiore)
Petra Ljubotine, koji se naziva »oltramarino«.%®) Ljubotina je za-
molio 24. listopada 1701. g. od hvarskog kneza i providura preko
kapetana Jeronima Buce potvrdu dodijeljenog mu zemljista od
strane mleta¢ke vlade 20. srpnja iste godine. U dukali se isti¢u nje~-
gove zasluge stetene u sluzbi mletatke vlade u najkrvavijim prili-
kama kako u Dalmaciji, tako i u Levantu, Zemljiste se nalazi u
Hvaru na mjestu zvanom Luéis¢a u uvali PiSéena (Pischiena) ili
Ebadi¢, grani¢i zemljistem samostana sv. Nikole i brdom Dubovi
Dol, a navodi se da je beskorisno i kamenito (inutile e sassoso).

ok ok

Zbog preuzetnog vladanja nekih od novih stanovnika nije ¢udo,
da je dolazilo do medusobnog sumnji¢enja i nesloge izmedu starih
i novih stanovnika u pitanju vinograda i pasnjaka. Takav jedan
spor sadrzi terminacija gen. prov. Francesca Grimanija od 1. srpnja
1755. izmedu starih i novik stanovnika sela Pupnata na otoku Kor-
¢uli, Ovi su se odlukom vlade jo$ iz 1646. god. bili sklonili u selo
Ratisce, koje pripada toj Opé¢ini, a do spora je doslo zbog uporabe
pas$njaka i voda. Stari su stanovnici zanijekali novima pravo kori-
Stenja pa$njaka i voda tvrdeti, da se novi stanovnici moraju op-
skrbljivati pasnjacima i vodom na zemlji, koju su dobili od drzave
tri kampa®a) po glavi, na temelju terminacije gen. prov. kav. Mo-
rosinija od 9. lipnja 1672. god. Grimani je u tom sporu pronasao
nepovjerenje jednih .prema drugima i neslogu medu njima, zbog
dega se ve¢ dugo medusobno uznemiruju i troSe. Proucivsi stare
spise, osobito terminaciju gen. prov. Carla Pisanija od 6. listopada
1713. i Marc’ Anteonija Dieda od 11. travnja 1722., Grimani je odre-
dio, da novi stanovnici moraju nastaviti uzivati pasnjake i vode u
granicama opc¢ine Pupnata, gdje su upravo prije vise godina na-
ovamo podigli pastirske kuce i kolibe te pojate za stoku i gdje po-
sjeduju zemlje i §ume, koje posebno njima pripadaju, a te su ze-
mlje novi stanovnici dobili na temelju navedenih terminacija i pre-
ko nacrta i katastika izradenog god. 1722. Ubuducée se moraju uzeti
kao zajednit¢ki pasnjaci i vode izmedu novih stanovnika sela Ra-
¢iséa i seljaka op¢ine Pupnata naizmjence, tako da jedni drugima
ne nanose §tete.®) )

Cini se medutim, da parnicari nisu. bili zadovoljni s odlukom
gen. prov. Grimanija. Ovdje su nezadovoljnici mogli biti samo stari
stanovnici Pupnata.. Stvar je doSla pred senat i ovaj je svojom
odlukom od 186. kolovoza potvrdio Grimanijevu odluku od 1, srpnja
te naredio starim i novim stanovnicima u Pupnatu i Raéiséu, da se
u potpunosti drze odluke gen. providura i Zive u medusobnom mi-
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ru.%) U cvom je slutaju dosla do izraZaja prepotentnost starih sta-
novnika Pupnata i njihovo skrajnje nerazumijevanje za potrebe
ncvih doseljenika. Direktno zalaZenje na teren dobrobiti danih no-
vim stancvnicima nalazimo na izmaku XVIIIL st. u Zalbi novih sta-
novnika u selu Gdinju.

Proglasom gen, prov. Zorzija Morosinija od 16 srpnja 1672. bilo
je zabranjeno predstavnicima i opéinama na otocima, da raspolazu
dobrima u mjestima danim novim stanovnicima, bilo da koja obi-
telj Primoraca izumre ili iz kojih drugih razloga. U tom je slucaju
trebale najprije namiriti odredenim dijelovima one obitelji Primo-
raca, koje nisu bile u potpunosti zadovoljene zbog pomanjkanja ze-
mlje, tako i iz drugih razloga. Poglavari i suci novih stanovnika
potuiili su se gen. prov. Angelu Diedu, da su tamos$nji magistrati
i opéine, odnosno prokuratori crkve u selu Gdinju, preziru¢i nave-
deni Morosinijev proglas, poceli kréiti zemljeste u Dolu na mjestu
zvanom Ziljina Spilja, koja pripada novim stanovnicima. Diedo je
nato naredio terminacijom od 25. keolovoza 1790., da se odustane od
daljnjeg kréenja tog zemljista pod prijetnjom glo‘be od 100 dukata.®®)

Ovaj primjer s druge strane pokazuje, kako su se i novi sta-
novnici gréevito drzali dobivenih prava i nisu davali starim sta-
novnicima dirati u njih, Primorci su ¢esto puta pokazali nerazumi-
jevanje za ‘iste naredbe generalnih providura i vlade, kad im ove
nisu iSle u korist. Tako je Luka Zegec, nasljednik pok. zastavnika
Marka Zegeca, bio prisiljen zatraziti zastitu vlasti, jer Marija udova
pck. Antuna Hajduka i Stjepan Sepesti¢ pok. Grgura iz Gdinja na
Hvaru, koloni zemlje, koja pripada Zegecu, a koja se nalazi u do-
lini zvanoj Smiré¢i¢ izmedu Smrske i Medvedine, mjesta, koja su
doznatena Primorcima, nisu htjeli priznati Zegeca kao vlasnika i
davati mu uobitajeni dohcdak od zemaljskih plodina. Gen. prov.
Alvise Fozcari naredio je 2. srpnja 1779. navedenim kolcnima, da
izvrSavaju svoje obaveze prema Zevecu pod prijetnjom globe od
500 dukata %) Ova drasti¢na sankcua u ovom ne toliko vaznom slu-
¢aju nemalo zacuduje.

% ok ok

Animoziteti, koji su se iz dana u dan sve viSe javljali izmedu
starih i novih stanovnika zbog povrijedenih prava, osjetili su se
pomalo i u crkvenim krugovima tim viSe, $to je tu do$la u pitanje
i teritorijalna nadleZnost starih Zupnika prema novoprido§lim sta-
novnicima i franjevcima kao njihovim duhovnim pastirima.

Prema sacuvanim vrelima prvo reagiranje na povrijedenu kom-~
petenciju od strane Primoraca i njihovih fratara nalazimo prili-
kom vizitacije hvarskog biskupa Vincencija Milanija Sucurju god.
1658., dakle u toku samog Kandijskog rata. Na upit biskupov, ko-
liko je dusa u Zupi, mjesni Zupnik Tomaso Malini, koji u Suéurju
sluzbuje jednu i pd godinu, odgovara, da Zupa broji 160 dusa, ne
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ratunajuéi tu nove stanovnike, Njihov mu broj nije poznat, buduci
da su oni podvrgnuti u duhovnom pogledu ocima franjevcima, koji
im dijele sakramente. Zupnik im je u viSe navrata zabranio dije-
liti sakramente, -jer to predstavlja mijeSanje u njegovu kompeten-
ciju, ali se oni nisu tome pokorili, nego dapace dijele sakramente
i starim stanovnicima, njegovim Zupljanima. Tako oni ispovijedaju
njegovu rodakinju Katarinu Stjepana Stipitevié¢ i krstili su dijete
njegova Zupljanina Prima Bengica. Franjevei su osim toga uveli
u zupu praznovjerje kri krstavanju djece daju¢i kumovima da nose
po jednu od 12 svijet¢a, na kojima bi ispisivali po jedno ime apo-
stola., Novorodente je dobivalo ime onog apostola, ¢ije ju svijetu
izvukao onaj, koji ga je na krStenju drZzao. Na taj su naéin fratri
privlacili k sebi na kr$tenje mjesno stanovnistvo i pomoc¢u prazno-
vjerja kr$ili zupnikovu jurisdikeciju. Prema Zupnikovu iskazu na-
vodno bozja -je srdzba dopustila, da sva ta djeca umru, kako bi se
sprijetio pad ljudi u tu zabludu.

Franjevei nose zadnju popudbinu bolesnima kako u novom,
tako i u starom selu novim stanovnicima mimo Zupnikove zabrane.
Oni dijele sakramente kako novim stanovnicima, tako i hajducima
-1 onima sa oruzanih brodova, koji se povremeno tu zadrZavaju na
strazi.s8)

Istoga dana po podne biskup je posjetio franjevatku kapelu
Sv. Kriza, koja pripada istoimenom samostanu. Ovdje Zzive fra-
njevei, koji su predvodili posljednje migracije Primoraca. Prema
biskupovu opisu crkva je bila priliéno dobro opremljena crkvenim
posudem i paramentima kao i slikama. Pred biskupa je istupio fra
Mihovil Jelavi¢, vikar samostana Sv. Marije u Zaostrogu, i odgo-
varao je na biskupova pitanja. Na pitanje, tko je dao franjevcima
dozvolu da dizu kapele i sluze misu, fra Mihovil je odgovorio, da
mu to nije poznato, kako je do toga doslo, jer je on u to vrijeme
bio u Italiji. Biskup je nato zatraZio od njega, da tu stvar ispita i
dade o tome rac¢un. Fra Mihovil je potvrdno odgovorio na pitanje,
da 1i franjevci dijele narodu sakramente. Taj je odgovor obrazloZio
makarski biskup Petar Kac¢i¢. On je prilikom svog boravka u Rimu
dobio dozvolu, da njegova redovnitka braéa mogu posluzivati sa-
kramentima svoje duhovno stado, koje su preveli s kopna na oto-
¢je bjezeti ispred Turaka. Buduéi da nemaju Kkrstionice, fratri krste
nad zdjelom i zatim krsnu vodu bacaju u vatru. Njihov pak biskup
dijeli sakramenat zadnje pomasti. Sto se pak tite uskrsne ispovi-
jedi i priGesti, Zupljani primaju te sakramente kod svoga Zupnika,
dok se novi stanovnici ispovijedaju i priteséuju kod fratara. To
isto vrijedi i za ostale sakramente.®?)

Sutradan je vikar samostana u Zaostrogu fra Mihovil Jelavi¢
zamolio biskupa, da posveti jedan kalez. Biskup je nato otiSao na
mjesto zvano Gubavac, gdje su se naselili novi stanovnici, i uSavsi
u oratorij reenih cotaca slu$ao je misu, koju je rekao biskupov ka-
pelan don Zuanne Leonardis, iza ¢ega.je posvetio kalez u prisustvu
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mnogih seljaka iz Suéurja i pnovih stanovnika, a iza toga je posao
u franjevacki samostan.

Toga dana po podne zamolio je fra Mihovil biskupa Milanija,
da fratrima dozvoli dijeliti sakramente samo Primorcima ukazu-
juéi mu na opasnost, koja bi iskrsla medu novim stanovnicima u
slucaju, da im ta dozvola ne bi bila dana u tim teSkim ratnim vre-
menima. Time franjevci ne Zele dirati u kompetenciju kako hvar-
skog biskupa, tako i domacéeg Zupnika u Suéurju. Oni su spremni
u svemu se podvréi njihovoj nadleznosti. Ne zele¢i biskup, da se
u tim nemirnim ratnim vremenima izazivaju neredi i tete po vjer-
nike, usli§io je molbu fratara i dao im dozvolu da krste, ali samo
djecu Primoraca i to u Zupnoj crkvi u Sucurju i da uzimlju sveto
ulje za zadnju pomeast iz Zupne crkve i inade da se pridrzavaju
reda i podloZnosti prema biskupu i Zupniku.?)

Prilikom vizitacije hvarskog biskupa Andreisa god. 1669. kon-
statirano je, da fratri i dalje dijele sakramente vjernicima, Medu-
tim ovom prilikom ne dolazi do- izraZzaja neprijateljsko raspoloZenje
izmedu starih i novih stanovnika i njihovih sveéenika, kako smo
vidjeli prilikom vizitacije biskupa Milanija, Biskup Andreis smatra
franjevece za svoie podloZnike i zato im ide u vizitaciju. Fra Miho-
vil Jelzvié vrdi Zupnitku duznost, biskupu je pokazao sv. ulje, koje
uredno ¢uva. Oratorij i hospicij se nalaze u dobrom stanju i disci-
plini. Pored njih nalaze se i franjevci, koji su dosli s izbjeglicama
ispred Turaka iz Makarske i njenog Primorja prije Kandijskog
rata. Njihov je gvardijan fra Marijan Serotié. I njihov oratorij i
-hospicij Sv. Antuna posjetio je biskup Ivan Andreis. Iz njegova
ispitivanja zupnika u Gornjem Humcu nailazimo na neke podatke
o moralu novih stanovnika. Na pitanje, da 1i u mjestu ima lihvara
i prileznika, Zupnik odgovara na prvi dio negativno, a u vezi s dru-
gim dijelom pitania isti¢e kao prileZnika novog stanovnika u Povliju
Tadiju Martinoviéa, koji drzi u kuéi djevojku, kéer pok. Ivana Vr-
saloviéa. S .njom ima dvoje djece, jedno mu se rodilo proslih
dana.™)

I iz vizitacije hvarskog biskupa Giovannija Priulija iz god.
1681. saznajemo tu i tamo koiji detalj o zivotu novih stanovnika u
Sucurju. Prokurator crkve Sv, Jurja u Sucurju Luka Mulalovié na
pitanje, da li ima v mjestu kojeg svetenika ili klerika, koji bi mo-
gao pomo¢i Zupniku, jer je ovaj jako ostario, cdgovara, da u mje-
stu ima jedan franjevac, keii Zivi u hospiciju. Na isti upit isti je
odgovor dao i drugi prokurator Pavao Zamaria.”?)

Stari zupnik Toma Malino u jednom odgovoru biskupu spo-
minje novog stanovnika Petra Andriiagevita, koji se nije ispovije-
dio i pricestio ve¢ titavi niz godina i ne placa crkvi desetinu. Isti
moli buskupa, da vrate crkvena dobra oni, kcji ih drze. On se tuzi
na oce franjevce iz hospicija Sv. Antuna, koji ubiru.desetinu od
novih stanovnika na $tetu Zupnika. Oni ubiru tu desetinu na zemlje
1 vinograde ustupljene novim stanovnicima od strane Hvarske ko-
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mune, kojoj daju dominikalu, ali odbijaju dati crkvi desetinu.?)
Pitanje dakle, teritorijalne crkvene kompetencije, a dosljedno tome
i pitanje o davanju crkvene desetine od strane novih stanovnika
mjesnim Zupnicima nije bilo rijeSeno ni na izmaku XVII. st.

Tako su novi stanovnici na otocima dobili veé¢im dijelom po-
trebnu zemlju za obradivanje i uzdrzavanje svojih obitelji. Oni su
u novom kraju formirali ¢itava naselja, koja su zasebno Zivjela,
odijeljeno od starih stanovnika, jer su novi stanovnici uZivali po-
vlastice, na koja stari stanovnici nisu imali pravo. Njima je vise
odgovaralo da Zive odijeljeno od starih stanovnika, kako bi lakge
mogli koristiti svoje povlastice, jer mijeSanjem sa starim stanovni-

cima moglo je do¢i do zloporabe oslobodenja od dazbina, koja su-

uzivali Primorci, a time je prijetila opasnost, da oni izgube svoje
povlastice, kako ¢emo u daljnjem toku vidjeti. Novi je Zivot u no-
vom kraju zapocinjao s jedne strane u tuzi za rodnim Kkrajem, a
s druge strane u borbi protiv Turaka, ispred kojih su se i sklonili
na otoke, jer su njihovi muskarci sposobni za oruzje neprestano
zalazili natrag na kopno i ¢etovali protiv Turc¢ina. Ta njihova borba
za oslobodenje staroga kraja odvijalo se paralelno s borbom za do-
bivene povlastice od mletatke vlade, jedinu nagradu za podlaganje
Veneciji i prolijevanje vlastite krvi u njezinoj sluzbi na dalmatin-
sko-turskoj granici.

DANA OBECANJA I PREUZETE OBAVEZE

Predbacuje se Veneciji da se nije nikada drzala zadane rijeéi.
To se medutim faktima ne da dokazati, pogotovu ne kao pravilo
u njezinoj politici. Mi smo dodu$e i ovdje vidjeli primjer pogaZene
rije¢i. Venecija je obetala Primorcima, da ¢e ih §tititi od turskih
upada i da ¢e zato podié¢i stanovite utvrde. Mleci medutim nisu to
nikad izveli i narod je i pod njihovom vlaséu bio izlozen nepresta-
nim turskim provalama. I na drugim je podrué&jima Venecija pru-
zila premalo pomo¢i u obrani Krajine od Turaka. Ona je jo§ viSe
pogazila zadano obeéanje, kad je mirovnim ugovorom na koncu
Kandijskog rata predala natrag Turskoj Makarsku i njeno Pri-
morje. To su gole ¢injenice, koje trebaju objasnjenje u sklopu cje-
lokupnog tadasnjeg poloZaja Venecije. Postavlja se pitanje, da 1li je
uopc¢e Venecija mogla u tim teskim prilikama bolje pomoéi Primor-
cima. Da im je mogla bolje pomoé¢i i izgraditi obeéana utvrdenja,
ona bi zacijelo to uéinila ne samo radi zadane rije¢i, nego i iz vla-
stitih strateskih i ekonomskih interesa. Isto bi tako bilo apsurdno
tvrditi, da su Mletani tako jednostavno predali Krajinu Turcima
nakon zavrSenog rata, Slabi uspjesi u ratu i opéi tadasnji njezin
slab poloZaj silio ju je na popustanje.’)

Ali tamo, gdje je mogla, Venecija je drzala zadanu rije¢. Ovdje
¢u ukazati na drZanje zadane rije¢i od strane Mletaka u pitanju
obdrZavanja privilegija danib Pastrovi¢ima i Primorcima, koji su
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ostali Zivjeti u starom kraju, a u drugom radu posebno ¢u obraditi
borbu iseljenih Primoraca na obliznjem otoc¢ju za oCuvanje stetenih
privilegija, u kojoj je borbi mleta¢ka vlada konstantno stajala na
braniku danih privilegija. .

A PasStrovic¢cima

Privilegijima danim Pastrovi¢ima' pozabavit ¢éu se nesto viSe,
jer oni predstavljaju temelj za privilegije dane Primorcima i jer
cbdrzavanje istih predstavlja konkretnu realizaciju obdrzavanja
povlastica danih Primorcima te ¢e se neki slutajevi iz parnic, koje
su Primorci morali voditi u obrani svojih privilegija, moé¢i objasniti
pomoéu analognih slucajeva iz borbe za odrzavanje privilegija Pa-
strovica.

Generalni pomorski kapetan o_Bembo sklopio je 4,
travnja 1423, prilikom podlaganja Pastrovica Veneciji fieku vrstu
porazuma s njihovim predstavnicima, koji je sporazum vlada ka-
snije potvrdila. Za privilegije Primoraca, koji se osnivaju na po-
vlasticama danim Pastrovi¢ima, vazna su dva ¢lana. Clancm 4. daje
se PasStroviéima odobrenje, da se mogu skloniti na teritorij Re-
publike u slu¢aju turske provale na njihovo podruéje. U tom slu-
¢aju vlada im je duzna dati ku¢e za stanovanje u najblizem kraju,
kao na pr. u Kotoru, i pobrinuti se za njihovo izdrzavanje. U &l
8. Republika se obavezuje, da ne ¢e od njih traziti pla¢anje carine
ni mitni¢arine niti ih obavezivati na bilo koju vrstu dazbina i rega-
lija, jer oni nisu navikli plac¢ati bilo §to i bilo kome.”) Privilegiji
Pastrovi¢a bili su obnovljeni i potvrdeni dukalom senata od 16.
studenoga 1610.7%)

Mletatka je vlada odrzala obec¢anja dana Pastrovi¢ima i izvr-
Savala obaveze preuzete navedenom prilikom u toku cijela slijedeca
Cetiri stoljeta, iako su se Pastroviéi imali prilike &e$ée potuziti
vladi na nepostivanje njihovih povlastica od strane podru¢nih mle-
tatkih organa. O Zalbama Pastrovica zbog nepostivanja danih im
privilegija izri¢ito se govori u dukali duzda Andrea Grittija od 29.
svibnja 1529. upuc¢enoj nacéelniku Budve Girolamu Celsiju, te se
isti¢e, kako se to protivi nakanama vlade.””) Gritti nareduje Cel-
siju, da se ne smije mijesati u povlastice Pastroviéa niti ih prijeé€iti
u koriStenju njihovim povlasticama, nego ih mora ostaviti, da se
na osnovu tih privilegija sami sobom ravnaju. Sam ton dukaie
nam jasno kazuje, da je u ovom sludaju krsitelj pastrovi¢kih privi-
legija bio sam budvanski podesta Celsi, jer se njemu li¢no nare-
duje, da se ne mijeSa u unutrasnje stvari i poslove Pastrovica, te
da ih pusti na miru uzivati dobivene povlastice.

40 godina kasnije 4. svibnja 1568. budvanski podesta i kape-
tan Polo Dolfin ustaje na obranu pa$trovi¢kih privilegija. Budvan-
ska je naime opéina donijela u svome vije¢u odluku, da se i Pastro-
vice obaveZe na kuludenje, iako su Pastrovié¢i na temelju dobivenih

109




privilegija oslobodeni svake vrste kulucenja i svih dazbina. Na
zalbu Stjepana Beci¢a, sina plemica Vuksana iz plemena Pastro-
viéa, protiv takvog gazenja njihovih privilegija naéelnik Dolfin iz-
daje terminaciju, kojom oslobada Beci¢a i ostale Pastroviée od oba-
veze, da se pokcravaju zakljuécima budvanskog vijeca.’)

Iste godine 16. lipnja pa$troviéki trgovei Nikola Davidovig¢,
Damjan Radov i drugovi bili su dovezli u Mletke na prodaju sta-
novitu koli¢inu svinjetine. Bilo je dovoljno, da se pozovu na privi-
legije dobivene od vlade, prema kojima ne podlijezu nikakvim da-
zbinama, i da budu oslobodeni od pla¢anja carine.”)

Navedenog Stjepana Beci¢a su u Sibeniku prisilili iste godine
na davanje uobitaienih carina, na $to se je ovaj potuzio mletackoj
vladi. Ova je dukalom duzda Pietra Loredana od 15. srpnja 1568.
naredila Sibenskom knezu i kapetanu Gio. Batt, Calbu (nom. Cal-
bo), da se na temelju privilegija danih Pastrovi¢ima ne smije nijed-
nom pripadniku tog plemena naplaéivati bilo koja vrsta dazbine.®0)

1. travnja 1570. kotarski rektor i providur na temelju pastro-
vickih povlastica izdao je stanovniku Splita knezu Dominiku pok.
Ivana Mikovita iz plemena Pastrovica litterae patentes za prijevoz
robe oslobodene od carine. Splitska opé¢ina medutim nije htjela
uvaziti Mikovi¢eve litterae patentes, nego ga je prisilila na davanje
carine. Na Mikovi¢evu prituzbu vladi gen. providur Giacomo Fosca-
rini izdao je 8. kolovoza 1571. terminaciju, kojom je naredio svim
magistratima u Dalmaciji i Albaniji, da poStuju povlastice dane Pa-
$troviéima i da od plemena ne traZze nikakve kuluke ni dazbine.$')

Magistrat za trgovinu u Mlecima (Cinque Savj sopra la Mer-
canzia) naredio je Girolamu Morellu, pisaru za izvanredne poslove
(Scrivano all’Offizio di Estraordinarj) na Rialtu, da mora naplatiti
1 solid po glavi od svakog vlasnika trgovackih brodova, koji dovoze
robu u Mletke. Morello je tu dazbinu naplatio i od Nikole Pastro-
vica, koji je dolazio u Mletke svcjim brodom iz Lje$a. Nikola se je
potuzio Magistratu za trgovinu i na temelju pastrovi¢kih privilegija
zamolio, da bude osloboden refene dazbine. Nikolinu traZenju se
medutim bio usprotivio nastojnik u luékim skladistima (soprastante
de Magazini Doana de Mar) Marangon sa svojim advokatom. Ma-
gistrat je 31. srpnja 1582, s &etiri protiv |ednog glasa oslobodio Ni-
kolu Pastrovi¢a navedenog placanja.b?)

Deset godina iza toga izaslanici Pastrovma Ivan Stjepanov, Ni-
kola Radov i Dorde Lukin potuZili su se vladi, da im se u grado-
vima Dalmacije i Albanije ne postuju privilegije i zamolili, da im
se ponove potvrde dane povlastice, $to je vlada i uéinila dukalom
od 1. travnja 1593. te zabranila svim svojim podanicima, da diraju
u privilegije dane PaStrovi¢ima.t®)

18. svibnja 1605. vlada je naredila pisaru i nadzorniku u luci,
da izdaju bolete na sve vrste robe, koje se uvoze u grad s morske
strane, kako bi se naplatila carina. Za robu Pa$trovica medutim,
koja se uvozi u grad, treba izdati bolete s nekim znakom ili zalo-
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gom, da je to njihova roba i da ne podlijeZze pla¢anju carine, te
kasnije istima vratiti boletu, odnosno zalog, na §to su pristali pobi=
ra¢i carine na vino, masnocu i zitarice.’*)

3. lipnja 1607. glavni pomorski zapovjednik (Capitanio Generale
da Mar) Zuanne Bembo, priznavaju¢i zasluge PaStroviéa za Re-
publiku, potvrduje im privilegije, koje im je dala mletaéka vlada
prilikom podlaganja Veneciji te.nareduje svima, da postuju povla-
stice dane plemenu Pastrovicéa.®)

Ovakvih potvrda i konstantne obrane privilegija danih Pastro-
vitima od strane najvisih organa mletatke uprave moze se navesti
gitav niz. Vazno je za nz8u temu ovdje istaknuti, da su pastrovi¢ki
privilegiji vrijedili — kako dokazuje ovo nekoliko navedenih pri-
mjera — na teritoriiu cijele drZzave i bili su proSireni na sve vrste
robe, koja je bila vlasnistvo Pagtrovica.

B.Primorcima

Kao sto je Venecija kroz Cetiri stoljeta odrZala dana obecéanja
PaStrovicima i postivala dane im privilegije, isto je tako stajala
ona konstantno na braniku danih privilegija stanovnicima Makar-
ske i njenog Primorja, kao onih, koji su nakon podlaganja Mlecima
ostali u starom zavicaju, tako i onih, koji su se preselili na obliZnje
otoke. Ovdje je rije¢ o onima, koji su ostali zZivjeti na podruéju
Krajine.

Veé pola godine nakon podlaganja Veneciji 19. kolovoza 1647.
izdao je gen providur Leonardo Foscolo terminaciju, kojom je za-
branio, da bilo tko optereé¢uje Primorce bilo kakvim daZbinama,
jer su oni na temelju danih im privilegija oslobodeni svih vrsta
dazbina i carina. Oni imaju pravo svoje plodove odnijeti i skloniti
u bilo koje mjesto u Republici, a da pri tome ne plate nikakve
carine.86)

Vlada je prilikom podlaganja Primoraca obeéala stanovnistvu
‘materijalnu pemoé¢ u sluéaju potrebe, Isti je Foscolo 23. prosinca
1648. god. na galiji pred Hvarom na Zalbu kapetana brodica Primo-
raca izdao terminaciju, kojom je naredio u skladu s dukalom senata
hvarskom zakupniku carine za soli Nikoli Valle, da mora izdati
retenim kapetanima soli u iznosu od 50 kabala.’?)

Venecija je obecala Primorcima, da ¢e se brinuti za njihovu
sigurnost, a da je jedva §ta ucinila u tom pogledu. Deset godina
nakon podlaganja Primoraca vlada je imala $ta ¢uti od njih zbog
tog neodrzavanja rijeti. Ona im je dala privilegije i njih je odrzala
na snazi — konstatiraju Makarani i Primorci u svojoj velikoj zalbi
— ali mnoga. druga obec¢anja vlada nije ispunila, Oni su zamolili,
da se utvrdi otok Sv. Petra, vazna totka na granici protiv nepri-
jatelja »ove spietatamente la barbarie turchesca satilla le brame
contro le nostre infelici persone.. .«.%8) Molba je bila uvaZena i bilo
je naredeno, da se taj otok utvrdi. Na specijalan nalog tadasnjeg
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gen. providura Foscola radovi su na utvrdivanju zapoceli ve¢ davno
prije toga, 17. sijeénja 1647, ali utvrdivanje nije bilo dovrSeno.
Svijet je ostao izlozen opasnosti od turske invazije. Nato su bili
izabrani za prokuratore kapetan Grgur Pavlovié pok. Martina i
Nikola Kati¢ i poslani vladi kao izaslanici, Oni se pozivaju na du-
kalu od 8. veljate 1647., kojom im je garantirana sigurnost, a sta-
novnistve je u meduvremenu opalo od 15.000 dusa na 5.000 i broj
se ljudstva smanjuje i dalje, jer nemaju nikoga i nista, da ih brani
od neprijatelja. Vlada je nato zatrzzila od gen. prov. Zena potrebne
obavijesti u vezi sa Zalbom Primecraca, ali se ¢ini, da njezin korak
nije bio dovoljno efikasan, jer i nadalje u pogledu obrane novoste-
tene Pokrajine nije bilo ozbiljno ni$ta uéinjeno.

Iz ovoga se vidi, da je vlada drZala obe¢anja tamo, gdje ju je
manje kostalo, kao $to je bilo oslobodenje novih podanika od pla-
canja carine, ali posvetiv§i svu paznju obrani Kandije, Venecija
nije smatrala za neophodno, da osigura Krajinu novim utvrdenjima
u obrani od Turéina na uStrb operacija na drugim za Mletke vazni-
jim sektorima.

Stanovnici Rogoznice i Primorja potuzili su se preko kneza Ma-
tije pok. Jurja Kuzmanic¢a, kako ih u nekim mjestima sile na pla-

. ¢anje carine i davanje regalija, iako su oni na osnovu danih im
privilegija oslobodeni svih daZbina. Pozivaju¢i se na terminaciju
gen. providura Dolfina od 27. rujna 1654., gen. prov. Adrea Cornaro
24. srpnja 1661. zabranjuje traziti od recenih stanovnika bilo kakve
daZbine.8?) :

4, ozujka 1665. gen. prov. Cattarino Corner na molbu stanov-
nika Makarske i Primorja, da im se potvrde privilegiji, na temelju
prijadnjih dukala i terminacija potvrduje im sve povlastice i oslo-
bada ih od svih dazbina.%0)

16. veljate 1675, vlada je pohvalila nastojanje gen. prov. Pietra
Civrana, da ukloni zloupotrebe privilegija danih stanovni$tvu Ma-
karske i Primorja,”) a dukalom duzda Alvise Contarinija od 22.
rujna 1677. bili su potvrdeni privilegiji Pastrovi¢a, Peras¢ana, Pri-
moraca i Polji¢ana.’a)

Mietatki duzd Francesco Morosini javlja 22. travnja 1690. god.
providuru Alessandru Molinu, kako je delegacija Primoraca iznijela
pred vladu brojne Zalbe i molbe, o kojima vlada trazi providurovo
misljenje. Vlada ostaje na stanovi§tu senata od 16. kolovoza 1664.,
da se postuju oslobodenja od dazbina tamo$njeg stanovnistva.®?)

Da bi vlada pokazala svoju dobrohotnost prema narodu Kra-
jine, ona mu je pored potvrde privilegije od 22. travnja 1690. opro-
stila takoder jedan dug, koji je bio upisan na njihovo ime u uredu
za carine na vino. Ona se u dopisu od 17. oZujka 1691, kojim to
pitanje rjeSava, izrit¢ito obazire na junatko drZzanje Primoraca u
tada$njem ratu s Turskom te nalaZe gen. providuru Alessandru
Molinu, da objavi narodu opro$tenje tog duga uvjeravajuéi ga ©
naklonosti vlade prema njemu.?®)
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U XVIIL st. potvrdili su privilegije Primoraca: gen. prov. Marc’
Antonio Diedo 8. kolovoza 1721.%) kome su Primorci dali otpor u
pitanju travarine, od fega ih je Diedo, ispitavsi bolje stvar, i opro-
stio naredbom od 10. listopada 1722.;%) zatim gen. providur Zorzi
Grimani terminaciiom od 19. studenoga 1732.%) gen. providur Da-
niele Dolfin 27. veljate 1736.7) gen, providur Marin Antonio Ca-
valli 22. veljate 1739.%) gen. providur Girolamo Maria Balbi 20.
ozujka 1752.%) gen. prov. Pietro Michiel 7. veljate 1763.,1°) duZd
Alvise Mocenigo dukalom od 11. kolovoza 1764.,1°) gen. prov. Anto-
nio Renier 22. travnja 1766.,12) gen. prov, Domenico Condulmer 31.
svibnja 1769.1%%) gen. prov. Alvise Foscarini 11. listopada 1778.,1%)
i gen. prov. Alvise Marin 11. veljate 1749.1%%)

Ovdje treba istaknuti, da su privilegiji dani Primorcima vri-
jedili samo za one stanovnike, koji su zivjeli u Makarskoj i Pri-
morju prije popisa stanovni$tva od 23. veljate 1689. god., a na ka-
snije se doseljenike te povlastice nisu protezale. To se izri¢ito na-
pominje u nekim od navedenih terminacija, kao na pr. u navedenoj
dukali duzda Alvise Moceniga od 11. kolovoza 1764,

Tako je Antun IvaniSevié¢ uputio vliadi jedan memorijal, u kome
je molio, da se privilegiji Primoraca protegnu na sve stanovnike
Krajine, ali je isti duzd Alvise Mocenigo dukalom od 30. kolovoza
1765. odbacio IvaniSeviéev prijedlog te je cstao pri odredbi iz dukale
od 11. kolovoza 1764.1%) A gen. prov. Antonio Renier uputio je izri-
¢itu naredbu providuru Makarske, da se tofno drzi dukale od 11.
kolovoza 1764. i one od 30. studenoga 1766., prema kojima pravo na
privilegije imadu samo stari stanovnici Makarske i njezina Pri-
morja iz 1690., a ne i kasniji doseljenici. Providur mora paziti,
kako ne bi u toj stvari drzavi bila nanesena kakva $teta.l%?)

Kao $to navedeni privilegiji nisu vrijedili za stanovnistvo Kra-
jine naseljeno u Krajinu iza 1690., isto tako cni se nisu protezali
na Primorce iseljene iz Makarske i njenog Primorja prije podla-
ganja Veneciji. Tako se desilo kapetanu Grguru Kaci¢u, da je god.
1659. povezao tri tovara (tre cai) vina za svoju kucéu na Korculi,
gdje se jo§ prije podlaganja Mlecima bio preselio, Na putu je bio
zaustavljen ed izvanrednog providura u Splitu i bio je prisiljen da
tu iskrca i ostavi robu, jer je i tamo bila jaka oskudica. Kati¢ se
zbog toga postupka obrati vladi i pozvao se na privilegije dane Pri-
morcima, gdje su svi iz njegova roda izginuli u sluzbi Republike, te
je on ostao sa svojim sinom Petrom kao posljednji ostatak tog veli-
kog roda.!’®) Vlada je zatraZila miSljenje koréulanskog kneza Alvise
Zena preko gen. prov. Andrea Cornara. Zen je upozorio vladu, kako
je kapetan Kati¢ krivo prikazao stvar, jer se na njega privilegiji
Primoraca ne mogu odnositi, budu¢i da se je on iselio iz Makarske
u Koréulu prije njezina podlaganja Republici, tu se oZenio i ima
sina Petra. Zen usput navodi i neka druga izvrdavanja Grgurova i
njegova sina Petra u vezi s nekim tamo$njim lokalnim obaveza-
ma.t?) Kako se vidi, mletatka vlada i njen magistrat dobro su
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pazili, da se ne bi preko odredenih granica protegli Primorcima
dani privilegiji, kako bi drZava $to manje osjetila u prihedima od
carina i drugih dazbina. Ona je medutim — kako navedeni primjeri
pokazuju — ostala nepokolebljiva u postivanju Primorcima jednom
danih privilegija i Gesto ustajala protiv svog vlastitog magistrata,
kad bi ovaj neopravdano poku$ao gazili te privilegije.

k% %

Pedlaganje stanovnika Makarske i njenog Primorja pod mle-
tacku vlast u Kandijskom ratu predstavlja jedan od najtipi¢nijih
primjera, kako se veée drzave znadu poigravati sudbinom manjih
narcda i njihovih skupina u vlastitom interesu. Ne moZe se ustvr-
diti, da su Mle¢ani namjerno obmanuli Primorce, samo zato da bi
im nanijeli zlo i $tetu. Bile bi pretjerano, neobjektivno, pa ¢ak i
nepravedno to ustvrditi. Cijeli kasniji njihov postupak prema novim
stanovnicima te kategori¢ki nijete, Ali s druge strane stoji, da su
oni bacili na riziko imetak i Zivote tolikih tisuéa ljudi podigavsi ik
protiv Turéina samo zato, da bi dobili §to viSe ratnika na svojoj
strani i mornara na svojim galijama 1e da bi rasteretili glavno bo-
jiste na Kandiji $to odlu¢nijom diverzijom u Dalmaciji. Mle¢ani su
vjerojatno rac¢unali i s moguénoscu, da izgube rat, i dobro su mogli
predvidjeti, $ta ¢e se u tom sluéaju desiti s jadnim ustanicima pro-
tiv turckog reZima u Makarskom Primorju. Ali Veneciji je bilo
prije svega stalo do vlastitih interesa, a do tudih samo utoliko, uko-
liko se poklapaju s njenima. To se objektivno moze predbaciti
premudroj Sinjoriji. Oni su pomoctu ustanika u Makarskoj i nje-
nom Primorju i njihevih iseljenika na srednje dalmatinskom
oteéju stvorili jednu vrstu vojne krajine — zatoénike u sluzbi pre-
svijetloga duZda, koje su u svakoj potrebi znali pozvati natrag na
kopno u borbu protiv Turéina prijete¢i im se, da ¢e im oduzeti dane
im privilegije, ukcliko se ne bi odazvali pozivu za borbu. S druge
strane davsi privilegije novim stanovnicima na obliZznjem otocju,
koje nisu uzivali stari stanovnici, oni su ubacili klicu nesloge izme-
du starih i novih stanovnika, koja je isla na $tetu i jednih i drugih
i njihov daljnji zivot na oto¢ju bio je neprekidna borba kroz ¢itavo
steljece i p6 sve do deolaska revolucionarne francuske vlasti u Dal-
maciju, koja je likvidirala sve vrste privilegija, Medutim njihov
daljnji zivot na oto¢ju, csobito njihova borba za dobivene povlastice
i za oslcbodenje rodnog kraja od Turé¢ina i uz to — zahvaljujuci
steCenim privilegijima i oslobedenju od svih vrsta carina — njihov
uspon na gospodarskom polju — bit ¢e predmet jednog drugog rada.
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svog ¢auSa za istu stvar (Luli¢é n. d. 56). Te ¢injenice jasno govore, da su
Tureci iza Kandijskog rata vrsili suverena prava nad Makarskom i njenim
Primorjem.

32) Historijski arhiv Hvar (ubuduée kraticom HAH), Grazie, sv. IL,
fasc. 34., list 10.

33) HAH, i. m. 1. 12. !

34) HAH, i. m. 1. 67 (»...da poter fabricar qui una casa, cortino, et
altre commodita per saluezza et ricouero in ogni caso della sua numerosa
famiglia della preppotenza Turchesca nelle correnti congionture. Scendo
() egli non solo di casa per antichita ssia (!) uno tra Principal, che con
:utto i)l Paese di Primorgie ultimamente & diuenuto alla notione di quel-
8y . k)s

34a) Koradaj ili pa$ venecijanski iznosio je 1,738 met. Od naSih doma-
¢éih mjera za pas§ znamo za dubrovacki pas, koji je iznosio 2,050 met. 1
lastovski od 1,025 met. (Upor. F. Madirazza, Storia e €ostituzione dei Co-
muni Dalmati, Split 1911., 431).

35) HAH, i. m. 1. 78’.

35a) Ovdje se VJemJathe radi o velikom mletaékom laktu (braccio
grande veneziano), koji je iznosio 68,4 cm, dok je mali iznosio 63,9 ecm (F.
Machrazza n d. 431).

36) H. i. m. 1. 80. .

37) HAH i. m. fase. 29., 1. 14°,

38) HAH, i. m. L. 16,

39) HAH, i. m. 1. 16.

40) HAH, i. m. 1. 16’.

41) HAH, i. m. fasc. 34.,, 1. 71 (»I1 Monastero antichissimo delli P. P.

Eremitani nella Villa di San Zorzi capo di quest’ Isola fi principalmente
erretto a quella frontiera, quasi nelle facce del Turco per mantenere nella
fede, et Religione Christiana quelli che di tempo in tempo partendo dalla
Turchia si ueniuan a ricourare in detto luoco per uiuer, et morir in quella
sotto il soauissimo imperio della Ser.ma Republica. Ne hauendo iui altro
modo da puotersi mantenere, et campar loro uita per esserciiar la cura di
quell’anime furono gratiati sino tempi antichi di alcuni beni di questa Ma-
gnifica Communita, specialmente d’ una Valle chiamata Zedigona .appo la
detta Villa alla parte di mezzo giorno, la qual ridotta a coltura contribuiua
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loro qualche parte del uito nell’angustia in cui si trouauano. Per le guerre
passate, et per il sacco et per l'incendio tante uolte dato da Turchi alla
medesima Villa, et per l’incendio seguito di questa cancellaria nei tempi
medesimi perdemmo 1’antica loro gracia d’ essa Valle, con che per diligenze
usate non fu mai possibile di puoterla ritornare, et desiderando li detti P. P.
rinnouar l’inuestitura ricorro per nome d’essi inanti S. Illma io fra Tomaso
Azzalin Vicario generale della Congragazione del sodetto ordine.. .«),

41a) Hvarska motika (tal. opera) Kao mjera za povrsinu iznosila je
435,515 m2 (Upor. B. Ungarov, Stare mjere u Dalmaciji, Geodetski list, Za-
greb 1951, god. V/20), br. 10—-12, 226).

42) HAH, i. m.

43) HAH, i. m, 1 81.

44) HAH, i. m. 1. 88.

45) HAH, i. m. fasc. 29., 1. 18.
46) HAH, i. m. fasc. 34., 1. 83
47) HAH, i. m. fasc. 1. 3:
48) HAH, i. m. 1. 15.

49) DAZ, Spisi fiskalnog savjetnika, i. m. 1. 18,

50) DAZ, Spisi generalnog providura za Dalmaciju 1 Albaniju kav. Zor-
zija Morosinija (1671.-1673.), sv. IIL., 1. 209.

51) DAZ, i. m. 1. 210.

52) DAZ, i. m. 1. 211,

53) DAZ, Spisi fiskalnog savjetnika sv. I1/3, poz. 25., str, 103—108: »Pon-
derati tutti i punti, che ci ha suggerito il servizio del Principe nell’ accresci~
mento di numero considerabile di sudditi, e con la convenienza di dar modo
di vivere a chi con fede costante sotrahendosi di quanto possedeva, e con-
stituito volontario vassallo alla Publica Maesta; non omettessimo rifletter
alla manutenzione de privileggi della Comunita, e al sostentamento prin-
cipale de sudditi vecchi, sendosi _percio in tal mancanza de luochi liberi,
applicati di valersi con il possibil riguardo de risservati, onde. queste genti
si ricoverassero, per dover colle proprie fatiche mantenersi senza altrui
pregiudizio«.

54) »Motivo principale che mi condusse da Spalatro alla visita di queSte
Isole fu la premura ben grande che piia non permetteva differirsi ’accomo-
dar i Morlachi di Primorgie e Macarsca nel tempo della passata guerra,
doppo la pace, et alcuni ancora in questi ultimi giorni venuti a rassegnarsi
con 1’abbandono de’ proprj averi sudditi volontarj della Serenita Vostra...
Estese l’applicazioni tutte, e con rifflessi maturi ben ventillata la materia,
discusse le opposizioni, che si fraponevano, e col riguardo alla necessita,
alla manutenzione di privileggi della Comunita senza inferirsi pregiudicj
versarono fissamente i miei studj a provederle de’ terreni contigui ai luoghi
dove prima furono ripartiti, e disposti, et in total mancanza de’ liben (!)
{eci seguir-la pertigazione de’ meno bisognosi alla risserva...«. DAZ, i, m.
. 110—111,

55) DAZ, i. m. 108—109.

56) Ovd]e treba osobito istaknuti terminacije gen. prov. Francesca Mo-
lina od 7. ozujka i 9. srpnja 1625. izdane u Splitu, prema kojima je trebalo
podijeliti stanovnicima slobodna zemljiSta raCtunajuc¢i 30 motika po osobi i
zabranio pretvaranje paSnjaka u oranice (Obiteljski arhiv dra. Jerka Ma-
chieda, Hvar, Dorotich, Babich, Cincevich, et altri LL. CC. Novi Abitanti
dell’ITsola Brazza al taglio contro Li Sigg. Niccolo, e Marcantonio Fratelli
Politeo Niseteo, str. 2-5).

57) DAZ, Spim gen. prov. kav. Zorzija Morosinija (1671.—1673.), sv. I., L.
432—434.

58) Arhiv obitelji dra. Jerka Machieda, Hvar,” Zalba starih stanovnika
u Gdinju iz god. 1818., sign. »G«.

59) DAZ, Spisi gen. prov. Pietra Civrana (1673.~1675.), sv. IL., 1. 145’.

60) HAH, Grazie (1614.—1792.), sv. XIII., 1. 2.

61) HAH, i. m. sv. IIL., fasc. 33, 1. 1.

62) HAH, i. m. 1. 2.

63) HAH, i. m. fasc. 63.,

63a) Padovanski kanap (campo padovano) iznosio je 36,5587 ara (F. Ma-
dirazza, n. d. 432).

64) DAZ, Spisi fiskalnog savjetnika i. m. 318-319.
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65) DAZ, i. m. 317.

66) DAZ, Spisi gen. prov. Angela Dieda (1790.—1792.), sv, IIL., 1. 121.

67) DAZ, Spisi gen. prov. Alvise Foscarija (1778.—1780.), sv. II., 1. 13.

68) Arhiv Hvarske kurije (ubuduc¢e kratica AHK) u Hvaru, fond Vi-
sitationes, Visite dell’anno 1645—1668, Vizitacija hvarskog biskupa Vincencija
Milanija, str. 1103. i d.: »Rispose ui sono annime 160 in tutto, et di nuoui
habbittanti sono molti, il numero preciso non so, perche non mi ricconosca-
no (!) per Pastore essendo a quelli administrati 1i sacramenti dalli Padri
francescani che sono uenuti qui gia anni 12 incirca dal principio della Guer-
ra. Non ostante che da me diuerse uolte 1li ¢ stato prohibito non douersi
impedire in cura d’anime in questo luoco, et Parochia non hauendo loro
autorita impedirci né quelli administrare, et li detti Padri non ostante cio
si sono ingeriti nelli miei parochiani con confesare... cosi come anco han-
no introdotto una superstizione da (prekrizeno) essi Padri francescani di-
cendo alli miei parochiani se uoglino che le (e prekrizeno) loro esentare
uiuino, che le portino a battezzar da loro... et cosi per la detta supersti~
tione uiene defraudata la iurisditione di questa Parochia. . .«.

69) AHK, i. m. str. 111—114: sPartito dal detto luoco (S. E. il Vescovo)
uisito la capella delli detti Padri sotto il titolo di Santa Croce tenuta dalli
Padri del detto ordene del Conuento di Santa Croce di Sotto Locibabba,
doue troud un altare di legnio cola (!) pala dipinto sopra il Crocifisso, con
un antipendio di seta fondi bianco a fiori di colori diuersi con sei cande-
lieri di legnio innargentati et in mezzo una croce d’argento, et dalle bande
del detto 'altare diuersi quadri, la capella detta coperta di pianche senza
solaro ne uolto, con case anesse nelle quali habbittano diuersi Padri...
Rispose il Mons. Pietro Cacich Vescovo di Macarsca uenuto io da Italia
mi concesse licenza confessare, et administrare qui li santissimi sacramenti
a quelli perd, che sono. di Primorie chiamati qui nuoui habbitanti.. .«

70) AHK, i. m. str. 1114-1117: »Adi 26 Marzo doppo pranzo coram me
comparse il Padre fra Michiele Gelauich Vicenco (!) del conuento di Zao-
strog di sopra nominato et riuerentemente supplicé Sua Sia Illma et Reumo
a concederli facolta di confessare, et administrare li santissimi sacramenti
a quelli di Primorie solamente rappresentandoli il pericolo che (potrebbe)
causare in questi popoli in caso di negattiua nelli presenti tempi di Guerra;
non intendendo inferire, et apportare alcun pregiudizio al ius, et jurisditio-
ne cosi di Sua Sia Illma come del Parocho di questo luoco sottomettendosi
in tutto, et per tutto alla prouidenza ... Illmo et Reumo Monsr. Vescouo
uista, et maturamente considerata la sopradetta instanza, per schiuare tutti
1i -disturbi che potrebbero causarsi in presenti tempi cosi calamitosi di
guerra, hauendo riguardo anco a diuerse altre cause ben note a Sua Sia
Illma; concesse benignamente ut in petitione con conditione, che 1li detti
debbano battezzare le creature delli Primoriani nella chiesa qui parochiale
di San Zorzi. .. resseruandosi sempre il ius de leuare essa autorita, et acres-
cere secondo parera alla prudenza di Sua Sia Illma et Reuma saluo sibi
semper iure tam proprio quam huius Parrochie per douersi regolare iusta
Yoccasione di tempi .. .« ’

71) AHK, i. m. Vizitacija hvarskog biskupa Ivana Andreisa 1669., str.
60 i 88: »In eodem loco S. Georgii cum aliguantulum domus inter se distant
et Villa quasi diuisa uideatur attamen in altera parte eiusdem commorantur
nonulli Fratres S. Francisci minoris obseruantie, qui in aliqua parte illis
fidelibus sanctissima administrant sacramenta. Quapropter prefatus Illmus,
et Reumus Dom. Episcopus habens ipsos fratres pro sibi subditos, uoluit
uisitare eos, et Hospitium, et Horatorium, et tamen obseruato prius orato-
rio Reudus -Pater Michael Gelauich, qui Parochialia exercet munera, de-
monstrauit Sacra Olia, que conuenienter asseruata inspexit, et totum ora-
torium animaduertit honeste custoditum cum Hospitio. Sunt alij Fratres
eiusdem ordinis qui pariter parochiali funguntur officio, ideirco S. D. Illma
uisitauit etiam et eorum oratorium cum hospicio, in quo est guardianus
fr. Marianus Serotich«.

72) AHK, i. e. Vizitacija hvarskog biskupa Giovannija Priulija god.
1681., str. 93—94.

73) AHK, i. m. str. 96—97: »Interrogato se habbia alcuna cosa da ricor-
dare per seruicio della Chiesa, ¢ de suoi parochiani che possa prouedessi (1);
rispose Potrebbe prouedessi (!), cioé¢ obligare quelli che trattengono beni

120



della Chiesa, de quelli ui é qualcuno alla restitutione coll’autorita 1laica.
Posso anche ricordare abuso che uien introdotto da questi Padri Francesca-
ni dell’hospitio di S. Antonio a pregiudizio delle decime douute a chi sono
assegnate dalli terreni, e uigne fatte da loro, e beni liberi concessigli dalla
comunita di Lesina, alla quale corrispondono il suo diretto dominio domi-
nicale, peré pretendono di non dare la decimax.

74) S. Romanin, Storia documentata di Venezia, Venezia 1858., sv. VII.,
125—126.

75) L. Maschek, n. d. i. m. 180-181.

76) DAZ, Spisi fiskalnog savjetnika, i. m. 5.

77) DAZ, i. m. 6

78) DAZ, i. m. 7.

79) DAZ, i. m. 10.

80) DAZ, i. m. 11
81) DAZ, i. m. 13.
82) DAZ, i. m. 18.
83) DAZ, i. m. 19.
84) DAZ, i. m. 20.
85) DAZ, i. m. 21.

86) DAZ, Spisi gen. prov. Leonarda Foscola (1645.—1650.), sv. 1., 1. 275.
87) DAZ, i. m. sv. IL, 1. 384’. — kabao 20,8295 lit.
88) DAZ, Spisi gen. prov. Antonija Zena (1655.—1656.), sv. II., 1. 391—394".
89) DAZ, Spisi gen. prov. Andree Cornara (1660.—1662.), sv. I, 1. 190°.
90) DAZ, Spisi gen. prov. Cattarina Cornera (1665.—1667.), sv. IIL., 1. 38.
91) DAZ, Spisi gen. prov. Pietra Civrana (1673.—1675.), sv. II., 1. 145’.
9la) DAZ, Spisi fiskalnog savjetnika, sv. I/3, pozic. 25, 103—108.
92) DAZ, Spisi gen. prov. Daniela Dolfina (1692.—1696.), sv. III., 1. 3.
93) DAZ, Spisi gen. prov. Alessandra Molina (1689.—1692.), sv. IL., 1. 354.
. 94) DAZ, Spisi gen. prov. Marc’ Antonija Dieda (1721.—1723.), sv. I., L
177°—178’.
95) DAZ, i. m. 1. 239—241.
96) DAZ, Spisi gen. prov. Zorzija Grimanija (1733.—1735.), sv. I., 1. 4°,
97) DAZ, Spisi gen. prov. Daniela Dolfina (1735.—1738.), sv. I., 1. 40’.
£ l98) DAZ, Spisi gen. prov. Marina Antonija Cavallija (1738.—1740.), sV.
., 1. 19°—20. '
) 99) DAZ, Spisi gen. prov. Girolama Marije Balbija (1751.—-1753.), sv. Il.,
. 31-32.
100) DAZ, Spisi gen. prov. Pietra Michiela (1763.—1765.), sv. 1., 1. 18—19.
v % 12;) DIAZII,7 81 m. 1. 77’. i spisi gen. prov. Antonija Reniera (1764.—1768.), sv.
. 1. 69. 11, s .
o 1102) DAZ, Spisi gen. prov. Antonija Reniera (1764.—1768.), sv. I., 1. 26. i sV.
IL., 1. 119°.
103) DAZ, Spisi gen. prov. Domenica Condulmera (1769.—1771.), sv. IL., 1. 29,
104) DAZ, Spisi gen. prov. Alvise Foscarija (1778.—1780.), sv. L., 1. 30°.
105) DAZ, Spisi gen. prov. Alvise Marina (1793.—1795.), sv. II., 1. 43.
106) DAZ, Spisi gen. prov. Antonija Reniera (1764.—1768.), sv. I., 1. 69.
107) DAZ, i. m. sv. IIL, 1. 119",
108) DAZ, Spisi gen. prov. Adree Cornara (1660.—1662.), sv. I., 1. 418.—421.
109) DAZ, i. m. 1. 417. i 422,
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