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Autor u radu na osnovi sadrzaja objavljenih i neobjavljenih povijesnih vrela kronoloski opisuje i
rasclanjuje tijek pogranicnih prijepora na podrucju sjeverne Dalmacije izmedu Mletacke Republike i
knezova Krbavskih u drugoj polovini XV. stoljeca. Te su nesuglasice obiljezavale njihove medusobne
susjedske odnose napose 50-ih i 60-ih godina toga stoljeca, ali i u kasnijim desetlje¢ima, svjedoceci
istodobno o interesima i ciljevima ka kojima je tada u sjevernoj Dalmaciji stremila moc¢na jadranska
aristokratska republika, s jedne strane, kao i istaknuti hrvatski velikaski rod Kurjakovi¢a Krbavskih, s
druge strane, dodatno osiljen tadasnjom slaboscéu kraljevske viasti u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu.
Kao sto pokazuju izvorni podatci, vazna se prijeporna pitanja izmedu njih u to doba otvaraju oko
nadzora nad utvrdom Ostrovicom, smjestenom na kljucnom raskrizju sjevernodalmatinskih puteva, zatim
oko kurjakovicevske granicne tvrde Klicevac kraj Benkovca te oko granica na vranskom podrucju, tj. oko
pitanja sigurnosti i pruzanja drzavne mede na tom pogranicnom prostoru izmedu ostrovickog distrikta i
zadarskog teritorija. Osim toga, uzrok nesuglasica bijase i nemogucnost knezova Krbavskih da vrse
ucinkovitu vlast nad svojim podanicima preostalim u granicama Republike tijekom njenih osvajanja u
prvim desetljec¢ima XV. stoljeca, zatim nepouzdani kurjakovicevski Morlaci §to su bjezali na mletacko
podrucje izbjegavajuci obveze prema velikasima, kao i prilicno Cesti slucajevi nasilja i otimacine
usmjereni protiv osoba i dobara na suprotnoj strani granice. Sve u svemu, iz podataka $to ih donose
povijesna vrela moze se zakljuciti da je, unato¢ povremenim poboljsanjima odnosa, napose u vremenima
pojacanih turskih prijetnji, receno razdoblje druge polovine XV. st. u poslovima izmedu knezova
Krbavskih i Republike obiljezeno spornim pitanjima. A iako je drzavina Kurjakoviéevih, sasvim
ocekivano, prema Mlecima tada u podredenom polozaju, ovi hrvatski knezovi iskazuju veliku odlucnost u
obrani viastitih interesa, a time, moze se reci, barem neizravno i probitaka Kraljevstva naspram tudinskoj
viasti u Dalmaciji.

Kljucne rije¢i: Mletacka Republika, knezovi Krbavski, pogranicni prijepori, sj. Dalmacija, XV. st.

1. Uvod

Nakon $to je Mletacka Republika u razdoblju od 1409. do 1420. godine nanovo
stekla odnosno u ratovima (g. 1411.-1413., 1418.-1420.) s ugarsko-hrvatskim
vladarem Zigmundom stabilizirala vlast u Dalmaciji, postalo je s vremenom jasno da je
ovaj put njen istocnojadranski posjed dugotrajnijeg i CvrSéeg znacaja te da nema
moguénosti za skoru promjenu u ratu nastalog razgranicenja izmedu Venecije i
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Ugarsko-Hrvatskoga Kraljevstva. Iako ne sklapa trajan mir s Republikom, Zigmund ne
samo da ratom viSe ne pokrece to prevazno pitanje veé zateCeno stanje na terenu biva
potvrdeno primirjem iz g. 1433., a zatim i ojacano njegovim kasnijim obnavljanjem,
Sto je uskoro dovelo do sporazumnog razgranicenja, tako da se sjevernodamatinska
granica na koncu spustala od Karinskoga mora na jugozapad prolazeéi zapadno od
Rastevica, te zatim skretala na jugoistok predjelom sjeverno i istono od Vrane i
negdasnjega Skorobi¢a prema podru¢ju Stankovaca i Ciste izbijaju¢i na Gududu i dalje
na rijeku Krku.

Ako je ve¢ u njegovo vrijeme tih 30-ih godina XV. stolje¢a bilo posvema
ocevidno da ugarsko-hrvatski vladar vise nema snage suzbiti mletacku vlast nad
najve¢im dijelom isto¢nog Jadrana, bilo je to jo$ bjelodanije u vrijeme njegovih
nasljednika, kada je borba oko ugarskoga prijestolja, upotpunjena jacanjem feudalnih
velikasa, toliko oslabila srediSnju kraljevsku vlast da je u velikoj mjeri zakocila iole
uspjesniju vanjsku politiku, koja sve vise postaje obrambenom, napose zbog nazo¢nosti
nove, turske opasnosti s istoka. Nesumnjivo je stoga da za Mletke upravo vrijeme
nakon g. 1420. sve do pojave trajne osmanlijske prijetnje hrvatsko-dalmatinskom
prostoru — zahvaljujuci, dakle, ponajprije Cinjenici nepostojanja dovoljno snaznog
kontinentalnog vladara — predstavlja razdoblje najsigurnijeg posjeda Dalmacije i
politicke stabilizacije isto¢nojadranskog dominija.

Osim za nju povoljnih odnosa snaga na Sirem zemljovidu, mletacku vlast u
Dalmaciji u spomenutom razdoblju znacajnije ne ugroZavaju ni postojece feudalne
drzavine koje s istom tada grani¢e u neposrednom kontinentalnom zaledu. Ta podrucja
osiljenih 1 od sredi$nje kraljevske vlasti sve manje zavisnih Frankapana, Kurjakovic¢a,
Nelipcica, Talovaca i ostalih u XV. stolje¢u obiljezavaju medusobne borbe i savezi,
zavisno od pojedinacnih interesa i trenutnoga odnosa snaga na terenu, pa su stoga sami
velika$i puno vise morali voditi ratuna o Republici i njezinim probitcima, nego $to je
ova bila prisiljena uzimati u obzir njihove interese i eventualno uskladivati to dvoje.
Dapace, ako Duzdeva palaca sa svojim dalmatinskim rektorima ponekad sitnim
ustupcima i povlasticama i vodi raCuna o postoje¢im velikaskim zahtjevima —
povremeno se Cak proracunato ukljucujuéi u njihove sukobe i prijepore, uglavnom
pritom izbjegavajuci vojno mijeSanje — tada je to u pravilu uvjetovano Sirim politicko-
diplomatskim i vojnim stanjem ili pak Zeljom da uS¢uva postojece stanje feudalne
raskomadanosti vlastita neposrednog susjedstva. Naime, pojas je velikaskih oblasti, sve
do turskog prodora, samim svojim postojanjem zapravo dodatno osiguravao mletacki
posjed u Dalmaciji od, iako oslabljene, ipak potencijalno prijetee mu kraljevske vlasti,
onemogucujuéi istoj gotovo i samu pomisao na napadacko usmjerenje prema obali.

Mletacke teznje sredinom i u drugoj polovini XV. stoljea nacelno nisu
obiljezene pokuSajima Sirenja obalnog i priobalnog posjeda dublje na hrvatsko odnosno
bosansko-humsko podrucje, s obzirom da je glavni cilj te politike bilo nesmetano
vladanje nad prostorom zadobivenim u prvim desetlje¢ima stoljeca, pa je iz toga
proistjecalo i1 nastojanje za odrzavanjem dobrih susjedskih odnosa s hrvatskim
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feudalcima iz zaleda; naravno, uz odrzavanje ravnoteZze koju je pruzala njihova
razjedinjenost, a §to joj je pak omogucavalo zadrzavanje superiornog polozaja prema
njima. Ipak, u skladu s ovim posljednjim, Veneciji je za nesmetan dalmatinski posjed
bio nuzno potreban nadzor nad vaznim utvrdenim to¢kama srednjovjekovne Hrvatske,
poput Ostrovice i Klisa, Sto se s pravom, kao i ranije, i tada smatrahu “kljucevima”
sjeverne odnosno srednje Dalmacije. Jasno je da su te i takve teznje — unatoC Cesto
proklamiranoj zelji za miroljubivim i prijateljskim susjedovanjem — morale dovoditi i
dovodile su do diplomatskih pograni¢nih prijepora, pa i povremenih izravnih sukoba
izmedu vlasti aristokratske republike i susjednih osiljenih feudalaca unutar Kraljevstva,
kako na vi$oj razini vlasti, tako i na nizoj razini njihovih podanika. To viSe kad se zna
kako je i u proslosti i u sadasnjosti zivot uz granicu nastalu osvajanjem u pravilu
obiljezen nestabilno$¢u uvjetovanom pritajenim ili pak otvorenim neprijateljstvom, pa i
u uvjetima primirja. Upravo sve navedeno, sude¢i po sadrzaju povijesnih vrela,
obiljezava 1 odnose mletackih vlasti i njene zadarske uprave sa susjednom drzavinom
Krbavskih te njihovim podanicima u sjevernoj Dalmaciji u drugoj polovini XV.
stolje¢a, dakle u razdoblju ve¢ prijedenog zenita mo¢i recenih velikasa, a ¢iji ¢e smiraj
uskoro uslijediti turskim prodorom u njihovu drZavinu u srcu hrvatskih zemalja.'

Kao $to je znano, hrvatski velikasi Kurjakovi¢i preko svoga rodonacelnika,
krbavskoga kneza Kurjaka koji je zivio u XIII. i XIV. stoljecu, potje¢u od poznatoga
hrvatskog srednjovjekovnog plemena Gusic¢a. Njihov uspon traje u Kurjakovo doba i u
doba njegovih sinova, da bi se ve¢ pod njegovim unucima krajem XIV. stoljeca
Kurjakovicevi predstavljali kao “Corbavie, Lyche, Bussane, Scrisie domini et comites
naturales” ili pak “krbavski, licki, buski i procaja knezi”, a u tom se velikaskom rodu
u vise navrata dice 1 banskim naslovom. Polovinom XV. stolje¢a — u doba kada su zbog
medusobnih prijepora znali biti naruseni njihovi odnosi sa susjednim MlecCanima i
Frankapanima, pa ¢ak i nadredenom im kraljevskom vlas¢éu — drzavina kneZeva
Kurjakovi¢a prostire se nad Krbavom, Likom, Buzanima, Humom te Nebljuskom i
Odorjanskom zupom, a njihova se vlast dijelom $iri i na dio sjeverne Dalmacije. Od
poznatijih gradova i utvrdi tim velikaSima, izmedu ostalih, tada pripadaju Krbava,
Kurjak, Turan, Pocitelj, Komi¢, Novigrad, Podlapec, Mrsinjgrad, Lovinac, Gradac,
Zvonigrad, Zelengrad, ali i Kli¢evac, Obrovac na Zrmanji te primorski Bag.”

Dvije su osnovne dimenzije koje obiljezavaju odnose Kurjakovi¢evih i Mlecana
nakon njithove obnove po sklapanju primirja izmedu Prejasne Republike i kralja
Zigmunda, kada su se nakon duZeg razdoblja podeli barem donekle normalizirati
susjedski odnosi. Prva je vezana za njihovu gospodarsku sastavnicu, koja je ponajprije
bila uvjetovana mletatkom monopolisticCkom i protekcionistickom politikom na Stetu

! Usp. Marko SuNIIC, Dalmacija u XV. stoljecu, Svjetlost, Sarajevo, 1967., str. 75-80; Tomislav RAUKAR

— Ivo PETRICIOLI — Franjo SVELEC — Sime PERICIC, Zadar pod mletackom upravom (1409.—1797.),
Proslost Zadra, knj. 111, ‘Narodni list” Zadar i Filozofski fakultet u Zadru, Zadar, 1987., str. 63—66.
Mislav Elvis LUKSIC, Zato¢enistvo Nikole Modruskoga kod Krbavskih knezova g. 1462., Radovi
Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 42, Zadar, 2000., str. 105-171 (129-130).
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pomorske i ine trgovine drzavine knezova Krbavskih i njihovih podanika, napose onih
u Obrovcu i Bagu (Scrissa), Sto su najjace osjecali posljedice smanjenih mogucnosti
pomorskotrgovinske razmjene na istocnom Jadranu nadziranom od strane mletackih
galija. Stoga su Kurjakovi¢i bili prisiljeni, nerijetko bezuspjesno, opetovano traziti od
mletackih vlasti za sebe i svoje podanike trgovinske povlastice i slobodu trgovacke
plovidbe 1 razmjene izmedu knezevskih mjesta, kao i nesmetanu pomorsku
komunikaciju sa sjevernojadranskim sajamskim gradovima poput Senja, Raba i Bakra,
ali 1 sa Sirim podru¢jem pod mletackom vlaséu te s predjelima Marki, Abruzza i
Apulije, tj. jadranskim obalama Papinske Drzave i Napuljskoga Kraljevstva. No budu¢i
da su mletacki ustupci na te opetovane knezevske zahtjeve, kada su i postojali, bili u
pravilu restriktivni, ponekad cak samo simboli¢ni, to je poticalo razvitak obalnog
krijum¢arenja na grani¢nom podrucju, posebice solju, ali i ostalim dobrima, te radalo
medusobne trgovacke prijepore, pojedinacne sukobe i protumjere (napose izmedu
mletackoga Paga i kurjakovicevskoga Baga), iako su obje strane, barem deklarativno,
ustrajavale na uzajamno dobrim i prijateljskim susjedskim odnosima.’

Sto se pak ti¢e druge vrste odnosa izmedu mletackih vlasti i knezova Krbavskih
sredinom i u drugoj polovini XV. stoljeéa, oni su uglavnom bili vezani za pograni¢ne
prijepore koji su se gotovo redovito pojavljivali 50-ih i 60-ih, ali i kasnijih godina duz
sjevernodalmatinske mede njihove drzavine s Republikom, bilo da u pitanju bijahu
sporovi oko pograni¢nih tvrdava, imovinskih odnosa, pljackaskih napada i otimacina,
bilo pak oni oko odbjeglih Morlaka, pitanja jurisdikcije nad vlastitim podanicima s
druge strane drZzavne mede ili oko njena protezanja na samom terenu.

1I. Utvrde Klicevac i Ostrovica kao povod pogranicnih prijepora

Kao jedan od znacajnijih slucajeva pograni¢nih prijepora nakon pocetka
normalizacije odnosa 30-ih godina XV. stoljeéa — izuzmemo li ve¢ spomenute i

> M.E. LUKSIC, Prilog poznavanju mletacke pomorskotrgovinske politike prema Krbavskim knezovima

sredinom XV. stolje¢a, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 45, Zadar, 2003., str.
39-69.

Problematikom pograni¢nih prijepora izmedu knezova Krbavskih i mletackih vlasti u reéenom razdoblju
nije se dosad nitko tematski pozabavio, ali se ponesto relevantnih usputnih podataka — na koje ¢u poblize
upozoriti kroz biljeSke u ovome radu — moze npr. proéitati u sljede¢im djelima: Vjekoslav KLAIC,
Povijest Hrvata od najstarijih vremena do svrsetka XIX. stoljeca, knj. 111, Nakladni zavod MH, Zagreb,
1988.; knj. IV, Nakladni zavod MH, Zagreb, 1981. (i ranija izdanja); Angelo de BENVENUTI, Storia di
Zara dal 1409 al 1797, Fratelli Bocca — Editori, Milano, 1944.; Stjepan ANTOLJAK, Izumiranje i
nestanak hrvatskog plemstva u okolici Zadra, Radovi Instituta JAZU u Zadru, sv. 9, Zadar, 1962., str.
55-115; M. SUNIIC, Dalmacija u XV. stolje¢u, usp. bilj. 1; T. RAUKAR — I. PETRICIOLI — F. SVELEC — S.
PERICIC, n. dj., usp. bilj. 1; Ivan PEDERIN, Mletacka uprava, privreda i politika u Dalmaciji (1409.—
1797.), Casopis “Dubrovnik”, Dubrovnik, 1990.; Nikola JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi,
Mugzej hrvatskih arheoloskih spomenika u Splitu, Split, 2000.; Borislav GRGIN, Poceci rasapa (Kralj
Matijas Korvin i srednjovjekovna Hrvatska), Ibis grafika d. o. o. i Zavod za hrvatsku povijest, Zagreb,
2002.; M. E. LUKSIC, Prilog poznavanju mletacke pomorskotrgovinske politike, usp. bilj. 3.
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obradene pasko-baske trgovinske sporove 40-ih godina, Sto su znali dovesti i do
otvorenog nasilja — javlja se u povijesnim vrelima sluc¢aj haranja ljudi kneza Grgura
Krbavskog Sibenskim krajem negdje potkraj g. 1452. ili pocetkom 1453., zbog Cega se u
dukali Franje Foscarija od 1. oZzujka 1453. — upuéenoj zadarskim rektorima, knezu Lovri
Loredanu i kapetanu Benediktu de Muli, a zaprimljenoj u Zadru 25. istog mjeseca — tim
povodom spominje prituzba pristigla u Mletke od strane Sibenskoga kneza, u kojoj se
navode mnoge Stete u stoci i dobrima nanesene njihovim Sibenskim podanicima,
prigodom ¢ega se kao pocinitelji optuzuju knez Grgur i njegovi ljudi. S obzirom na to da
se pismenim putem neuspjeSno pokusalo do¢i do pravedne zadovoljstine od kneza, a
zbog opasnosti koja je i dalje prijetila iz tog pravca, Mlecani obvezuju svoje zadarske,
Sibenske, trogirske i splitske rektore na svaku potrebnu suradnju u svrhu obrane
mletackog posjeda i tamosnjih stanovnika, zamjerajuéi im pritom nedovoljnu
medusobnu obrambenu pomo¢.”

Zasigurno je s ovim Sibenskim dogadanjima povezan i slucaj zbog kojeg se u
mletackom Senatu (Vije¢u umoljenih) 9. ozujka 1453., po obavijesti dvaju zadarskih
poslanika, raspravljalo o Cinjenici da je jedan od knezova Krbavskih (najvjerojatnije
upravo Grgur, sin kneza Tome Krbavskog, zakljucuju¢i po sadrzaju kasnijih
dokumenata) pocCeo ostvarivati namjeru gradnje nekakve tvrde na udaljenosti od svega 4
do 5 milja® od mletatke Vrane, a nakon $to mirnim putem nije uspio zadobiti istu
Vranu. S obzirom da je poznato kako se u to doba gradena kurjakovicevska utvrda
Kli¢evac (danas Kli¢evica) kraj Benkovca' nalazi na oko 10 km udaljenosti zra¢nom

Drzavni arhiv u Zadru (DAZd), Spisi mletacke vladavine, Dukale i terminacije (Ducali e terminazioni,
/dalje, DT/), lib. L, f. 124", br. 413; Sime LIUBIC, Listine o odnosajih izmedju Juznoga Slavenstva i
Miletacke Republike (dalje, Listine), knj. X., Monumenta spectantia historiam Slavorum Meridionalium,
vol. XXII., JAZU, Zagreb, 1891, str. 4-5, br. V1.

Sto ée reéi, na udaljenosti od kojih 7 do 9 kilometara. Naime, iako se ponekad, napose na starijim
zemljovidima, pod mletatkom miljom zapravo koristila stara rimska milja od 1000 dvokoraka (ovisno o
raéunanju, iznosila 1472,5, ili 1477,5, ili 1478,5 m), mletacka je milja najéeS¢e poznata kao izvedena
jednica koja je sadrzavala 1000 mletackih sezanja ili koracaja, a iznosila je u doba kojim se ovdje bavim
oko 1738 m, tj. od 1733 do 1748 m, zavisno od primijenjene vrijednosti koracaja. U ovom pomalo
zamr$enom pitanju postoji i izracun mletacke milje priblizno iste vrijednosti od 1737,63 m, ali izvedene
od 833 mletackih perticha duzine 2,086 m. Po nekim pak drugacijim izra¢unima, mletacka bi milja
iznosila priblizno od 1831 pa do 1835 m (usp. Milan VLAJINAC, Recnik nasih starih mera u toku vekova,
sv. III, SANU, Posebna izdanja, knj. CDLXXII, Odeljenje drustvenih nauka, knj. 74, Beograd, 1974.,
str. 603—-604; Zlatko HERKOV, Mjere Hrvatskog primorja s osobitim osvrtom na solne mjere i solnu
trgovinu, Historijski arhivi u Rijeci i Pazinu, Posebna izdanja, sv. 4, Rijeka, 1971., str. 99, 101; Zlatko
HERKOV, Prinos za poznavanje nasih starih mjera za duzinu i povrSinu, Zbornik Historijskog zavoda
JAZU, sv. 8, Zagreb, 1977., str. 143-215 /205, 210-211/; Tatjana MUSNJAK, Mjerila na starim
zemljopisnim kartama, Arhivski vjesnik, Arhiv Hrvatske, sv. 25, Zagreb, 1982, str. 47-64 /61/); Milorad
PAVIC, Plovidbene rute srednjim i juznim Jadranom u izolaru Giuseppea Rosaccia, Radovi Zavoda za
povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 45, Zadar, 2003., str. 153—199 /155, bilj. 4/).

Iako bi se iz sadrzaja vrela moglo zakljuciti da Kurjakovi¢i upravo u to doba ondje grade novu tvrdu, ne
bi trebalo iskljuciti ni mogucnost postojanja neke starije fortifikacijske gradnje na tom veoma pogodnom
obrambenom poloZaju, u podrucju srednjovjekovne Mogorove dubrave (usp. N. JAKSIC, Benkovac i
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crtom od Vrane, odnosno priblizno na pola puta od nje do takoder mletackog
Novigrada, te da se i kasnije javlja kao prijeporno pitanje, nema razloga posumnjati da
se ovdje radi upravo o klicevackoj tvrdi. Mletacka je vlast time, jasno, bila
nezadovoljna, smatraju¢i da se na taj nacin moZe ugroziti sigurnost vranske utvrde, pa
stoga odasilje poslanika ser Nikolu Basadonu ne bi li se istoga kneza odvratilo od te
namjere, i to uz nagovor njegova brata (najvjerojatnije kneza Ivana), za kojeg Mlecani
smatraju da je skloniji suradnji s njima. Istom je prigodom u Mlecima bilo odredeno da
se zbog povecanja sigurnosti na tom podrucju, zasigurno u vezi i s upravo re¢enim,
plac¢e mletackih oruznika u Vrani i Novigradu dovedu na razinu onih u Zadru.®

Isti je poklisar Nikola Basadona povodom ovih mletackih nevolja s knezom
Grgurom Krbavskim, ali i pojedinih drugih pograni¢nih i gospodarskih prijepora izmedu
Kurjakovi¢evih i Prejasne Republike, bio u Dalmaciji negdje u travnju ili svibnju g.
1453. kako bi pokuSao sklopiti sporazum s Krbavskima, nakon Cega je opsezno
izvijestio srediSnju vlast o svemu postignutom. Tom se prigodom poradi toga u Zadru
najprije sastao s tamoSnjim mletackim rektorima, a potom otputovao u Bag,
podvelebitsko trgoviste Kurjakovic¢evih, gdje se susreo s knezom Tomom Krbavskim,
ocem Ivanovim i Grgurovim, kao i s knezom Pavlom, sinom kneza Karla (starijeg), ne
bi li pokusali razrijesiti medusobne razmirice i nesuglasja. Kao ishod svega toga, u
lipnju je nastala prilicno opSirna prepiska duzda Franje Foscarija i Vije¢a umoljenih sa
zadarskim rektorima te knezovima Tomom i Karlom Krbavskim.

Tom se prigodom spominje i slu¢aj orobljenja mletackih podanika na Sibenskom
podrucju, na Sto se knez Toma, u pismu upuc¢enom u Mletke preko Basadone, pravda da
Krbavski nemaju zapravo nista s time, ve¢ da su pravi krivei pojedini kurjakovicevski
odmetnuti podanici (vjerojatno nepouzdani Morlaci — op. p.), koji su — da bi izbjegli
placanje pojedinih dohodaka i prinosa knezovima na koje bijahu obvezni — prebjegli na
Sibensko podrucje i ondje pocinili navedena zlodjela bez znanja ili odobrenja samih
knezova. Zanimljivo je da se u istom pismu u ime svoga roda obvezao na praviénu
naknadu mletackim oSteCenicima, ocito pritom voden namjerom udobrovoljavanja
mletackih vlasti glede kurjakovicevskih molbi takoder upucenih tom prigodom. Radilo
se, naime, o povlastici slobodne pomorske trgovine za kneZevske podanike iz Obrovca i

okolica u srednjem vijeku, MHAS, Split, 2000., str. 24, 28). Svakako je zanimljivo, kako naglasava N.
JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 64, da je pred Cetvrt stoljeca u utvrdi pronaden mali
keramicki goti¢ki grb sa znamenjem Subi¢a i Mogoroviéa, koji se Guvao u Benkovatkom muzeju i
potom nestao tijekom srbocetni¢ke agresije na Hrvatsku. Za potpuniju bi i to¢niju spoznaju bilo nuzno
provesti temeljitija povijesno-arheoloska istrazivanja. Utvrda se, inaCe, danas nalazi u prili¢cno dobrom
stanju (usp. sl. I.-1I1.) i predstavlja omiljeno izletiSte mjesnoga pucanstva. Svojim privlacnim izgledom i
polozajem na samom rubu Sume povrh usjeka kojime vijugavo tece i brzacima zubori potok Klicevica,
uz koji se naziru ostatci starih vodenica, utvrda bi s nesto vise ulozenog truda u njenu promidzbu i
uredenje svakako mogla postati Sire poznata kulturno-turisticka zanimljivost. Prije toga bi, dakako, iz
potoka trebalo ukloniti barbarski odbacene olupine i smece.

Archivio di Stato di Venezia (ASV), Senato Mar (SM), reg. IV., f. 178"; Listine, X., str. 4, br. V; usp. i
Ivan PEDERIN, n. dj., str. 126; N. JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 63—64.
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Baga, koju su Mlecani na njihovu iznimnu Stetu bili uvelike ogranicili, kao i o molbi
kojom se od Mletaka trazi vracanje dijela Lucke Zupanije s tamosnjim seljacima, jo§ od
davnine kurjakovi¢evskim podanicima, S$to ga je, kako se zna, Venecija stekla
osvajanjem velikog dijela sjeverne Dalmacije u prvim desetljeéima XV. stoljec¢a.’

lIako je duzd u dukali upuéenoj Krbavskima pritom udijelio pojedine
pomorskotrgovinske povlastice Obrov€anima i Bazanima, nije, dakako, udovoljio
zahtjevu knezova Krbavskih u pitanju Luke, ve¢ ga je, uz uobicajenu kurtoaziju, glatko
odbio bez suvisna obrazlaganja, i to unato¢ tome $to se poslanik Basadona — kako se
neizravno moze pojmiti iz potvrde sporazuma, sklopljenog 5. lipnja 1453. izmedu istoga
poslanika i knezova Krbavskih, od strane Vije¢a umoljenih — izgleda obvezao na pokoji
ustupak glede kurjakovicevskih seljaka u mletackome dijelu Luke, §to se tom prigodom
voljom Vijeéa izrijekom preinacuje odnosno ispravlja.'” No, kako ¢emo saznati iz
kasnijih dokumenata, Krbavski nisu odustali od trazenja da im se vrati jurisdikcija nad
njihovim seljacima u mletackom dijelu Lucke Zupanije.

Povrh svega recenog, kao glavno pitanje u tim pregovorima nametnulo se pitanje
kurjakovic¢evske utvrde Kli¢evac, koja se upravo tada, sredinom XV. stoljeca, javlja u
povijesnim vrelima, a predstavlja grani¢nu tvrdu knezova Krbavskih u blizini tadasnje
mede izmedu Kraljevstva i Republike. Smatrajuci je prijetnjom svojim interesima u
sjevernoj Dalmaciji — napose pograni¢nim utvrdama u Vrani, Novigradu i obliznjem
Nadinu — Mlecani su tom prigodom preko poslanika Basadone, a zasigurno i ranije, od
Krbavskih gotovo ultimativno zatrazili napustanje i ruSenje utvrde, ¢ak im isprva
prijete¢i da ne moze biti sporazuma ni u drugim pitanjima ako ne popuste u pitanju
Kli¢evca. Stovise, mletacki je poslanik u pregovorima optuzio knezove da namjeravaju
graditi jo§ neke utvrde na granici, ali se u dokumentu ni$ta pobliZze o tome ne govori. No
knez se Toma Krbavski istom u svoje ime 1 u ime svoga velikaskog roda pravdao da im
je toga nemoguce uciniti jer bi se time iznevijerili vlastitome kralju te bi tako postali
vjerolomnim izdajnicima, $to bi posljedi¢no pak moglo dovesti do toga da i oni i njihovi
bastinici od svoga vladara budu liSeni feudalnog dominija. Ipak, Zele¢i razvijati
prijateljske susjedske odnose s mletackom vlaséu, a razumijevsi njenu zabrinutost, knez
sveCano obecaje da Mlecani ne ¢e trpjeti nikakvu Stetu niti prijetnju poradi klicevacke
tvrde, koju — uz to — ne ¢e dodatno utvrdivati niti proSirivati, veé ¢e je zadrzati u stanju
kakva je trenutno, a §to je ponajprije trebaju poradi morlackih pobunjenika koji im na
tome podrucju stvaraju probleme. Obecavaju¢i da Klicevac nikada ne ¢e ustupiti
nekome tko bi mogao imati neprijateljske namjere prema Mle¢anima, knez ih uvjerava i
da ne namjeravaju graditi novih utvrdi na granicnom podrucju. Pa iako je Basadona
isprva kao uvjet ikakva sporazuma postavio rusenje Kli¢evca, izgleda da su obecéanja
Kurjakovic¢evih kod duzda i u Vijecu umoljenih naisla na plodno tlo, pa se Mleci — o€ito
shvacaju¢i ogranicenu mo¢ svoga zahtjeva — zadovoljavaju time da dukalom od 14.

? DAZd, DT, lib. L., f. 124™-125", br. 414; Listine, X., str. 8-10, br. XIII.

10 ASV, SM, reg. IV, f. 194"; DAZd, DT, lib. L, f. 124™-125", n. 414; Listine, X., str. 8-9, br. X1l i XIII.
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lipnja 1453. g. dojave re¢ena kneZevska obecanja zadarskim rektorima, knezu Loredanu
i kapetanu de Muli, obvezujuéi njih i njihove sljednike da bdiju nad provedbom svega
dogovorenoga.'" Ipak, sraz oko Kli¢evca izmedu dviju strana javljat ¢e se i u narednim
godinama, kako ¢e se vidjeti u daljnjem tijeku ovoga rada.

Unato¢ pomirljivim tonovima u sporazumu izmedu spomenutih aktera, problemi
se izmedu Kurjakovi¢evih i Mlec€ana nisu prestali pojavljivati. Tako se 50-ih godina kao
prijeporna pojavljuje i Ostrovica — strateSki veoma vazna utvrda na raskrizju
sjevernodalmatinskih puteva — $to ju je Venecija nakratko bila stekla jo§ u proljece g.
1411. kupnjom od vojvode Sandalja Hranica, ali ju je ve¢ za godinu dana bila izgubila,
te je kasnije ona u rukama Frankapana pa zatim Talovaca sve do smrti bana Petra
Talovca 1453. godine. Kako se Mlecani nisu mirili s gubitkom Ostrovice — pozivajuéi se
s vremena na vrijeme na to da im je ista ve¢ pripadala i da bi to trebala iznova — samo su
vrebali povoljne okolnosti ne bi li je nanovo pokusali steci; priliku im je za to donijela
borba za banovu bastinu, kada se uz kneza Grgura Krbavskog, bana i grofa Ulrika II.
Celjskog, hercega Stjepana Vuk¢ica, Frankapane i ostale sredinom XV. stoljeca i oni
pojavljuju kao jedni od takmaca za Ostrovicu. Osobito su ogorcene borbe oko utvrde
bile sredinom g. 1454. izmedu suprotstavljenih snaga bana Ulrika Celgskog na celu s
Janom Vitoveem i knezova Krbavskih, koje su zavrsile u banovu korist."

U tom svjetlu treba promatrati mletacku namjeru iz lipnja g. 1454. da se utvrda
Ostrovica pokusa otkupiti pregovorima. Izgleda da je zadarskim rektorima u to vrijeme
pristigla upravo takva ponuda iz nje same, na $to su jo$ negdje krajem svibnja otposlali
u Mletke glasnika kako bi o tome obavijestio srediSnju vlast i zatrazio odobrenje za taj
¢in, kao i1 nov€ana sredstva u tu svrhu. Iako im Vije¢e umoljenih 13. lipnja odobrava
trosak do 500 dukata za pokusaj uspjesnog okoncanja pregovora oko otkupa Ostrovice,
ono im u isto vrijeme nalaze da dio tog novca prije toga treba upotrijebiti i za pokusaj
uhi¢enja kneza Grgura Krbavskog, kojega Mlecani oCito drze poglavitim uzrocnikom
nemira na tom podruc¢ju jer ga istom optuzuju za Ceste napade, grabeZ i nasilja protiv
njihovih zadarskih podanika, smatraju¢i pritom da bi njegova uhidba ujedno olaksala
pregovore oko stjecanja same tvrdave.” Jasno je pritom da su se htjeli rijesiti
neugodnog 1 zilavog takmaca u ostrovickom prijeporu, no rezultata oko knezeva
uhi¢enja 1 otkupa Ostrovice tom prigodom za njih nije bilo, Sto ¢e potvrditi njihove
ponovljene teZnje za njom i daljnji mletacki problemi s knezom u narednom vremenu.

1 DAZd, DT, lib. 1., f. 124'-125", br. 414; Listine, X., str. 8-11, br. XIII; usp. i M. SUNJIC, Dalmacija u
XV. stoljecu, str. 82.

12 Usp. i V. KLAIC, n. dj., knj. IIL, str. 323-330; A. de BENVENUTL n. dj., str. 31; M. SUNJIC, Dalmacija u
XV. stoljecu, str. 53-54, 76; M. SUNIIC, Bosna i Venecija (Odnosi u XIV. i XV. st.), HKD Napredak,
Sarajevo, 1996., str. 129-131; T. RAUKAR, Grofovi Celjski i hrvatsko kasno srednjovjekovlje,
Historijski zbornik, god. XXXVI (1), Zagreb, 1983., str. 113—140 (127); T. RAUKAR — I. PETRICIOLI —
F. SVELEC — 8. PERICIC, n. dj., str. 64—65.

13 ASV, Secreta Consilii Rogatorum (Deliberationi Senato /Secreta/; dalje, SCR), reg. XX., f. 21"; Listine,
knj. X., str. 36, br. XXXXIV; usp. i A. de BENVENUTI, n. dj., str. 48.
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1II. Otmica Zadranina Benedikta de Gallellisa i njene posljedice

Iste se godine 1454., ljeti ili u ranu jesen, zbio 1 neugodan slucaj otmice i ucjene
znanoga zadarskoga patricija i posjednika Benedikta de Gallellisa, incident koji je jos§
barem dva desetljeca potom opterecivao odnose Mlecana i Krbavskih. Naime, izgleda
da je stanoviti Nikola, kastelan kurjakovi¢evske tvrde Ripc€a, oteo istoga Benedikta dok
je ovaj, obavljajuci neimenovanu sluzbu, bio na terenu unutar mletackoga podrucja, te
ga zatim odveo u re¢enu utvrdu Krbavskih, navodno bez njihova znanja. Ondje ga je —
pravdajuci se da je vjerovnik Republike, koja mu nije isplatila obecanih 700 dukata na
ime njegove plac¢enicke oruznicke sluzbe za ratovanje u Lombardiji — ucijenio za taj
iznos ne bi li se tako naplatio od mletackih vlasti. Kada su do knezova Krbavskih stigle
zadarske prituzbe, oni su — pravdajuci se da je to ucinjeno bez njihova znanja i volje, a
oCito se ne Zele¢i zamjerati Mlecanima zbog te i takve stvari — naredili istome ripackom
kastelanu Nikoli da smjesta pusti otetog Benedikta na slobodu, no izgleda da je on to
odbio pa je zbog toga knez Ivan osobno sa svojim ljudima krenuo prema Ripcu kako bi
ga uhitio i oslobodio ucjenjenika. Na to je samovoljni kastelan pod okriljem nodi,
povevsi sa sobom i zato¢enika, napustio Ripac i sklonio se u neimenovani kastel kneza
Dujma Senjskog, te ga tamo nastavio ucjenjivati."*

Kako stoji u dukali Franje Foscarija od 16. listopada 1454., duzd je zajedno s
Vijeéem umoljenih, saslusavsi glede tog slu¢aja zadarske glasnike Simu Jurjevica (de
Georgiis) i Donata Lukina Subi¢a, odluc¢io uputiti poslanika u frankapanski Senj, ogito
kako bi se ondje, mozda i posredovanjem kneza Dujma, pokusalo razrijeSiti taj zamrSeni
problem. Iz iste se dukale doznaje kako su — s obzirom da utamniceni de Gallellis nije
mogao namaknuti re¢eni iznos od 700 dukata za svoj otkup — sami knezovi Krbavski,
Zele¢i okoncati ovu za njih neugodnu epizodu, $to im je i te kako mogla poremetiti
odnose s Mlecanima, ponudili odmetnutom kastelanu 400 dukata, dok je ostatak od 300
dukata bio prisiljen namaknuti sam ucjenjenik, i to tako da je njegov brat zalozio
pojedine Benediktove nekretnine do tog iznosa. Prigodom toga je, ocito, Republika
odlucila ignorirati ucjenu i ne obeStetiti svog nezadovoljnog vjerovnika, ripackog
kastelana Nikolu, smatraju¢i povrh toga kneza Tomu Krbavskog i njegove sinove
odgovornima za cijeli problem. Stovise, ovlastila je zadarskoga kneza Petra Basadonu i
potkapetana Petra de Mulu, odnosno njihove sljednike, na njihovu molbu da dozvole de
Gallellisu da se moZe obestetiti zaposjedanjem dobara Krbavskih i njihovih podanika

14 M. SUNIIC, Dalmacija u XV. stoljecu, str. 158. Sunjié tvrdi da je kastelan Rip&a Nikola zapravo odbjegli
mletacki vojnik iz zadarske posade. lako je poradi svih okolnosti i navoda to dopustivo pretpostaviti,
takvo se §to izrijekom ne spominje u odnosnim vrelima. Ovoga se slu¢aja usput dotic¢e i B. GRGIN, n. dj.,
str. 95-96, pretpostavljajuci pritom da se radi o slucaju otkupnine od 700 dukata koju je, navodno,
Benedikt Gallellis platio za kneza Tomu Kurjakovi¢a ne bi li ga, mozda, otkupio iz osmanskoga
zarobljeni$tva, pa stoga trazi natrag svoj novac. No, kako svjedo¢e ovdje navedeni izvori, jasno je da se
radi o slucaju otmice i ucjene Benedikta de Gallellisa poduzete od strane jednog od Kurjakovicevih
kastelana, te da Turci nemaju nista s time.
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koja se nalaze u zadarskom i novigradskom distriktu, i to do vrijednosti cijelog iznosa
Sto ga je Nikoli doplatio za svoju slobodu mimo onih kurjakovi¢evskih 400 dukata."

Da je slucaj Benediktove otmice i nakon toga imao svoje repove, vidi se iz
Foscarijeve dukale od 8. ozujka 1455. g., odnosno iz odluke donesene po senatskoj
ovlasti u Kolegiju dva dana ranije, koje izvjeS¢uju o tome da su pred duzda stigla dva
glasnika (Petar Paladini¢ i Ivan PotkneZzini¢) kneza Tome Krbavskog i njegovih sinova
Ivana i Grgura, te mu u njihovo ime predali nekoliko zahtjeva, medu kojima i onaj
kojim mletacku vlast podsjecaju da su oni (odnosno sam knez Ivan, kako se moze
procitati iz kasnijeg dokumenta) lani zaloZzili dva svoja sela kako bi se namaknulo 400
dukata i tim iznosom pomoglo da se Benedikt de Gallellis otkupi iz zarobljenistva. 1z
ovoga je ocito da je de Gallellis tada ve¢ bio pusten iz zarobljeniStva te da je za njega
placen trazeni otkup, no ne zna se $to je bilo s njegovim otmicarem, je li ostao u
drzavini senjskoga kneza i je li pretrpio kakve sankcije zbog ove otmice, ucjene i
iznude. Buduéi da se knezovi, kako je vidljivo iz vrela, tada ni najmanje ne osjecaju
krivima za sve §to se zbilo, a pretrpjevsi Stetu za reCeni iznos, oni traze obestecenje ili
od sredstava Republike ili od samoga Benedikta, ili pak nekog tre¢eg tko je kriv da je do
svega toga doslo. Mlecani, istina, pomirljivo prihvaéaju izlike Krbavskih, ali ne govore
niSta o vracanju istima iznosa od 400 dukata, ve¢ im samo nude prijateljski dogovor o
cijelom prijeporu, smatrajuci istom da zadovoljstinu glede duga trebaju sami ishoditi od
svoga ripackog kastelana Nikole, budu¢i da su nasilje i ucjena pocinjeni od strane
njihova kastelana i na njihovu podrucju, pa su po tome neizravno odgovorni i sami
Krbavski, bez obzira na to $to se to nije zbilo njihovom Voljom.16

Da ¢e Mlecani ustrajati na svojim zakljuccima, vidljivo je i iz dukale Franje
Foscarija od 21. ozujka 1455., upucene zadarskom knezu Basadoni i potkapetanu de
Muli i ondje zaprimljene 5. svibnja, kojom oni potvrduju svoju nesklonost vracanju
spomenutih 400 dukata, Sto su ih Krbavski izdvojili za Benediktovo pustanje i koje sad
preko ve¢ reCenih poslanika traze od Republike, ponavljaju¢i da oni sami snose
odgovornost za cijeli slucaj jer se otmica i ucjena zbila na njihovu podrucju od strane
njihova kastelana i pojedinih drugih njihovih ljudi. Povrh toga nalaZzu zadarskim
rektorima, pozivajuéi se na pravo i pravdu, da se na najbolji 1 najkorisniji moguc¢i nacin
pobrinu kako bi se provela ranija odluka mletackih vlasti da knezovi imaju isplatiti onaj
iznos od otprilike 300 dukata koji je sam Benedikt morao namaknuti iz vlastitih dobara,
iako su krbavski poslanici zatrazili od mletagkih vlasti da ove to viSe ne traZe od njih."”

No, Kurjakoviéi se nisu mirili s tim mletackim odbijanjem pa se knez Ivan,
borave¢i osobno u Mlecima u prvoj polovini listopada g. 1457. 1 podnoseci tamosnjim

15 DAZd, DT, lib. L, f. 136", br. 454; f. 140", br. 473; Listine, knj. X., str. 43, br. LV; 48, LX; usp. i A. de
BENVENUTI, n. dj., str. 49-50; M. SuNJIC, Dalmacija u XV. stoljecu, str. 158.
' DAZd, DT, lib. L, f. 140", br. 473; Listine, knj. X., str. 48, br. LX.

17 DAZd, DT, lib. L., f. 139", br. 468. Zahvaljujem se mr. sc. Robertu Leljaku na korisnim lingvisti¢kim i
paleografskim primjedbama prigodom moje obradbe neobjavljenih vrela koristenih u ovome radu.
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vlastima u svoje ime i u ime svoga roda pojedine zahtjeve Krbavskih, izrijekom
spomenuo i toga slucaja $to je tada star ve¢ pune tri godine. Podsjec¢ajuci da je osobno,
ni kriv ni duzan, zaloZio tri (ranije su, zanimljivo, bila spomenuta dva) svoja sela da
namakne iznos od 400 dukata za Benediktovu otkupninu i poduzeo sve §to je bilo u
njegovoj moci ne bi li se otmica i ucjena dokoncale, on iznova trazi da se mletacka vlast
pobrine da mu se vrate zaloZena sela, odnosno da mu se iz zadarske komore isplati
navedeni iznos. Pa iako mu Mlecani pritom iskazuju prili¢nu sklonost — obdarujuéi ga u
prigodi njegova boravka ondje 11. listopada zlatnim suknom u vrijednosti od 80 dukata,
hvale¢i prijateljstvo koje im on osobno iskazuje te udjeljujuci neke trgovinske povlastice
Kurjakovi¢evima odnosno njihovim podanicima — ponovno su odbili takav zahtjev, ovaj
put i ostrijim rjecnikom, upucujuéi ga da se izvoli naplatiti od “odmetnika”, kastelana
Nikole, svoga podanika. Usput se obrusuju na Nikolu, zamjeraju¢i mu Sto im nije
razumno pristupio i objasnio svoja potraZivanja, ne negirajuci izrijekom dug prema
njemu, ali 1 naglasavaju¢i da takav nacin utjerivanja dugova njima nikako nije
prihvatljiv, pa se nakon svega ne smatraju ni u ¢emu obvezni prema njemu.

Stovise, slu¢aj je za Kurjakoviée dodatno otezala i dukala duzda Paskvala
Maripetra od 16. svibnja 1459. upuéena zadarskome knezu Andriji Marcellu i njegovim
sljednicima, kojom je na ponovljene zalbe iz Zadra potvrdeno da se za iznos od 300
dukata Sto ga isti plemenitas Benedikt potrazuje od Krbavskih, a koji je nadoplatio da bi
se otkupio od zarobljeniStva, tereti knez Toma Krbavski, pa se obvezuje zadarskoga
kneza da od njega — ako ovaj hitno svojevoljno ne podmiri ve¢ pet godina stari dug,
kako je ranije odredila mletacka vlast u nazoc¢nosti njegovih glasnika — nakon $to mu se
zadnjim upozorenjem pismeno obrati, prisilno naplati receni iznos zapljenom njegovih
dobara i posjeda u zadarskom podrucju do te vrijednosti, ili ¢e se pak Benedikt, kako je
sam izjavio, namiriti od morlackih podanika reCenoga kneza."’

Ova odluka osnazena je i duzdevom dukalom od 14. prosinca 1459., §to je
zaprimljena u Zadru 10. veljace sljedece godine, a kojom ovaj novom zadarskom knezu
Benediktu Veneriju pojasnjava cijeli slucaj, i to nakon Sto je knez u Mletke dojavio da
je, upoznavsi se s prethodnom dukalom od 16. svibnja iste godine, pismeno zatrazio od
kneza Tome Krbavskoga da se o€ituje o svemu i izjavi hoce li nadoknaditi Benediktu de
Gallellisu trazeni iznos. Buduéi da je ovaj na taj zahtjev odgovorio nije¢no, zadarski
knez o tome izvjeséuje srediSnju vlast, traze¢i daljnje upute o izvrSenju ranije odluke o
prodaji knezevog posjeda smjeStenog na mletackom podrucju (kako doznajemo iz jedne
kasnije dukale, radi se o selu Rezane™), §to ga je u skladu s time veé¢ zaplijenio

18 Listine, knj. X., str. 115, br. CXIX; 118, CXXI; usp. i M. E. LUKSIC, Prilog poznavanju mletacke
pomorskotrgovinske politike, str. 58.

19 DAZd, DT, lib. IL, £. 20™, br. 580.

20 Selo Rezane (Rejane) jugozapadno od Novigrada prezivjelo je do nas po istim imenom, a u
srednjovjekovno se doba nalazilo na Velikoj cesti (Via magna) §to je iz Nina preko Benkovca i
Ostrovice vodila prema Kninu (usp. N. JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 118-120, 133;
N. JAKSIC, Benkovac, str. 8).
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prethodni zadarski knez Andrija Marcello. Duzd podsje¢a da je glede odstete u vise
navrata pisano Kurjakovi¢u i da su u Mlecima ranije sasluSani i Zadranin Benedikt i
poslanik kneza Krbavskoga te da je, sagledavanjem svih okolnosti, presudeno da Toma
Krbavski duguje de Gallellisu obeste¢enje u iznosu od 300 dukata; stoga se iznova
nalaze zadarskome knezu da se cijela stvar vise ne odgada na Stetu Benediktovu, ve¢ da
se odmah na drazbi prodaju Tomina dobra zaplijenjena u zadarskom distriktu do recene
vrijednosti te da se od tog novca u potpunosti obesteti spomenuti oiteéenik.'

Ipak, sudeéi po dukali od 2. travnja 1460. upucenoj rektorima Benediktu Veneriju
1 Jurju Vallaressu, pristigloj u Zadar tjedan dana kasnije, izgleda da je zadarski knez —
nakon §to je u veljaci primio prethodnu dukalu — glede odluke o neodgodivoj prodaji
zapljenjenih dobara izvijestio same Krbavske, na §to je knez Ivan poslao svoje glasnike
u Zadar kako bi eventualno nagovorili mletacke vlasti da tako ne postupe, iako su sami i
dalje ustrajavali na tome da ne Zele obestetiti de Gallellisa. O tome su zadarski rektori
11. ozujka iznova izvijestili Duzdevu palacu, na $to je ova uzvratila da ne Zzeli viSe
sasluSavati knezevske poslanike nego da to jo§ jednom ucine rektori, pa ako uvide da
ovi ne popustaju, neka ih onda otprave ne sklapajuéi s njima nikakva sporazuma koji ne
ukljucuje potpunu de Gallellisovu zadovoljstinu, s obzirom da to Mleci ne ¢e odobriti
jer namjeravaju ishoditi obesteéenje svoga vjernoga plemenitog podanika.”

Da je de Gallellisu napokon, vjerojatno jos tijekom g. 1460., bila isplacena svota
od 300 dukata putem prodaje zaplijenjenog Tomina posjeda, znamo iz dukale Paskvala
Maripetra sastavljene 24. ozujka 1462., upucene rektorima Benediktu Veneriju, knezu, i
Donatu Barbaru, kapetanu, §to je u Zadar pristigla 12. travnja. Medutim, iz tog
dokumenta istodobno doznajemo da se knez Toma ni slucajno nije pomirio s time, ve¢
se lijepo obestetio tako $to je zaposjeo puno vrjedniji posjed jednog drugog plemenitog
Zadranina, Ivana de Grissogonisa, §to se nalazio u drzavini Krbavskih (kako ¢emo
doznati iz kasnijeg dokumenta, radi se o danas postojecem selu Rastevi¢u zapadno od
Klic¢evice i Benkovca, tada procijenjenom na oko 1000 dukata), koji se radi toga vise
puta zalio Mlecima. Ocito se pokusavao naplatiti i u ime zaplijenjenog mu sela Rezane,
i u ime sina Ivana, koji je — kako je ve¢ re€eno — onomad zaloZio dva (ili tri) svoja sela
za iznos od 400 dukata u korist de Gallellisove slobode. Zanimljivo je, ali ne i previse
zacudujuée s obzirom na tadaSnju obostranu teznju ka dobrim medususjedskim
odnosima i na mnoge posjede vlastitih podanika s jedne odnosno druge strane granice,
da je Duzdeva palaa — nakon §to od Krbavskih pismenim putem nije uspjela ishoditi
vracanje de Grissogonisova posjeda, a sagledavsi Stete i koristi od poduzetih koraka —
tada popustila 1 naloZzila zadarskim rektorima da knezu Tomi Krbavskom ipak povrate
oduzeti posjed, ako on odmah vrati de Grissogonisov, kako ne bi trpio spomenuti njihov
nevini plemi¢. Da bi se to izvelo, nareduje se neka se kupcu ili kupcima zaplijenjenog
Tomina posjeda vrati ulozenih 300 dukata od strane onog u ¢ije su ruke dospjeli (Sto ¢e

2l DAZd, DT, lib. I, £. 24, br. 587.

22 DAZd, DT, lib. I1., £. 27", br. 597.
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re¢i Benedikta de Gallellisa), a ako je povrh toga prvi kupac u meduvremenu nekom
drugom prodao Tomin posjed, neka isti prvi kupac tome vrati uloZeni novac. Prigodom
medusobnog povrata sredstava, trebalo je preispitati i obracunati poljodjelske radove
odnosno poboljsice koje je kupac (ili kupci) u meduvremenu odradio na samom
posjedu. U konacnici, 1 Toma Krbavski i Ivan de Grissogonis trebali su u potpunosti
ponovno steci svoje posjede, a nesretni se Benedikt de Gallellis imao nac¢i u prvotnome
stanju, dakle — bez svojih 300 dukata, i to sve dok se mletacke vlasti ne pobrinu za
razrjeSenje njegova problema. O ocekivanoj Zalbi Benedikta de Gallellisa zadarska
uprava mora odmah izvijestiti Mletke.”

Jasno, takva odluka nije mogla pro¢i bez ogorcenih Benediktovih prituzbi, pa i
nije odmah provedena, §to je izazvalo nove Zalbe Ivana de Grissogonisa Duzdevoj
palaci, a Sto sve doznajemo iz dukale Kristofora Maura od 16. prosinca 1462. upucene
zadarskome knezu Ludoviku Diedu i kapetanu Donatu Barbaru. Stoga je duzd s
Vijecem umoljenih 10. prosinca ponovno razmotrio cijeli slucaj, pa raniju odluku
preinacio u samo jednoj, ali veoma vaznoj pojedinosti: knez Toma Krbavski neka,
dakle, vrati Zadraninu Ivanu de Grissogonisu zaplijenjeni posjed na njegovu podrucju
(Rastevic), pa ¢e se knezu odmah vratiti onaj njegov prodani posjed (Rezane), a kupac
toga posjeda se po novoj odluci ima isplatiti iz sredstava mletacke komore u Zadru, a ne
da Benedikt de Gallellis mora vracati jedva ponovno stecenih 300 dukata. Iz ovoga se
jasno vidi da je de Gallellis uspio u svojim visemjesecnim prituzbama srediSnjoj vlasti
na njenu raniju — za njega veoma $tetnu — odluku iz ozujka 1462. godine.”*

Medutim, sve te mletacke ponude nisu impresionirale Kurjakovi¢e pa ¢e oni i
dalje jo$ godinama nastaviti uzurpirati de Grissogonisov Rastevi¢, koji im je vise nego
pokrivao i gubitak Rezana procijenjenih na 300 dukata i onih 400 dukata danih jo$ g.
1454. s njihove strane odmetnutom ripackom kasStelanu Nikoli za de Gallellisovo
oslobadanje. Ovo je jasno vidljivo iz dukale Kristofora Maura upuéene rektorima
Antoniju Veneriju i Ivanu Maurocenu krajem sije¢nja g. 1467., u kojoj se naglasava da
se knez Toma Krbavski glede tog pitanja ogluSio na mnoge mletacke dopise pa i dalje
zaposjeda posjed Ivana de Grissogonisa vrijednosti oko 1000 dukata. Stoga duzd
zajedno sa Senatom nema druge ve¢ nalaze zadarskim rektorima da se kupcu recenog
knezZeva posjeda isplati za nj ulozeni novac iz sredstava zadarske komore, a on sam da
se dade i potvrdi oSteCenom zadarskom plemicu umjesto njegova zaposjednutog od
strane kneza, te da takvo stanje ostane dok se mletacke vlasti ne uzmognu pobrinuti za
povoljnije razrjesenje ovog zamrienog i dugotrajnog sludaja medusobne uzurpacije.”

No izgleda da ni tu ovoj zavrzlami nije bilo kraja jer se g. 1474. — ¢ak vise od
sedam godina nakon toga i puna dva desetljeca od ranije opisane Benediktove nevolje —

2 DAZd, DT, lib. IL, £. 40", br. 633.
2% DAZd, DT, lib. IL., £. 47", br. 659.

= DAZd, DT, lib. 1L, f. 67, br. 728; ASV, SM, reg. VIIL, f. 104"; Listine, knj. X., str. 386, br.
CCCLXXXXVIIL
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u poduzoj dukali Nikole Marcela od 29. srpnja, upuéenoj zadarskom knezu Jeronimu
Diedu i kapetanu Nikoli Boldu, a zaprimljenoj tek 11. veljace 1975. (ukoliko nije u
pitanju pisareva pogrjeska), spominje da je ostao neizvrSen nalog iz sijeCanjske dukale
iz g. 1467., a da je selo Rastevi¢ (Rasthienich) vrijednosti oko 1000 dukata — koje je
onomad zaposjednuto od strane kneza Tome Krbavskog odnosno sina mu Ivana zbog
zaplijenjenih ReZana (Reiane), procijenjenih na 300 dukata koliko je bio dug prema
Benediktu de Gallellisu — i dalje nedostupno njegovu zadarskom vlasniku, tada Zoilu de
Grissogonisu, sinu i bastiniku ve¢ pokojnog Ivana. Podsjeéa se da je pocetkom g. 1467.
naloZeno da se kupcu ReZana iz sredstava zadarske komore vrati 300 dukata, a da se
samo selo da i potvrdi tada jo§ zivu¢em Ivanu de Grissogonisu kako bi mu se barem
dijelom nadoknadio gubitak Rastevica, dok se mletacka vlast ne pobrine za bolje
razrjeSenje cijelog slucaja. Takoder se kaze da je 19. veljace 1470. u Zadru izdata
potvrda na recenih 300 dukata, koje je trebalo isplatiti iz tamosnje komore u korist
stanovitih paskih podanika, recenih zastiCenih kupaca ReZzana, ali izgleda da se to
navodno, barem po zadarskom uvjeravanju Duzdeve palace, nije dogodilo iskljucivo
zbog besparice ve¢ duze prisutne u toj komori, pa se posljedicno ni to selo nije moglo
dodijeliti plemic¢u Zoilu na njegovu jo$ vecu Stetu. Medutim, ne Zele¢i iznevjeriti svoga
zadarskog podanika, duzd iznova nalaze rektorima da, u skladu s potvrdom, isplate
spomenute kupce iz novaca zadarske komore, a ako to ipak zbog tamosnje nestaSice ne
bude moguce, neka se taj iznos izvoli isplatiti iz sredstava paske komore, bilo u
gotovini, bilo umanjenjem duga §to ga ti kupci ve¢ imaju prema ovoj komori, bilo od
imovine njenih ostalih duznika u vrijednosti dukata ispla¢enih za ReZane, bez obzira
duguju li joj oni po osnovi izvoza soli ili iz nekih drugih razloga. Nalazu¢i da se §to
prije izvrsi sadrzano u ovome dopisu, pritom se rektore obavjeséuje da imaju proslijediti
isti nalog paSkom knezu i komorniku te tamo otposlati ili zadarskog komornika ili koga
drugoga podobnog za to, kako bi se Sto prije razrijeSilo ovo pitanje na zadovoljstvo
zainteresiranih.

Nije mi zasad poznato je li ova odluka zbilja i provedena te time dokonc¢an barem
ovaj unutarmletacki dio tog dugotrajnog spora izmedu Republike, knezova Krbavskih te
knezevskog podanika Nikole, kaStelana Ripca, u koji su ne svojom krivicom uvuéeni
zadarski plemi¢i Benedikt de Gallellis i Ivan de Grissogonis s njegovim sinom i
bastinikom Zoilom, trpeé¢i pritom znatne gubitke. No, kako god da je u konacnici
zavrsio ovaj slucaj, on jasno pokazuje da je mo¢ velikaskog polozaja Kurjakovicevih u
drugoj polovini XV. stolje¢a, unato¢ svim nevoljama kojima su oni tih godina bili
izlozeni, jo$ uvijek bila takva da su se u pojedinim slucajevima samopouzdano usudivali
nametati svoju volju moénoj Republici, ako 1 ne bas uvijek na svoj probitak. Ovaj je
slu¢aj medusobnih zapljena, sude¢i po sacuvanim dokumentima, tada Vg'erojatno
najzvucniji 1 najdugotrajni u njihovim odnosima, ali je takvih slucajeva bilo jos. 7

% DAZd, DT, lib. IL., f. 106", br. 854.
27 Zanimljiv je u tom sklopu, izmedu ostalog, i slucaj zadarskoga plemica Jurja de Venture koji se u
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1V. Pitanje knezevskih podanika na mletackom podrucju

Iako su se u odnosima Krbavskih i Mletaka jo§ g. 1453. 1 1454. pojavili znacajni
utezi kao §to su Kli¢evac, Ostrovica i otmica Benedikta de Gallellisa, to nije sprijecilo
kneza Tomu i njegove sinove Ivana i Grgura da se krajem zime g. 1455. pokuSaju
pribliziti Mle¢anima i zatopliti medusobne susjedske odnose. Dakako, bili su pritom
ponukani stanjem na svome podrucju, uvjetovanim borbom oko talovacke bastine i
rastu¢om turskom opasnoscu, kao i potrebom dobivanja pojedinih povlastica te pomoéi
u odredenim pitanjima od samih Mlecana. Kao §to je ve¢ ranije re¢eno, otposlali su u
Mletke dva svoja glasnika, Petra Paladini¢a i Ivana Potknezini¢a, kako bi ondje predali
nekoliko njihovih molbenih zahtjeva. Da bi udobrovoljili Veneciju, pritom joj se nude
za dobre prijatelje 1 sluge, kao Sto je to, kazu, i dosad bilo, nadajuci se ubuduce jos
boljim odnosima. Stojeci joj svojom pomoc¢i u ljudima i dobrima uvijek na usluzi i
sluzbi u svakoj prigodi — osim, dakako, ako bi u pitanju bio kakav sukob s ugarskom
krunom — zauzvrat zele da, kao u proslosti, imaju pravo na nesmetano boravljenje,
kretanje, poslovanje i posjedovanje na mletackim podrué¢jima, nudeci to isto za mletacke
podanike u svojoj drzavini, odnosno vlastitim mjestima i kastelima. U odgovoru
Krbavskima, sadrzanom u spomenutoj Foscarijevoj dukali od 8. ozujka 1455., upucenoj
knezu Petru Basadoni i potkapetanu Petru de Muli, izrazava se zadovoljstvo spremnoscu
knezova za poboljSanjem odnosa te im se obecava potpuna naklonost i odanost, osim
ako sami ne zakazu i ne pokvare dobre odnose ponavljanjem postupaka koji su se, kaze
se, ve¢ dogadali s njihove strane. Mlecani su pritom bili osobito zadovoljni time Sto je
njihov neugodan protivnik knez Grgur takoder dio ove ponude — naime, on je prema
obavijesti pristiglih poslanika spreman biti im sa svojim ljudima uvijek na raspolaganju,
¢ak 1 u placenoj sluzbi — pa su izrazili nadu da ¢e odsada mirno susjedovati s njime.
No, kako ¢e vrijeme uskoro pokazati, mira s Grgurom Krbavskim za Mlecane ne ¢e biti.

Krbavski su se pritom pozalili Mlecanima na ¢injenicu da, za razliku od proslih
vremena, u sluc¢aju prekrsaja, neposluha i dugova nemaju moguénost provedbe svojih
prava nad vlastitim seljacima §to su ostali s one strane mletacke mede pa stoga traze
takvu povlasticu, ali im ovi to odbijaju dati pravdajuci se da bi im to moglo stvoriti
velike teskoce duz dalmatinske granice jer bi i svi drugi velikasi, po uzoru na njih, takvo
Sto mogli potom zatraziti. Nesumnjivo da ovo zapravo predstavlja ponovljeni pokusaj
Krbavskih da im se s podanicima zaobilazno vrati i jurisdikcija nad dijelom Lucke

Duzdevoj palaci u travnju g. 1475. pozalio na kneza Ivana Krbavskog jer da mu je ovaj oteo znatna
novéana sredstva odnosno velik dio imetka, a povrh toga mu nije isplatio neke stvari koje mu Juraj
bijase prodao. Dukalom duzda Petra Moceniga od 10. travnja iste godine, zaprimljenom u Zadru 2.
svibnja, mletacke vlasti nalazu zadarskim rektorima Jeronimu Diedu i Nikoli Boldu da ispitaju slucaj, pa
ako ustvrde da je Zadranin u pravu, neka mu dopuste da se obesteti zapljenom dijela knezeve imovine
koja se nalazi na mletakome podrucju (DAZd, DT, lib. I, f. 1107, br. 869; usp. i B. GRGIN, n. dj., str.
96).

DAZd, DT, lib. 1, f. 140"-142", br. 473, 475; Listine, X., str. 47-48, 56-57, br. LX, LXVI i LXVII; usp.
i 1. PEDERIN, n. dj., str. 127.
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Zupanije, oduzetim od strane Mlecana jos pocetkom stoljeca; slican su zahtjev u Mletke
— znamo od ranije — neuspjesno uputili jo§ u proljeée 1453. godine.”’

U gorespomenutoj prigodi dana 8. ozujka 1455. izdana je jos jedna dukala ticu¢i
se seljaka iz sela Vdrognich,® podanika knezova Krbavskih, $to Zive na podrugju
Republike, a glede ¢injenice da ninski knez pokusava uzurpirati jurisdikciju nad njima,
iako se s time na slazu ni zadarski rektori ni knezovi Krbavski sa svojim podanicima, pa
stoga duzd presuduje u korist zadarske jurisdikcije, zabranjuju¢i ninskome knezu da se
ubuduée upliée u tu stvar.’’ No problemi se pojavljuju i nakon toga. Tako se
Kurjakovié¢i g. 1457. Zale na polozaj svojih seljaka s druge strane granice jer su ih
zadarski rektori u posljednje dvije-tri godine poceli prisiljavati na dace pa traze da se
prekine s time; u tom su zahtjevu dobili zadovoljstinu od sredi$njih mletadkih vlasti.**

Na razumijevanje u Mlecana naisli su re¢enog ozujka 1455. g. i u pitanju svojih
odbjeglih Vlaha, gdje se Kurjakoviéi tuze na te svoje podanike koji prema njima imaju
obveze u regalijama, ali sve ¢e$¢e, na njihovu Stetu i bez dozvole, bjeze na podrucje
zadarskog i ninskog distrikta. Stoga traze da se takvi odbjegli podanici vi§e ne primaju
na mletacko podrucje, a oni koji bi u tome ipak uspjeli, neka se silom vrate pod vlast
Krbavskih, ili neka ih rektori barem prisile pridonositi u regalijama svojim
gospodarima.”® Isti se problem s velebitskim Morlacima pojavljivao i kasnije, pa se tako
knez Ivan u Mlecima g. 1457. ponovno Zalio na njihovo bjezanje, na Sto je dobio isti
odgovor kao i pred dvije godine: u sluc¢ajevima svih izbjeglih podanika Krbavskih koji
imaju obaveze prema velikasima, zadarski ¢e rektori narediti da se silom vrate u njihovu
drzavinu, a drugima ¢e biti dozvoljeno da ostanu na mletackom podru¢ju postujuci
njihovu slobodu.** I pogetkom ljeta g. 1469. u vrelima je dokumentiran problem
jurisdikcije nad Morlacima prebjeglim na mletacko podrucje, kojom prigodom

» DAZd, DT, lib. 1., f. 124-125", br. 414; f. 140™, br. 473; Listine, X., str. 8-9, br. XII i XIII; 49, LX.

30 Rije¢ je ovdje vjerojatno o iskrivljenom pisanju imena sela Dragini¢ (Dragini¢i) nekad smjestenog na
prije recenoj Velikoj cesti, u blizini tromede novigradskog, zadarskog i ostrovickog distrikta, koje se
nalazilo sjeveroisto¢no od Nadina, a ve¢ se u prvoj ¢etvrtini XIV. stoljeca spominje kao dio zadarskoga
distrikta, vjerojatno zahvaljuju¢i ranijem doseljenju u Zadar pojedinih pripadnika roda Draginica,
kasnijih Nozdronja, iako se smatra da je dio Draginica i dalje nastavio pripadati Luckoj Zupaniji, pa se
tada ondje moze pretpostaviti svojevrsna dvostruka jurisdikcija, sve dok mletacko zaposjedanje toga
podru¢ja pocetkom XV. stolje¢a nije potpuno promijenilo situaciju, kojom prigodom je i prilican dio
gornje Luke potpao pod Mlecane (usp. S. ANTOLJAK, n. dj., str. 63—64 /bilj. 87, 97/, 112; T. RAUKAR,
Zadar u XV. stoljecu_(Ekonomski razvoj i drustveni odnosi), Institut za hrvatsku povijest Sveucilista u
Zagrebu, Zagreb, 1977., str. 42-43; Nada KLAIC — IVO PETRICIOLI, Zadar u srednjem vijeku do 1409.,
Pros$lost Zadra, knj. II, Zadar, 1976., str. 412-413; Ivna ANZULOVIC, Podrugje sela Korlat u proslosti,
Zadarska smotra, Ogranak Matice hrvatske u Zadru, god. XLV, br. 1-3, Zadar, 1996., str. 249-251; N.
JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 150-156; N. JAKSIC, Benkovac..., str. 10-12).

DAZd, DT, lib. L, f. 142", br. 476; Listine, X., str. 50, br. LXI.

Listine, X., str. 117, br. CXXI; usp. i S. ANTOLJAK, n. dj, str. 107; M. SuNiIC, Dalmacija u XV. stoljecu,
str. 81.

DAZd, DT, lib. L, f. 140", br. 473; Listine, X., str. 49, br. LX; usp. i A. de BENVENUT], n. dj., str. 50.
3% Listine, X., str. 117, br. CXXL
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klicevacki kastelan Ivan Izaci¢ u ime svoga gospodara Ivana Krbavskog piSe pismo
knezu Antoniju Veneriju (zaprimljeno u Zadru 27. lipnja), zale¢i se da su pojedini
njegovi Morlaci prebjegli na podrucje zadarskog distrikta i odnijeli sa sobom kneZeve
regalije odnosno trazbine, pa se stoga trazi da zbog toga odgovaraju upravo pred sudom
zadarskoga kneza, uz nadu da ¢e on presuditi u korist potrazivanja ostecenoga velikaga.*

V. Knez Grgur Krbavski i Mlecani u sukobu oko Ostrovice

U sklopu spomenutih molbi §to su ih knezovi g. 1455. uputili u Mletke, pojavilo
se 1 pitanje basStine preminulog i razbastinjenog banovca Tome Tvrtkovica (Tvertovich,
Tvardoevich), koju je ugarski kralj Ladislav Posmrce, po svemu sudeéi, dodijelio
Grguru Krbavskome, a medu kojom se bastinom nalazila i Ostrovica. Poznato je, naime,
da se banovac Tvrtkovi¢, kada se ono g. 1452. iznova bio odmetnuo od bana Petra
Talovca, sklonio na mletacki teritorij, gdje je uzivao zastitu zadarskih rektora te je ondje
umro sastavivsi oporuku u korist svojih pouzdanika. Buduéi da se dio njegovih dobara
nalazio u granicama zadarskoga distrikta, Krbavski su Zeljeli u¢i u njihov posjed, ali im
je za to, dakako, bila potrebna mletacka dozvola. Medutim, Venecija ni sluc¢ajno nije
pokazala volju bespogovorno postivati kraljeve odluke glede razbastinjenja Tome
Tvrtkovica, ve¢ se pozvala na pravni obiCaj da poStuje posljednju volju preminuloga
koji je umro na njenu podrucju i posjednik je na tom istom podrucju. Ipak, tom se
prigodom ovlas¢uje zadarski knez da ipak potanko ispita cijeli slucaj, ali se iz sadrzaja
isprave ne moze saznati kakva je odluka s tim u vezi na koncu donesena.

U sklopu velikaskih borbi za prevlast u sjevernoj Dalmaciji treba promatrati i
kurjakoviéevsku molbu u recenoj prigodi da im Mleci pomognu dozvolom za
unajmljivanje 25 velikih samostrijela i 40 bacava baruta za bombarde jer im prijeti
opasnost od Celjskog grofa i Turaka, no Mlecani odbijaju tu molbu pravdajuéi se
nedovoljnim zalihama zbog ratnih sukoba u Lombardiji te opremanja ratnoga brodovlja
namijenjenog ratu s Turcima.”’ Poznato je, naime, da je od 20-ih do 50-ih godina XV.
stolje¢a, u Foscarijevo vrijeme, Venecija doista sudjelovala u dugogodiSnjem i
iscrpljujuéem ratovanju na kopnu i moru izmedu talijanskih drzava, te su ove izlike,
ukljucujuci i tursku prijetnju na istoku, sasvim logicne, posebice kada se uz to uzme u
obzir da Republici nije odgovaralo da na takav nacin pomaze svojim interesima cesto
suprotstavljenim knezovima, osobito stoga §to se tada nije htjela zamjerati banu Ulriku
Celjskom, vodeéi ra¢una o njegovu tada jakom poloZaju u Hrvatskoj.”®

3% DAZd, DT, lib. 1L, . 74", br. 750; Listine, X., str. 452-453, br. CCCCLXXIL; usp. i A. de BENVENUTI,
n. dj., str. 59; B. GRGIN, n. dj., str. 141.

3% DAZd, DT, lib. L, f. 1407, br. 473; Listine, X., str. 49, br. LX; usp. i V. KLAIC, n. dj., knj. I1L, str. 298—
302, 324; N. JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 115.

37 DAZd, DT, f. 140, br. 473; Listine, X., str. 49-50, br. LX.

38 V. KLAIC, n. dj., knj. 111, str. 329; Frederic C. LANE, Venice — A Maritime Republic, The Johnsv Hopkins
University Press, Baltimore — London, 1973., str. 229-236; T. RAUKAR — 1. PETRICIOLI — F. SVELEC —
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lako je g. 1455. donijela pokusaj svojevrsnog zatopljavanja u odnoSajima
knezova i moéne jadranske aristokratske republike, ve¢ nam izvorni povijesni podatci iz
iduce godine svjedoce o ponovnom pogorsanju tih odnosa. Tako je iz spisa mletackoga
Vijeca umoljenih od 5. srpnja 1456. g. razvidno da u Veneciji postoji zabrinutost glede
neprijateljskih namjera bana Celjskog i knezova Krbavskih prema Zadru i njegovu
podru¢ju, povrh toga jo§ poharanom kugom. Stovise, Mletani ih tom prigodom
optuzuju da se u tu svrhu urocuju s pojedincima iz samoga grada. Da bi suzbili njihove
namjere, Mlecani se odluc¢uju za demonstraciju sile, pa hitno daju opremiti, oboruzati i u
Zadar otposlati jednu ratnu galiju na celu sa suprakomitom Mafejem Leonom, u svrhu
Cega se izdvaja 2500 dukata iz solnih prihoda. Iz istih se sredstava istom prigodom
dodatno izdvaja i 1500 dukata za primanja mletackih pla¢enika u Zadru.*

Pogorsani se odnosi nastavljaju i na proljece g. 1457., kada je ponovno u sredistu
prijepora kastel Ostrovica. Kneza Grgura Krbavskog — nakon $to su u travnju o svemu
potanko izvijeSteni od zadarskih rektora — Mleci tada optuzuju da sa svojim ljudima
iznova hara po zadarskom teritoriju te ga istom prigodom tituliraju “znanim
neprijateljem njihova dominija”. Dakako, knez se dodatno osilio nakon pogibije Ulrika
II. Celjskog g. 1456., svoga ozbiljnog takmaca u sjevernoj Dalmaciji. Po svemu sudec¢i,
Grgur je bio obavijeSten da isti rektori pokuSavaju pregovorima s tamosnjim kastelanom
(koji ¢e se nastaviti i kasnije, zakljucujuéi po sadrZzaju jednog kasnijeg dokumenta iz g.
1458., §to ga spominjem u nastavku) otkupiti Ostrovicu, kao §to su to pokuSavali i
ranije, a za koju je i sam knez Zivo zainteresiran. Najvjerojatnije im se zato osvecuje
provalama na njihovo podrucje, iako ovdje ne treba iskljuciti i koji dodatni, u izvoru
nespomenuti povod za sukobe. U tu su svrhu Mlecani odludili pojacati svoje oruzane
snage u Zadru, pa tako povlace Bernarda Maurocena sa njegovih 25 kopljanika, umjesto
kojega kao pojacanje Salju u bojevima istaknutoga Jurja de Thientisa sa 40 kopljanika te
jo§ tri neimenovana lombardska Casnika s ukupno 120 pjesSaka. Istom su prigodom
novim ljudima ojacali snagu svoga pjesastva u vranskoj i u novigradskoj utvrdi.

No knez se Grgur nije zadovoljio uznemiravanjem mletackih podanika veé je —
da bi osujetio njihove namjere — s oko 160 svojih ljudi poceo podizati nekakvu tvrdicu
nasuprot Ostrovici kako bi je zauzeo, te tako — strahovali su Mlec¢ani — nadzirao i drzao
u stalnoj nesigurnosti i opasnosti njihov zadarski, ninski i vranski distrikt sa ¢itavom
Dalmacijom. Imajuéi u vidu stvarnu opasnost koja im prijeti od Kurjakovi¢a, Senat
dvama dopisima od 28. travnja i onim od 2. svibnja 1457. daje suglasnost zadarskim
rektorima da pokusaju iskoristiti povoljnu prigodu i provesti u djelo nacelno veé
dogovoren sporazum s ostrovickim kastelanom o preuzimanju utvrde otkupom za veé
ranije utvrdeni iznos (radi se zasigurno o onih 500 dukata Sto se, kao $to smo vidjeli,
spominju jo$ u lipnju g. 1454.), te da potom na utvrdi istaknu stijeg sv. Marka i ondje za

S. PERICIC, n. dj., str. 62.

39 Listine, X., str. 92, br. XCVIL; usp. i V. KLAIC, 0. dj., knj. IIL str. 330; A. de BENVENUTL n. dj., str. 50—
51.
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njenu obranu smjeste dovoljan broj mletackih pjesaka.

Od zadarskih se rektora trazi maksimalna pazljivost u postupanju, kako slu¢ajno
ne bi doSlo do oruzanih sukoba ili ¢ak rata, s obzirom na protivhe namjere Grgura
Krbavskog, pa im se sugerira da ga pregovorima i pomirljivim rije€ima pokuSaju
uvjeriti da se okani Ostrovice i dopusti mletackim vojnicima da je nesmetano zauzmu
jer ona, navodno, po povijesnome pravu pripada MleCanima, a zbog svoga strateskog
polozaja na raskrizju puteva iznimno puno znaci njihovim interesima u Dalmaciji. Senat
takoder ovlaséuje rektore da se, ako se nakon svega knez Grgur i dalje bude protivio
njihovim namjerama, imaju obratiti za odgovarajuéu pomo¢ u ljudstvu ostalim
dalmatinskim rektorima i njihovim saveznicima — kojima se istom nalaze da ju moraju
pruziti — pa onda zajedno sa zadarskim konjanicima i oruZnicima §to Zurnije zauzeti
Ostrovicu, demonstrirajuci brojem vojnika stvarnu silu, ali je istodobno po svaku cijenu
izbjegavajuci upotrijebiti; jasno, zbog prije navedene opasnosti od izbijanja rata. Pritom
se zadarskoj upravi osobito napominje da o svemu $to se bude zbivalo oko Ostrovice
mora bez odgode i u potpunosti pismeno izvjeséivati srediSnju vlast — napose o polozaju
na terenu kneza Grgura i njegovih ljudi, o trenutnoj njihovoj brojnosti, kao i o
eventualnim pojacanjima koja im pristizu — kako bi se ona mogla odrediti glede
mogucih novih ¢injenica. Ipak, ni ovakvi, relativno oprezni zakljucci nisu u Mletackome
senatu imali nepodijeljenu podrsku. Naprotiv, izgleda da su mnogi ondje bili skepti¢ni
glede mogucénosti zauzimanja utvrde smjestene prilicno duboko na tudem teritoriju, ali i
s obzirom na opasnost od ponovnog izbijanja sukoba izmedu Republike i Kraljevstva
nakon viSe godina. Na takav zakljuCak upucéuje Cinjenica da glasovanje o zakljuccima
28. travnja 1457. nije uspjelo jer je vecina bila protiv, pa se ono moralo ponoviti 11.
svibnja iste godine; ovaj put, istina, s vise uspjeha, nakon ogito djelotvornog lobiranja.*’

Ocito da od mletackih Zelja da otkupe Ostrovicu na koncu ipak nije bilo nista.
Nije mi poznato jesu li mletacki oruznici zbilja pokusali zauzeti utvrdu pa su pritom
suzbijeni od snaga kneza Grgura Krbavskog, ili su sami Mlecani jos$ prije takva pothvata
procijenili da nemaju izgleda i mo¢i za njegovo uspjesno dokoncanje, ili su pak odlucili
da je rizik od izbijanja rata prevelik. Bilo kako bilo, iz dopisa Senata od 7. ozujka 1458.
doznajemo da je knez Stjepan II. Senjski — inaCe uvjereni pristaSa novoga ugarsko-
hrvatskog kralja Matije Korvina — poslao glasnika u Mletke da izvijesti kako, po
mandatu kralja, ima namjeru zauzeti Ostrovicu, kojoj trenutno i dalje prijeti njegov
protivnik knez Grgur sa svojim oruznicima, a s kojim se knez Stjepan ni na koji nacin
ne Zeli dogovarati oko tog pitanja. Medutim, kako frankapanski knez, da bi se uopce
priblizio Ostrovici, treba prije¢i drzavinu Kurjakovicevih — §to mu tada nije moguce —
zatrazio je od mletackih vlasti da mu dopuste da sa svojim ljudima prijede preko
mletackoga teritorija, $to Senat, uz uobiCajenu kurtoaziju, glatko odbija bez vecéeg

40 ASV, SCR, reg. XX., f. 121'-122"; Listine, X., str. 106-108, br. CX i CXI; usp. i V. KLAIC, n. dj., knj.
11, str. 344; A. de BENVENUTI, n. dj., str. 51; T. RAUKAR — I. PETRICIOLI — F. SVELEC — . PERICIC, n.
dj., str. 64-65; B. GRGIN, n. dj., str. 87.
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obrazlaganja."!

Vise nam podataka o tada aktualnom mletackom stavu glede problema Ostrovice
pruza dokument datumom veoma blizak upravo spomenutom, Cc¢ija vremenska
podudarnost vjerojatno nije slucajna. Naime, samo Sest dana nakon §to je odgovorio
knezu Stjepanu, Senat 13. ozujka 1458. odgovara i Jurju Gaigeru, koji je u svoje ime i u
ime svoga neimenovanoga brata, §to je trenutno ostrovicki kastelan,” tada boravio u
Mlecima kako bi ondje ponudio predaju Ostrovice u mletacke ruke, tuzeci se da je ona
stalno izlozena napadima knezova Krbavskih. Stoga se moZe pretpostaviti da je rije¢ o
istome kastelanu koji je, kao Sto znamo, i prosle, 1457. godine pregovarao s
Republikom o izdajni¢koj predaji utvrde u zamjenu za dukate, te da je u pitanju
ponovljena ponuda. No, iz odgovora je bjelodano da se ni duzd ni Senat ne Zele vise
izravno uplitati u ostrovicki problem jer im on, kazu, moZze donijeti ratno stanje. Iz toga
je, izmedu ostalog, jasno vidljivo da je u manje od deset mjeseci znacajno oslabio
mletacki entuzijazam kada je u pitanju zauzimanje klju¢ne sjevernodalmatinske tvrde.*

Iako Mlecani ni kasnije ne uspijevaju doci u posjed Ostrovice, njihov interes za
utvrdu ipak ne opada, pa prate sve §to se zbiva oko nje. Tako oni ubrzo potom — barem
neizravno — zajedno s jednim Kurjakoviéem iznova sudjeluju u ovom znanome
prijeporu. No, ovaj put nije u pitanju knez Grgur — jer je u meduvremenu nestao s
povijesne pozornice — ve¢ njegov brat Ivan Krbavski, poznat kao onaj koji je u tom
velikaskom rodu bio puno bliskiji Veneciji od, primjera radi, vlastita brata, barem do tog
doba. Ivan je pocetkom proljeca 1460. godine pisao u Mletke, Zale¢i se da je Ostrovica
potpala u vlast bana Pavla Spirandi¢a, njegova protivnika (ujedno i predstavnika
centralizatorskih mjera kralja Matije Korvina), pa ovaj sada veoma realno prijeti
sigurnosti njegove drzavine. Kako bi suzbio tu opasnost, Zeli u svrhu obrane otkupiti
jedan drugi, ovdje neimenovani kastel, vjerojatno ne previse udaljen od Ostrovice i
zasigurno takoder na podrucju Hrvatskoga Kraljevstva, i to od jedne isto tako
neimenovane plemkinje, njegove vlasnice, kojoj zauzvrat nudi pojedina svoja sela i
posjede sto ih ima u zadarskoj jurisdikciji. Upravo poradi toga trazi od Mletaka dozvolu
za takvu kupoprodaju, §to mu duzd Paskval Maripetro dozvoljava dukalom od 2. travnja
1460. upuéenom zadarskome knezu Benediktu Veneriju i kapetanu Jurju Vallaressu,
ovlastivsi istom re¢ene rektore da mu po potrebi u istu svrhu dozvole dodatnu kupnju
nekretnina na zadarskome teritoriju. Usput receno, duzd ih tom prigodom, takoder na
Kurjakovi¢evu molbu, imenuje presuditeljima u prijeporu oko nekog prijelaza odnosno
tjesnaca izmedu reéenoga kneza i knezova Posedarskih, ina¢e mletackih podanika i

! Ivan NAGY — Albert NYARY, Magyar diplomacziai emiékek (Matyds kirdly kordbdl, 1458.—1490., /dalje,
MDE/), sv. 1., Magyar torténelmi emlékek, Monumenta Hungariae historica, Magyar tudomanyos
akadémia, Budapest, 1875., str. 7, br. 5; usp. i B. GRGIN, n. dj., str. 252, bilj. 313.

Ovdje se, nema sumnje, radi o Jurju i bratu mu Andriji Kreigeru, tadasnjem ostrovickom kastelanu (usp.
Pal ENGEL, Magyarorszag vilagi archontologiaja 1301-1457, sv. 1, Budapest, 1996., str. 347, 384, 433,
436).

® MDE, sv. L, str. 8, br. 6; usp. i B. GRGIN, n. dj., str. 252, bilj. 316.
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izdanaka roda Gusi¢a poput Krbavskih, i to nakon Sto sasluSaju obje suprotstavljene
strane, ne nudeéi pritom vise potankosti glede prijepornog pitanja.

VI Kastel Klicevac i dalje zariste razmirica Republike i Krbavskih

Kao §to vidjesmo, problem grani¢noga kastela Kli¢evca izmedu Venecije i
knezova izbio je jo§ g. 1453., kojom su se prigodom Mleci privremeno pomirili sa
zateCenim stanjem, prihvativsi knezevska obecanja da utvrdu vise ne ¢e fortificirati ni
Siriti te je nikada ne ¢e ustupiti nekome tko bi pomocu nje mogao ugrozavati mletacki
teritorij. No, isto se pitanje pojavilo i1 u listopadu g. 1457. — dakle u godini prili¢no
zestokog sukoba kneza Grgura i Mlecana oko Ostrovice — kada je knez Ivan, boraveéi
u Milecima, izmedu ostalog, izvijestio svoje susjede da namjeravaju dovrsSiti
fortificiranje recene utvrde, koje su onomad privremeno prekinuli na mletacki zahtjev.
Uc¢inio je to pod izlikom da sada, osim Turaka, imaju i pojedine druge neprijatelje, pa
im radi potrebe pribjezista za vlastite podanike ondje treba sigurna utvrda,
naglasavaju¢i i uvjeravaju¢i ih da je to jedina svrha ovog poduzeca. Ocekivano,
Mlecani ne prihvacaju takvo obrazloZenje, detaljno ga i gotovo doslovno podsjecajuci
na data obeéanja glede tog pitanja iz 1453. godine, ukljucujuéi i ono da ne ¢e izvoditi
nikakve radove bez suglasnosti Venecije. Duzdeva se palac¢a osobito iSc¢udava izlici
podastrtoj od strane Ivana Kurjakovica da knezovima dovrSeni Klicevac treba poradi
opasnosti od Turaka; oni, naime, smatraju da takve opasnosti za njihovu drzavinu
trenutno nema. Stoga se od knezova trazi da iznova ne obzidavaju kastel, jer je on veé
bio 1 opet bi mogao postati razlogom susjedske smutnje izmedu njih i njihovih
podanika, te se izrazava nada da ¢e ovi dobro promisliti o svemu, odustati od dovrSenja
Kli¢evca 1 postovati ranije svecano data obecanja, kako bi medusobno mogli Zivjeti u
miru i prijatelj stvu.®

No, nema sumnje da su Kurjakovi¢i nastavili graditi odnosno fortificirati utvrdu
jer je mletacka vlast na ¢elu s duzdom Kristoforom Maurom prosvjedovala zbog te
¢injenice izravno na dvoru Matije Korvina u prolje¢e 1463. godine, i to putem svoga
tajnika 1 poslanika na ugarskome dvoru Petra Tomasija — dakle, gotovo Sest godina
nakon upravo opisanog nesporazuma — traZzeé¢i od kralja da im nalozi da smjesta
prestanu s tom fortifikacijskom djelatnosé¢u i vrate Klicevac u prijaSnje stanje
nedovrSenosti, jer im tvrdava ugroZava sigurnost granice. Kralj je tada u potpunosti
izaSao u susret mletackome zahtjevu, kao $to se moze jasno vidjeti iz prijepisa kraljeva
odgovora odaslatog iz Budima u Mletke u travnju g. 1463., a kojeg je potom duzd,

4 Prijeporni se dio spominje kao “passus sive barchanei”; za pretpostaviti je da se ovdje radi o Novskom
zdrilu. Usp. DAZd, DT, lib. IL, f. 25'-26', br. 592; Listine, X., str. 147, br. CLIII (objavljeno pod krivim
nadnevkom, 11. travnja); usp. i S. ANTOLJAK, n. dj., str. 107, M. SuNIIC, Dalmacija u XV. stoljecu, str.
81; B. GRGIN, n. dj., str. 87-88.

Listine, X., str. 116-117, br. CXXI; usp. i Petar GRGEC, Hrvatski Job Sesnaestoga vijeka — ban Ivan
Karlovi¢, HKD sv. Jeronima, Zagreb, 1932, str. 13; M. SuNIIC, Dalmacija u XV. stoljecu, str. 82; N.
JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 64.

45

215



M. E. LUKSIC, Pograni¢ni prijepori izmedu Mletacke Republike i knezova Krbavskih...,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 46/2004., str. 195-226.

uvrStenog u dukalu od 24. travnja, uputio zadarskim rektorima, knezu Ludoviku Diedu
i kapetanu Donatu Barbaru, sa zadatkom da preko glasnika doznaju od Krbavskih hoce
li postupiti po Korvinovu nalogu. Navode¢i da se Kli¢evac nalazi na samoj granici
zadarskoga teritorija, a da ga je pocCeo graditi jo§ knez Toma Krbavski, koji je potom
istu gradnju obustavio na mletacko trazenje, kralj kudi Kurjakovi¢e $to su ponovno
poceli raditi na tvrdi, a s tim nastavili i nakon prosvjeda mletackih vlasti, oglusivsi se u
potpunosti na njega. Nezadovoljan takvim ponasSanjem, koje ugrozava prijateljsko
susjedovanje Kraljevstva i Republike, ozbiljno im i odrijesito zapovijeda da odustanu
od daljnjeg utvrdivanja i sve vrate u stanje kakvo je bilo prije ovih posljednjih
graditeljskih zahvata, te da vise ne rade na Klic¢evcu bez prethodne dozvole mletackih
vlasti, ve¢ nastoje s njima i s njihovim podanicima Zivjeti u miru.*

Ovakav kraljev stav ne ¢udi s obzirom da Kurjakovi¢i jo§ otprije spadaju u one
hrvatske velikase koji su stajali na putu njegovih namjera i mjera za jacanjem srediSnje
vlasti, pa im nije bio osobito sklon. Osim toga, kralj je tada u intenzivnim pregovorima
s Mlecima od kojih trazi nov€anu pomo¢ za obranu od Turaka s obzirom na predstojeci
osmanlijski pohod na Bosnu, pa mu ovakav pograni¢ni prijepor u tom trenutku
zasigurno nije bio dobrodosao. Medutim, ni ta kraljeva zapovijed nije imala veceg
utjecaja jer je kli¢evacka tvrda i te kako u funkciji i kasnih Sezdesetih godina, a njen je
kastelan, znamo iz povijesnih vrela, prilicno utjecajna osoba u kurjakovi¢evskoj
drzavini te osoba koja se u vise navrata javlja u pregovorima s Mlecanima. Kli¢evac se
prosiruje i dodatno fortificira i sedamdesetih godina, pa se tako g. 1479. Zadrani Zale
Mlecima da knez Ivan Krbavski iznova krsi ranije spomenuti sporazum s mletackom
vlas¢u o neutvrdivanju i neSirenju kurjakovié¢evskih utvrdi, zbog cega zadarski distrikt
trpi znatne Stete.*’ Zanimljiv je u tom slijedu i podatak iz rujna g. 1483., koji govori da
je Ivan Jarupc€i¢ iz Bruvna od krbavskog “Zupana” Ivana na uzivanje dobio tri sela u
Luckoj zupaniji zbog vjerne sluzbe i doprinosa od 180 florena za izgradnju Klicevca.
Da je fortifikacija i nakon toga bila i dalje u izgradnji, vidi se iz Cinjenice da se g. 1486.
Mlecani zale da je Klicevac posljednjih godina izrastao u pravu fortificiranu tvrdu, pa
od tadas$njega bana iznova traze njegovo rusenje.

VII. Slucaj Marka Kralja

Pogorsavanje odnosa mletackih vlasti i Kurjakovi¢a, sada predvodenih knezom
Ivanom, nastavljeno je i prema kraju 60-ih godina. Tako iz mletackih povijesnih vrela
doznajemo za sukob koji traje u kasnu jesen 1468. godine, kada je doslo do tako
ozbiljnog stanja da su obje strane odlucile pregovorima rijesiti krizu uzajamnih odnosa.

% DAZd, DT, lib. IL, f. 49", br. 663; Listine, X., str. 241-242, br. CCXXXIX; usp. i P. GRGEC, n. dj., str.
13; M. Sunui¢, Dalmacija u XV. stoljecu, str. 82—-83; A. de BENVENUTI, n. dj., str. 52; S. ANTOLJAK, n.
dj., str. 84; V. KLAIC, n. dj., knj. IV, str. 59; B. GRGIN, n. dj., str. 252, bilj. 314.

*" DAZd, DT, lib. IL, £. 1287, br. 942.
48 M. SUNIIC, Dalmacija u XV. stoljeéu, str. 83; B. GRGIN, n. dj., str. 118.
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Po svemu sudeéi, povod zaostravanju bilo je mletacko uhi¢enje knezevskog podanika
Marka Kralja, koji je zatim — iz nepoznatog mi razloga odnosno nespomenutog zlodjela
— vjerojatno osuden na najtezu kaznu, na Cije je izvrSenje ¢ekao u zadarskoj tamnici.
Osim toga, Mlecani su proveli postupak i osudili na nenavedenu kaznu jo§ dvojicu
ljudi kneza Ivana, Dominika Perusi¢a i Grgura Diklica. Na sve je to knez Ivan
Krbavski sa svojim oruZznicima odgovorio provaljivanjem i haranjem po zadarskom
teritoriju, pri ¢emu su po¢injene mnoge Stete. Stovise, dao je uhititi mletatkoga asnika
Nikolu Catellana de Fortebraciisa zajedno s jo§ nekolicinom mletackih ljudi iz njegove
pratnje, kao i viSe mletackih podanika iz vranskoga distrikta, te ih sve skupa kao taoce
zbog Kraljeva sluc¢aja dao utamniciti u klicevackoj utvrdi. Stanje je postalo toliko
napeto da je mletacki Senat bio prisiljen dana 17. studenog donijeti odluku da se zbog
upada knezevih ljudi na njihovo podrucje, te zbog uhicenja recenog Nikole Catellana i
drugih, knezu Ivanu uputi poslanik s pratnjom i ondje pregovorima pokusa doé¢i do
razrjeSenja neugodne situacije.

Izgleda da je ovaj poslanik s knezom Ivanom dogovorio dodatne pregovore kod
zadarskoga kneza, Sto je i provedeno 25. studenoga 1468. godine, pri Cemu je
uglavljena pogodba od sedam c¢lanaka. U pregovorima su s mletacke strane bili
zastupljeni zadarski rektori, knez Antun Venerio i glavni kapetan Marko Cornario, dok
su u ime kneza Ivana ondje bili vitez Grgur Popovié, klicevacki kastelan Ivan Izaci¢ te
Pavao Mirzi¢ uz, dakako, nazocne svjedoke iz kruga zadarskih ¢inovnika. Pritom je,
kako bi se smirilo stanje i vratilo kakvo-takvo miroljubivo susjedovanje, dogovoreno
da se puste na slobodu zatvorenici s obiju strana zajedno s njihovim zaplijenjenim
stvarima i dobrima te da se ujedno svi postupci protiv istih proglase niStetnima.
Takoder je na terenu — uz obostranu nazo¢nost — trebalo ustvrditi sve novonastale Stete
kako bi se one mogle otkloniti, kao i1 ustvrditi sve nestale stvari s obiju strana. Ipak,
zadarski se rektori, o€ito ne imajuci za to ovlast, suzdrzahu od odluke u slucaju
osudenog Marka Kralja, pa je dogovoreno da knez Ivan Krbavski u Mletke posalje
poslanike kako bi izmolili suspenziju izvrSenja kazne, dok su se rektori pritom obvezali
pismeno zatraziti milost za Kralja izravno od duzda. K tome su se zadarski knez i
kapetan zauzvrat obvezali da ¢e — ukoliko osudenikov slucaj u Mlecima ne bude
povoljno rijeSen — poslati nazad u Kli¢evac sve prijasnje mletacke taoce izuzev Nikole
Catellana. Na koncu je zakljueno da se — u interesu trajnoga mira — svi bududi
prijepori izmedu Republike i knezova Krbavskih odnosno njihovih podanika ne smiju
rjeSavati naprecac i nasiljem ni s jedne strane, ve¢ se o konkretnom predmetu nakon
izbijanja spora rektori i knezovi trebaju medusobno pismeno izvijestiti i onda razborito
i pravedno odlucivati.*’

Kao §to se moze vidjeti iz spisa mletackoga Senata od 28. veljace 1469., Ivan
Krbavski je zbilja otposlao svoje glasnike u Mletke traZe¢i putem njih da tamosnje vlasti

49 DAZd, DT, lib. IL, f. 70", br. 740; Listine, X., str. 415-417, br. CCCCXXXVI i CCCCXXXVII; usp. i
A. de BENVENUTI, n. dj., str. 58.
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potvrde sve ¢lanke sklopljenog sporazuma izmedu kneza i zadarskih rektora, napose da
donesu odluku o pustanju Marka Kralja iz zadarske tamnice te da uzmognu pomiriti
stare razmirice izmedu kneza s njegovim podanicima, s jedne, te mletackih podanika, s
druge strane, $to se najvjerojatnije odnosilo i na tadaSnje vranske pograni¢ne probleme
(o ¢emu viSe u nastavku). Knezevi su glasnici istom zatraZili i pomo¢ u novcu i vojnoj
opremi radi obrane njegovih utvrdi 1 mjesta od turske opasnosti (Sto je o€ito takoder bio
povod knezeve sklonosti sporazumu). Vije¢e umoljenih je ocito takoder bilo sklono
sporazumijevanju s knezom, pa je usliSilo njegova trazenja: odobrilo je postignuti
sporazum i Kraljevo pustanje iz tamnice na slobodu te obecalo pomo¢ knezu u novcu i
vojnoj opremi nakon posjete knezu i uvidaja potreba na terenu od strane mletackog
poslanika. Sto se pak ti¢e grani¢nih razmirica medu podanicima — ne mogavsi dobiti
dovoljno podataka o njima od tada takoder tamo nazo¢nih zadarskih poslanika — Senat
je odlucio da se ovlaste zadarski rektori kako bi se pobrinuli za uredivanje tog problema,
vode¢i pri sasluSavanju zainteresiranih strana racuna o pravdi i jednakosti, s time da je
pridrzana prituzba u Mletke svima onima koji se budu osjecali oSte¢enima njihovim
odlukama.” Te je odluke zadarskim rektorima, knezu Veneriju i kapetanu Cornariju,
duzd Kristofor Mauro dojavio dukalom od 2. ozujka, koja je u zadarskoj kancelariji
zaprimljena tjedan dana kasnije.”’

VIII. Pogranicni prijepori oko Vrane

Ovakayv, prilicno pomirljiv dogovor u slu¢aju Marka Kralja, Nikole Catellana de
Fortebraciisa i1 ostalih uhic¢enih na prijelazu g. 1468./1469., kao i tadasnja spremnost za
rjeSavanjem preostalih pograni¢nih razmirica, o€ito je utjecala na pozitivno razrjeSenje
barem jednog konkretnog medasnog prijepora izmedu dviju strana. Naime, u sije¢nju g.
1469. vrhunac su dosegle ve¢ od ranije postojece nesuglasice oko ispasSe sitne stoke na
pograni¢nom podrucju izmedu Hrvatskoga Kraljevstva i Mletacke Republike u blizini
Vrane, to¢nije na samoj drzavnoj medi izmedu podrugja sela Skorobica (Scorobich)’® na
mletackoj i USalice (Usaliza, Usaniza) na hrvatskoj strani, a koja se pruzala to&no po

50 Listine, X., str. 432, br. CCCCLV.

> DAZd, DT, lib. IL., f. 70", br. 741; Listine, X., str. 433, br. CCCCLVI.

32 Skorobi¢ je bivie naselje — tada na podrugju Republike, a ranije negdasnje Sidragke Zupanije — sa
sjeveroistocne strane Vranskoga jezera, negdje na podru¢ju sadasnje Potkose odnosno podno Otona,
gdje i danas na to mijesto podsjeéa hidronim Skorobi¢. Usp. Franjo SMILJANIC, Teritorijalno-
administrativno uredenje Dalmatinske Hrvatske od X. do XV. stoljeca, (doktorska disertacija),
Sveugiliste u Splitu, Filozofski fakultet u Zadru, Zadar, 1990., str. 397; F. SMILJANIC, Teritorij i granice
Sidraske zupanije u srednjem vijeku, Biogradski zbornik (Biograd i njegova okolica u proslosti), 1,
Zavod za povijesne znanosti Filozofskoga fakulteta u Zadru i SIZ kulture Op¢ine Biograd, Zadar, 1990.,
str. 319-333 (330); F. SMILJANIC, Teritorij i granice Lucke Zupanije u ranom srednjem vijeku, Radovi
Filozofskog fakulteta u Zadru (Razdio povijesnih znanosti), sv. 35/22 (1995./96.), Zadar, 1997., str. 205—
256 (str. 216, bilj. 218).

33 Trag bivSeg naselja Usalica (Uselica) jest u novije vrijeme prepoznat u predjelu Uzelica (UZolica)
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putu (Colnich) $to je prolazio izmedu obaju sela i koji je zapravo bio dio pravca §to je
od davnina vodio od Zadra prema Zatonu Sibenskom. Spor je kulminirao zbog toga $to
su neki mletacki sluzbenici iz Vrane zaplijenili nesto koza i ovaca pojedinih podanika
kneza Ivana Krbavskog, tvrde¢i da su zateCene s juzne, dakle mletacke strane puta
odnosno mede, dok su ovi tvrdili da je stoka oteta s gornje strane puta, dakle s podrucja
ostrovickog distrikta. Vjerojatno kao odgovor na to, kneZevski su podanici na
grani¢nom podrugju kraj sela Cubliane,”* §to se nalazilo na zadarskom teritoriju,
zaplijenili nesto koza mletackih podanika (koje su ubrzo, preko kli¢evackog
podkastelana Jakova Mladincica, vracene vlasnicima, vjerojatno kao znak dobre volje, s
obzirom na tadasnju Zelju knezova Krbavskih za boljim odnosima s Mlecanima), a i
nesto ovaca, za ¢iju je zapljenu izrijekom optuzen plemié¢ Ivan Petri¢, §to su naknadno
takoder vracene. Osim toga, slucaj su dodatno podgrijavale ¢este prituzbe mletackih na
postupke knezevih podanika, jer da ovi navodno Cesto uznemiruju mirne posjede na
vranskom podrucju te da im pritom znaju pociniti velike Stete.

Stoga je, u skladu s prije spomenutim zadarskim dogovorom o miroljubivom i
razboritom rjeSavanju svih susjedskih nesuglasica postignutim krajem g. 1468., a nakon
pisma upuéenog s hrvatske strane zadarskim rektorima, u drugoj polovini sije¢nja 1469.
u re¢enom selu Cubliane te u vranskom burgu kroz vise dana u priliéno pomirljivom
raspoloZenju odrzano niz pregovora, preispitivanja prijepornih ¢injenica na samom
terenu oko mede te sasluSanja sudionika spornih dogadaja (pri cemu je osobito
naglaSeno svjedocenje Stipaca Kovacica, 90-godiSnjeg starca iz Usalice), a sve kako bi
se doslo do rjesenja zadovoljavajuceg za obje strane. MletaCku su stranu u ime
zadarskoga kneza Antuna Venerija te prefekta Ivana Maurocena, izmedu ostalih,
predstavljali plemi¢i Grgur Detrico, knezev savjetnik, zatim knezev kancelar Petar

danasnjega sela Pristeg, a nalazi se i u nazivu Uzeliani za tamo$nje Hrvate katolike, te se ona
izjednacuje s nestalim srednjevjekovnim selom Usljevas, koje je jo§ krajem XIV. stolje¢a u jednom
biljezni¢kom spisu u prostoru odredeno tako da na sjeverozapadu grani¢i s Pristezima, na jugozapadu sa
Skorobiéem, na sjeveroistoku s Malinavasi, a na jugoistoku s Dobrom Vodom (usp. F. SMILJANIC,
Teritorij i granice Lucke Zupanije, str. 216, bilj. 217-218; N. JAKSIC, Benkovac, str. 23). Ova se
ubikacija, ¢ini mi se, u potpunosti slaze sa sadrzajem gore spomenutog dokumenta o medasnom
prijeporu izmedu mletatkog Skorobica i hrvatske Usalice, napose kada se usporedi sa zemljovidom
feuda Borelli (DAZd, Geografske i topografske karte Dalmacije i susjednih oblasti /Specijal-karte/,
Nacrt feuda Borelli /stampana kopija/, br. 94/A, s. a.), na kojem su jasno prikazane granice feuda prema
podrucju susjednih sela Pristega (Pristegh, Pristech) i Uselice (Useliza, Useleiza). Postoji pak i manje
vjerojatno misljenje da se to selo zapravo zvalo Usanice i da se nalazilo blize Vrani te da se ne moze
poistovjetiti sa selom Uslja Vas, a kao dokaz se pritom nudi spomen kastruma Martina USanica
(Ussanich) pokraj Vrane u jednom biljeznickom spisu s pocetka XVI. stoljeca, te jo§ par zapisa istoga
prezimena na Pa§manu i u Salima (usp. I. ANZULOVIC, n. dj., str. 264, bilj. 140).

Najvjerojatnije se ovdje radi o selu Kobiljane (Chobilane), koje se u doba ovoga prijepora nalazilo uz
granicu vranskoga i ostrovickog distrikta, a koje se u jednom dokumentu Zadarskoga kaptola napisanom
rukom notara Petra Perenganusa iz g. 1384. tada spominje u blizini Ceranja na podru¢ju Luke (usp.
Arhiv HAZU, Zbirka kodeksa, Jadrensis capituli protocollum saec. XIV, sig. 1.d.38, f. 10"). Za podatke
zahvaljujem prof. dr. sc. Nikoli Jaksi¢u i dr. sc. Damiru Karbicu.
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Antun de Azono Padovanac, ve¢ nam poznati Benedikt de Gallellis, Nikola de Begna te
opcinski javni tumaé¢ Petar Venturini, dok su na hrvatskoj strani u ime kneza Ivana
Krbavskoga uz druge bili nazoc¢ni klicevacki kasStelan Ivan Izaci¢, ve¢ spomenuti
podkastelan Jakov Mladinci¢, Petar Paladini¢, Stipan Ruci¢, Juraj Marini¢, Ivan Bani¢ i
Rotella (Rudella) Catimarius. Nakon $to je po starim nacrtima usuglaseno toc¢no
pruzanje granice i nakon $to je hrvatska strana predvodena klicevackim kaStelanom —
barem se tako tvrdi u spisu — na koncu ipak priznala da su mletacki podanici zaplijenili
njenu stoku s juzne strane granice, odluceno je, uz suglasnost zadarskih rektora, da se
viSe ne ustrajava na suprotnostima, ve¢ da se ta stoka — koja je ve¢ godinu dana bila u
posjedu ser Ivana Detrica i drugova — ipak vrati njenim hrvatskim vlasnicima, te da se
dalje nastavi pregovarati kako bi se i drugim osSteCenicima s obiju strana nadoknadile
medusobno po¢injene dtete, a sve u korist mira i susjedskog prijateljstva.”

IX. Ponovni medusobni sukobi u zaledu

Pa iako su kasne Sezdesete i rane sedamdesete godine XV. stolje¢a donijele nesto
veéi sklad 1 suradnju u odnosima Republike i Kurjakovi¢evih — Sto je ponajprije bilo
uvjetovano naraslom turskom opasnos$cu i njihovim tada snaznim prodorima u hrvatske
zemlje, koji su Mletke prisilili da u korist i svoje obrane novcano i oruzano potpomazu
hrvatske knezove (o ¢emu nesto viSe drugom prigodom) — u kasnim sedamdesetim i
ranim osamdesetim zabiljezen je niz pograni¢nih incidenata $to su ponovno donijeli
zahladenje 1 pogor$anje u njihovim susjedskim odnosSajima, a pritom nikako ne treba
iskljuciti povezanost tih dogadaja s tada rastu¢im napetostima i zahladenjem u odnosima
Republike i Kraljevstva, s obzirom na znane nesporazume iz g. 1477., kada je kralj
Matijas Korvin zaratio na cara Fridrika III., a Mleci stali uz ovog drugoga, usput
uskrativ$i kralju svaku pomo¢ za ratovanje s Turcima. Na to se samo nadovezalo
mletatko zauzimanje Krka g. 1480., §to je potpuno narusilo njihove odnose.”

Tako se u dukali Andrije Vendramina od 5. kolovoza 1477., upuéenoj zadarskim
rektorima Danijelu Barbadicu i Nikoli Boldu (zaprimljenoj 1. rujna), spominju prituzbe
pristigle od redovnica iz zadarskog samostana sv. Dimitrija na kneza Karla Krbavskoga
i njegove ljude, koji da su oplijenili selo StaroSane (Starossane)’’ u zadarskom distriktu
ugrabiv§i pritom, uz ostalo, golem broj stoke tamosnjih seljaka i kolona — oko 800
ovaca, oko 90 svinja, 77 goveda i 4 konja — prouzrocivsi tako golem gubitak i samom
samostanu. Stoga Duzdeva palaca zaduzuje svoju zadarsku upravu da se djelotvorno, na

» DAZd, DT, lib. IL,, f. 70", br. 741; f. 80'-82", br. 768; Listine, X., str. 423-427, br. CCCCXXXXVIII,
432-433, CCCCLV-CCCCLVT; usp. i A. de BENVENUT], n. dj., str. 58; B. GRGIN, n. dj., str. 141.

56 Usp. V. KLAIC, n. dj., sv. [V, str. 137-145.

37 Negdasnje selo StaroSane (Starovsane) danas se ubicira na podru¢je Zemunika Gornjeg (usp. F.
SMILJANIC, Teritorij i granice Sidraske Zupanije, str. 323-324, bilj. 23; F. SMILJANIC, Teritorij i granice
Luc¢ke Zzupanije, str. 233, bilj. 46; N. JAKSIC, Hrvatski srednjovjekovni krajobrazi, str. 129; N. JAKSIC,
Benkovac, str. 25).
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nacin koji joj se bude Cinio shodnim, pobrine za obeste¢enje samih redovnica zbo
nanesenih §teta, tako da one budu podmirene i nadoknadene od onih koji su ih po¢inili.’

U jesen g. 1479. zadarska je op¢ina u Mletke otposlala poklisare pozalivsi se
ondje da knez Ivan Krbavski i njegovi podanici ve¢ duze, a osobito nedavno, naoruzani
haraju i pljackaju po selima grani¢nih dijelova distrikta, nanose¢i mletackim podanicima
velike gubitke, a i poniZenje Sinjoriji, napose pritom naglaSavaju¢i da je knez mimo
prijasnje nagodbe i ranijih obecanja kneza Tome Krbavskog u zadnje vrijeme iznova
poduzeo dodatna utvrdivanja i Sirenja nekih svojih tvrdi (zasigurno je tu u glavnoj ulozi
Kli¢evac), pojacavajuci tako opasnost po njih, pa se stoga trazi zastita od sredi$njih
vlasti Republike. Odgovarajuci na te molbe dukalom Ivana Moceniga od 6. listopada
1479., Duzdeva palaca nalaze zadarskoj upravi, odnosno njenim tadasnjim rektorima
Marku Barbu i Jeronimu Ferru, da upute poslanika knezu Ivanu kako bi ga opomenuli
da se u zadanom roku, §to ¢e im se uciniti prikladnim, ucinkovito pobrine da se
mletackim podanicima, kojima su njegovi ljudi nanijeli gubitke, namire sve nanesene
Stete. Ako u tom roku ostecenici ne dobiju zadovoljstinu, neka se uz suglasnost rektora
imaju pravo namiriti iz dobara samoga kneza i njegovih podanika §to se nalaze na
mletackom podrucju, a kao mjera predostroznosti, ova odluka ima vrijediti i u svim
buducim sli¢nim sluc¢ajevima. Takoder se istom nakon razmatranja u Senatu kao kazna
namece 1 zabrana trgovine izmedu mletackih i knezevskih podanika u oba smjera, a
napose se to odnosi na trgovinu paskom solju. Takve mjere imaju ostati na snazi sve dok
se mletacki podanici ne obestete 1 dok se budu dogadali ovakvi incidenti u pograni¢cnom
podrugju Republike i Kraljevstva. Sto se ti¢e dogradnji kurjakovi¢evskih utvrdi, rektori
su zaduZeni da potanko ispitaju situaciju i potom u Mletke dojave ono §to su saznali,
kako bi se zatim to moglo razmotriti i uzmogle donijeti odgovarajuc¢e mjere. Istom je
prigodom u Kolegiju tijesnom vec¢inom donesena odluka da se zbog ovih dogadaja
otposalje jedan mletacki tajnik ugarskome kralju kako bi ga upoznao s problemom na
juznoj granici Kraljevstva i kako bi od istoga dobio odgovor koji ée se potom razmotriti
u Vijeéu umoljenih.*

No stanje se nije smirilo pa tako doznajemo da se u prolje¢e g. 1481. Sibenski
knez viSe puta preko pisama i glasnika pozalio Duzdevoj palaci zbog ucestalih napadaja
i pljacki pocinjenih u njegovu komitatu “per homines Bani Corbavie”, prigodom Cega
je izrijekom optuzio poznatog morlackog katunara Kozula kao vodu tih napadaca, a

58 DAZd, DT, lib. 1L, f. 119", br. 908; usp. i B. GRGIN, n. dj., str. 96. Ovo zasigurno u tom razdoblju nije
samo izuzetan sluc¢aj u kojem su zadarske crkvene ustanove pretrpjele Stetu zbog ponaSanja knezova
Krbavskih i njihovih podanika. Tako se npr. fratri zadarskoga samostana sv. Franje jo§ g. 1466. zale papi
i mletackim vlastima da im neke posjede i dobra u Skradinskoj biskupiji zaposjedaju neimenovani
“Corbavienses et Noneses”, §to se da i§¢itati iz dukale Kristofora Maura upucene zadarskim rektorima
Antoniju Veneriju i Ivanu Maurocenu 22. lipnja 1466., a zaprimljene tjedan dana kasnije (DAZd, DT,
lib. IL., f. 63", br. 715).

DAZd, DT, lib. IL, f. 128", br. 942; DAZd, Ostavitina Sime Ljubica, VL. Ispisi iz raznih arhiva (Ispisi
iz Mletackog drzavnog arhiva), kut. 6. Ispisi od 15. do 18. st. (sv. 1. Spisi Vije¢a umoljenih od 1469. i
dalje), br. 97a-b (Senato Mar, lib. XI).
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slicnim su se prituzbama javili i zadarski rektori. Kaze se da su u Sibenskom distriktu
postradala mnoga sela i da je pritom oteta sva sila stoke i mnogih drugih dobara i stvari,
uz pretrpljene velike gubitke i pustoSenje tamosSnjega puka, te da je zbog toga Kozulu
upucen poslanik kako bi od ovoga postigao vracanje otetih i naknadu uniStenih dobara,
ali nije postigao nista, pa se stoga moli zastita i posredovanje od srediSnjih vlasti. Senat
zato u ispravi od 7. svibnja 1481. nalaze zadarskim i Sibenskim rektorima da na onim
putevima i mjestima, za koje procijene da ¢e najdjelotvornije zaprije€iti put napadacima,
postave odredeni broj od ukupno dvije tisu¢e stranih pjeSaka Sto se zbog svega ovoga
zajedno s vojnim zapovjednikom tamo Salju u sluzbu, a koji ¢e im se uciniti dovoljan na
pojedinim mjestima, te tako sprijece pljacke i zaStite mletacko podrucje, odnosno
podanike i njihova dobra, bivajuci obvezni tu mjeru zadrzati na snazi dok god to i kad
god to bude potrebno. Odredeno je i da se u Kolegiju, koji je tada produzio zabranu
trgovanja mletackih i knezevskih podanika, ima imenovati i poslati jedan od mletackih
tajnika “ad suprascriptum Banum” kako bi se ondje odlu¢no pozalio zbog svih napada i
pljacki pocinjenih od strane njegovih podanika protiv medusobnoga prijateljstva i
dobrohotnosti S§to ga njeguju Republika i ugarsko-hrvatski kralj. Takoder, ima zatraziti
od njega da se hitno pobrine da se mletackim podanicima vrate otete zivotinje i dobra te
da se ubuduce na granici s obje strane mirno i prijateljski zivi i susjeduje. Ako u kneza
Krbavskoga pritom naide na razumijevanje, neka se odmah vrati u Mletke 1 izvijesti o
uspjeSnom poslanju, a ukoliko njegovi zahtjevi ne budu prihvaéeni, neka se smjesta
uputi pred kralja i izvijesti ga o svemu tome. Zanimljivo da je Senat tom prigodom
odluc¢io da se o misiji kod kralja, ukoliko do nje dode, ima obavijestiti mletackoga
poslanika i glasnika u Carigradu kako bi se moglo diplomatski razloziti stvar, ako s
turske strane bude upita s tim u vezi.*’

Izgleda da od kneZeve popustljivosti glede tih zahtjeva nije bilo nista jer se 23.
ozujka 1482. iz Mletaka piSe Bartolomeju de Brandisu, mletackom tajniku u Ugarskoj,
koji ondje tada ve¢ duze boravi u misiji kod kralja Matije Korvina pokusavaju¢i uz
suradnju dvora razrijesiti ovaj slucaj u skladu s mletackim teznjama, ocito iz razloga §to
se na terenu nije zadobila zahtjevana zadovoljstina od krbavskoga kneza i morlackog
glavara Kozula. Razmijenivsi jo$ ranije preko spomenutog poklisara niz kurtoaznih
lijepih rijeci 1 dobrih Zelja, uz zaklinjanje na trajno prijateljstvo i dobrohotnost, obje su
strane pristupile problemu prilicno pomirljivo, s time da se i dvor, poput Mletaka,
pozalio da su i mletacki podanici pocinili niz Steta onim kraljevskima, pa je takoder
zatrazio obesteéenje za njih od Republike, isto onakvo kakvo nudi dokazanim
oStecenicima sa suprotne strane mede. OCito ne previse sretna zbog ovakva zahtjeva,
Duzdeva palaca uputila je u meduvremenu sluzbeni upit glede toga svojim
dalmatinskim rektorima, koji su joj na to dojavili da im nisu poznate nikakve Stete §to bi
ih ranije ili nedavno mletacki podanici nanijeli kraljevskima. Ipak, vodena teznjom da

60 ASV, SCR, reg. XXX, f. 12 (22)'-13 (23)"; MDE, sv. IIl., Budapest, 1877., str. 1-3, br. 1; usp. i B.
GRGIN, n. dj., str. 95.
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zastiti svoje interese, Republika pristaje na zajednicko povjerenstvo predlozeno od
Korvinova dvora, koje se ima uputiti na sam teren i potanko ispitati prituzbe s obje
strane kako bi se ustvrdila prava istina i onda krenulo s naknadivanjem gubitaka
stvarnim oSteCenicima, traze¢i pritom da se viSe ne dogadaju napadi sli¢ni
gorespomenutima ve¢ da podanici i s jedne 1 s druge strane granice Zive u spokojnom i
prijateljskom susjedskom miru.®"

Ove pograni¢ne prijepore Mlecana s Krbavskima iz g. 1481. dokazuje i dukala
Ivana Moceniga od 1. srpnja 1482., upuéena zadarskom knezu Frederiku Vallaressu i
kapetanu Ivanu Gabrieliju i u njih zaprimljena 22. rujna. U njoj se tvrdi da je joS u
kolovozu protekle godine knez Karlo Krbavski s nekim svojim konjanicima i pjeSacima
nasrnuo na podrucje novigradskog distrikta, ali da mu se ondje suprotstavio zadarski
plemi¢ Ludovik Detrico sa svojom pratnjom, §to se sluajno zatekao u tamosnjem
njegovu neimenovanom selu u tijeku kurjakovic¢evskog napada, a koje je ionako veé
bilo tesko postradalo uslijed prijasnjih turskih haranja. Pokazavs$i pritom iznimnu
hrabrost, uspio je Ludovik zajedno sa svojim konjanicima uhititi pet knezevih ljudi, od
kojih je dvojicu zatvorio u obliznju crkvu, ali su oni iz nje ubrzo, dobivsi oruZanu
pomo¢, uspjeli pobjeci, a preostalu je trojicu poveo vezane sa sobom kao svoje
zarobljenike; sada trazi od mletackih vlasti da mu priznaju pravnu utemeljenost toga
uhi¢enja, kako bi se valjda njihovim prinudnim radom (ili mozda eventualnom
otkupninom) barem dijelom uspio obestetiti u gubitcima koje je zajedno s tamosnjim
seljacima pretrpio od ovih i ostalih kneZevih ljudi. Duzdeva se palaca, ukoliko se nakon
istrage pokaze da su ova trojica uistinu sudjelovala u napadima — bez obzira na
proturjecje vojnickoga prava — slozila s Ludovikovim zahtjevom i dozvolila njihovo
privremeno zadrzavanje, a svoju je volju ovim dopisom obznanila zadarskim rektorima,
obrazlazu¢i je — osim odStetnim razlozima — takoder i1 svrhovito§¢u opomene, kako se
slicni “pljackaski” upadi knezevih ljudi ne bi ponavljali, ostavljaju¢i istom zadarskoj
upravi moguénost primjedbe na takvu odluku.*

X Zakljucne misli

Kao §to uvidjesmo iz ovih povijesnih podataka $to nam ih prenose mletacki i
rijetki posredno sac¢uvani kurjakovié¢evski povijesni izvori, pogranicni prijepori u velikoj
mjeri obiljeZavaju odnose izmedu Mletacke Republike i knezova Krbavskih u vremenu
od ranih pedesetih do ranih osamdesetih XV. stoljeca, svjedoceéi o interesima ka kojima
je tada u sjevernoj Dalmaciji stremila mocna jadranska aristokratska republika, s jedne
strane, kao 1 istaknuti hrvatski velikaski rod Kurjakovica Krbavskih, s druge strane,
dodatno osiljen tadasnjom slabo§¢u kraljevske vlasti u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu.

o1 MDE, sv. II1., str. 6-8, br. 6. Ipak, morlacka haracenja ¢e se nastaviti i ubuduce; tako se npr. zna da je g.
1485. katunar Kozul sa svojim ljudima iznova pljackao po Sibenskom distriktu, pa je Republika ucijenila
njihove glave na povedi iznos (usp. V. KLAIC, n. dj., sv. IV, str. 176).

DAZd, DT, lib. IL, f. 135", br. 972; usp. i B. GRGIN, n. dj., str. 96.
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Kao §to pokazuju izvorni podatci, vazna se prijeporna pitanja izmedu njih u to doba
otvaraju oko nadzora nad utvrdom Ostrovicom, smjeStenom na kljuénom raskrizju
sjevernodalmatinskih puteva, zatim oko kurjakovi¢evske grani¢ne tvrde Klicevac kraj
Benkovca te oko granica na vranskom podrucju, tj. oko pitanja sigurnosti i pruzanja
drzavne mede na tom pograni¢nom prostoru izmedu ostrovickog distrikta i zadarskog
teritorija. Osim toga, uzrok nesuglasica bijaSe i nemoguénost knezova Krbavskih da
vrse uinkovitu vlast nad svojim podanicima preostalim u granicama Republike tijekom
njenih osvajanja u prvim desetlje¢ima XV. stoljeca, zatim nepouzdani kurjakovi¢evski
Morlaci §to su bjezali na mletacko podrucje izbjegavajuéi obveze prema velikaSima, kao
1 prilicno Cesti slucajevi nasilja i otimacine usmjereni protiv osoba i dobara na suprotnoj
strani granice. Dakako, s obzirom da su sacuvana vrela koja govore o ovoj problematici
svojim postankom u golemoj vecini mletacka, slika koja se dobiva njihovim
proucavanjem i interpretacijom nuzno je, i uz najbolju volju, barem dijelom jednostrana.

Sve u svemu, iz podataka $to ih donose povijesna vrela, ipak se moze zakljuciti
da je, unato¢ povremenom zatopljavanju odnosa, druga polovina, a napose treca
Cetvrtina XV. stoljeca u kontaktima izmedu knezova Krbavskih i Republike obiljeZzena
nesuglasicama, §to i nije zacudno s obzirom na nepodudarnost interesa dviju strana na
drzavnoj granici nastaloj u ratu. No pritom treba rec¢i da pravna sigurnost knezevskih
posjeda na mletackom podrucju, i obrnuto, osim u pojedinacnim slucajevima, nije bila
ozbiljnije ugrozena unato¢ Cestim razmiricama. Pa iako je drzavina Kurjakovicevih,
sasvim ocekivano, prema Mlecima tada u priliéno inferiornom poloZaju, hrvatski
knezovi iskazuju veliku odlucnost u obrani vlastita polozaja, a time barem neizravno i
interesa Kraljevstva naspram tudinskoj vlasti u Dalmaciji. Dakako, prema kraju stolje¢a
mo¢ knezova Krbavskih slabi, da bi nakon krbavske katastrofe g. 1493. oni zapravo
prestali biti ¢imbenikom na podrucju Krbave, Like i sjeverne Dalmacije. Ova se
povijesna zbilja odrazava u vrelima i kad je u pitanju problematika kojom se bavim u
ovome radu — pogranicni prijepori izmedu Kurjakovié¢evih i Republike; oni, naime, u
sadrzaju sacuvanih dokumenata prema kraju XV. stoljeca jenjavaju, dok kroz sve to
vrijeme istodobno jac¢aju medusobni odnosi po pitanju obrane od osmanlijske najezde, o
¢emu ¢u nesto vise re¢i drugom prigodom. Ta tendencija posredno, ali jasno svjedoci o
tadasnjoj tragediji hrvatskoga plemstva i puka izazvanoj turskom agresijom u srce
hrvatske zemlje.
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SI. I.-11. Utvrda Kli¢evica (Kli¢evac) kraj Benkovca
s ulazne (gore) i prilazne strane (dolje)
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Mislav Elvis LUKSIC: BOUNDARY DISPUTES BETWEEN THE VENETIAN
AUTHORITIES AND THE KRBAVA COUNTS DURING
THE SECOND HALF OF THE XV" CENTURY

Summary

On the basis of published and unpublished historical sources the author describes
and analyzes the development of the boundary disputes between the Venetian Republic and
the Krbava counts (comites Corbavie) during the second half of the XV" century. These
disputes marked in large part their neighborly relations between the 50" and the 80" of
that century. At the same time these disputes reveal the interests which on the one hand the
most powerful Adriatic aristocratic republic had in northern Dalmatia and on the other the
interests of the eminent high-nobility family Kurjakovi¢ of Krbava which additionally felt
powerful in the wake of the enfeeblement of kingly authority within the Hungarian-
Croatian Kingdom. As original sources show the main disputes raged around the question
of controlling fort Ostrovica, located at the key crossroads of northern Dalmatian routes,
then over the newly-built Kurjakovi¢’s boundary fort Klicevac near Benkovac and over
Venetian fort Vrana, that is, the disputes concerned questions of security and the
establishment of state boundaries on this territory. In addition, the cause of discontent and
dispute was the inability of the Krbava counts to have if only partial authority over their
subjects who had remained within the boundaries of the Republic after its conquests during
the first decades of the XV™ century as well as individual cases of violence and autocracy
aimed against persons and goods from the other side of the border. When all is said, from
the data supplied by historical sources it can be concluded that, despite temporary warm
relations, the period we are dealing with here in the contacts between the Krbava counts
and the Republic was marked by contentious issues. Even though, as can be expected, the
Kurjakovi¢ dominion was in an emphatically inferior position in relation to Venice, the
Croatian counts showed great decisiveness in the defense of their position and thusly of the
interests of the Croatian Kingdom against foreign authority in Dalmatia.
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