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1. Vec 122 godine hrvatska se lingvistika susre¢e nakon izdanja Judite koje su
priredili u Zagrebu Jagi¢ i Kukuljevi¢ 1869. s Maruli¢evim glagolom datati, odnos-
no s glagolskom imenicom odatle datanje koju su prvi izdavac¢i Kukuljevi¢ i Jagic¢
jednodusno »ispravili« u gatanje te je to njihovo »¢itanje« (»korektura«) ostalo go-
tovo do danasnjih dana. U izdanju Judite iz 1983. (Gr¢ic) na str. 138 lijepo za glosu
datanje stoji na pomoc gatanja ali kantanja (njih veras). Isti autor jo$ i obrazlaze
zasto Maruli¢ povezuje gatanjei kantanje. U izdanju Knjizevnog kruga u Splitu iz
1988. (Mogus) na str. 120 stoji na pomoc¢ gatanja ali kantanja, pa i u prilozenom
rjecniku na str. 220 unosi se natuknica gatanje. Jedino je u izdanju Maruli¢eva Na-
slidovanja (Opera omnia, Split 1989.) uz zdatati izvr$ena korektura s time da je sa-
da znacenja »izdati knjigu, sastaviti, sloziti« i to bez ikakva komentara, a znacenje
je dobiveno na osnovi objasnjenja koje je dao Julije Derossi u Filologiji 9 i zborni-
ku Kacié 12 (1980). Kako sam i ja u meduvremenu pokusao protumaciti ovaj neobi-
¢an glagol u Zborniku P. Skoka 1985. gdje sam ustanovio da se radi o jednom ro-
manizmu koji ima porijeklo ¢ak u klasi¢nom latinskom jeziku i koji prati zapadnu
evropsku kulturu od Horacija preko Dantea sve do njemackog glagola dichten i
imenice Dichter, smatram da je potrebno ponovno upozoriti na etimologiju ovog
Maruliceva glagola (datati/zdatati) da se u novim izdanjima Maruli¢a ne bismo
susretali s korekturama koje nemaju ama ba$ nikakva smisla. Zbog toga ¢u ovdje
donijeti i novi materijal kojim se moje tumacenje potkrepljuje, s time da sam ovaj
glagol otkrio i u Kavanjinovu Bogatstvu i ubostvu (prvo izdanje 1861., drugo, Aran-
za, 1913.) a potvrdujem ga i dijalektalnim potvrdama s otoka Baraca, pa ¢ak i na
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osnovi nase Cakavske dijalektalne poezije. Ipak prije svega smatram potrebnim,
da ne bih ulazio u prepricavanje mojih rezultata iz 1985., iznijeti §to sam ustanovio
u vezi s historijatom ovih Marulic¢evih glagola od prvog izdanja Judite iz 1869. do
danasnjih dana. Kod toga se donosi i etimologija koju sam predlozio a koja do da-
nas nije nasla ozbiljnije kritike. To ¢e biti druga glava ovog ¢lanka. U trecoj ¢u iz-
nijeti potvrde za postojanje ovoga glagola iz Kavanjina (18. st.), a u ¢etvrtoj ¢emo
donijeti potvrde s terena, s otoka Braca, te na koncu i jednu potvrdu iz pjesama
pjesnika Stjepana Puliseli¢a.

2. Historijat glagola datati/zdatati od Jagi¢-Kukuljevica iz 1869. preko Stefanica
do Julija Derossija, te etimologija ovog glagola od Horacija preko Dantea i evrop-
skih refleksa latinskog glagola dictare.

Glagoli datati = zdatati javljaju se najranije u Marka Maruli¢a
(1450 — 1524.), sto dokazuje da su se govorili u Splitu i u nekom dijelu Dalmacije u
15. i 16. stoljecu. Upravo donedavna bio je poznat samo derivat od datati u obliku
datanje u dva izdanja Judite (prvo izdanje od 13. 08. 1521., drugo od 30. 05. 1522.)
Marka Maruli¢a, u 15. stihu prvog pjevanja (I., 15), i to ne u tekstu epa nego u mar-
ginalnoj glosi uz 15. stih. Tu pjesnik odmah na pocetku epa moli Boga da mu udah-
ne pravi duh »da... ne travi ve¢e pamet moja bludecdi... s druzbom starih poet« ko-
ja je druzba s$tovala bogove koji su sapinjali svijet, i nastavlja (stih 13—16):

»Da Ti s’ nada sve svet, istini Boze moj,
Ti dajes slatko pet, vernim si ti pokoj,
A ne skup tri krat troj divi¢ka okola,
Pridavsi jo$ u broj s kitarom Apolac.

Tu se dakle kaze da samo Bog moze biti pravi izvor pjesni¢kog nadahnuca a
ne »trostruka skupina kruga (kola) djevojaka dodavsi tom drustvu jos Apolona s
kitarome« (za »divicka okola«, upravo »divicki oko«, usp. AR 8, 826 s. v. 3. oko).
Marginalna glosa uz 15. stih sa strane glasi: »trichrat troi / deuet bisce bo- / zic
imeiugni / mi Apollo schi / tard chih poe- / ti priziuahu na / pomoch dataia / ali
chantania / gnih ueras«. Pisac tumaci svoj tekst iz 15. i 16. stiha i veli »triput tros-
truk — devet bijase bozica (= muza) i medu njima Apolon s kitarom koje su klasi¢-
ni poeti prizivali na pomo¢ datanja ili kantanja njihovih stihova«. Veli, dakle, da
krs¢anskom pjesniku ne daju nadahnuce skupina od trostrukog kola muza i Apo-
lon s kitarom koje su poganski pjesnici prizivali u pomo¢ kod datanja ili kantanja
svojih stihova. U svim izdanjima Judite iz 19. i 20. stoljeca rije¢ datanje nestaje.
Kukuljevi¢ i Jagi¢ u kriticnom akademijskom izdanju Judite (SPH 1, 1869.) prvi su
pretvorili, jer im rijec nije bila jasna, datanje u gatanje. Na str. 67 uz biljeske (glo-
se) prvog izdanja vele: »1, 15... na pomoc gatan’ja al kantan’ja njih veras«. Izdavaci
tu ¢ak i ne kazu da su tu nes$to promijenili u tekstu, tj. kako stoji u originalu. Oni
jednostavno smatraju datanje tiskarskom greskom i ¢itaju to kao gatanje. Do Ste-
fanic¢eva izdanja Judite (1950.) nismo znali da se na tom mjestu ne nalazi gatanje
nego datanje. Kusarovo izdanje (1901.) takoder prenosi Jagicevo c¢itanje, odnosno
Jagicevu korekturu gatanje za datanje u originalu (u Kusaru str. 10, 163). Fancev u
Nastavnom vjesniku 30, 1922, 118 — 123 nista ne govori o toj »tiskarskoj gresci«. Ja-
gi¢ u Archiv fiir slavische Philologie 5, 1881, 85— 87 takoder uz stih I., 15 niSta ne
kaze o tome da je u Akademijinu izdanju ovdje ne$to mijenjano. Jovicevi¢ u JF 1,
91 —93 opisujudi i trece izdanje Judite (29. 01. 1523, datirano upravo »more veneto«
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29.01. 1522) uz stih I, 15 navodi ipak »DARAIA m. gatan’ja« (na fotosu tog izdanja
koji sam imao u ruci moze se umjesto R Citati 7, tj. dataia = datanja). Prilikom
500-godisnjice rodenja Marka Maruli¢a 1950. izasao je u JAZU Zbornik u kojem o
Marulic¢evu jeziku pisu Petar Skok i Mate Hraste. Ni P. Skok ni M. Hraste u svojim
¢lancima ne spominju ove »tiskarske greske« (Skok str. 167—241, Hraste str.
245—277). Dosljedno AR, 287 nema rijeéi datanje, a s. v. gatanje (AR 3, 312) dono-
si dakako Jagicevo ¢itanje kao najstariju potvrdu na prvom mjestu. Isti primjer za
ovo suponirano gatanje iz Marulica AR 4, 824 prenosi i s. v. kantanje (oba puta re-
daktor P. Budmani). Dakle i Budmani prihvaca Jagicevu korekturu Marulic¢eva
teksta. Dosljedno ni Luka Zore, koji u ¢lanku Nesto o pjesmama Marka Marulica
Spljecanina u Programu Kotorske gimnazije za 1875 —76 te 1876/77 pise o Maruli-
¢evim rije¢im, ne spominje rije¢i datanje. Stefani¢ u svom izdanju prenosi uz I., 15
Jagicevo citanje, ali ipak na str. 104 veli da se u 1.1 2. izdanju nalazi mjesto gatanja
rije¢ datanje; ipak u prilozeni rje¢nik rijeci iz Judite ne unosi datanje, ali ima kan-
tanje. 1z svega je izlazilo da je Maruli¢ mislio da su klasi¢ni pjesnici prizivali muze
i Apolona za pomo¢ u gatanju. I tako smo saznali da su klasi¢ni pjesnici i gatali a
ne samo sastavljali svoje pjesme. Kao $§to znamo u antici postoje auguri i hiroman-
ti i ostali gatari, ali pjesnici nisu gatali. Budud¢i da je za konkordiranje Judite $to
su ga priredili Milan Mogus i Zeljko Bujas (M. Mogu$ — Z. Bujas, Kompjutorska
konkordancija Marulicevih djela, Zagreb 1980) uzeto Stefani¢evo izdanje, premda
su uzete u konkordiranje i »marginalne biljeske« (str. IX), u tim konkordancijama
ne nalazimo rije¢i datanje nego samo (s. v.) gatanje (gatanje ali kantanje njih ve-
ras)i(s.v.) kantanje (pomoc gatanja ali kantanja njih veras), tj. autori su prihvati-
li Jagicevo i, dosljedno, Stefani¢evo misljenje da se u datanje radi o tiskarskoj
gresci i da datanje treba Citati gatanje. I tako bi stvari dalje stajale, tj. i dalje bis-
mo morali misliti da je datanje pogreskom otisnuto umjesto gatanje, a tumaci tek-
sta bi morali misliti da se Maruli¢ zabunio kada je klasi¢nim piscima pjesnicima
pripisao krivo jo$ jednu aktivnost gatanjei da su i za tu svoju aktivnost prizivali
muze i Apolona. Prijelom u ovom pitanju ¢ini otkrice odnosno objavljivanje Maru-
liceva prijevoda Kempenceva »Od naslidovanja Isukrsta« (dva rukopisa, londonski
i zadarsko-zagrebacki, cf. H. Morovi¢, Cakavska ri¢ 2, 1971, 1, 1972, M. Tomasovic,
Cakavska ri¢ 2, 1975, J. Derossi, Umjetnost rijeci 22, 2, 1976, Isti, Filologija 9, 1979,
139 — 144, Isti, Kaci¢ < zbornik Franjevacke provincije Presvetog Otkupitelja> 12,
1980). Govoreéi o nekim rije¢ima u Maruli¢evu prijevodu Kempenceva djela »De
imitatione Christi« (govori o: ¢ist, gunuti, [imbac, mlobstvo, obicaj, postarmiti,
starmiti, traviti, zac¢inati, zakon, zazoliti, zazolan, zdatati) prvi je Julije Derossi u
Filologiji9 (citirano naprijed) i u zborniku Kacic (citirano naprijed) upozorio da se
glagol datati u Imitaciji javlja kao zdatati, i to tako da za paralelni latinski tekst
Imitacije »fecit (rex David) diversi generis organa, psalmos cdidit et cantari insti-
tuit cum laetitia« stoji u hrvatskom prijevodu: ucini razlike zvone i ¢éindre, zdata
pisni 1 naredi da se poju s veseljem. U Kasi¢evu prijevodu iste Imitacije iz 1641.
stoji: ucinio je od varste razlike organe, psalme upisao jest i spievati ih naredi s ve-
seljem. Julije Derossi u spomenutom ¢lanku u zborniku Kacic¢ (nro 12) na str. 71
ponovno s. v. zdatati (knjigu) upozorava na pojavu ovoga glagola za lat. psalmos
cdidit a oba puta povezuje ovaj glagol (zdatati) s dosadasnjom suponiranom »tis-
karskom greskomc« iz Judite (1., 15) datanje. J. Derossi oba puta veli i to da je zda-
tati = edere »sloziti, sastaviti (pjesnic¢ko djelo)«, a datanje da je isto §to »editio, iz-
danje, izdavanje«. Predlaze (u Kacicu 12, 71) da se restituira datanje u Juditi (1, 15)
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i brise gatanje, upozoravajuci i on da pjesnici nisu gatali svoje stihove (Filologija
9, 144).

Konstatirajuci da glagol zdatati nema ni AR ni ERHS a ni drugi rje¢nici ni
ikoje drugo djelo starije hrvatske knjizevnosti, J. Derossi pokusava da etimoloski
protumadi rije¢i datatii zdatati. U Filologiji 9, 144 veli da je u zadarskom rukopisu
Maruliceva prijevoda mozda hapaks zdata (3. 1. aorista) pogre$no mjesto zda (=
izda), »dakle da glagol glasi zdati, §to odgovara latinskom edere«, ali odmah doda-
je da ipak postoji pridjev datan »$to se da, koji daje« i da »bi se moglo prihvatiti i
da je datan particip pasivni od datati« (Filologija 9, 144). Paralelno i za datanje veli
da je od datati (kao izdanje od izdati) te da datanje znaci »isto $to i editio, dakle
izdanje, izdavanje«. 1z svega izlazi da J. Derossi glagole datatii zdatati veze uz sla-
vensku osnovu dati. No tu zaista treba dosta muke da se kreira glagol datati za
»sastaviti (pjesmu)« kada imamo i izdati i zdati i sastaviti, te ¢initi i naciniti, a
osim toga je poznato iz morfologije glagola hrvatskog ili srpskog jezika (cf. T. Ma-
reti¢, Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb 19633, str. 400—420 i A.
Leskien, Grammatik der serbokroatischen Sprache, Heidelberg 1914, str. 458, ss.)
da se glagoli tvore od svih osnova imenickih i pridjevskih, ali ne i od ¢istih parti-
cipskih (tipovi su za pridjevske osnove: bijeliti, brzati, divljati, debljati, jacati, oz-
naniti). Od participskih je osnova npr. pitomiti, ali je pitom upravo pridjev koji je
tek po postanju stari particip pasivni prezenta, dakle je i ovdje tvorba od pridjev-
ske osnove: pitom > pitomiti kao bijel > bijeliti. Prema tome, slijedec¢i osnovni
postulat etimoloskog prou¢avanja koji trazi da se u slucaju kada se rije¢ ne moze
tumaciti etimoloski sredstvima idioglotije, mora pribjeéi tumacenju iz aloglotije
(supstrat, adstrat, superstrat), moramo i za glagole datatii zdatati pomisljati da se
radi o aloglotemima, odnosno o aloglotemu, tudici, stranoj rijeci. Prije svega drze-
¢i se poznate ¢injenice da u hrvatskoj i srpskoj aloglotiji glagolsko -ati zastupa
strani infinitivni zavr$etak, te u slu¢aju romanizama lat.-romanski -are, mozemo
uspostaviti romansko *datare, te dobivamo to¢no rije¢ koja u ¢itavoj Romaniji i
Germaniji u srednjem vijeku znaci »sastavljati, pisati« pa i »sastavljati pjesmec, a
to je latinski glagol dictare. Morfoloski je latinski glagol iterativum prema dicere,
tj. dictare znaci »diktirati tekst, svoj sastav, pjesmuc, pa Forcellini (Lexicon totius
latinitatis, Patavii, II, 117 —118) donosi od Horacija (»in hora saepe ducentos, ut
magnum versus dictabat stans pede in uno«) pa dalje primjere za ovo znacenje.
Osim toga Forcellini tumaci i postanak ovog znadenja: »item speciatim quoniam
auctores quae composuerunt librario ipsi de more dictabant, factum est ut dictare
significaret etiam componere, facere« (II, 117). Ducange pak, donoseéi mnoge pri-
mjere koji potvrduju ovo znacenje, s v. dictare veli da znadi i »scribere orationem,
epistolam componere«, s naznakom da je ovaj glagol u ovom znacenju preuzet u
njemackom kao dichten, gdje (jo$ i danas) znaci »pjevati pjesme, sastavljati pjes-
me« i gdje izvedenica Dichter znaci »stihotvorac, pjesnike, te da se govorio i u sta-
rofrancuskom kao ditier »pjevati pjesme, sastavljati pjesme«, s imenicom ditey
»pjesma u stihu«. Tommaseo-Bellini (Dizionario della lingua italiana, 11, 1, 1869) s.
v. dettare veli da u starotalijanskom znadi i »pisati (tekst, sastav, pjesmu)« i navo-
di primjere »Quel ch’io scrivo o detto con tanto studio«, »fu... sommo maestro in
rettorica, tanto in ben saper dire, quanto in ben dittare«, »fu (Dante) sommo poe-
ta... e tanto in dittare et versificare, come in aringhiera parlare«. Kada sada zna-
mo da Maruliéeve rije¢i datati (upravo datanje) i zdatati znacenjski mogu pred-

56



stavljati aloglotemski refleks za lat.-rom. dictare »sastavljati rimovane pjesme, sti-
hove«, potrebno je pokusati etimoloski protumaciti postanak naseg aloglotema iz
lat.-rom. dictare. Tri su pojave koje treba protumaciti: 1. morfoloski prijelaz -are u
-ati, 2. CT> TT> T, 3. prednaglasno I/E> A. Kao $to je poznato, morfolosko ro-
mansko -are u nasim aglotemima prelazi gotovo bez iznimke u -ati: abandonati-
< abbandonare, obasati<abassare, abunacati<abonazzare, acetati< accetare,
adorati< adorare i legati < legere, skodzati< scoutere (za sve navedene primjere
usp. Jukka Hyrkkdnen, Der Lexikalische Einfluss des italienischen auf das Kroa-
tische des 16. Jahrhunderts, Helsinki 1973, 82 — 84, 137, passim; A. Vaillant, Bulle-
tin de la Société de linguistique de Paris 68, 1973, fasc. 2. str. 270—271; Vaillant je
na citiranom mjestu i dubrovacko arajdati se protumacio od *aridére). Prema to-
me zavr$no -ati u infinitivu datati moze biti zamjena za romansko -are. Rosen-
kranz (ZRPh 71, 277—278, cf. i Z. Mulja¢i¢, Rad JAZU 327, 268) je podijelio staro-
dalmatski teren na osnovi refleksa grupe CT na tri geografske zone: sjeverna (fait,
kamo moze i¢i i lat. victus>veljotski vet, cf. Bartoli 2, 261, 369 — 370), srednja zona
(s Dubrovnikom: prsukat< expersuctus, tracta> trakta), juzna (albansko-roman-
ska: fruit, tu i Korcula sa tracta> trajita).Ova podjela vrijedi samo za novije doba
a za starije i najstarije ¢ini se da nema razlike u tretiranju ove grupe: do nedavno
ima u veljotskom octo< guapto, dodikapto (Bartoli 2, 369) i pectine> piak-
no< *pect(i)ne. Moze se stoga sigurno reéi da se ova grupa ¢uva u starodalmat-
skom i da je prijelaz CT> JT sekundaran i recentniji. Prema tome asimilacija i de-
geminacija u dictare> datati je adstratska, tj. pripada u sferu kulturnog utjecaja
koji djeluje iz terena ravenskog egzarhata i akvilejske patrijarsije, tj. iz sjeverne
Italije i Lombardije, na $§to upuéuje i izvr$ena degeminacija koja je venecijanska
dijalekatska pojava. Buduci da ovaj glagol predstavlja tipi¢cnu pedagosku sferu
(sli¢no kao psaltir »pocetnicac, cf. Slovo 29, 93 —96), mozemo za nj reci da je u nas
venecijanizam starije dobi koji je postojao, kao i psaltir »pocetnica«, u terminolo-
giji latinaske nastave, dakle i u Splitu. Prijelaz prednaglasnog I/E u A tumacim po-
javom koju imamo u nas$im romanizmima kao lat. *cepulla> kapula (Dalmacija,
na Krku kapul, u Hrvatskom primorju kapula, kapulica, cf. P. Skok, ASPH 30, 307 i
ERHS 2, 44) i lat. *cenata> kanata (cf. Maver, Slavisticna revija 3, 1950, 649 — 654 i
Muljaci¢, Rad JAZU 327, 272 — 273, 315). Kao primjer za ovaj prijelaz mogao bi ne-
tko navesti i lat. gelatina> galatina ali je dokazano da je gel-> gal- u starodalmat-
skom i u starofrancuskom doslo iz vulgarnolatinskog galatina (cf. P. Skok. ZRPh
46, 406 1 ASPh 28, 467 te Muljaci¢, Rad JAZU 327, 315 i Putanec, Filologija 5, 1967,
112—113). U svakom slucaju, *detati je moglo prije¢i u nasem jeziku u datati po ti-
pu romanizama nasih kao *cepulla> kapula, a da je preslo, upravo dokazuju Ma-
rulic¢evi glagoli datatii zdatati. Za lik zdatati ne treba posebno navoditi da je na-
stao od s-+ datati po tipu dati> zdati, gotoviti> zgotoviti, drobiti> zdrobiti (cf.
Mareti¢, Gramatika, o. c., 418). Dakle, ovi Marulicevi glagoli dokazuju da je lat. dic-
tare i na hrvatskoj obali postojao u znacenju »stvarati, sastavljati pjesmec, i to u
u¢enim $kolovanim krugovima, najvjerojatnije u latinskoj nastavnoj terminologi-
ji, u svjetovnog klera, benediktinaca i drugih redova starijeg vremena. U Marulice-
vo doba ovi su glagoli bili jo§ u svagdanjoj upotrebi i Maruli¢ nam je u svojim tek-
stovima sacuvao jedan dragocjen romanizam koji je kasnije potpuno istisnut od
narodnih rijeéi za isti pojam. U gradi koju donosi Lexicon latinitatis medii aevi Ju-
goslaviae (vol. I, 368) nije se nasao glagol dictare u ovom znacenju kao $to se ni za
rije¢ psalterium »pocetnica« nije nasao nijedan primjer. Jedna i druga rijec¢ kruzi-
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la je u uskom krugu $kolovanih ljudi, a takvih latinskih tekstova, gdje bi se sretala
i takva terminologija, na nasoj obali gotovo nema.

Marulic¢eve tekstove treba prema tome c¢itati ovako:
A. Judital, 15:

»trikrat troj — Devet bise bozic i meju njimi Apolo s kitarom. Kih poeti prizivahu
na pomo¢ datanja ali kantanja njih verasc, tj. doslovno:

»(biljeska uz rijeci) trikrat troj — Devet bijase muza i medu njima Apolon s kita-
rom . Njih poeti prizivahu na pomo¢ datanja (=sastavljanja) ili kantanja (=pjeva-
nja glasom) svojih stihova.

Radi se dakle o dvije djelatnosti pjesnika, u prvoj o sastavljanju, stihovanju i
verzificiranju, a u drugoj o sve¢anom pjevanju tih pjesama (verasa), eventualno uz
kakav instrumenat. Pjesnici su za jednu i drugu djelatnost u pomo¢ zazivali muze i
Apolona. U tumacenju teksta rastavio sam prvu recenicu od druge premda druga
pocinje sa »kih«. Tu se radi o samostalnoj vezanoj relativnoj recenici (relativno ve-
zivanje recenica) kao kalkiranje latinske sintakse koja prema latinskom pocinje sa
»qui«, »quorume, »quibus« i sl., a u hrvatskom se prevodi ili samostalno ili sa »a
njih...«, dakle ne relativnim »koji«.

B. Tekst u Imitaciji (cf. Derossi, Filologija 9, 143 —144 i zbornik Kacic 12, 71)
»ucini razlike zvone i ¢indre, zdata pisni i naredi da se poju s veseljem« treba do-
slovno shvatiti kao »nacinio je razli¢na glazbala i cindre, sastavio pjesme i naredio
da ih pjevaju klikujuci«. Da zvon u ovom tekstu znaci »glazbalo« (lat. organum),
usp. AR 23, 195: »Latini zovu ove knjige psalterium $to ¢e redi... pivanje na zvon
od citara« (Dalla Costa, 1778), »Zvonenije razlikih mestrij od muzike kako je orga-
ni, leuti psaltira i simfonij, na kratko govorec¢i vsih inih zvonov« (Transit, 1508). Ri-
jec ¢indre ne treba ¢itati ¢i- kada rijec¢ cindraima Maruli¢ u drugim tekstovima (cf:
ERHS 1, 269—270). Ovako cita ovaj tekst i M. Mogu$ u izdanju Naslidovanja iz
1989. (Opera omnia, knjiga 1X., Split 1989., str. 171): ... kralj David... ucini razlike
zvone I cindre, zdata pisni i naredi da se poju s veseojem (?!).

3. Dva primjera za glagol zdatati iz Kavanjinova Bogatstva i ubos$tva. Prije svega
treba upozoriti da glagola datati, odnosno njegove glagolske imenice datanje ne-
ma u AR zbog toga $to glagol ne postoji u Maruli¢a od Jagi¢-Kukuljeviceva izdanja
iz 1869. Pace primjer iz Marulica citira se kao $to je navedeno u glavi 2. pod gata-
nje. S druge strane nema u AR ni glagola zdatati kao posebne natuknice a ispisivac
Kavanjinova Bogatstva i ubostva nije primjere iz njega unio ni pod dati, ni pod
zdati ako je mislio na etimologiju u vezi s nasim glagolom dati. Tako su ovi primje-
ri iz Kavanjina koje ¢emo navesti potpuno nestali za proucavanje u nasoj lingvisti-
ci. U Kavanjina nalazim dva primjera za glagol zdatati, i to kada govori o Kasicu i
Vuleti¢u. Primjere analiziram nize, no prije toga navodim glagole iz Kavanjina ko-
jim autor izri¢e sastavljanje autorskih tekstova: (Kavanjin, izdanje Aranza, JAZU,
1913.) V1., 5 koji slozi, V1., 57 piesni sklada, V1., 63 biskup Tomko koji pisa, V1., 64
koji sastavi, V1., 71 i Jerolim i Cirilo koji slovnice dvi zacese, VI1., 2 knjiga i piesna
slozitelji, V11., 30 Ivan Lucic... slozi kraljstvo Dalmatie, VII., 99 Barakovic¢ ¢asno
pise, VIIL., 107 Faust... ostavi novi riecnik pet jezika, VI1., 163 Vuletic... Dujma...
piesni slozi, VL., 208 priobrati kralj Davieda sedam piesnih od pokore. Dakle ter-

mini Kavanjinovi za ovaj autorski posao su skladati (pjesme), pisati, sastaviti, slo-
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ziti (autor slozitelj), za prevodenje priobratiti, o prvenstvu zaceti. Ovo je potrebno
bilo navesti da bismo imali jasnu sliku o znacenju ovog glagola koji je Kavanjin
upotrijebio u slu¢aju Kasi¢a i Vuletic¢a. Evo tih primjera:

A. Kavanjin, 1913, str. 124, VII,, 152:

1. Bartuo Kasic nas PaZanin
2. Rimski obrati Obicajnik

3. pak nacinom izbranim

4. Zievot sdata Spasitejnik,

5. Marijin, dievic, svetaca inih,
6. bozjieh hvala, crkvieh inih.

Od navedenih djela pod 2. radi se o Ritual rimski, Kasi¢ ga je izdao 1640. Pod
4. radi se o Zivotu gospodina nasega Isukrsta, izdanje 1638, 17002. Pod 5. radi se o
Storia loretana, izdanoj 1617. Pod 5 se spominju i djevice, a radi se o Kasic¢evu dje-
lu Zivot od dvaest i pet divica svetih izdano 1625., a §to se ti¢e svetaca inih moze-
mo spomenuti Zivot sv. Franciska Saverija, apostola od Indije (1637.) i Zivot sv. Ig-
nacija (1623.). Pod 6 se spominju boZje hvale sto je u stvari Kasicevo djelo Pjesni
duhovne od pohvala boZijeh, sloZene po Bartolomeu Kasicu, Pazaninu (izdano
1634.), a crkvieh inih ¢e biti crkvenih himana (tal. inno je himan, u nas talijanizam,
u pl. ini) za hymni ecclesiastici. Mozda treba u Kavanjina ¢itati bozijeh hvala, tj.
crkvenih himana, jer se u toj knjizi zaista nalaze himni $to se pjevaju u toku crkve-
ne godine (usp. Stojkovi¢, Rad JAZU 220, 224, gdje se raspravlja da su te Pjesne du-
hovne izdane veé¢ 1617.). Na VII., 153 u Kavanjina spominje se i Kasi¢ev prijevod
Naslidovanja (1641.) kao Kempis tomacenje te sveta piesna ko ne dojde vik na svit-
lo (valjda je rije¢ o Venefridi, usp. F. Fancev, Vrela i prinosi 8, 1938.). Uglavnom, u
citiranom tekstu iz Kavanjina glagol zdatati znaci »sloziti, sastaviti«, dakle Kava-
njin veli da je Kasi¢ 1638. napisao i izdao Zivot gospodina nasega Isusa Krista.

B. Kavanjina, 1913, str. 130, VII., 162:
Pop Vuletic piesni sdata
Od Osipa skladno dosti.

Radi se o autoru Petru Vuleticu, Kastelaninu, koji je godine 1706. u Veneciji
izdao djelo Josip Pravedni, tj. skazanje kako sinovi Jakova Patriarke prodase Josi-
pa brata svoga Izmaelitom (u 4 pjevanja). Drugo izdanje ovog djela izaslo je u Dub-
rovniku 1829. u tre¢em dijelu »Cvita« od T. Babica, trece u Splitu 1843. (za sve v.
Kukuljevi¢, Bibliografija, str. 181).

Dakle i ovdje Kavanjin kaze da je Petar Vuleti¢ sastavio pjesme o Josipu Pra-
vednom. Stoga mozemo zakljuciti da je Marulicev glagol datati/zdatati zivio i u
Kavanjinovu vremenu u 18. st. Oblik zdatati u Kavanjina to¢no je isti koji je upot-
rijebio Maruli¢ u Naslidovanju.

4. Danasnje dijalektalne potvrde i potvrde iz suvremerie ¢akavske poezije.

A. Upravo sam se za¢udio kada mi je dr. Petar Simunovi¢ kazao da glagol zdatati i
danas zivi u dijalektu na otoku Brac¢u. Mislio sam da se radi o nekom naknad-
nom domisljanju iza kako sam ja objavio ¢lanak u Skokovu zborniku 1985. jer
psiholoski postoji takva mogucnost, kao neki slu¢aj »déja vu«. Stoga sam ga za-
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molio da mi tekstualno potvrdi ovu rije¢. Evo §to sam od njega dobio (dne 4.
11.1990.):

Jure Zujevi¢ (roden u Murvici na Bracu) mi je god. 1987. donio dvije pjesme u
bolskoj cakavstini da ih akcentiram. Nisam znao da su njegove pa sam se iznena-
dio kad je dosao po njih s pitanjem:

— Jeson ih dobro zdaté?

— Jesi, Jure, bas si hi alavija zdaté, odgovorio san na svojoj cakavstini.

Tada mi se u pamet »vratio« pomalo zaboravljen glagol datat »izmisliti, sasta-
viti, izgovoriti neki sastavljen tekst«. Toga se glagola sada Zivo sjecam. Zao mi je
Sto ga nisam uvrstio u svoj Rje¢nik. Tada mi nije pao napamet niti sam bio u situa-
ciji da ga tko izgovorl.

Dovle P. Simunovi¢, a ja mu ovdje iskreno zahvaljujem za ovu potvrdu jer
sam do njegove informacije bio uvjeren da je glagol izumro s Marulicem u 16. st.
(tada jo$ nisam imao podatak iz Kavanjina). Dakle, mozemo zakljuciti da glagol
datati i zdatati zivi u naSem dijalektu na otoku Bracu (da li i u Splitu?) u danasnje
dane, sve vrijeme od najstarijih dana, mozda iz vremena prve pedagoske aktivnos-
ti latinskih benediktinaca na nasoj obali, od 9. st. (u Romana i prije 9. st.).

B. Nasao se i jedan podatak o glagolu datati, u obliku izdontati, u suvremenoj ca-
kavskoj poeziji. Radi se o pjesniku Stjepanu Puliseli¢u s otoka Braca (iz Skripa
na Bracu) koji mi je dao na uvid svoju pjesmu u ¢akavstini gdje stoji i ovo:

Jerbo nimo takeg pico
O kojén je véce pisom
Izdonténo

Véce strofih dragocinih
Izventono.

Prevedeno: jer nema takva pica o kojem je sastavljeno vise pjesama, viSe dragocje-
nih stihova iznadeno.

U svakom slucaju pjesme su izdatane, tj. zdatane, sastavljene, slozene. Oblik
izdontane moze se tumaciti ili kao interkalacija N pod nekim utjecajem, vezom s
nekom rijedi, ili bi ¢ak moglo biti da se radi o zamjeni za jo§ stariji nepotvrdeni
oblik koji je jo§ imao u sebi lat. CT, tj. o nekom obliku izdaktati, gdje bi NT bila di-
similacija za KT. U svakom sluéaju Puliselicev oblik je vrlo dragocjen a upucivao
bi na predmletacki dalmato-romanski govor (mi smo gore u glavi 2. iznijeli da je
datati iz vremena mletackog utjecaja).

5. Zaklju¢ak. Ovdje smo donijeli novih dokaza da je Marulic¢eva glagolska imeni-
ca datanjei njegov glagol zdatati zaista romanizam koji predstavlja lat. dictare ko-
ji je u svoje vrijeme bio latinski evropeizam $iren pedagoskom aktivno$éu bene-
diktinaca i latinskih svecenika po ¢itavoj Evropi u srednjem vijeku a ostavio je
traga u nas i u njem. Dichteri dichten. Pozeljno bi bilo dakako da i nasi izdavaci
Marulic¢evih djela provedu korekturu ovih glagola u njegovim tekstovima, odnos-
no da restituiraju originalni Marulié¢ev tekst kojemu ne treba nikakva »korekcija«.
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Valentin Putanec

LE DALMATINISME DIALECTAL DATATI/ZDATATI DEPUIS MARULIC A
TRAVERS KAVANJIN JUSQU’AU TEMPS LE PLUS RECENT

Résumé

En 1985 l'auteur a expliqué la provenance du verbe croate datati et zdatati qui se trouve
danas la Judita de Marko Maruli¢ (éd. 1521, 15222, 15233) et dans sa traduction de |’ Imitation
de Thomas de Kempis (restée dans le ms.), dans la Judita sous forme du nom verbal datanje
et dans I"Imitation sous forme préfixée zdatati. L’auteur revient au probléme étant donné
que les nouvelles éditions des oeuvres de Maruli¢ ne tiennent pas compte de I’étymologie
proposée par 'auteur. Il s’agit du verbe latin dictare qui a envahi la culture européenne dans
le sens de »écrire, faire des vers« (en France, en Allemagne d’ou provientx méme dichten,
Dichter »faire de la poésie, auteur de poésie«) et qui se trouva en croate de la cote sous for-
me datati et, avec préfixe, zdatati (dérivation étymologique dans le texte de l'article). L’aute-
ur trouve le méme verbe datati/zdatati aussi dans I’écrivain Kavanjin (18-éme siécle) quand
il parle sur l'activité d’auteur de Kasic¢ et de Petar Vuleti¢, comme aussi dans le dialecte de
Bra¢ d’aujourd’hui (témoins Petar Simunovi¢ et le poéte Stjepan Puliseli¢). L’auteur propose
aux éditeurs de restituer datanje dans la Judita de Maruli¢ en éliminant la »correction« gata-
nje, correction qui est complétement fautive et qui existe depuis la premiére édition de la Ju-
dita de 1869 (Jagic¢, Kukuljevic).
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