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Grad Buzet (u Istri) saCuvao je, do danas, dva svoja statuta. Prvi
je stariji, iz 1435. godine,* i dosad neobjavljen, dok je drugi, gotovo
stoljece i po kasniji, iz 1575. godine,2) ve¢ bio objelodanjen.3) Najprije
¢emo opisati noviji staut, s kojim se u istom kodeksu nalazi, naknadno
udiven, i stariji buzetski statut. Od kasnijeg statuta postojalo je vie pri-
mjeraka. Jedan se njegov primjerak, skupa sa starijim statutom, Cuva
danas u trezoru sredovjekovnih statuta i dokumenata u Historijskom ar-
hivu u Rijeci pod signaturom N° 69, 1/4. Pisan je kaligrafskom, kasnijom
kancelarijskom goticom, talijanskim jezikom. Osim pojedinih listova,
do danas je dosta dobro safuvan. Format listova iznosi 22,1 x 32,9 cm,,
a uvezan je u tvrde smede, danas dijelom izblijedjele, koZnate korice
formata 22,6 x 34,2 em. Rukopis sadrZzi naslovni, nenumerirani list, i
50 foliiranih pergamentnih listova, kojima je naknadno (izmedu 49 i
50 folija) uSiveno 8 papirnatih listova, neSto manjeg formata. Rukopis
sadrzi od 1—3. lista ,popis naslova poglavlja (indeks rubrika), 4. i 5.
list ostao je prazan, na 6. listu i na poCetku 6a. nalazi se uvod (»prohe-
mio« /1/), a zatim od pocetka 6a. lista do zakljuéno 29. lista nalazimo
statut, koji sadrzi 134 poglavlja (capitolo) i zapoceto, a nedovrSeno 135.
poglavlje. List 30., na kojem je trebalo biti dovrSeno 135. poglavlje, ostao
je prazan. Listovi od 31. do 49. skupa s pridodanim papirnatim
listovima (8 listova), sadrZe preko dvadeset terminacija, od kojih
su 8 njih objavljene u Stampanom izdanju novijeg buzetskog sta-
tuta. Te terminacije nas danas ne interesiraju. Osim tih termina-

1) Tacnije, statut je datiran 31. kolovoza 1435, 13. indikacije, kako to c¢itamo pri dnu
5a. lista izvornika starijeg buzetskog statuta. Opisiva¢ novijeg buzetskog statuta, Carlo Combi,
u svojoj knjizi »Saggio di bibliografia Istriana«, Capodistria (Kopar), 1864, 289, pod br. 2058., u
opisu novijeg buzetskog statuta, iz 1575. god., osvrée se i na stariji buzetski statut, za koji
kaZe, da je datiran 1437. god., iz €ega vidimo, da on nije imao u rukama primjerak kodeksa
novijeg i starijeg buzetskog statuta, koji se Cuva, kako rekosmo, danas u Historijskom arhivu
u Rijeci, jer bi iz tog kodeksa bio vidio, da je stariji statut datiran kako smo ga mi datirali,
tj. godinom 1435, ve¢ da je, sigurno, imao pred sobom primjerak, koji je u to doba bio
pohranjen u biblioteci c¢. kr. Vrhovnog sudista u Becu, kako to, po njegovom opisu, kaze
dr. lIvan Strohal u svojoj knjizi »Statuti primorskih gradova i opcina«, bibliograficki nacrt,
Zagreb, 1911, 110. Taj je statut doista godine 1437. potvrdio mletacki duzd Franciscus Foscari,
a za vrijeme buzetskog nacelnika lohannesa Ferra, ali je bio izdan i datiran, kako smo utvr-
dili, godine 1435.

2) Tacnije, 15. lipnja 1575. godine.

- 3) Po strohalu, o. c. 110, taj je statut Stampan u Mlecima, skupa s njegovim dodacima
(8 terminacija), godine 1776.
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cija nalazimo na listovima 33a—36. kodeksa i »Catastico delle rason
del comun de Venetia, che sono tenuti pagar i cittadini, et vedoue ogni
anno imiperpetuo, e altre rason del Castello de Pinguente«. Kako je taj
katastik i za nas danas od vaZnosti a nije bio objavljen, dodajemo ga u
prijepisu iza teksta naSeg, starijeg statuta. Spomenuti nas katastik tako-
der upucuje na to da opisivat buzetskog statuta Carlo Combi nije imao
u rukama ovaj na$ primjerak statuta, ve¢ onaj koji se ¢uvao u biblio-
teci ¢. kr. Vrhovnog sudista u Becu, jer bi sigurno bio spomenuo, u svom
dosta opSirnom opisu buzetskog novijeg statuta i njegovih dodataka, i
taj katastik. Osim toga razabiremo, da je i Stampano izdanje novijeg
buzetskog statuta imalo za predloZzak drugi primjerak rukopisa, mozZda
ba$ onaj, koji je kasnije dospio u Bec, jer bi vjerojatno bile objelodanjene
odnosno Stampane i neke druge terminacije, osim onih 8, koje su mozda
u doba tog objavljenja imale joS i aktualnu vrijednost, a posebno bi bio
izdan i spomenuti katastik, koji mi danas objavljujemo.

Veé¢ spomenuti Carlo Combi u cit. djelu, a po njemu i na$§ dr lvan
Strohal, u takoder ve¢ cit, djelu, kaZe, da je noviji buzetski statut, izdan
1575 godine, (Stampan u Mlecima 1776 godine), bio raden na temelju sta-
rijeg buzetskog statuta, iz 1437. godine, (vidi o tom biljeSku 1), i da je
sadrzavao, pored predgovora (proemio), 134 poglavlja i 8 terminacija,
od kojih je najstarija datirana 25. travnja 1577. godine, a najnovija
26. kolovoza 1773. godine. Dalje se za stariji statut kaZe, da ga je potvrdio
mletacki duzd Franciscus Foscari, za vrijeme buzetskog potestata lohan-
nesa Ferra. Na kraju se istiCe, da je (stariji) statut u jednom njegovom
poglavlju, (50. poglavlje), bio preinacen i izmijenjen godine 1470. i da
je tu preinaku iizmjenu izvrSio koparski potestat i kapetan Andreas Bem-
bo, po ovlastenju tadasSnjeg mletackog duzda Christophorusa Maura. To je
poglavlje radilo o naknadi Stete, koju je buzetska opé¢ina bila duZna na-
platiti svojim opéinarima, ako je ta Steta bila prouzrokovana i poci-
njena po nepoznatim pociniteljima, o ¢emu ¢e kasnije biti posebno rijeci.

Stariji buzetski statut, koji mi objavljujemo, donesen je godine 1435.4)
Pisan je stiliziranom, dosta Citljivom kancelarijskom goticom, a sastav-
ljen je latinskim jezikom. Rukopis je naknadno uSiven u kodeks novijeg
buzetskog statuta, izmedu korica i prvog lista statuta, i to onog primjer-
ka koji se ¢uva danas, kao S$to je u poCetku uvoda kazano, u Historijskom
arhivu u Rijeci. Rukopis je dosta oSte¢en: poderan, radiran i na pojedi-
nim listovima vrlo mnogo oSte¢en vlagom, tako da smo na nekim listo-
vima (4, 5, 6, 7, 8 9, 10a, 34a, 35, 36, 37, 38, 39, 40a), koji su znatno oSte-
¢eni vlagom, morali tekst Citati po blijedim tragovima nekadadnjih slova,
a gdje i to nije bilo mogucde, pribjegli smo inperpolaciji po smislu i kon-
tekstu. Rukopis dosad nije bio objelodanjen. Sastoji se od 40 listova, od
kojih, danas, nedostaju dva lista, stare izvorne folijacije 31. i 32, na
kojima su bila pisana poglavlja od svrietka 108. do pocCetka 114. poglavlja
i na kraju rukopisa dva lista, stare izvorne folijacije 39. i 40., na kojima
su bila pisana poglavlja od kraja 135. do 140. poglavlja. Rukopis je nak-
nadno prefoliiran, sigurno nakon nestanka danas nedostajuéih listova,

4y Vidi biljeSku 1. na pocetku ovog uvoda.
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te u danalnjoj folijaciji sadrzi 40 listova. Prvi list je danas na prvoj
stranici prazan, a na drugoj sadrZi nuzgredne biljeSke, listovi 2—4. sadr-
Ze popis naslova poglavlja (indeksa rubrika), iz ¢ega smo mogli utvrditi,
da je izvorni stariji buzetski statut sadrZzavao 140 poglavlja, list 5. i po-
Cetak 5a sadrzi uvod (Prohemio /!/), a iza toga slijede, od pocetka lista
5a. do 40 lista, poglavlja statuta. Format listova 21,6 x 30 om. Smatrali
smo korisnim da statut prevedemo na na$ jezik. To smo izvrSili na osno-
vu predloSka, kojem nam je sluzio spomenuti rukopis starijeg buzetskog
statuta, osim onih poglavlja, koja, danas, u rukopisu nedostaju (svrietak
108. do pocCetka 114. i svrSetak 135. do 140. poglavlja, dakle 10 potpunih i
3 dijela poglavlja), koja smo, radi potpunosti sadrZzaja statuta, preveli
na temelju talijanskog teksta novijeg buzetskog statuta. O sadrZaju i
pravnoj analizi starijeg statuta, kao i o razlikama izmedu starijeg i no-
vijeg statuta, govorit ¢emo dalje u uvodu.

2.

Izvan svake je sumnje, da je Buzet i njegova prostrana okolica bio
vrlo rano naseljen prodiranjem prvih Slavena u Istru. To priznaje i P.
Kandler,5 kad navodi da ima Slavena ve¢ izmedu god. 800. i 1400. u
trS¢anskom kraju, na Koparstini, u okolici Novigrada, na Buzestini, Moto-
vunstini, Pazinstini, Pi¢anstini, u okolici Vodnjana, Poreca, Rovinja, Umaga
sve do rta Pule. O Buzetu, osim spomena u listini Rizanske skup§tine,6)
gdje se kaZze da je Buzet pod Bizantincima prije dolaska Slavena, bio
oporezovan s 20 zlatnika, nema povjesnog izvora do god. 1064. kada ga
Henrik IV poklanja markgrofu Ulriku I, uz neke druge gradove, a
njegov sin Ulrik Il daruje godine 1102. Buzet, s ostalim nekim kulama i
utvrdama, oglejskom patrijarhu.7) To se dogodilo kada su popustile i
zadnje spone, koje su vezivale Buzet, i ostalu unutraSnju i isto¢nu Istru,
s Hrvatskom i kada su njemacki carevi, kao feudalni gospodari tih kra-
jeva, stali te zemlje podjeljivati kao nagradu za vjernu sluzbu svojoj
feudalnoj gospodi. Daljnji spomen o Buzetu nalazimo i u jednoj listini
Istarskog razvoda.8) Tu se, naime, u ispravi iz godine 1195. govori o diobi
izmedu Sovinjaka s Vrhom i Buzeta, koja se dioba izvrSila zato, jer su te
hrvatske Zupe potpale pod razliCite feudalne gospodare. Buzet je, kako
naprijed navedosmo, potpao pod vlast oglejskog patrijarha 1102. godine.
U spomenutoj diobi iz godine 1195. zastupali su grad Buzet njegovi suci
Mohor, Pengar,9 Matija i Luka. Isto tako spominje grad Buzet i kasnija
isprava iz godine 1304. (15. veljaCe), koju donosi u cjelini u prijepisu P.
Kandler u ve¢ citiranoj njegovoj knjizi.1)) Ta isprava sadrzi nagodbu

5) Dr Pietro Kandler, Notizie storiche di Montona, Trieste, 1875 67. | L. Kirac takoder
to istiCe u svojoj knjizi »Crtice iz istarske povijesti«, Zagreb, 1946, 27.

6) Povjesnicari nagadaju datum listine Rizanske skupStine, stavljaju¢i njen postanak u
od. 804.

g 7) L. Kirac, o. ¢. 111. Takoder dr D. Gruber, Povijest Istre, Zagreb, 1924, 73.

8) Redakcija Istarskog razvoda, Cija je 1 autentiénost u nauci osporena, datira se u
literaturi razli€ito, tako da je do danas konaCha datacija ostala i sporna.

9) U spisima buzetskog notara Martina Sotoli¢a (1492—1517) nalazimo spomen i potvrdu
tog imena u prezimenu »Pengarich«, na pr. fol. 1, la, 2, 3a, 4, 7, 10, 23a, 79 itd. gotovo na
svakom foliju.

10) P.” Kandler, Notizie storiche di Montona, Trieste, 1875, 145 i slijedece.
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izmedu Motovunjana i Buze¢ana u sporu oko Sume u dolini Mirne. Bu-
zet je u toj nagodbi zastupao Zupan Nikola, zvan Mikula, Sebrenu) i
Zupan Toma Zaneli¢,12), dok je Motovun predstavljao njegov potestat,
MleCanin Nikola Maripetro. Isprava o toj nagodbi sastaljena je na trgu
kod buzetske kule, pod zvonikom crkve Sv. Marije (Velike), a napisao ju
je motovunski kancelar, takoder MleCanin, Marcaban. Navedeni je spor
bio tom nagodbom rijeSen u korist Motovunjana. U ispravi o toj nagodbi
nalazimo i neka na3a imena i prezimena u svojstvu svjedoka,13 a isto
tako i nazive lokaliteta na naSem jeziku.14)

Buzet je ostao u vlasti oglejskog patrijarha sve do 1421. godine, kad
je nakon teSkih borba potpao pod mletacku vlast.15 Nije nam poznato uz
koje se uvjete Buzet predao Mlecanima, ali iz nekih okolnosti, koje ¢emo
odmah dalje navesti, smatramo, da su to bili isti ili sliéni u vjeti pod
kojima se i Milje, jednu godinu ranije, predalo Mlecima. Ti su uvjeti,
dakle, vjerojatno bili: 1) Gradski statut i obic¢aji ostaju na snazi, samo
¢e promjene (statuta) mletatka vlast imati potvrditi, 2) Gradski vijeénici,
a isto tako i gradski sluzbenici (vikar, suci, kancelar itd.) birat ¢e se i
dalje po statutu odnosno po obicajima, 3) Dotadadnje patrijarhove regalije
placat ¢e se ubuduce Mlecanima, 4) Nacelnika (potestas) postavljat ce
ubuducée mletacka vlast, 5) Mlecani ¢e braniti grad, koji ¢e uZivati ista
prava kao i ostali mletacki podanici u Istri.16) Da se grad Buzet predao
sigurno Mle€anima uz spomenute uvjete, zakljuCujemo po slijedecem:
1) Buzetski statut, koji je donesen skoro nakon njegove predaje Mlecima,
tj. 1435. godine, potvrduje mletacki duzd Franoiscus Foscari, za vrijeme
buzetskog potestata lohannesa Ferra. Tafno 35 godina nakon dono3enja
statuta, ukazala se potreba preinake i izmjene buzetskog statuta. Radilo
se, naime, o 50. poglavlju statuta, kojim je bilo utvrdeno da ¢e buzetska
op¢ina nadoknadivati svim svojim opc¢inarima Stete, koje im na imovini
(vinogradi, kuce, Zivotinje, vino) budu pocinjene po nepoznatim pocinite-
ljima. Kako su, medutim, takve Stete, zbog blizine granice buzetskog
podrucja s carskim podanicima, uCestale na Stetu i, kako peticija izmjene
tog poglavlja kaZze, » na potpuno njihovo iscrpljenje i uniStenje«1?) uka-
zalo se neophodno nuznim da se to poglavlje izmijeni, 5to je po odobrenju

11) U izvorniku isprave o toj nagodbi ¢itamo »coram discreto viro ser Nicolao dicto Mi-
cula dicto Sebren, gastaldione dicti castri Pinguenti«. U spisima sada spomenutog buzetskog
notara Martina Sotoli¢a, koje smo mi prepisali i pripremili za Stampu, nalazimo potvrdu o
tome, da je »gastald bio pravni naziv, kojim se pored njegovog poznatog znacenja, tj. pred-
stojnika crkvene bratovstine, nazivao i »Zupan« odnosno glavar svjetovne, politiCko-teritorijalne
organizacije, Zupe.

12) U izvorniku iste isprave o nagodbi stoji dalje »et coram Thoma dicto Zanellich, me-
richo dictae terrae«. »Maricho«, »mericho« bio je takoder naziv za »Zupana«. Kako se u toj
ispravi spominju dva Zupana, sigurno je prvi bio tadasnji, aktualni, a drugi bivsi Zupan.

13) Medu ostalim, nalazimo u ispravi imena i prezimena., za koja sigurno vidimo, da su
naSeg podrijetla, tako »Janco quondam ser Thoma dicti Curselich, Drusatio, et Druse, ambobus
fratribus, dictis testibus, vicinis, et habitatoribus Pinguenti.«

14) Spominjemo takoder samo neke lokalitete 1z spomenute isprave, i to one, koje nam
odmah odaju njihov postanak, tako »Segnac ... Charsiclae ... Sdregnae ... castrum, quod di-
citur Gradaz ... Hysichi«.

15) D. Gruber, Povijest Istre Zagreb, 1924, 203. Zatim L. Kirac, Crtice iz istarske povijesti,
Zagreb, 1956, 112.

16) D. Gruber, o. c. 203.

17) Peticija za izmjenu 50. poglavlja buzetskog statuta iz 1435. god. Ta je peticija podnesena
mletatkom duzdu oko godine 1470. Medu motivima traZenja izmjene tog poglavlja statuta,
ga\t/o_de ste rijei: »in dies infinita occurunt damna ... in totalem eorum consumptionem, et
etrimentum . .
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mletatkog duzda Christophorus Mauro godine 1470. i ucinjeno, posred-
stvom koparskog potestata i kapetana Andreasa Bemba, kojeg je spome-
nuti mletacki duzd ovlastio, da u njegovo ime stvar ispita i prouci, te da
je nakon toga meritorno rijeSi. 2) Buzetskog je ipotestata postavljao mle-
tacki duzd, koji je to pravo, predajom Buzeta, za sebe zadrZao. Za buzet-
skog potestata postavljao se, redovito, jedan od gradana Kopra, kojima se
mletacka vlast htjela na taj nacin oduZziti za njihovo (Koprana) vjerno
pristajanje uz Mletke u svim borbama, koje su se tada vodile u tim kraje-
vima. Isto tako Salju se, izmedu koparskih gradana, potestati i u Buje,
Oprtalj i Dvigrade. 18 3) Osim toga, nesamo S§to su Buzecani regalije,
koje su dotad davali oglejskom patrijarhu, morali ubuduée plac¢ati Mle-
canima, ve¢ su dodli i u znatnu finansijsku ovisnost o Mlecima, §to vidimo
iiz 1. poglavlja statuta iz 1435. godine, gdje se propisuje, da ¢e se polovica
svih nov€anih kazna, koje izre€e i dosudi buzetska opcina, morati davati
mletackoj opcini. Nije tatno poznato kad se Buzet oslobodio tog tereta,
ali vidimo da u novijem buzetskom statutu, iz 1575. godine, nema vise te
odredbe.

Tvrdava odnosno opc¢ina Buzet, sa svojim podru¢jem, bila je vrlo rano
uredena i organizirana kao politiCka i teritorijalna druStveno-ekonomska
zajednica, Zupa, na Celu sa svojim Zupanom i nije bila uredena kao la-
tinski municipij, kako to priznaje, dapaCe tvrdi i sam Kandler.19 Tek
kasnije, kad je Buzet potpao pod mletacku vlast, donosi statut, kako
stariji tako i noviji, propise o uredenju i djelokrugu opcinskih organa i
sluzbenika. Tako govori statut, pored opcéinskog potestata, o kapetanu,
rektoru, opéinskim sucima, blagajniku (komorniku), kancelaru, notaru,
opéinskim procjeniteljima (extimatores comunis), trznim nadzornicima
(iusticiarij comunis), izvrSnom sluzbeniku, glasniku (praeco) i konacno
o opcinskom vijeéu. O svim tim organima donosi statut vrlo oskudne
propise, ne odredujuc¢i poblize njihove funkcije. Tu oskudnost propisa
statuta o organizaciji opcCinske vlasti, objaSnjava, po naSem misljenju, i
Cinjenica, Sto je Buzet vrlo rano dopao u okove feudalnog druStvenog
uredenja i ustrojstva, koje je bilo protivho svakoj blizoj i Siroj pravnoj
organizaciji i normiranju uprave i vlasti.

Poblize je propisima statuta bila uredena jedino notarska sluzba i
nacin sastavljanja javnih isprava, kao i kazne za notare, ako bi oni sa-
stavili lazne isprave. U posljednjem poglavlju, koje danas nedostaje u
starijem statutu, dok je u novijem saCuvan samo pocCetak tog poglavlja,
bilo je utvrdeno koliko je trebalo platiti kancelaru za sastav pojedinih
spisa i isprava.

Iz statuta vidimo, da je postojalo Veliko vije¢e opéinara Buzeta.
Potvrdu o tome nalazimo odmah u uvodu (»prohemio«) statuta, gdje je
rijeC o potvrdi statuta. Na tom bi temelju mogli pretpostavljati da je u
Buzetu postojalo i Malo vijece, iako o0 njemu nema u statutu nigdje ni
rijeCi. U statutu se, naime, govori ili naprosto o vijeéu ili o Velikom vi-
jeéu. Na osnovu pojedinih poglavlja statuta mozZemo, iako oskudno i sa-

18) D. Gruber, 0. c., 205.
19) P. Kandler, o. c., 68, 69. Takoder i L. Kirac, 0. c., 111
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mo neizravno, zakljuciti i izvesti i djelokrug tog vije€a. Tako se npr. u 52.
poglavlju odreduje, da skrbnici ne smiju otudivati imovinu svojih S§ti-
¢enika, bez pristanka buzetske opéinske uprave i vijeéa. Zatim 133. po-
glavlju propisuje, da se zloCinci zbog teSke tjelesne povrede mogu sta-
viti na mucenje, po odobrenju vijeéa, dok 135. poglavlje utvrduje, da
nije dozvoljeno traziti od vije¢a milost ili otpust od opc¢inskih osuda.

Oskudnost propisa statuta i u drugim predmetima, tj. osim onih o
organizaciji i djelokrugu opcinske vlasti i organa, nadopunjala se Siro-
kom primjenom, obi¢ajnog prava, kojemu je time ujedno osigurana i
najSira uloga i znaCenje u reguliranju i normiranju velikog kruga prav-
nih odnosa opcinara. Potvrdu o tome nalazimo i u spisima buzetskog
notara, iz neSto kasnijeg vremena, Martina Sotoli¢a (1492—1517), gdje se
spominju i navode obicaji odnosno obiCajno pravo brojnih pojedinih
mjesta, €ak i najmanjih sela, koji su svi imali svoje posebne obicaje od-
nosno obicajno pravo. Tako se u spomenutim notarskim spisima navode
posebno »consuetudo castri Rocij«, consuetudo marchionatus Petre Pil-
loxe«,2) »consuetudo villae Sregnae«, »consuetudo Pinguenti«, pored
obi¢ajnog prava Citave pokrajine (Istre) »consuetudo totius prouintie«. U
istom znacenju javlja se u spisima spomenutog notara i »mos castri Pin-
guenti«.21)

PreteZiti, naime, dio propisa buzetskog statuta regulira i odnosi se
na krivicna djela i njihove kazne, kao i na postupovno pravo, tj. sudski
postupak, koji su trebali ¢vrs¢e i odredenije propise, nego §to im je mo-
glo dati obicajno pravo.22)

Jos ¢emo samo s nekoliko napomena proSiriti povijesni okvir tvrdave
Buzeta. Uskoro, naime, nakon donoSenja statuta odnosno iza 1435. godi-
ne, zbili su se u Istri znacajni i presudni politicki dogadaji, koji su utje-
cali na daljnji razvojni tok politickih i etni¢kih prilika u Istri. Malo vre-
nema zatim zaprijetila je i samoj Istri pogibao od turskih provala (nakon
pada Carigrada god. 1453. i iza propasti Bosne god. 1463.). Ve¢ godine
1464. poceSe turske provale i na mletacku Dalmaciju, tako da su mnogi
zitelji, Hrvati, prebjegli na susjedne otoke, a iz uze Hrvatske na otok
Krk. Bit ¢e da je i prva hrvatska naseobina, ikoju su Mlec€ani doveli u
Istru da nasele opustjele krajeve, posebno one oko Kopra, Buzeta i No-
vigrada, nado$la povodom tih tursko-mletaCkih ratova ili odmah uskoro
nakon toga. To je tako zvano »drugo naseljavanje Slavena u Istri«. Po-
tomci tih doseljenika saCuva8e se u Istri do danas.23) Potvrde o tim dose-
ljenicima nalazimo takoder i u spisima buzetskog notara Martina
Sotoli¢a.2d)

20) Danas mjesto Kostel.

21) Spisi buzetskog notara Martina Sotoliéa (1942—1517), fol. 108a, 109, 140a, 87, 87a, 110a,
115, 115a, 128a.

22) Isto smo opazili i u Dvigradskom statutu, koji smo objelodanili u »Vjesniku Histo-
rijskog arhiva u Rijeci«, VI/VII, Rijeka 1961-1962, 233-294.

23) D. Gruber, Povijest Istre, Zagreb, 1924, 215.

24) Notarska knjiga buzetskog notara Martina Sotoli¢a (1492-1517), navodi npr. Blasius de
Modrusa (Mudrusa), koji je bio opéinski glasnik (praeco) u Buzetu, a doseljen je iz Modruse,
zatim Gregorius Morlachus, Grixanus Morlachus, Martinus Morlachus, Michael Morlachus.
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Stariji statut buzetske opéine donesen je godine 1435. %) Potvrdio ga
je mletacki duzd Franciscus Foscari godine 1437. 2°), u vrijeme kada je bu-
zetskim nacelnikom (»potestas«) bio loannes Ferri. Kod dono3enja sta-
tuta sudjelovali su tadaSnji opc¢inski suci u Buzetu, i to: Matej Gorkoja-
lic i Juraj Krvavc€i¢,27) kao i Veliko vijeée ovog grada, i to, kako se u
izvoru navodi, njegov »pars maior, et senior«.28) Tom je statutu dao svoju
suglasnost i tadasnji koparski potestat i kapetan Georgius de Georgio.29)
Dukalom o potvrdivanju statuta, pridrzao je sebi mletacki duzd pravo i
ovlast, da on sam moZe potvrditi izmjenu i promjenu statuta.30)

lako bismo iz uvoda (»prohemio« (1)) ovog statuta mogli zakljuciti,31)
da je i prije ovog statuta postojao jedan stariji, danas nesacuvani, bu-
zetski statut, ipak smo misljenja, da ti navodi u uvodu statuta imaju samo
formalno znacenje, te da Buzet prije ovog statuta odnosno prije 1435. god.
nije imao pisanog statuta, ve¢ da se kao posebna Zupa i op¢ina vladao i
upravljao po obiajnom pravu. Dakle neposredno iza kako je Buzet pao
pod mletacku vlast, donesen je, po uzoru na statute drugih mletackih
podanickih opcina, i statut buzetske opcine, Cija je redakcija zacijelo po-
cela ranije od 1435. god., kad je bio donesen. Za buzetski je statut zna-
Cajno, da je po svom sastavu bez nekog sistema, tj. ne pridrZava se pravne
trodiobe: personae, res, actiones, te da se njegove norme odnose poglavito
na krivicnopravne propise i sudski postupak. Osim toga je statut u po-
gledu svojih pravnih odredaba, posebno onih Ikoji se odnose na druga
pravna podrucja osim krivicnog prava i sudskog postupka, vrlo nedosta-
tan i oskudan. Posebno ¢emo o tome odmah dalje govoriti. Sigurno je, da
je za reguliranje ostalih pravnih odnosa, trebalo postojati neko drugo
pravo i neke druge norme, koje nisu bile nego obi¢ajno pravo. Statutarno
pravo odnosilo se prema obitajnom pravu kao strogo pravo (ius strictum),
koje je sudac u najvaznijim i za interese opcéine najosjetljivijim pravnim
odnosima, kao S$to je bilo kazneno pravo i sudski postupak i neke pojedi-
ne norme iz drugih pravnih podrucja, morao strogo primjenjivati doslov-
nim tumacenjem statutarnih odredaba i njihovim primjenjivanjem na
konkretne sluCajeve, dok se sve ostalo, uostalom najSire podrulje pri-
vatno-pravnih odnosa reguliralo obi€ajnim pravom.

U pogledu teritorijalne i vremenske vaznosti statuta trebamo istaéi,
da se statut odnosio na sve buzetske gradane (civis), stanovnike i doSljake
(habitator, advena), kao i na strance, koji su boravili u buzetskoj tvrdavi.

25) Tacnije 31. kolovoza 1435. godine
26) Tacnije 27. svibnja 1437. godine.
27) Kako to vidimo iz uvoda (proemio) statuta.

28) U uvodu statuta Citamo »... concordes nos iudices Pinguenti, presentialiter residen-
tes, videlicet Matheus Gorchoializ, et Georgeus Caruauciz, et etiam maioris consilij ciusdem opidi
pars maior, et senior ... «

29) U uvodu statuta svoji »... habita primitus, et obtenta licencia spectabilis . . . domi-
ni Georgij de Georgio, ciuitatis lustinopolis ... potestatis, et capitanei ...«

30) Kao Sto se zato ukazala potreba uskoro nakon dono3enja statuta, kad je trebalo po-
praviti I izmijeniti 50. poglavlje statuta, koje je radilo o Stetama, koje je imala buzetska opci-
na naknaditi svojim opc¢inarima, ako su te Stete bile poCinjene po nepoznatim pociniteljima. O
tom smo ve¢ naprijed u uvodu vise govorili.

31) U uvodu statuta, naime, stoji »... ita ut ad morem etiam alliorum (!) sui incliti prin-
cipatus subdictorum fidellium (!), statuta, et ordinamenta nostra, iam uitio uetustatis obnubi-
latione confusa, et que nunc requirebant a suis primordijs uarietate distantiam similiter con-
ponamus . ..«
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Za ove potonje vrijedilo je, posebno kad se radilo o njihovim pravima,
naCelo reciprociteta, koje je znacilo da ¢e se prema strancima (forensis),
u pogledu njihovih prava, postupati, onako kako op¢ina tog stranca po-
stupa s buzetskim gradanima, koji se nalaze u op€ini tog stranca. Takoder
se statut odnosio i na stanovnike buzetskog podrucja (districtus), tj. na
distriktualce. Vremenski su se statutarne odredbe odnosile na buduénost,
tj. sve pravne odredbe, kojima, su se ustanovljavali novi pravni odnosi
ili donosile nove pravne norme, vrijede redovito pod klauzulom »u budu-
¢e«. Posebno svi pravni odnosi, koji su bili zasnovani prije donoSenja
statuta, trebali su se po prijaSnjim pravnim normama, tj. po obi¢ajnom
pravu ili na osnovu ugovora stranaka iizvrSivati. Nalazimo u statutu sa-
mo iznimno odredbu, koja propisuje i natrazno odnosno retroaktivno dje-
lovanje statutarne norme. Radi se to u 97. poglavlju, koje odreduje za-
konsku dob, tj. odraslost Sticenika i Sticenice i gdje se odreduje, da ce
se propis te norme primjenjivati »u proSlosti i u buduénosti (»et hoc intel-
ligatur in precedentibus, et futuris«). Vrijeme je, po propisima statuta,
bila znaCajna pravno relevantna Cinjenica, koja je uzrokovala postanak,
promjenu, i prestanak prava. Tako posebno statut donosi u tom smislu
propise u poglavljima 93. i 94. Prvim poglavljem odreduje, da posjednik,
koji bude mirno drzao i posjedovao neku nekretninu ili posjed kroz pet-
naest godina, bez plac¢anja zakupnine i bez nekog drugog tereta, ima se
smatrati pravim vlasnikom d trajnim posjednikom onog posjeda, iako ne
bi mogao pokazati ispravu ili pravni naslov svog posjeda. Odmah u istom
propisu povisuje se zastarni rok na trideset godina, ako bi se radilo o
posjedovanju dobara buzetske opcine, dok se neke druge stvari (kao one
na javnom putu ili ispod njega: posude, kamenje, grane, drvece itd.) iz
javnih interesa sasvim isklju€uju od zastare. U idu¢em poglavlju (94) pro-
pisuje se zastara novcanih potrazivanja vremenom od deset godina, uz
druge uvjete. Osnovni uvjet kod zastare odnosno preskripcije, kojom se
stjecalo vlasniStvo ili pravo zakonitog posjeda ili neko drugo stvarno
pravo, kao i kod oslobodenja od vjerovnikovog potrazivanja, bio je, po
op¢im pravnim nacelima, istek i prolaZzenje vremena koje nije smjelo da
bude prekidano (interruptio) npr. tuzbom, traZzenjem pla¢anjem, opome-
nom itd., jer bi te pravne Cinjenice u protivnom prouzrokovale prekid
zastare, koja je nakon toga, naravno, mogla poceti ponovno iz pocetka
teéi. I u drugim slucajevima igralo je vrijeme znacajnu, pravnu konsti-
tutivnu ulogu, npr. kod ulaganja priziva, kod progladenja kupoprodaje i
na tom osnovanog prava prvokupa i prekupa od strane bliZih otudivaoce-
vih rodaka i srodnika kod podno$enja tuzbe, kod odgovora na tuzbu i
pristupanja sudu, izvrSenja novCanih kazna, administrativnih propisa o
drzanju otvorenih krémi, u propisima o sudskim danima i sudovanju bez
obzira na vrijeme i sudske dane, i drugdje.

Oskudnost propisa statutarnih odredaba, o kojoj je upravo bilo go-
vora, odnosi se takoder i na ustrojstvo suda i na propise o tome tko je
bio sudac, koliko ih je bilo, kako se vrdilo sudovanje. Doista o nacinu
postupka odnosno o sudovanju imamo dosta propisa, ali se oni odnose
poglavito na formalne propise o pozivanju pred sud, dokazivanju, vije-
¢anju itd. ali o samom ustrojstvu suda nema ni rijeci.
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Isto vrijedi i za zastupanje stranaka pred sudom, o emu statut ne
donosi posebne propise, iako iz nekih mjesta statuta vidimo, da tuZenik
mozZe stupiti pred sud ili odgovoriti na tuzbu i po zastupniku. Tako npr.
propis 111. pogl. odreduje da duZnik, pozvan po tuzbi vjerovnikovoj jav-
nim proglasom, mora u roku od osam dana pristupiti sudu li¢no ili po
svom zakonitom punomoc¢niku ili zastupniku. Tako i na drugim mje-
stima statut govori o zastupstvu samo nuzgredno pretpostavljajuci i pod-
razumijevajuéi taj institut. Medutim, u spisima ve¢ spomenutog buzet-
skog notara Martina Sotolica nalazimo mnoStvo isprava o podjeljivanju
punomo¢i, koje dokazuju pravnu izgradenost te ustanove. lz tih ispra-
va vidimo, da je bilo uobitajeno opce (generalno) i posebno (specijalno
zastupstvo. U tim su ispravama do u tancine predvideni svi moguci
slucajevi i uvjeti, koji su mogli da nastanu po pravnom poslu zastup-
stva, a 0 svemu tome ne nalazimo u statutu ni rijeci.

Pravni poslovi (u statutu opcenito nazivani »negotium«), iako ni o toj
diobi statut ne govori, mogli su biti jednostrani (kao oporuke, zapisi,
darovanja medu Zivima (inter vivos) i za slu¢aj smrti (mortis causa) kao
i dvostrani odnosno viSestrani (kupoprodaje, najmovi, zakupi, zamjene,
diobe dobara itd. Za pravnovaljano sklapanje pravnih poslova trebala je
pravna i poslovna sposobnost. O djelatnoj sposobnosti zapravo o nje-
zinim posljedicama govori statut u poglavlju 97, u kojem se govori o
zakonskoj dobi (aetas legitima) Sticenika odnosno Sti¢enica, o cemu ce
biti rije¢i odmah u raspravljanju o osobnom pravu statuta. Za pravne
poslove postavlja statut neke uvjete: razlikovanje iznosa vrijednosti du-
govnih potrazivanja, potreba dokazivanja istinitosti pravnog posla jav-
nom ispravom, o mjestu placanja duga i o broju svjedoka potrebnih pri
nekim vrstama pravnih poslova (oporuke), o potrebi javnog proglasa
izvrSenih kupoprodaja itd. Taiko statut u 119. poglavlju razlikuje dugov-
na potrazivanja, u pogledu traZzenja roka od strane duZnika za dokazi-
vanje isplate duga, na ona od stotinu soldi ili nize i na ona od stotinu
soldi na viSe, propisujuéi za njih razli¢ite uvjete. Zatim u 125. poglav-
lju razlikuje novcane obveze odnosno dugovna potrazivanja na ona do
40 malih soldi i ona preko tog iznosa, pak za prve, tj. one do iznosa od
40 malih soldi, dozvoljava dokaz svjedocima, dok za one pravne poslove o
novcanom dugovanju preko vrijednosti od 40 malih soldi, trazi dokaz
valjanosti samo putem javne isprave ili nekog drugog javnog spisa.
O dokazu javnom ispravom, pored tog poglavlja, govori i 124. poglavlje,
gdje se kaze da se dokaz isplate i priznanja duga moZze pravnovaljano
priznati samo na osnovu javne isprave. Poglavlje 130. propisuje, da
dug, koji je ucinjen u Buzetu, mora ondje biti i isplacen. Odredbom 90.
poglavlja odreduje se za valjanost oporuke prisutnost javnog notara i
barem petorice pravno valjanih svjedoka. Propis 104. poglavlja nare-
duje, da se sve kupoprodaje i otudenja (kupoprodaje, darovanja, odri-
canja prava, zamjene, kao i sve vrsti otudenja) moraju javno proglasiti
po opéinskom glasniku na trgu (opéinskom trgu). To je u prvom redu
predvideno radi zaStite prava tre¢ih lica, kao i radi toga da se omoguci
ostvarenje prava prvokupa > prekupa od strane prodavaocCevih odnosno
otudivaoCevih rodaka i srodnika. Nedostatak odnosno neispunjenje uvje-
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ta, propisanih za te pravne poslove, povlacio je za sobom ipso iure poboj-
nost i niStetnost odnosnih pravnih poslova.

O sudovanju putem izbranih sudaca (»iudices arbitri«, »arbdtrato-
res«, »amicaibiles compositores«) donosi statut samo jedan propis u 127.
poglavlju. Tim je, naime, poglavljem ustanovljeno obvezno rjeSavanje
sporova pomocdu izbranih sudaca u slucaju ako su se nalazili medusob-
no u sporu rodaci, iako iz spisa ve¢ mnogo puta citiranog buzetskog no-
tara Martina Sotoli¢a (1492—1517) doznajemo, da se velik broj sporova
rjeSavao ba$ putem presude izbranih sudaca, te na tom temelju za-
klju€ujemo da su se stranke vrlo Cesto i veoma rado obracale na takve
suce radi rjeSavanja njihovog spora. Razlog tomu bio je brzina postup-
ka, manji parni¢ni troSkovi i redovito nevezanost izbranih sudaca prav-
nim propisima, buduc¢i da su oni obi¢no presude donosili na osnovu svog
slobodnog pravnog misljenja i uvjerenja. Protiv presude izbranih su-
daca u pravilu nije bio dopusten nikakav pravni lijek. MnoStvo isprava,
koje su sadrZavale ugovore o izboru izbranih sudaca i koje su nam sa-
cuvane u spisima spomenutog notara, siguran su nam dokaz privrZzenosti
stranaka u sporu toj vrsti narodnog, neposrednog, sudovanja. Te nam
isprave kazuju poblize i o uvjetima takvih ugovora o izbranim sucima i
o nacinu donoSenja njihovih presuda.

Nakon sumarne analize opc¢ih propisa odnosno opc¢eg dijela buzetskog
statuta, preé¢i ¢emo na njegov posebni dio.

A) 1) OSOBNO PRAVO (PERSONAE)

Ono, §to ¢emo ovdje istaknuti, vrijedi opcenito za buzetski statut.
Nema, naime, u statutu nikakvih pravnih odredenja (definicija) ni prav-
nih odredenja (definicija) ni pravnih pojmova ni pravnih uredaba (in-
stituta). Tome se ne trebamo cuditi, kad uzmemo u obzir, da je stva-
ranje pravnih definicija bilo rezultat pandektarnog prava i nauke, ko-
ja je tek postupno krcila sebi put u statute naSih gradova i opcina.

Tako na$ statut ne odreduje pojam osobe (fizicke ni juristicke),
iako, iz propisa, vidimo, da te osobe razlikuje. Tako 128. poglavlje sta-
tuta propisuje za sporove crkvenih bratovStina i zastupnika crkava
brzi i sumarni postupak. Kako pak nastaju i kojim se pravnim c¢inom
stvaraju juristiCke osobe, statut ne kazuje niSta. Isto tako nema propi-
sa 0 pravnoj sposobnosti fizickih osoba, tj. o Casu, kada osobe postaju
nosioci prava i obveza. Iz odredbe 97. poglavlja, koje govori o zakonskoj
dobi (aetas legitima) Sticenika i Sticenica (pod skrbnistvom), doznajemo
za pocetak djelatne sposobnosti Sticenika odnosno analogno svih fizi¢kih
osoba. Statut u spomenutom poglavlju odreduje, da Stienici stdéu za-
konsku dob s navrSenom 15, a Sticenice s navrSenom 13. godinom. Tom
su godinom, naime, fizicka lica postajala dorasla odnosno djelatno spo-
sobna, tj. sposobna za sklapanje pravnih poslova. Kojom se godinom
sticala punoljetnost, statut ne govori, iz Cega zakljuCujemo, da statut
ne razlikuje doraslost od punoljetnosti.
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Kad statut u svojim propisima govori o osobama, onda on to Cini
sasvim apstraktno, tj. bez razlikovanja pojedinih osoba, dapafe i bez
razlikovanja spola. Tako se statutarne odredbe redovito zapocinju rijeci-
ma: ako netko, tkogod ili kojagod osoba, bez razlike spola.® Statut ne
donosi posebne propise ni o ocinskoj vlasti (patria potestas), ve¢ samo
nuzgredno, kad govori o skrbnisStvu (pogl. 96, 98, 99), zatim u 41. pogl,,
gdje se propisuje, da bez pristanka roditelja nije dozvoljeno sklapanje
braka, i u nasljednom pravu.

lako bez formalnih pravnih klasifikacija i diferencijacija, statut
razlikuje: gradane (civis), stanovnike (habitator), doSljake (advena) i
strance (forensis). Na nekoliko mjesta govori i o susjedima (vicini, con-
vicini), kad je rije¢ prosto o Ziteljima grada, bez obzira da li su oni
gradani ili samo stanovnici, doS$ljaci ili stranci. DoSljakom (advena) na-
ziva statut onog doseljenika, koji jo$ nije postao ili ne¢e uopcte postati
gradaninom. O strancima govore mnoga poglavlja: tako 11. pogl. o spo-
rovima izmedu gradana i stranaca, 31. pogl. propisuje kazne za slulaj
da gradanin udari, povrijedi ili rani stranca ili on njega, 33. pogl. izjed-
naCuje gradanine i strance, ako bi oni bili ubijeni, 81. pogl. zabranjuje
gradanima ili stanovnicima da se, bez dozvole vlasti, obavezuju za stran-
ca, 110. pogl. zabranjuje, da se od stranca prima (prijenosom duga, ce-
sijom ili na drugi nacin) dugovno potrazivanje ili punomo¢ protiv bu-
zetskog gradanina ili stanovnika, 94. pogl. govori o doSljacima (advena),
koji umru bez oporuke i bez nasljednika. Svakako je najvazniji u tom
pogledu propis 85. pogl.,, koje odreduje da je svaki stranac, koji pro-
boravi u tvrdavi jednu godinu ili viSe, duZan da vrdi strazu i ostale
¢inidbe u opéini, kao i svi drugi, te da preuzima na se sve terete (ra-
dovi na putovima, tvrdavi i slicno) i da se ima smatrati susjedom i sta-
novnikom. Dakle stanovnik (habitator) je bio ono lice, koje je doseljeno
i boravi u tvrdavi, ali jo$ nije steklo gradansko pravo. Kako stranac
stiCe samo gradanstvo tvrdave odnosno gradansko pravo, o tome statut
ne govori.

O slugama i najamnicima kazuje statut u 51. poglavlju i zabranjuje,
da se tim licima dade zajam na zalog.

O Zenama govori statut na viSe mjesta, posebno kad je rije¢ o kaz-
nenim djelima uvrede, preljuba, zatim u propisima o sastavljanju opo-
ruka, o preuzimanju skrbniStva nad djecom nakon smrti oca i 0o pravu
muZa, da raspolaze Zeninom imovinom. Iz tih propisa uoCujemo najprije
razlikovanje Zena na: djevice (virgines), udate Zene, udovice i redovnice,
a s obzirom na njihov moralni Zivot na Casne i neCasne. Za sve te ka-
tegorije Zena doneseni su u istim uvjetima razliCiti propisi, tako u slu-
€aju jednostranih ili medusobnih uvreda, u slu€aju preljuba, silovanja,
skrbniStva nad djecom, kod sastavljanja oporuke. Najzanimljiviji je sva-
kako propis 86. pogl., kojim se dozvoljava Zeni da potraZzuje svoju imo-
vinu, koju joj je muZ, bez njezina pristanka, otudio i to kako za trajanja
braka tako i po smrti muZa. Dakle statut stoji na nacCelu posebnosti

~ 32) Statutarne odredbe redovito zapoCinju rijeCima: »Li quis«, »nullus ... audeat«, »si
aliquis«, »qusquam, »quicunque« »nulla persona, tam masculus, quam femina«, siquis utrius-
que sexus«.
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vlasniStva imovine supruznika. To je ujedno i jedini propis o Zenidbenom
(bra€nom) imovinskom pravu. S obzirom na Zenidbeno (brano) osobno
pravo sadrZzi na$ statut takoder jedan jedini, ve¢ spomenuti propis, u
pogl. 41., kad propisuje da je zabranjeno sklapanje braka bez pristanka
roditelja. O pravu miraza (dos5 statut Suti.

Pravu skrbniStva (tutorstva) posvecCuje statut nekoliko odredaba.
Tako u 96. pogl. odreduje, da otac vrsi slkrbnistvo nad svojom djecom,
u slu€aju smrti majke, te da moZe slobodno raspolagati njihovom imovi-
nom. To isto 98. pogl. odreduje i za majku nakon smrti oca. Poglavlje
99. odreduje, da sudac postavi skrbnika onome, tko ostane bez njega.
Najvaznije su ipak odredbe pogl. 100—103, kojima se odreduje, da je
skrbnik duZzan u roku od osam dana, od primanja skrbniStva, sastaviti
popis (inventar) sviju dobara svojih Sti¢enika, da su oni duzni sacuvati
tu imovinu u dobrom stanju, te da ne smiju ta dobra otuditi bez pri-
stanka vlasti i konat¢no da StiCenici mogu potraZzivati svoju imovinu,
koju bi im otudili skrbnici, bez obzira na proteklost vremena. Imamo ov-
dje, dakle, slutaj zakonskog iskljutenja zastare (preskripcije).

O kmetovima, seljacima i kolonama ne nalazimo u samom statutu
nikakvih propisa. Ti su se pravni odnosi normirali putem obitajnog pra-
va, na osnovu ugovora ili temeljem posebnih propisa, koji su uredivali
feudalne odnose. Tako te odnose normira i savremeni katpstik, Kkoji je
satuvan u rukopisu naSeg statuta33) i koji se sigurno, u to vrijeme, sma-
trao njegovim sastavnim dijelom. O tom ¢emo katastiku govoriti posebno.
Isto tako o kmetskim odnosima u Buzetu, iz jednog i po stoljeéa kasnijeg
doba, izvjeScuje nas u svojim spisima, ve¢ nekoliko puta spomenuti, bu-
zetski notar Martin Sotoli¢. U spisima tog notara nalazimo na viSe mje-
sta isprave o uredenju tih odnosa, medu kojima su svakako najvaZnije
dvije isprave, koje ¢emo odmah opisati, i to ona iz godine 1497.3 Tom je
ispravom sklopljen ugovor izmedu feudalnog gospodara tvrdave Racice,
koji se nazivao »nobilis vir dominus Gaspar Bolderstan (i »Boldestranc),
s jedne strane, i njegovih kmetova, seljaka iz sela Raci¢e, Dragu¢ i Vrh,
s druge strane. Ugovor je zaklju€en 15. studenoga 1497. u selu Raclicama
u kuéi Bernarda (»Bernacz«) Galini¢a. Ugovoru su hili prisutni pojedini
seljaci iz svih tih sela, kao predstavnici zainteresiranih podloZnih seljaka,
koji su s njima skupa bili u kmetskom odnosu s istim gospodarom. Tim
se ugovorom nabrajaju u osam tacaka svi li€ni i stvarni tereti i podava-
nja, koja su ti seljaci dotad imali i vrSili prema svom gospodaru i na-
mjesto njih utvrduju se za buduc¢nost, u daljnjem slijedu ugovora, nova
podavanja i tereti. Zanimljiva je i dodatna klauzula na kraju tog ugo-
vora, kojom se predvida, da ako neki od tih podloZnih seljaka pocini
ubuduce neki zlo¢in, zbog kojeg ne bi mogao dalje ostati ni stanovati u
selu, sva njegova imovina, pokretna i nepokretna, ostaje slobodna, te
pripada njemu i njegovim nasljednicima, bez ikakve zapreke i protiv-
ljenja od strane njegovog gospodara, naravno, iza kako se iz te imovine

33) Kao §to smo uvodno ve¢ istakli, taj smo katastik prepisali i donijeli kao dodatak
naSem statutu.

34) Ispravu nalazimo u spisima buzetskog notara Martina Sotoli¢a (1492—1517), na listo-
vima 22, 22a i 23 izvornog rukopisa. Taj se izvor ¢uva u Historijskom arhivu u Rijeci, a mi
smo ga prepisali i pripremili za Stampu.
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naplate sva zaostala dugovanja (tereti) prema gospodaru. Iz te zavrsne
klauzule vidimo, da je dotad gospodar u takvim slu€ajevima imao inge-
renciju nad imovinom svojih kmetova, te da je takva do'bra, barem u
dijelu, prisvajao za sebe. U tom ugovoru takoder nalazimo pozivanje na
stare obiCaje, koji su u pogledu tereta i. podavanja bili na snazi i koji
su se od starine izvrSavali (»laudando... omnes, et singulas alias prau-
das, regalias, factiones, angarias, et solutiones antiquas, ab antiquo ob-
seruatas...«).

Takoder nam u tom pitanju pruza vazan i zanimljiv podatak jo§ i
druga isprava od 17. travnja 1504. godine, koju nalazimo u istom izvoru.3%
Tom, naime, ispravom Jakov i Benedikt de Grauisij's, u svoje ime, kao
i uime brace Mihajla i lvana, daju u zakup »buzetskom stanovniku To-
mi iz Munta«3) zemlje, polja i livade, koje su se nalazile u podrucju
tvrdave Kostela na brdu (breZzuljku) zvanom Munti,6/) da on te zemlje
i posjede obraduje i uZiva »kao dobar gospodar« u roku od deset godina,
pod uvjetom da on te zemlje valjano i uredno obraduje i da ih odrzi
u dobrom stanju, uz obavezu u ugovoru potanko odredenih i opisanih,
podavanja spomenutim gospodarima. Na Kkraju tog ugovora postavlja
se klauzula, koja odreduje da navedeni zakupoprimac, Toma, ne smije
i ne moZe na taj posjed primiti nijednu drugu osobu, koja bi bila voljna
s njime tamo skupa stanovati, niti da smije s takvom drugom osobom
udruZziti svoje blago (Zivotinje), bez izri¢itog odobrenja svojih gospodara.

O ve¢ naprijed spomenutom katastiku, moramo zbog njegove vaz-
nosti takoder govoriti. Taj katastik nosi izvorni naslov: »Catastico delle
rason del comun de Venetia, che sono tenuti pagar i cittadini, et vedoue
cigni anno impelrpetuo, e altre rason del castello de Pinguente«, a iza
toga podaslove: »Questi sono i datii se affita del comun de Venetia, et
cetera« i » Questi sotto scritti so2i0 contadini de Pinguente, quali pagano
le rason al commun de Uenetiax. lako sam katastik ne nosi datacije,
vidimo, odmah iz njegovih prvih odredaba, da je sastavljen izmedu
1431—1436. godine, te da je, dakle, savremen s naSim starijim buzetskim
statutom. Sam naslov i podnaslovi katastika upucCuju nas na njegovu
vaznost. Na zavrSetku se katastika kaze da je bio izgubljen, te da ga
je pronaSao Filip de Angelinis, notar iz Bassana i kancelar raspurskog
i pazenatickog kapetana Franje Donato, i da ga je, po naredbi buzetske
op¢ine odnosno njezinih upravljaca (»de ordine spe-ctabilium agentium
rpectabilis communitatis Pinguenti«) iz izvornika prepisao i uvrstio na
kraju samog novijeg statuta (»in hoc statuti libro .. . transcripsi ex alio
simili in membrana descripto«), kao njegov sastavni dio. Stoga vidimo,
da je katastik imao jo$ i u vrijeme novijeg buzetskog statuta (1575 go-
dine) svoju praktiCnu primjenu i vaznost. Katastik sadrZzi 7 Clanaka, u
kojima su detaljno utvrdene obveze i podavanja seljaka s popisom ze-
malja, na koje su se ta podavanja odnosila. Posebno je u katastiku rijec
o zakupu gradske klaonice (»beccaria«), pekarnice (»panicolaria«), stupe

35) Tu ispravu nalazimo takoder u izvoru spomenutom u prednjoj biljeSci, na izvornom
listu 42 1 42a.

36) »Thomacz de Munti, et incole Pinguenti .. .«
37) »... liacentes in tenutis castri Petre Pilloxc in monte vocato Munti .. .«
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(»valcha«) i dvaju mlinova (»mollin«), i to onog zvanog »Verchiach« i
drugog nazvanog »Chnexach«. Zatim se donose propisi o da¢éama, koje
su-seljaci imali placati za pSenicu (»tormento«), vino (»decima de vink),
Zivotinje (»animali«), ispaSu Zivotinja (»herbadego«), o datama koje su
morale plaéati udovice (»ue-doe«) i konatno o dacama koje su trebali
plac¢ati stranoi (»forastieri«) pri dovozu robe (»Zita, vina d sli€nog) u grad.
Na kraju katastika nalazimo iscrpan propis imena i prezimena seljaka
(njih ukupno 140), koji su bili obvezani na pla¢anje dace mletackoj opcéini.

Opisane dvije isprave, kao i ovaj katastik, osvjetljuju nam dosta
jasno savremene kmetske odnose na podrucju buzetske opcine, o kojim
odnosima sam statut, kako istakosmo, ne donosi nikakvih propisa.

O kleru, svjetovnom i redovnickom, statut ne govori ni rije¢i. Nji-
hovi su se pravni odnosi uredivali kanonskim pravom.

Konagno statut govori o necasnim (be8€asnim) osobama (infamis).
Takvim se po odredbi statuta postajalo npr. ako bi notar sastavio laznu
ispravu (5. pogl.), zatim ako bi netko dao sastaviti (6. pogl.) ili ako bi
sudu predocio laznu ispravu (7. pogl.), -za laZzno svjedolenje pred su-
dom (8. pogl.).

Statut govori i o izgnanicima (prognanicima, »banitus«) iz grada. O
njima govore mnoge odredbe. lzgon se vrSio zbog teZih zlo€ina i ne-
Casnih djela, npr. ubojstvo, silovanje, otmica Zene, krada, teZe ogova-
ranje i vrijedanje drugog, ali €ak i zato ako bi netko sklopio s djevoj-
kom brak, bez pristanka roditelja, i nakon toga zbog izbjegavanja kaz-
ne pobjegao, bio je izagnat iz grada (o posljednjem govori 51. pogl.).

O juristickim osobama statut ne donosi posebne propise, ali da su
mu takve osobe bile poznate (posebno vjerske bratovstine i crkve), vidi-
mo iz propisa 128. -pogl, u kojem donosi za takve osobe propise o po-
godnijem i brzem postupku u sluajevima spora izmedu njih odnosno
njihovih zastupnika s drugim licima, propisujuéi pri tom da se tim o0so-
bama mora pravda dijeliti brzim i sumarnim postupkom i bez spisa pred
sudom, a u smislu statuta ili matrikula tih juristickih osoba, ukoliko ne
bi propisi tih matrikula bili u suprotnosti s odredbama statuta.

2) STVARI (RES U SIREM SMISLU

a) Stvarna prava (ius in re, res u uzem smislu).

O stvarnim pravima govori statut malo. O pravu vlasniStva i pravu
posjeda statut svojim odredbama niSta ne odreduje. On te pravne poj-
move smatra poznatim. O vlasniStvu i o posjedu kazuje statut uzgred
u 113 pogl., gdje propisuje, da ako netko bude mirno i nesmetano dr-
Zao i posjedovao neki posjed ili nekretninu kroz petnaest ili vise godina,
te ako kroz to vrijeme ne bude plaao za te posjede zakupninu ili vrSio
neki teret, ima se smatrati pravim vlasnikom i trajnim i stvarnim po-
sjednikom onih stvari, iako ne bi mogao pokazati svoj posjed ispravom
ili drugim pravnim naslovom svog posjeda.

Ali statut donosi detaljnije propise o prodaji pokretnih stvari i ne-
kretnina na javnoj drazbi po opcinskom sluzbeniku (glasniku, »praeco«)
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(pogl. 137), zatim o naCinu otudenja stvari, koje su zajednicke medu
braéom i rodacima (pogl. 132), o onima, koji s drugim zajedni¢ki posje-
duju neku stvar (pogl. 126), postavlja cpéi propis, da se sve kupoprodaje
i otudenja moraju prethodno javno proglasiti po opcinskom sluzbeniku
(glasniku) na javnom trgu (pogl. 104). Tim je propisom statut htio za-
Stiti pravo trecih lica i osigurati ostvarenje prava prdkupa i prvokupa
od strane prodavaoCevih odnosno otudivaocevih ovlastenih rodaka i srod-
nika. Zatim u pogl. 105. propisuje uvjete, pod kojima se zamjenjene stva-
ri mogu otkupiti. Poglavlje 84. donosi op¢i propis o kupnji stvari, kup-
ljenih od opcinskog sluzbenika (glasnika). Statut svojim odredbama ure-
duje i pitanje odnoSenja loza ili drva drugih plodonosnih stabala (pogl.
62), zatim nano$enja Stete tudim vinogradima, poljima i zemljama (pogl.
63) i 0 onima, koji budu, bez prava sluznosti (servitus) prolazili tudom
zemljom i posjedom (pogl. 64). Kod posljednjeg propisa izuzimaju se sa-
mo oni, koji prolaze, makar neovlaSteno ili bez prava sluZnosti, tudim
posjedom do izvora (vode) (pogl. 64). Jedno poglavlje (66) bavi se po-
micanjem meda i ograda tudeg posjeda, a posebno poglavlje (69) govori
0 nalaznicima tudih stvari.

O pravu sluznosti (servitus) puta38) preko tudeg posjeda, odreduje
statut u 107. poglavlju, gdje predvida moguc¢nost za vlasnika posjeda, da
imaocu prava na put preko njegovog posjeda, dade u zamjenu drugi
put, koji je viSe u interesu vlasnika posjeda, ali pod uvjetom, da i taj
put bude za posjednika prava na put, jednako dobar ili ¢ak bolji od
onog puta. Pogl. 108. predvida sudsko dodjeljenje prava na put onome,
koji ne bi imao puta za prolaz do sveg posjeda. Statut dopusta i mogu¢-
nost komasacije posjeda odnosno uzimanje neke malene Cestice zemlje,
koja sa svih strana granici tudim posjedom, i dodjeljenje te Cestice po-
sjedniku veéeg (ostalog) posjeda, odredujuéi uvjete za takvo izvlaStenje,
uz plac¢anje odStete za tu Cesticu, po procjeni triju poStenih ljudi. Od
takvog su izvlaStenja bile izuzete, ma koliko bile malene, cestice, koje su
se nalazile uz javni put (pogl. 106).

SluZznost emfiteuze (emphyteusis) nije statutu poznata.

O zaloZnom pravu (pignus) govori statut samo u dva posebna slu-
Caja. Prvi sluCaj propisuje statut u 51. pogl., gdje zabranjuje davanje
zajma na zalog sluZin€adi ili najamnicima, odredujuci pri tome prav-
ne posljedice tog prekr$aja. U drugom, pak, slu¢aju odreduje, kako ce
biti kaznjen onaj, koji uskrati ili odbije da dade zalog opc¢inskom bla-
gajniku (komomiku, »camerarius«) ili glasniku (»praeco«), kada to oni
od njega ovlaSteno zatraZe.

b) Obvezno pravo (ius ad rem, obligationes)

Obvezno pravo naSeg statuta joS je slabo razvijeno. Odgovaralo je
razvoju dotadadnjih ekonomskih prilika. Statut se ograniCuje na ure-
denje samo nekoliko obveznopravnih odnosa, o kojima ¢e odmah biti

Ta sluznost puta odnosno prava na put, obuhvatala je u sebi sve tri podvrste tog prava
sluznosti, koje je pravo potanje razvijeno u pandektarnom pravu, tj. pravo na »iter«, »actus
i »viag, §to u naSoj starijoj pravnoj terminologiji izraZzavalo izrazima »nogostup«, »pogon«
i »kolnik« odnosno pravo prolaza pjeSke, pravo gonjenja Zivotinja i pravo prolaza kolima.
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rijeCi. Ipak iz spisa nekoliko puta spomenutog buzetskog notara Martina
Sotoli¢a, doista kasnijih za poprilici od jedno i po stolje¢e, doznajemo i
za druge obveznopravne poslove, o kojima statut ne govori (posebno na-
jam i zakup). | ovdje se ponovno utvrdujemo u naSem miSljenju, da je
pravne odnose u Buzetu normiralo, i nakon donoSenja statuta, u veli-
kom dijelu pravnih odnosa obi¢ajno pravo, jer mnogi obveznopravni od-
nosi, koje statut ne spominje i ne ureduje, ipak su postojali, $to vidimo
iz saCuvanih notanskih spisa, gdje je napose zakupno pravo dosta prav-
no razradeno, kako to Citamo u brojnim ispravama o zakupnini ugovori-
ma.Bl Zakupni ugovori su se sklapali medu pojedinim (fizickim) licima
ili izmedu pravnih (juristitnih) osoba i pojedinaca, kod kojih su te ju-
ristitne osobe (poimence vjerske bratovstine i pojedine crkve) fungirale
kao zakupodavci. Ugovor se u vecini slucajeva sklapao na neodredeno,
trajno vrijeme, te se takav zakup tada nazivao »affictum perpetuale siue
ad liuellum«. Samo dvije isprave govore o zakupu s odredenim rokom,
devet godina (»nouem annorum«), U zakup su se davale razlicite vrste
zemljiSta: oranice, neobradene zemlje, da bi se na njima najceSée za-
sadio vinograd, Cestice obradene zemlje, €esto s posadenim maslinama,
vinogradi, livade, Sume, gajevi, pasnjaci, zatim Citave gospodarske ku-
¢e s pripadnostima, pojedine gradske kuée i konacno mlinovi (»mollen-
dinus«), kao i idealni dijelovi mlinova (»medietatem vnius mollendini«).
Zakupnina se pla¢ala godiSnje (»singulo anno, annuatim«), a glasila je
rjede samo u novcu (npr. 20 malih soldi za dvije male kuée, uz obavezu
vrSenja nuZznih popravaka od strane zakupcprimca, jedan zlatni dukat za
gospodarsku kucu s pripadnostima, 3 libre i 2 solda za polovicu mlina),
ve¢ i u naravi (desetina svega prihoda zemljiSta, odredene koli¢ine /3
spuda/ pSenice, zobi, polovice dobivenog ulja, ¢esto vezano s duZnosti
zakupoprimca da vrsi za zakupodavca razne poljske radove) ili u naravi
i u novcu. lz tih notar8kih spisa doznajemo i za druge vrste obvezno-
pravnih ugovora, tako npr. ugovori o prijenosu dugovnih potraZzivanja
ili 0 prenosu prava uopée (cessio), o diobi dobara (divisio), Zenidbeni ugo~
vori, iz kojih su Cesto proizlazili Zenidbeni imovinski sporovi, ugovori
o dodjeljenju miraza (indotatio), zamjene (permutatio), zajmovi (mu-
tuum) itd.

O posudbi (commodatum) ne govori niSta ni statut ni spomenuta no-
tarska knjiga.

O nekoj vrsti ostave (povjeravanja stvari, depositum) govori statut
u 70. pogl., koje propisuje kaznu za onoga, koji za sebe zadrzi (utaji)
stvari, koje je netko po njemu poslao drugoj osobi, uz obavezu da to
stvari (novac ili druge stvari) preda onoj osobi.

O sekvestvu (zapljeni tude imovine) propisuje statut u 48. i 49. pogl.,
u kojima zabranjuje vrSenje prinudnih mjera (represalija) prema dru-
gom licu, bez dozvole vlasti, odreduju¢i uvjete njihovog izvrSavanja.

Kao S§to smo na pocCetku izlaganja o obveznom pravu rekli, statut
se ogranitava da uredi propisom samo neke obveznopravne odnose, i

39) Notarska knjiga buzetskog notara Martina Sotoliéa (1492—1517), listovi 16, 25, 26,
28, 36a, 40, 64a, 137a, 147a.
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to: propisom 78. pogl. ureduje tijeStenje masima i pladanje tijeska, 81.
pogl. odreduje, da se buzetski gradanin ne obvezuje za stranca, 83. pogl.
govori o onima, koji primaju novac za izvrienje nekog rada, propisom 110.
pogl. zabranjuje primanje dugovnog potraZzivanja ili punomo¢i od stran-
ca protiv nekog buzetskog gradanina, 116. pogl. nareduje, da vjerovnici
moraju pozvati pred sud svoje duZnike i njihove nasljednike, 123. pogl.
kazuje o onima, kojli obvezuju ili prodaju tudu stvar, 129. pogl. donosi
propis o vinu, koje se prodaje u krémi, 130. pogl. nareduje, da
se dug ucinjen u Buzetu, mora ondje i platiti. Zanimljiv je propis 138.
pogl.,40) koje govori o posebnoj vrsti ugovora (soceda). Taj se ugovor
sastojao u tome, da je vlasnik Zivotinja povjeravao nekome te Zivotinje
radi Cuvanja i uzgajanja, s time da se je dobitak i gubitak dijelio na
polovicu izmedu tih ugovornika. Statut u spomenutoj odredbi prepisuje
obveze i ogranienja prava za takvog primaoca. Konafno statut propisom
139. pogl.4l) donosi obvezu za krojace, da preuzete i veC isjeCene tka-
nine, moraju naru€iocu rada dovrsiti.

¢) Nasljedno pravo (haereditas)

Nasljednopravne odnose ureduje statut neSto brizljivije i potpunije.
Najprije u 90. poglavlju odreduje, da se oporuke mogu pravovaljano
sastaviti samo pred notarom i u prisustvu barem petorice (ili vise)42) va-
ljanih svjedoka. Koji su to pravno valjani svjedoci, statut ne odreduje.
Svakako se kao glavna pravna kvalifikacija valjanosti svjedoka pret-
postavljalo, da svjedoci budu odrasli i da budu €asne osobe. U pogledu
svjedoCenja Zena pri oporukama, statut niSta ne odreduje. Dakle, mo-
gle su i Zene biti pravovaljani svjedoci. O samoj formi i naCinu sastav-
ljanja oporuka, statut takoder niSta ne govori. Medutim, iz ve¢ spome-
nutih spisa buzetskog notara Martina Sotoli¢a, u kojima nam se satuvao
znatan broj43) oporuka vidimo, da su oporuke redovito, iako su bile pi-
smeno sastavljane, zadrZzavale pravnu narav takozvanih usmenih oporuka,
te se takvim redovito i nazivaju (testaimentum nuncupatiuum) Oporu-
kom su oporuaitelj ili oporuciteljica (testator, testatrix) izjavljivali svo-
ju posljednju volju odnosno raspoloZbu o svojoj imovini u prisustvu ba-
rem petorice valjanih svjedoka i notara, koji je o toj usmenoj oporucite-
ljevoj izjavi sastavljao ispravu odnosno oporuku. Unutradnji sastav opo-
ruke redovito je izgledao ovako: datacija, oznaka mjesta gdje se saci-
njava oporuka, navod svjedoka, ime oporucitelja ili oporuliteljice, uvod-
ne obic¢ajne formule (o prolaznosti i nestalnosti ljudskog Zivota i o po-
trebi pravnog uredenja imovine za slucaj oporuciteljeve smrti), iza toga
je dolazio bitni i najvazniji dio oporuke, sama raspoloZzba imovine (dis-

40) Danas se u izvorniku starijeg buzetskog statuta ne nalazi to poglavlje, iako iz indek-
sa naslova poglavlja na pocetku rukopisa, vidimo, da se je to poglavlje nalazilo izvorno u statutu.
To smo poglavlje preveli iz novijeg buzetskog statuta (iz 1575. god.), u kojem se nalazi to
poglavlje. Vidi bilj. uz odnosno pogl. u prijepisu i u prijevodu statuta.

41) Ni to poglavlje nije danas satuvano u rukopisu starijeg statuta, ve¢ smo ga preveli
iz novijeg buzetskog statuta. Vidi odnosnu bilj. uz prijepis i prijevod statuta.

42) Statut izricito propisuje »petorica ili vise svjedoka«.

43) Spisi buzetskog notara Martina Sotoliéa (1492—1517) donose 29 oporuka, iz kojih
crpimo gornje podatke o sastavu i sadrZzaju oporuka.
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positio) i uvjeti te raspolozbe (klauzule), kona¢no (obi¢no pri kraju opo-
ruke) postavljanje oporuc¢nog nasljednika, imenovanje povjerenika (com-
missarij) i izvrSitelja oporuke (executores testamenti) i sasvim na kraju
zavrsne formule o valjanosti oporuke i potpis notara, koji je oporuku
sastavio. Veliki dio raspolozbe (dispositio) oporuke, obuhvatala su odre-
denja o zapisima (legatima). Kao predmeti oporucne raspolozbe pojav-
ljuju se u prvom redu razne vrsti zemljiSta: polja, vinogradi, pasnjaci,
livade, oranice .neobradena zemljiSta, vrtovi, Sume, gajevi (»campus,
vinea, pastenus, pratus, terrenus /terra/ arratiua, baretum, ortus, silua,
nemus«), zatim kuce kako one u gradu, tako i seoske, gospodarske kuce
(»domus, mansus, cortiuus, mansus cortiui«), i to u cjelini ili dijelu, za-
tim mlinovi (»mollendinus«) ili idealni dijelovi prava na mlinove, do-
mace i tegleée zZivotinje, razna muska i Zenska odjec¢a i odjevni predmeti
(posebno ogrta€i, krzna, koSulje), rublje: plahte, stoljnjaci, krevetnina
(madraci, pokrivaci i drugo), kad se radilo o zapisima crkvama: crkveno
i misno ruho (»pluviale, indumenta missalia), zatim imuéni i gospodarski
predmeti (posebno razne vrste posuda /»tinatium, mastellus, caldare ae-
nea, caldariolus«/), poku¢stvo (»masardeie domus«), rojevi pcela (»trum-
bonus apum«), gotov novac, dugovna potrazivanja (»debitum«) i drugo.
Raspolozbe su se vrsile najceS¢e u korist ¢lanova objtelji, rodaka, ali i
crkava, bratovstina i drugih lica, ponekad i u korist siromaha (»quidam
pauperae«), RaspoloZzbi se Cesto stavljao i uvjet, tako za Zenu, da ostane
u udovidtvu i da provodi Castan Zivot (»si viduauerit, et vitam honestam
duxrit«), za kéeri takoder, da provode Castan Zivot, a za sinove, da se pod-
vrgavaju vlasti majke (i oca, ako je oporuditeljiica bila majka), te da joj
iskazuju duzno poStovanje jer bi u protivnom takvi sinovi mogli biti raz-
bastinjeni i od cijelog nasljedstava bi primali samo simbolicki dio (kao
§to Citamo u jednoj oporuci na listu 54a. spomenutih spisa notara M arti-
na Sotolica »tune solum de bonis paternis habere debeant soldos quatuor
paruorum pro quolibet ipsorum«). Ponekad se kao uvjet oporu€ne raspo-
lozbe nalazila i obveza nasljednika da ne protuslove oporuci, ve¢ da se
zadovolje s namjenjenim dijelom, jer bi u protivhom i takvi mogli biti
razbastinjeni, uz primanje samo spomenutog simboli¢nog dijela nasljed-
stva. Sve oporuke, pa i one najneznatnijeg sadrZaja, zavrSavale su redo-
vito formulama (klauzulama) o osiguranju valjanosti oporuke (corrobo-
ratio).

Zatim donosi statut o nasljednom pravu druge iscrpne i detaljne
odredbe. Tako o oporuci udate Zene govori 88. pogl., a o oporuci Zene
bez muZa 89. pogl. O nasljedivanju dobara roditelja, umrlih bez oporuke,
propisuje 91. pogl. O op¢enitom nasljedivanju umrlih bez oporuke, govori
92. pogl. O imovini doSljaka (advena), koji umru bez nasljednika i bez
oporuke, rasporeduje propis 94, pogl. Zatim 115. pogl. odreduje, da se opo-
ruke, sastavljene izvan buzetske tvrdave, moraju u odredenom roku pre-
dociti buzetskoj opcini. O teCevini brate za zZivota oca, koju oni moraju
nakon oceve smrti medusobno iskazati, kazuje propis 122. pogl. Odred-
bo 93. pogl. zabranjuje se otudenje stvari, koja je nekome data oporukom
kao zapis na koriStenje i konacno propisom 95. pogl. nareduje se oporuc-
nim povjerenicima, da moraju ispuniti sve oporuciteljeve zapise.
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Ipak kao $to smo uvodno ve¢ rekli, najveci dio statuta, bavi se do-
noSenjem krivicnopravnih propisa i odredba o postupku pred sudom.

Zbog odrZavanja redoslijeda uobiCajene podjele pravnih propisa na
osobe, stvari i tuzbe (postupak) (presonae, res, actiones), prije ¢emo dovr-
Siti iznoSenje norma, kojima statut ureduje sudski postupak, a zatim ce-
mo se pozabaviti krivicnopravnim propisima statuta.

3) SUDSKI POSTUPAK (TUZBE, ACTIONES)

Statut tatno ne razlikuje propise o sudskom gradanskom postupku
od onih o sudskom krivicnom postupku. Isto tako, iako statut govori o
sucima (iudices) i o sudskoj odnosno opéinskoj vlasti (potesta, regimen.
comunita8, comune), ne propisuje niSta poblize ni o sucima (0o njihovom
izboru, uvjetima i kvalifikacijama /li¢nim ili stru¢nim/ njihove sluzbe
i roku vr8enja odnosno trajanja njihove duZnosti) ni o sudskoj vlasti od-
nosno o sudskoj funkciji opéinske vlasti. U svakom slu¢aju opcinska je
vlast bila stvarno i mjesno nadleZna za sve gradanske sporove, koji su
se pred opcinu iznosili, kao i za gonjenje svih krivi¢nih djela, koja su se
dogodila u buzetskoj tvrdavi i njezinom podrucju. U pogledu osobne nad-
leznosti znamo, da su pod vlast buzetske opéine potpadali svi buzetski
gradani i stanovnici, kao i svi Zitelji buzetskog podrucja (districtus), ali
isto tako i doSljaci (advenae) i stranci (forenses), koji su u tvrdavi stalno
ili duZe vrijeme boravili ili su se samo zatekli u tvrdavi u slu¢aju nekog
krivicnog djela. Takoder je opc¢ina bila nadleZzna i za medusobne sporove
svojih gradana sa strancima. Pri tom se je redovito primjenjivalo pravo
onako kako su njihove opéine postupale prema buzetskim gradanima u
istim ili slicnim gradanskim sporovima ili pri istim ili slicnim Kkrivic-
nim djelima. Pri sudovanju vidimo, da je, po propisima statuta, sudsku
funkciju obavljalo u Buzetu i veliko vijee. O tome nema nekih opcih
propisa, ve¢ statut donosi samo odredbe za konkretne slu€ajeve. Tako
npr. propis 11. pogl. odreduje da vijece odlucuje u postupku po sporovi-
ma izmedu buzetskih gradana i stranaca. Zatim po propisu 102. pogl.
potrebna je skrbniku za otudenje Sticenikove imovine privola i ovlaStenje
buzetske opc€ine i vije¢a. Isto tako po odredbi 133. pogl. moZe se optuzeni
zbog teZe tjelesne povrede staviti na mucenje, radi priznanja, samo po
odobrenju vije¢a. Jo$ i na nekim drugim mjestima svojih odredba, govori
statut o sudskoj funkciji Velikog vijeca.

Posebnu je vrstu sudovanja predstavljalo sudenje izbranih sudaca
(iudices arbitri, arbitratores, amicabiles compositores), o kojima statut
govori samo nuzgredno na jednom mjestu, tj. u 127. pogl., gdje propisuje,
da rodaci u sporu, moraju svoju raspru zaklju€iti sklapanjem ugovora
0 izbranim sucima, iako o tom nalinu sudovanja imamo brojnih potvrda
u spisima ve¢ toliko puta spomenutog buzetskog notara Martina Sotoliéa.

Veé¢ smo ranije istakli, da statut ne donosi nikakve propise o zastupa-
nju stranaka pred sudom, iako o tome u buzetskim notarskim spisima
imamo brojnih potvrda, koje govore o postavljanju opéih punomocénika
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(procurator generalis), kao i onih za pojedine konkretne slucajeve par-
ni¢nih sporova (procurator specialis).

Takoder smo ve¢ naveli, da je za sporove vjerskih bratovétina i cr-
kava bio propisom 128. pogl. ustanovljen brzi i sumarni postupak.

Iznijet éemo sada ostale konkretne propise statuta o postupku. U 9.
pogl. statut odreduje, kako treba podnijeti tuzbu pred sudom. Taj se
propis odnosi poglavito na podnoSenje krivicne tuzbe (npr. zbog uvrede,
tjelesne povrede, krade, poCinjene Stete), koju nacelno prepuSta oStece-
noj stranci da je sama podnese sudu u odredenom roku, iako opéina
pridrzava ovlaStenje, da po svojoj slobodnoj ocjeni povede postupak
krivicnog gonjenja i u slucaju da oSte¢ena stranka propusti da podnese
tuzbu u odredenom roku od deset dana. Na kraju istog propisa ustanov-
ljuje se, da stranka, koja je ve¢ jednom zapodjela sudski postupalk, nc
moze viSe od njega odustati, ve¢ da se taj postupak, jednom zapocet po
sluzbenoj duZnosti produzava do njegovog okoncanja.

Propis 12. poglavlja ustanovljuje rok optuZzenom, unutar kojeg on
mora podnijeti sudu izjavu u svoju obranu. Tim se propisom odreduje i
pozivanje nepoznatog ili neprisutnog optuZenika javnim proglasom, u
svrhu pristupanja sudu i podno3enja svoje obrane.

Isto tako propis 36. pogl. predvida pozivanje odbjeglih zloCinaca jav-
nim oglasom.

Propisima 48. i 49. pogl. ureduje se vrSenje represalija i prinudnih
mjera pojedincima, i to kako onih samovlasnih (u obliku prava samopo-
moci), tako i onih vrienih po ovlaStenju vlasti.

Odredba 111. pogl. propisuje o onima, koji se zlobno kriju, da ne
pristupe u sporu pred sud.

Propisom 112. pogl. ustanovljuje se obvezni dokaz svjedocima u spo-
ru zbog nekretnina.

U 125. pogl. odreduje se, da je bez vrijednosti dokazivanje svjedo-
cima u slu¢aju ako vrijednost spora prelazi 40 soldi, ve¢ da je za valja-
nost takvog dokazivanja potrebna pismena isprava. Taj propis donosi
statut, kako sam u toj odredbi iznosi, zbog nepouzdanosti svjedockih
iskaza. Isto tako odredbom 124. pogl. odreduje se, da ¢e se dokaz isplate
i priznanja duga, moci valjano vrsiti samo javnom ispravom.

Propisom 109. pogl. odreduje se, tko moZe odnosno ne moze biti pri-
sutan pri vijeéanju o presudi.

U 131. pogl. propisuje statut sankcije za one, koji ponove pred su-
dom spor veé¢ jednom presudom rijeSen.

Propisom 119. pogl., govori se o ustanovljenju i odredenju roka
onima, koji budu taj rok traZili za dokazivanje isplate nekog duga. Sta-
tut svojim, propisima ustanovljuje dva zastarna roka. Prvi je rok odre-
den propisom 114. pogl. i iznosi deset godina, a odnosi se na dugovna
novCana potrazivanja i na potraZzivanja pokretnih stvari, dok se propisom
113. pogl. odreduje drugi zastarni rok od petnaest godina za posjed ne-
kretnina. Pri tome se odreduje joS duZi zastarni rok cd trideset godina,
ako se radi o dosjedanju (usucapio) i zastari (praescriptio) opcinskih do-
bara, dok se izvjesne kategorije nekretnina, iskljucuju uopée od zastare.
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U pogledu sudovanja bez obzira na sudske dane (dies feriales) odre-
duje 121. pogl., da se svaki dan mora izricati i dijeliti pravda u slufa-
jevima spora zbog oruzja,44 konja i drugih Zivotinja, kao i radi neizvr-
Senih radova, u pitanju dnevnica, a i u sporovima zbog obaveze davanja
hrane i pica.

O parni¢nim troSkovima govori 118. pogl.

O novcanim kaznama i o njihovom izvrSenju odreduje se u 1 i 2
pogl. Vazno je ovdje ista¢i, da je propisom 1. pogl. ustanovljeno, da po-
lovica sviju izre¢enih i dosudenih nov€anih kazna, ima pripasti mletackoj
opc¢ini, (a druga polovica buzetskoj opcini). Iz toga vidimo u koliku je
financijsku i ekonomsku ovisnost doSla buzetska opc¢ina odmah nepo-
sredno iza njezinog podvrgavanja (1421. god.) mletatkoj vlasti. Ne zna-
mo tacno do sada je taj teret podnosila buzetska opcina, ali znamo si-
gurno da se toga oslobodila bar 1575. god., jer u novijem buzetskom
statutu ne nalazimo viSe te odredbe.

Za sporove izmedu rodaka, propisuje 127. pogl. obavezu tih rodaka,
da svoj spor dokoncCaju putem izbora izbranih sudaca.

Postupak povodom priziva (appelatio) i zahtjeva zbog niStetnosti pre-
sude, ureduje odredba 117. pogl.

Zanimljiva je i neobi¢na odredba 135. poglavlja, kojim se prepisuje,
da nije dozvoljeno osudeniku povodom izrecene osude moliti od opéine
i vijeCa oprost, milost ili otpust (gratia, indulgentia) od kazne, bilo u cje-
lini ili u dijelu. DapaCe, u tom slucaju, predvida se odredbom i kazna od
deset malih libara. Medutim u istem propisu odmah se dodaje, da je
dopusteno moliti milost za odredenje odnosno produZenje odgovarajuéeg
roka, ako osudenik ne bi mogao odmah platiti dosudenu kaznu. Taj je
propis ostao u izvorniku nedovrSen, jer danas u kodeksu manjkaju, misli-
mo, dva zavrSna lista, na kojima je bilo dovrSeno to poglavlje (i pet
posljednjih poglavlja,45 za koje iz indeksa naslova (rubrika) na pocetku
rukopisa vidimo, da su u rukopisu izvorno postojali). U novijem buzet-
skom statutu (iz 1577. god.), ne nalazimo viSe te odredbe.

B) ProteZiti dio4) statutarnih propisa sadrZzi krivi¢c¢nopravne od-
nosno kaznenopravne norme. Statut ne donosi poblize propise o
organizaciji sudske kaznene vlasti u cpéini ni o tome tko je vrSio sudsku
kaznenu vlast. Bit ¢e da su tu funkciju obavljali razli¢iti organi: gradski
kapetan (eapitaneus), gradski suci (iudices), ponekad i sam nacelnik (po-
testas), ali je, iz statutarnih propisa, sigurno, da je tu funkciju obavljalo
Veliko vijeée. Tako npr. po prcpis.u 11. pogl. odlucuje skupa s opéinom
i veCina vijeca (»consistere debeat in discretione, et arbitrio dominationis
cum malori parte consilij«) u sporovima izmedu gradana i stranaca, bili
ti sporovi zbog rijecCi ili djela (»tam in verbis quam in factis«), dakle i
zbog kriviénih djela. Odredba, pak, 133. pogl. propisuje, da se s opéinom
mora saglasiiti i vijeCe, ako b.i se htjelo nekog okrivljenika zbog teze tje-
lesne povrede staviti na mucenje (»ponendi ad suplicium«), radi otkriva-

44) Statut u 12). pogl. kaze samo »ius reddatur de armis« . . ne navodeéi posebno
o kakvim se to sporovima ili sudskom postupku radilo.

45) Tih posljednjih pet poglavlja, donijeli smo u prijevodu po tekstu novijeg buzetskog
statuta.
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nja istine o zloCinu (»pro ueritate huius modi malefitij reperienda«). Sva-
kako o postojanju neke posebne sudske, pa tako ni sudske kaznene vlasti,
ne mozZe biti u vrijeme na8eg statuta ni govora, jer je tada jo$ bilo vrlo
daleko do modernih naCela pravne i politiCke znanosti o razdiobi javne
vlasti, posebno o podiobi i nastavljanju sudske od upravne vlasti i funkcije.

Kazneni progon odnosno pokretanje sudskog kaznenog postupka pro-
vodila je sama vlast (ex officio) samo u slucaju najteZih zlodjela (uboj-
stvo, silovanje i-td.), dok su svi lak3i slu€ajevi, bili, po odredbi 9. pogl.,
prepusteni volji odnosno inicijativi privatnog oStecenika, koji je trebao
u reku od deset dana, nakon pretrpljene povrede ili protiv njemu pocinje-
nog zlo€ina, podnijeti tuzbu opéini. Ipak, propisom istog (9.) poglavlja,
pridrzala je opéina sebi vlast, da sama (ex officio), po svojoj ocjeni, po-
krene istragu, a po potrebi provede i kazneni postupak, i u slucaju da
oSteceni privatnik ne podnese, u odredenom roku, tuzbu. Zanimljiv je i
daljnji propis iste odredbe (9. pogl.), $to smo ve¢ u vezi s drugim ranije
istakli, po kojem privatni tuZilac, kad jednom tuZbom zapolne postu-
pak, ne moZe viSe po svojoj volji odustati od daljnjeg postupka, ve¢ za-
poceti postupak moze sama. vlast nastaviti do njegovog okoncanja.

Dokazivanje u sudskom kaznenom postupku, provodilo se poglavito
svjedocima. Za doikaz neke pravne Cinjenice odnosno krivicénog djela, bio
je ponekad dostatan i jedan svjedok (15. pogl.). Za laZne svjedoke i one,
koji takve predvedu sudu, bile su predvidene stroge kazne (8. pogl.). Kao
dokaz vrijedilo je i priznanje (confessici), koje se nekad, po ovlaStenju vi-
je¢a, moglo iznuditi i mucenjem (133. pogl.). Statut poznaje i dokazivanje
pravnom pretpostavkom (praesumptio). Tako se npr., po propisu 12. i 36.
poglavlja, za zloc€inca, koji je bio pozvan javnim propisom, te ako ne bi
pristupio sudu radi svoje obrane, pretpostavljalo, da zlo¢in priznaje i da
je kriv zbog zloCina. Kao dokazno sredstvo primjenjivala se i zakletva
(iuramentum), ali tek onda, kada sudu nisu bila na raspolaganju druga
dokazna sredstva. Zakletva se dosudivala bilo optuZeniku bilo krivcu
(iuramentum purgatorium) ili svjedocima, a za lazno podnoSenje zakletve,
primjenjivale su se stroge kazne. Ponekad se dokazom smatrala i sama
prijava, te u tom slucaju nije trebalo viSe nikakvih svjedoka, tako npr.
kod prijave onih, koji su na izvorima prali tkanine ili travu (82. pogl.),
kod prijave onih, koji kradu tuda drva, loze, sijeno ili slicno (56. 57.
pogl.) ili onih, koji prolijevaju vodu ili ne¢istoéu na javne putove (58.
pogl.) i u mnogim drugim slucajevima. Ne nalazimo u statutu na primje-
nu nikakvih »BoZjih sudova« (»iudicium Dei«, »ordaliax) kao sredstva
dokazivanja.

Sistem kazna u statutu bio je vrlo raznolik. Primjenjivale su se
smrtne kazne, koje su se izvrdivale vjeSanjem (»za grlo«, »suspendatur
per gulam«, 42. pogl.), spaljivanjem (»comburatur, taliter quod moria-
tur«, 42. pogl.) ili odsjecanjem glave (»amputetur sibi caput«, 40. pogl.).
Kazna smrti na Zenama, vrdila se po statutu, redovito spaljivanjem.

46) Od ukupno 140 poglavlja, koliko ih sadrzi statut, 61 donosi kazneno-pravne norme,
kojima moZemo dodati jo§ desetak propisa, koji se nalaze na granici izmedu kaznenopravnih i

administrativnih (redarstvenih) propisa, kao 3$to su to obrtni i trZzni prekr$aji, koje ¢emo po-
sebno obraditi.
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Zatim je postojao zatvor (»per mensem vnuim... stando in iure«, »carce-
ratilac, 25. pogl. 35. pogl.), a kaznjavalo se i razli¢itim tjelesnim kaznama:
biCevanjem (»frustetur«, 43. pogll.), Zigosanjem (»buletur«, 43. pogl.), od-
sjecanjem uda (»debeat ei amputari simile membrum«, 31. pogl.). Kazne
su se dosudivale i u imovini (oduzimanje imovine, »perdet omnia sua
bona, mobilia, iet fixa«, 37. pogl.), i to u cjelini ili dijelu imovine, dok su
se novCane* kazne (»penae pecuniales, pecuniariae«,) izricale gotovo sva-
kom kaznenom odredbom.

Novéane kazne, kako smo veé uvodno istakli, dosudivale isu se u
korist opcine, i to tako, da se iznos dijelio na polovicu izmedu buzetske i
mletacke opcine (1. pogl.), a nekad su se dosudivale i u interesu privatnika.

Odluka odnosno osuda o oduzimanju imovine (confiscatio), donosila
se u slucaju tezih zloCina (npr. ubojstvo, 33. pogl., silovanje djevice, 37.
pogl.), i to tako, da je polovica zloCinfeve odnosno osudenikove imovine
pripala opcini (buzetskoj i mletackoj), a druga polovica oStecenima ili
oSte¢enoj osobi (u slu¢aju ubojstva: sinovima Ubijenog, a u slucaju silova-
nja djevici: povrijedenoj Zeni). Zanimljiv je i propis 33. pogl.,, kojim se
propisuje kazna za ubojstvo (homioidium). Po tom, naime, propisu odu-
zima se odnosno zapljenjuje zlo€inCeva imovina, ali samo u slucaju da on
pobjegne iz ruku vlasti, dok obratno, ako > taj preda opcini, njegova se
imovina ne zapljenjuje, ve¢ on moZe njome slobodno, prije osude opo-
ruéno raspoloZiti i dodijeliti je komegod bude htio, a tek ako tom imovi-
nom ne bi oporu¢no raspoloZio, pripada ona onome, komu spada po za-
konu (tj. tom se imovinom postupa po propisima o zakonskom bezopo-
ruénom nasljedivanju). Mislimo, da je ratio legis te odredbe bio
u tome, $to se time htjelo zloCince sprijeciti da nakon pocinjenog zlo€ina
bjeze, ve¢ ih naprotiv ponukati, da se predaju u ruke pravde.

Izgon (»banitio, banum«, a sam izgnanik nazivao se »bannitus, forba-
nitus«), koji je bio sam po sebi posebna, dopunska, supletorna kazna, pri-
mjenjivao se protiv pocinilaca teZzih zloCina i izricao se osudom skupa s
glavnom kaznom (npr. kod tvornog napadaja nalelnika, sudaca ili drugih
op¢inskih sluzbenika, 25. pogl., kod pocinjenog zlo¢ina Caranja (sortile-
gium.), ako bi to prouzrocilo teze posljedice, 43. pogl., u slu€aju krade, 55.
pogl., kod teZze tjelesne povrede, 30. pogl. itd.). Kazna izgona izricala se na
odredeno vrijeme ili trajno. Taj izgon, koji je imao pravni znacaj suple-
torne kazne, trebamo razlikovati od onog izgona, koji je imao pravni zna-
Caj tjeralice, progona, i koji se izricao protiv odbjeglih teZih zloCinaca,
kojim se tako prognato lice stavljalo izvan zakona, tako, da je tog pro-
gnanika svatko mogao, dapafe i morao, hvatati i goniti, a u slucaju ot-
pora ili pokuSaja bjeZzanja i nekaznjeno ubiti.

Za pomagaCe zloCina (»dantes auxilium malefactoribus«) odreduje
statut u svojim propisima (3., 4., 34. i 35. pogl.) teSke kazne, koje su se
doista sastojale redovito u nov¢anim kaznama, ali statut predvida i mo-
gucénost, da takav pomagac bude kaznjen istom ili Slicnom kaznom, kojom
bi bio kaznjen glavni krivac (35. pogl.).

Isto tako radi spretavanja zloCina ili radi lakSeg pronalaZenja i iden-
tificiranja pocinitelja zlo€ina, odreduje statut duZnost prijave i prokazi-
vanja zloCinaca, pri ¢emu obecaje prijaviteljima neki dio, obi¢no polovicu,
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kazne, koja je zaprije¢ena pociniteljima odredenih zlo€ina i prekr3aja
(rapr. u slucajevima bogohuljenja, 10. pogl., nanaSanja Stete u Sumi, 61.
pogl., polju, vinogradima, 62, 63. pogl., kod prekr3aja pekara 77. pogl. itd.).

Pored komisivnih delikata, tj. zlo€ina, koji se sastoje u vrSenju zabra-
njenih djela, poznaje statut i omisivne delikte, tj. one, koji se sastoje u
propustanju vrSenja djela ili ¢ina, koje statut nareduje (npr. ne izvrSava-
nje naredaba vlasti o hvatanju zloCinaca, 24. pogl., propustanje hvatanja
ili neprijavljivanje zateCenih prognanika 3. pogl.).

0 sistemu kazna naSeg statuta moZemo opcenito reci, da one, iako su
bile stroge, nisu ipak prestroge ili stroZze od onih, koje nalazimo u savre-
menim statutima drugih opc¢ina. Dapace, imamo primjera doista blagih i,
za ono vrijeme, vrlo humanih kaznenih odredaba. Tako npr. po propisu
87. pogl. udata Zena, koja za Zivota svog muzZa poc€ini preljub, biva kaznje-
na samo u svojoj imovini, tako da njezina dobra imaju pripasti uvrije-
denom muZzu, dok o nekoj licnoj kazni (progladenje necasnom 47 ili tje-
lesnoj kazni nema ni govora. Isto tako propis 40. pogl. predstavlja koliko
nam je poznato jednu osobitost buzetskog statuta. Po toj, naime, odredbi
onaj, koji sobom povede neku udatu Zenu ili redovnicu, ima se redovito
kazniti smréu, a ona Zena ima se spaliti. Medutim, statut predvida i mo-
gucénost, da Zenin muz ne htjedne da se njegova Zena spali ili da Covjek,
koji ju je odveo bude pogubljen, u kojem slu€aju statut dopusta, da je
svaki od te dvojice slobodan i da ne potpada nikakvoj kazni. Svakako
jedna Siroka liberalnost propisa te odredbe, koja je sa svoje strane, budu-
¢i da je predvidala tu mogucénost, psihicki djelovala na muza, €ija je Zena
odvedena, da se skloni na oprost i da ne zahtjeva nikakvu kaznu za po-
Cinitelje tog zloCina.

I inaCe pokazuje statut u svojim odredbama, posebno kriviénim, mno-
ga napredna pravna nacCela, tako npr. kad u uvodu 24. pogl. kaze: »Bu-
duéi da svatko mora biti u svojoj kuci siguran, ustanovljujemo...« (Quo-
niam in propria domo securus dabet permanere, statuimus...«), kao i
pravna razlikovanja (distinkcije) i kvalifikacije krivicnih djela, tako
razlikuje napadaj izvrSen bez oruzja (21. pogl.) od onoga, izvrSenog s upo-
trebom oruzja (22. pogl.), zatim udarac zadan nekome od onoga, nanesenog
noc¢u (32. pogd.), razlikuje takoder udarce, zadate nekome u srdzbi (»irato
animo«, »irater«, 27. pogl.) itd.

Po sadrZaju odnosno po vrsti pravnog dobra, koje se zaSti¢uje, raz-
likuju se krivicne odnosno kaznene odredbe statuta, na one koje nor-
miraju:

a) djela protiv pravne sigurnosti, npr. sastav i predolenje lazne
isprave, lazno svjedocCenje pred sudom, podnoSenje zlobne optuzbe,
uvreda notara, pomaganje zlocCinaca, liSenje slobode, bez dozvole
vlasti itd. (5, 6, 7, 8 17, 18, 19, 34, 35, 120, pogl.).

b) djela protiv vjere, javne vlasti, mira i reda, npr. huljenje Boga i
svetaca, uvreda i napadaj na opc¢inskog nacelnika, suce ili druge
opcéinske sluzbenike, dizanje nemira, nevrSenja duznosti straZe,

47) lako je statut, inaCe, za mnoge druge zloCine predvidao mogucnot, dapaCe i odredivao
progladenje necasnim (infamnim).
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noSenje vatre nocu po tvrdavi, neodazivanje pozivu na oruZje,
prekr8aj zabrane vlasti itd. (10, 13, 25, 44, 45, 60, 68, 80 pogl.).

c) djela protiv Zivota i tijela gradana (i stranaca), npr. napadaj s
oruzjem, izazov na dvoboj, napadaj u necijoj ku¢i, tjelesne povrede,
ubojstvo, silovanje, otmica, davanje otrovnog za jelo, (Caranje),
preljub itd. (20, 21, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 37, 38, 39,
40, 42, 43, 87 pogl.).

d) djela protiv Casti i imovine gradana (i stranaca), npr. klevete i la-
Zi, uvrede, uniStavanje vinograda kuca, otimanje blaga, prolijeva-
nje vina, otimanje stvari, razne vrsti krade, sje¢a loza ,drva, pomi-
canje ograda i meda posjeda, otimanje tudih najamnika, zadrZzava-
nje stvari, koje su nekome poslane (utaja) itd. (79, 50, 53, 54, 55, 56,
57, 61, 62, 65, 66, 67, 70 pogl.).

Konalno dolaze propisi, koji reguliraju sudski kriviéni po-
stupak, npr. propisi o izgnanicima i prognanicima (»bannitus«, »for-
banitus«), io svjedoCenju, priznanju, stavljanju na mucenje (»suplicium«),
o milosti i oprostu kazne (»gratia«, »induigentia«) itd. (1, 2, 3, 4, 133,
135 pogl.).

C) Medu krivicnim odnosno kaznenim odredbama statuta nalazimo i
takve propise, koje radije stavljamo u adm inistrativno-redar-
stvene oidred be, kao Sto su obrtni, trZzni i trgovacki prekr$aji i pro-
pisi upravne naravi npr. odredbe protiv prekr8aja mesara, pekara, kréma-
ra, zabrana prolijevanja vode i ne€isto¢e na javne putove, zabrana pranja
tkanina i trava na javnim izvorima, zabrana loZenja vatre po Sumama i
zabranama, o mjerama pri prodaji, o davanju krive mjere ili prikracenju
kupaca, o plac¢anju isprava notara i opcinskih kancelara itd (73, 74, 75, 76,
77, 52, 71, 58, 59, 72, 82, 136, 140 pogl.).

Posebno mjesto zauzima propis 134. pogl.,, koji detaljno predvida
odStete i pogodnosti, koje opéina mora dati onima, koji budu u vrSenju
opcinske sluzbe (npr. pri poslanstvima, ali i u ratu i inace, »tam in prelio
campestri quam in ambasiata uel pro aliquo alio modo«) zarobljeni ili
ubijeni. Tako se predvida, da takve osobe moraju biti iz opéinskih dobara
iz ropstva otkupljene i da im se mora, u roku od tri mjeseca, platiti sva
Steta, koju su pri tom pretrpjeli. U slu€aju da takve osobe budu tom pri-
likom ubijene, sinovi ubijenog oslobadaju se za dvadeset godina vrSenja
svih opéinskih tereta, a ako tom zgodom netko izgubi neki ud, mora mu
se u roku od tri mjeseca platiti stotinu malih libara, a bude li taj inaCe
ranjen, moraju mu se platiti lijecenje i troSkovi. Od takve naknade i po-
vlastice izuzimaju se oni, koji budu od tude vlasti uhvaceni, oplijenjeni
ili zatvoreni zbog vlastitog duga, osude ili zloCina.

Na kraju, kako se statut nije pridrZzavao strogog reda i sistema u re-
doslijedu i rasporedu grade svojih odredaba, kao $to smo to uvodno veé
prije istakli, svrstat ¢emo propise statuta po materiji ovako:

A) 1) osobno i obiteljsko pravo (personae): 41, 85, 86, 96, 97, 98, 99, 100,
101, 102, 103.
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2) stvarno pravo (res u Sirem smislu):
a) stvarno pravo (u uZem smislu, »ius in re«): 46, 51, 63, 64, 69, 84,
104, 105, 106, 107, 108, 113, 126, 132, 137.
b) obvezno pravo (»ius ad rem«): 78, 81, 83, 110, 116, 123, 129, 130,
138, 139.
¢) nasljedno pravo (haereditas): 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 115, 122.

3) tuzbe (actiones, sudski postupak): 9, 11, 12, 36, 48, 49, 109, 111, 112,
114, 117, 118, 119, 121, 124, 125, 127, 128, 131, 135.

B) krivi¢énopravni propisi: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 10, 13, 14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 37, 38, 39,
40, 42, 43, 44, 45, 47, 50, 53, 54, 55, 56, 57, 60, 61, 62, 65, 66, 67, 68, 70,
79, 80, 87, 120, 133.

C) administrativno-redarstveni propisi i druge odredbe: 52, 58, 59, 71, 72,
73, 74, 75, 76, 77, 82, 134, 136, 140.

4.

Konatno preostaje nam joS da izvrSimo poredbenu pravnu analizu
propisa starijeg i novijeg statuta odnosno da uocimo i istaknemo razlike
medu njima.

Stariji statut, kao Sto vidimo iz popisa naslova poglavlja (indeksa
rubrika), koji se nalazi na poCetku rukopisa (od 2—4 lista), sadrZzavao je
140 poglavlja, od kojih, danas, u rukopisu nedostaju: drugi dio 108, za-
tim 109 do prvog dijela 114 pogl. (31 i 32 list izvorne numeracije ruko-
pisa) i nastavak 135 do zaklju¢no 140 pogl. (39 i 40 list izvorne numera-
cije rukopisa).

Noviji statut, Sto opet vidimo iz popisa naslova poglavlja, koji se
nalazi na pocetku rukopisa (1—3 list rukopisa), koji se danas Cuva u
Historijskom arhivu u Rijeci,46) sadrZzavao je 135 poglavlja, od kojih po-
sljednje (135. pogl.) nije u rukopisu dovrSeno. Objavljeno izdanje novijeg
statuta sastoji se od 134 poglavlja, dok je nedovr3eno, posljednje, poglav-
lje ispusteno.

Od odredaba starijeg statuta, u novijem su statutu ispusdtena slijedeca
poglavlja: 1, 25, 26, 50. i 135. pogl., dakle, ukupno 5 poglavlja. Sadrzaj tih
ispustenih odredaba, bio je ovaj:

Pogl. 1.  Od svih nov€anih kazna, koje izreCe i dosudi buzetska op-
¢ina, polovica ima pripasti mletackoj op¢€ini, a druga po-
lovica buzetskoj opcini.

Pogl. 25. O tvornom napadaju na opcéinskog nacelnika, suce i rek-
tore.

Pogl. 26. O kazni nacCelnika ili sudaca, ako oni nekoga udare.

Pogl. 50. O onima, koji uniStavaju (tude) vinograde, spaljuju (necije)
kuce ili otimaju tude blago (Zivotinje) ili prolijevaju (ne-
kome) vino.

48) Kao Sto smo uvodno prije istakli, bilo je viSe rukopisa novijeg buzetskog statuta i
mi opisujemo rukopis, koji se €uva, danas, u Historijskom arhivu u Rijeci.
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Pogl. 135. O onima, koji od vijeéa mole milost ili otpust.
Redoslijed poglavlja starijeg statuta, uporeden s onim novijeg sta-

tuta glasi ovako:

Stariji
buzetski statut

Poglavlje 1
2
3
4
5
6
7.
8.
9

10

11

12

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

Noviji
buzetski statut

ispusteno

COPXNOhLWNE

1

17.
18.
19.
20.
21

22
23.

ispusteno
ispusteno

24,
25.
26.
27.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.

Stariji
buzetski statut

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.

Noviji

buzetski statut

28.
29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.
36.
3r.
38.
39.
40.
41,
42.
43.
44,
45,
46.
ispusteno
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
97.
98.
99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
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Stariji Noviji Stariji Noviji

buzetski statut buzetski statut buzetski statut buzetski statut

7%. 00. 112. 108.
73. 69. 113. 109.
74, 70. 114. 110.
75. 71. 115. 111.
76. 72. 116. 112.
77. 73. 117. 113.
78. 74. 118. 114.
79. 75. 119. 115.
8Q. 76. 120. 116.
81. 77. 121. 117.
82. 78. 122. 118.
83. 79. 123. 119.
84. 80. 124. 120.
85. 81. 125. 121.
86. 82. 126. 122.
87. 83. 127. 123.
88. 84. 128. 124,
89. 85. 129. 125.
90. 86. 130. 126.
91. 87. 131. 127.
92. 88. 132. 128.
93. 89. 133. 129.
94, 90. 134. 130.
95. 91. 135. ispusteno
96. 92. 136. 131.
97. 93. 137. 132.
98. 94, 138. 133.
99. 95, 139. 134.

100. 96. 140. 135.

Na neke razlike izmedu teksta odredaba starijeg i novijeg statuta,
upozorili smo na odgovaraju¢im mjestima prijepisa i prijevoda starijeg
statuta. Ostale razlike izmedu obaju tekstova, sastoje se u razli¢itom stilu i
u izmjenama ili ispuStanju pojedinih rije¢i ili dijelova re€enica. Tako
npr. u 2. pagi, statuta izraz »per regimen Pinguenti«, izmjenjen je u odno-
snom poglavlju (pogl. 1) novijeg statuta »per il clarissimo Capitando«. Na-
slov 13. pogl. starijeg statuta, »De uituperantibus potestatem uel iudices,
izmijenjen je u novijem statutu »Contra quelli che hauessero ardimento di
uituperar il 'diarissimo capitanio«. Rije€ »tempore« na kraju odredbe 101.
pogl. starijeg statuta, izmijenjena je u novijem statutu (97. pogl.) s rijeci
»stato« itd.

Nekad te izmjene u novijem statutu idu na Stetu i izopaCenje pravog
smisla odredbe, koja je u starijem statutu pravilno izrazena. Tako npr. 97.
pogl. starijeg statuta, koje govori o zakonskoj dobi StiCenika, kaZze, da se
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taj propis ima primjenjivati »in precedentibus, et futuris«, tj. da
ima i retroalktivno djelovanje, $to se u novijem statutu u odgovarajucoj
odredbi (92. pogl.) sasvim netacno navodi, »cosi nei presenti come nei
futuri«. Isto tako dio reCenice pri sredini 125. pogl. starijeg statuta, »et
etiam in mercatis uitualium«, na istom mjestu novijeg statuta (121.
pogl.) posve je krivo stiliziran, »et incanti de uittuaglie«. Takve raz-
like moZemo objasniti samo nerazumijevanjem i krivim ¢itanjem4’) teksta
starijeg statuta, od strane redaktora novijeg statuta.

Napose na kraju trebamo istaknuti, da noviji statut na svim mjestima,
na kojima se odreduju novCane kazne, mjesto »comunibus Ueneciarum, et
Pinguenti«, kao $to to nalazimo u starijem statutu, kojom je klauzulom
bilo ustanovljeno da odnosne novCane kazne teku u korist mletacke i bu-
zetske opcine, i to svakoj opcini posebno po polovica iznosa, odreduje na-
prosto »al fisco«, tj. samo u korist buzetske opéinske blagajne. To je, u
novijem statutu, uslijedilo stoga Sto je novijim statutom dokinuta tegotna
odredba 1. poglavlja statuta, koja je dotad bila temelj tog financijskog te-
reta buzetske opcine, o ¢emu smo vec ranije uvodno govorili.

ZavrSno napominjemo, da smo prijepis teksta statuta, kako starijeg
tako i novijeg, kao i njegov prijevod, popratili najnuznijim Kkritickim bi-
ljeSkama.

49) U opisu teksta starijeg statuta, ve¢ smo uvodno istakli, da je tekst na dosta mjesta
tesko Citljiv.
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STATUS CASTRI PINGUENTI INCIPIUNT:

L. 5. Ad extol(l)enda iustorum premia, et deprimendam insolentiam tran(n)s-
gressorum, prouidens ex celo iusticia erexit in populis regnantium
solia, et in orbis terrarum urbis (!) inclita Venetorum potentia, glo-
riosissimi ieonis dextra uibrante ensis racione dominium sublimauit,
quod iustis premia pacis impenderet, et condignas penas infligeret
mortis delinquentibus, aliter et enim impunita licentia scelerum a
mundo pacis armentantem (!) expel(l)eret et (ad) bonorum perniciem
manus atroces sanguine macularent. Fuit ergo necessitas ut natura
subesset iustibie, que laxiuos hominum motus in uia equitatis reduceret
choartante libramine rationis. Verum quod sicuti uarietate temporis,
et morum mutatione dominij, uelut sol a hyemali frigata nequitia ueris
tempore blandicia seu infusione potentie cuncta germinando frutif-
ficare (!) disponitur, ita inclitum Uenetorum dominium, nobis ut nou-
um, sic ultra merita graciossum ad fructum fidelitatis, et alia bona
quolibet calore sue mirando potentie, nos aliciendo conponit, ita ut
ad morem etiam alliorum (!) sui incliti principatus subdictorum fidel-
lium (1), statuta, et ordinamenta nostra, iam uitio uetustatis obnubila-
tione confusa, et que nunc requirebant a suis primordijs uarietate
distantiam similiter conponamus. In nomine igitur illius, qui fecit
celum, et terram, et cuius nutu moderantur omnia que sub celi ambitu
continentur, inuocata humiliter gratia euangeliste sanctissimi sancti
Marci, urbis almifdce Uenet-irarum uexilifferi (!) gloriosi, et sancti

L.5a. Georgij huius opidi Pinguenti deuo (L.5a)tissimi protectoris, habita
primitus, et obtenta licentia spectabilis, et actionibus strenuis extol-
lendi uiri domini Georgij de Georgio, ciuitatis lustinopolis, nomine
serenissimi principatus antedicte dominationis nosbre Uenetiarum,
potestatis, et capitanei (dignissimi), et honorabilis, et ordine nobis
exhibito a nobili, et nobis gratiffico (!) uiro domino (loanne Ferro)i)
a dicto domino potestate, et capitaneo lustinopolis, nomine prelibate
serenissime dominationis nostre Ueneciarum, huius opidi Pinguenti
potestate laudabilj, et cum eo, et in eius oppinione concordes nos iu-
dices Pinguenti presencialiter residentes, videlicet Matheus Gorchoializ,
et Georgius Caruaudz, et etiam maioris consilij eiusdem opidi pars
maior, et senior ad sonum campane, et uoce preconis more solito con-
gregatis, omnia, et singula statuta, et ordinamenta, que in hoc uolu-
mine compilata, vnanimiter, et concorditer statuimus, et ordinamus,
laudamus, decernimus, rubemus, et approbamus, et ea robore nostri
consensus, et as(s)ensus vnanimi, et decreto potestatis et iudicatus
officij ac predicti consilij, tota interposita potestate autoritate predicta

1) U izvorniku tekst na tom mjestu sasvim izblijedio. Ime buzetskog nacelnika, koji je bio
u to vrijeme, in_terfolirali smo na osnovu podatka iz Stampane (objavljene) potvrde novijeg bu-
zetskog statuta iz 1575. godine.



in bona gratia confirmamus, mandantes, et statuentes ea pontualiter
ut iacet ad litteram sine allicuius (!) diminutionis effectu firme, et
inuiolabiliter obseruari, tam per regimen, et officiales, quam per quas-
libet priuattas (!), et speciales personas, ciues uel habitantes aut mo-
bile seu stabile possidentes in hoc opido Pinguenti, tam in presenti
quam etiam per tempora decetero secutura cur(r)entis annis in fine
huius uoluminis an(n)otatis (M)CCCCXXXYV, indictione terciadecima,
die ultimo mensis Augusti, et cetera.

CAPUT (CAPITULUM) J.s)

QUALITER OMNIUM PENARUM PECUNIALLIUM MEDIETAS SIT
COMUNIS VBNECIARUM.

L. 6 Vt omnes igitur cauti sint, et causam, habeant precauendi ne in nostri
comunis penas aut condenationes incurant, sancimus, et in presenti
pagina declaramus, quod omnium penarum, et condenationum pecu-
nialium, que de cetero fient per regimen Pinguenti, medietas spectet,
et esse inteligatiur comunis Ueneciarum, altera uero medietas remaneat
in comune Pinguenti.

CAPUT L.
QUALITER POTESTATES EXIGERE DEBENT PENAS PECUNIALES.

Preterea ne quis se credat penas aut condenationes suas per dilationem
temporis aliqualiter mitigare iubemus, et statuimus, quod omnes, et
quilibet mendentes ad penas uel condenationes aliquas pecuniarias per
formam nostri statuti uel per regimen Pinguenti debeant soluisse
pennas, et condenationes suas predictas infra unum mensem a die qua
inciderint ad dictas penas seu apelatione condenationum suarum, alio-
quin trasacto dicto mense liceat domino potestati Pinguenti, et tenea-
tur debito sui offitij solicitare ad exactionem pennarum, et condena-
tionum ipsarum, habendo ipse dominus potestas soldos quatuor pa-
ruorum pro libra de omnibus penis, et condenationibus quas exiget,
videlicet soldos duos a reo siue condenato, et soldos duos a nostro
comuni Pinguenti.

CAPUT IN1.
DE NON RECIPIENDO FORBANITOS.

Item uolumus et ordinamus, quod nullus ciuis uel habitator castri
Pinguenti audeat dare auxilium, consilium uel fauorem alicui forbanito

L 6a a castro Pinguenti, qui esset banitus pro condenatione pecuniaria, nec
ipsum banitum ponere in laborerio, sub penna soldorum centum pa-
ruorum, diuidendorum ut supra. Et quod nullus audeat uel presumat
(L. 6a.) sumere uel recipere in domo sua uel aliena in castro Pinguenti
aliquem qui esset forbanitus pro homicidio uel pro condenatione castri
Pinguenti uel quacunque allia ocassione, nec eidem dare auxilium uel
fauorem, sub pena librarum centum paruorum. Et si ille forbanitus
ueniret aliter in castrum, quod ille uel illi qui eum viderint uel hoc
sciuerint teneantur ipsum capere modis omnibus suo posse, et illum
presentare domination, sub dicta pena, et si eum capere non possent,
quod teneantur clamare post eum ubique locorum super districtu Pin-
guenti quo reperiietur (!).

- 2) Velikim »J« obiljezujemo »i- longa«, znak, kojim izvornik oznacuje posljednju znamenku
brojke,” koja svrSava na »l«.



CAPUT I111J.

DE PENA ILLORUM QUI PERCUSSERINT FORBANITOS.

Statuimus, et ordinamus, quod si quis fuerit forbanitus a castro
Pinguenti, et a cornum pro uiolatione mulieris uel pro aliquo uulnere
quod fecisset in aliqguem cum effuxione sanguinis ex quo mors sequere-
tur seu membrum amittetur uel debilitaretur uel pro aliqua robaria,
proditione, homicidio seu furto seu allio quocunque malo modo ex
quo penna mortis uel amissionis membri de iure uel statuto aut con-
suetudine Pinguenti in presentd deberet, et aliquis eum forbanitum of-
fenderit uel interficerit, non teneatur ad aliquem penam illi aut comuni
ille talis qui illum talem forbanitum offenderit uel interficerit. Et si
pro aliqua allia ferita sine sanguinis effuxione a qua mors non fuerit
secuta uel amissio membri uel eius debilitatio uel pro aliqua allia con-
denatione aliquis (banitus) fuerit a comuni, et castro Pinguenti, et
aliquis illum talem offenderit uel percusserit, neque illi neque comuni
ad penam aliquam teneatur.

CAPUT V.
DE NOTARNS FACIENTIBUS FALSUM INSTRUMENTUM.
L 7 Si aliquis notarius fraudulenter falsum instrumentum condiderit in

publico sine omni fenore, amputetur sibi manus dextra, et semper
deno(tet) infamis, et tale instrumentum omni careat firmitate.

CAPUT VI.

DE FACIENTIBUS FIERI FALSUM INSTRUMENTUM.

Et quisquam fraudulenter falsum fieri fecerit instrumentum, perdat
manum dextram, et semper denotet infamis, et tale instrumentum
irritum sit, et uacuum, et nullius ualoris in quantum dictum instru-
mentum tangeret comodum dicti facientis seu fieri procurantis modo
eius, ut supra demum teneat si pars contra quam fuerit factum uoluerit.

CAPUT VL.

DE PRODUCENTIBUS FALSUM INSTRUMENTUM.

Item si aliquis fraudulenter falsum instrumentum in ius produxerit,
condemnetur in libras quinquaginta paruorum, et illud sit nullius ua-
loris, et si soluere non poterit frustetur, et bulletur, et tamen deno-
tetur infamis tam si soluerit penam predictam quam si non soluerit.

CAPUT VIN.

DE FALSIS TESTIBUS, ET DE PRODUCENTIBUS EOS.

Et si quis in causam ciuilem uel pecuniariam coram dominio aliquo
productus fuerit ad testimonium prestandum, et manifeste falsum red-
diderit testimonium, soluat libras quinquaginta paruorum comuni, et
si non haberet ad soluendum, puniatur in persona iuxta uoluntatem
dominationis, et tamen, si soluerit dictam penam uel non, denotetur
infamis. Et similiter ille qui temptauerit testes fraudulenter in ius pro-
ducere, et eos produxerit fallere, :in dicta pena decadat. Si uero falsum
testimonium produxerit in causa criminali,*) tunc puniatur iuxta dis-

- 3) U izvorniku na tom mjestu stoji zapravo »criminandi«. Mislilo se na predoCenje krivog
svjedoCanstva radi lazne optuzbe nekog lica.
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cretionem dominij Pinguenti qualitatis personalis, et circonstantijs
allijs diligenter attentis.

CAPUT VIIN

DE DEBENTIBUS CONQUERI REGIMINI PINGUENTI.

Quilibet decetero teneatur, et debeat conqueri coram dominio si uoluerit
de uilanijs sibi illatis, et de percussionibus sibi factis .infra spacium
decem dierum, et si non fecerit non audiatur inde, remanendo tamen
in discretione dominij de inquirendo super predictis. Et quilibet te-
neatur accusare dominationi omnes quos uiderit furando uel accipen-
do (1) bona alterius uel faciendo aliquod alliud damnum alteri infra
terminum dierum trium, quod si non fecerit tunc non audiatur. Et si
quet) persona fecerit uel deponerit aliguam accusam coram dominio
non possit ille qui accusauerit abstinere se uel se mouere ab ipsa ac-
cusa, et quod si uelet se abstinere uel remouere ab ipsa accusa post-
quam fata (!) fuerit, dominium non stet propter hoc de procedendo,
et inquirendo, et concedendo in ipsa accusa secundum formam iuris,
et statuti comunis iuxta declarationes, et probationes quas poterit
habere.

CAPUT X

DE BLASFEMANTIBUS DEUM VEL SANCTOS.

Si quis decetero blasfemauerit uel uituparauerit Deum aut gloriosam
matrem eius aut allios sanctos, componat libras decem paruorum co-
muni, et si non haberet unde soluere, praiciatur in lacum sancti lohan-
nis tribus uicibus cum omnibus indumentis, que habuerit supra se, et
quilibet possit accusare, et denuntiare huiusmodi blasfemantes, et
teneri debeat de credentia, et credatur ei tantum cons) uno teste, ita
quod sit necessarius tantum unus testis apud accusatorem uel denun-
ciatorem ad probandum accusam uel denuntiationem, cuius condena-
tionis, et pene pecuniarie medietas accidat dominibus Ueneciaram, et
Pinguentinorum, et allia medietas accusatori seu denunciatori.

CAPUT XJ.

DE QUESTIONIBUS INTER CIUES, ET FORENSES.

Si questio fuerit decetero inter ciuem Pinguenti, et forensem tam in
verbis quam in factis, ex qua penna aliqua (L. 8.) ocurerit comuni
uel parti, uolumus quod illa talis penna seu questio consistere debeat
in discretione, et arbitrio dominationis cum maiori parte consilij in
huiusmodi penna, considerando conditiones, et qualitates personarum,
et delicti. Et simili modo si questio fuerit inter forensem aut inter
illos qui habuerint etatem quindecim annorum, et si questio fuerit inter
non habentes etatem predictam, in ipsorum discretione, et prouidentia
debeat permanere.

CAPUT XIJ.

DE TERMINO DANDO ACCUSATO AD SE EXCUSANDUM.

Item si qua denuntiatio uel accusa siue inquisitio contra aliquem uel
aliquos per dominium facta fuerit, dominium teneatur reo siue ac-

4) U izvorniku na tom mjestu stoji »qua«.
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cusato, si reus haberi poterit, personaliter siue ore proprio faciendo
concitari coram se, statuere terminum ad octo dies ad suam excuxa-
tionem (!) faciendam et si reus haberi non poterit dominio, teneatur
ipsum facere cridari per preconem comunis publice quod compareat in
terciam diem post dictos octo dies ad octo dies ad se excusandum de
predictis, et fiat dicta exclamatio publice super plathea comunis ubi
aderit populi multitudo, et dictam cuidam soribi per notarium comunis.
Et si prodictus inuentus, et citatus personaliter, et etiam si non inuen-
tus, et cridatus non comparuerit in numerum dictorum dierum ei da-
tum ad se excusandum a dicta denuntiatione, a causa uel inquisitione
contra eum facta, habeatur pro confesso, et ut culpabilis de ipso male-
fitio de quo fuerit inculpatus, (et) procedatur contra eum racionabi-
liter secundum formam statuti tanquam contra publicum, et con-
fes(s)um malefactorem ipsius delicti uolentes etiam, et statuentes, quod
testes debeant, et posse recipi, et examinari contra denuntiatum, ac-
cusatum, et inquisitum tam ante responsionem, et citationem eius
quam absente, et tam si uiderit eos iurare quam non, et ualeant dicta
eorum testium (L. 8a) tanquam si denunciatus, accusatus, et inquisitus
fuisset presans, et similiter eos iurare.

CAPUT XIN.
DE UITUPERANTIBUS POTESTATEM (UEL IUDICES).

Quoniam a Deo omnis potestas est, et qui potestati resistit diuine po-
tentie contradicit, statuimus igitur, ut si quis decetero sua temeritate
uituperauerit potestatem urbis, eo presente, componat comuni Uene-
ciarum, et Pinguenti soldos decem grossorum, et pro domino potestate
quatuor mensibus stet extra, et pro iudicibus mensibus duobus, et pro
alijs officialibus per mensem unum predictis stando in iure, et si quis
uituperauerit iudices componat libras decem paruorum, et si uitu-
perauerit aliquem allium officialem de consilio componat soldos cen-
tum, salua semper parte comunis, et dominij nostri Ueneciarum de
iniurijs, et rusticitatibus antedictis.

CAPUT XIIN.
DE OFFICIALIBUS REFFERENTIBUS UILANIAM ALTERI.

Si uero aliquis ex iudicibus aut officialibus de consilio dixerit uilaniam
alicui alteri ciui uel habitatori Pinguenti, teneatur ad penam sequentis
statuti continentis.

CA UT XV.
DE UILANNS RELATIS ALICUI.

Si quis utriusque sexus dixerit alteri uilaniam, videlicet: latro, de-
predator, periurus, infamis, proditor, infidelis, mentiris per gulam, cor-
nutus, forbanitus; aut mulieribus: putana, fura, bacata aut similem
uilaniam, presentibus, et audientibus uituperatis, componat comuni
Pinguenti dimidiam marcam, et partem pertinentem dominio nostro
Ueneciarum, preterquam si ille uel illa cui talia erunt dicta, fuerit
publicus in eo quod sibi dictum erit uel quod sibi probatum fuerit ad
minus per unum testem, tunc non teneatur (L. 9.) ille talis qui dixerit
nisi ad penam de sinplicibus uilaniis, videlicet de soldis, quadraginta
paruorum, secundum antiquam consuetudinem.
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CAPUT XVJ.

DE UILIBUS MULIERIBUS DICENTIBUS UILANIAM MULIERIBUS
BONE FAME.

Si quao) mulier male fame, et que erit in adulterio conprehensa dixeriL
uilaniam alicui alteri mulieri bone fame, soluat decem paruorum, et
partem condenationis pertinentem dominationi nostro Ueneciarum
iuxta cunsuetudinem (!) antiquam, et si soluere nequiuerit frustetur, et
perpetuo baniatur a castro Pinguenti, et si illa talis mulier bone fame
sibi dixerit aliquid dicta causa supradicte mulieri male fame, non tenea-
tur illa mulier bone fame ad aliquam penam.

CAPUT XVN.
DE REFFERENTIBUS UILANIAM ALICUI NOTARIO.

Et si qua persona dixerit alicui notario: falsarius uel fecisti falsum
instrumentum siue similem uilaniam, componat libras decem paruorum
comuni Ueneciarum,et Pinguenti diuidenda, preterquam si ille talis no-
tarius esset publicus in eo aut sibi probasset.

CAPUT VIN.
DE UOLENTIBUS PROBARE FALSITATEM NOTARIJ.

Set (1) (si)7) ille, qui talia dixerit notario: »falsario« (!) siue »facisti
falsum instrumentum aut falsam scripturam«, obtulerit se ad proban-
dum hoc coram dominio Pinguenti, et hoc non potuerit legiptime pro-
bare, componat comuni libras decem paruorum, ut supra diuddendas.

CAPUT XVIIN.
DE ACCUSANTIBUS FRAUDULENTER.

Item si aliqua persona accusauerit fraudulenter siue inculpauerit do-
minio aliquem de furto, teneatur in duplo ad penam pecuniariam,
quam ille accusatus uel inculpatus (L9a.) debuisset pati. Si uero aliquis
accusauerit aliqguem fraudulenter de alijs malefitijs, hoc permaneat,
et stet in discretione dominij usque uiginti quinque libras paruorum,
consideratis qualitatibus personarum, at loci.

CAPUT XX.

DE CUNUITANTIBUS (! conuitantibus) ALIQUEM AD PROBAM IRATO
ANIMO.

Si quis uocabit, et cunuitabit aliquem ad probam irato animo, et per
odium, componat comuni soldos centum, et quicunque illorum duorum
uel plurium a dicta conuitatione ibit extra castrum uel ad alium locum
inter castrum ad dictam probam, soluat libras decem paruorum co-
muni expresso, et nihilominus si aliqguem rumorem uel prelium uel
excessum fecerit, teneatur etiam ad penam statutorum, que specificata
est secundum excessum, et offensiones, quas fecerint.

6) lzvornik na tom mjestu, a i drugdje gotovo redovito, upotrebljava, oblik zamje-

nice »Qqua« mjesto »que«.
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CAPUT XXJ.
DE INSULTU FACTO SINE ARMIS.

Quicunque ciuis uel habitator Pinguenti siue forensis impetum siue
insuitum fecerit sine armis in alium ciuem uel habitatorem extra ter-
ram faciendo asinatiam feriendi uel capiendi eum, componat dimidiam
marcam comuni Ueneciarum, et Pinguenti, sed si in terra fuerit siue in
castro, componat libras octo dictis comunibus, et soldos uiginti paruo-
rum.

CAPUT XXIJ.
DE INSULTU FACTO CUM ARMIS.

Et si aliquis ciuis uel habitator Pinguenti insultum fecerit siue impe-
tum in alium ciuem intra, et extra castrum Pinguenti cum armis, com-
ponat libras decem comuni Ueneciarum, et Pinguenti.

CAPUT XXIIL
DE INSULTU FACTO CORAM DOMINIO SEU REGIMINE.

Si quis ciuis, habitator uel forensis insultum siue impetum fecerit
sine armis in alium ciuem uel habitatorem Pinguenti uel forensem

L. 10 coram dominio faciendo uillaniam (L.10.) capiendi uel feriendi eum,
soluat libras uiginti quinque paruorum (comunibus) 8) Ueneciarum,
et Pinguenti. Et si cum armis fecerit dictum insultum uel impetum,
componat libras quinquaginta paruorum dictis comunibus.

CAPUT XXIN.
DE INSULTU FACTO IN PROPRIA DOMO.

Quoniam in propria domo securus debet permanere, statuimus, quod
si-quis ciuis, habitator siue-forensis fecerit insultum in allium ciuem
uel habitatorem Pinguenti cum armis in sua propria domo, siue quod
ipsam domum ad pensionem haberet siue eam habitaret, soluat libras
quinquaginta paruorum comunibus Ueneciarum, et Pinguenti. Et si
percusserit aut interfecerit inuadentem uel eum adiuantem (!) in ipso
impetu, non teneatur ad aliquam penam nec illius (!) nec comunibus,
preter in ecclesijs, tabernis, molendinis, et allijs locis publicis vbi
homines conuenire solent, de quibus locis exceptis in ipsa pena predicta
permaneat in puniendo secundum formam statuti comunis Pinguenti.
Et si insultum fecerit sine armis componat libras uiginti quinque pa-
ruorum dictis comunibus. Et si inuadens uulnerauerit inuasum non
minus teneatur etiam soluere penam capitalem de wuuinerantibus
aliquem. Et si inuasus siue iuuans eum se deffendendo in ipso impetu,
et instanti percusserit inuadentem uel iuuantem ipsum, non teneatur
ad aliguam penam nec illi nec comunibus. Et si dictum insultum factum
fuerit in domo aliena, dictus insultans teneatur comunibus ut superius
exprimitur pro medietate dicte condenationis, nominibus, et iuribus
omnibus et affirmatis (!) 9) antiquis.

8) U izvorniku ispustena rije€ »comunibus«

. 9) Tako u kodeksu. Mjesto te rijeci, trebalo je biti pisano »affirmationibus« ili »con-
firmationibus«.
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CAPUT XXV.

DE INIACENTIBUS MANUS IN POTESTATEM, IUDICES, ET REC-
TORES.

Statuimus, et ordinamus,quod si aliquis irato animo, et causa (L. 10a)
offendendi iniacerit manus, et percusserit potestatem, componat nomi-
ne pene comunibus Ueneciarum, et Pinguenti libras ducentas paruo-
rum, (et) si fuerit cum sanguine stet ad confinia per duos annos
extra castrum lunginque per uiginti quinque miliaria. Et si fuerit sine
sanguine soluat librarum medietatem, et per medietatem termini stet
ad confinia. Et si uulnerauerit uicarium uel iudicem, soluat libras cen-
tum paruorum, et stet per annum unum ad dicta confinia.

CAPUT XXVJ.

DE PENA POTESTATIS UEL IUDICUM SI QUEMQUAM PERCUSSE-
RINT.

Si uero potestas, uicarius, iudices seu rector comunis Pinguenti, non
exercendo suum offitium, percutiet aliquam personam: ciuem uel ha-
bitantem Pinguenti, patiantur penam statutorum comunis conscilij
quemadmodum allij ciues paciuntur, nixi percuterent inter risantes
causa sectandi eorum discordiam uel causa diuidendi eorum rixam.
Et si percuterent forensem aliquem, illud sit in discritione (!) consci-
lij (') si foret irato animo.

CAPUT XXVUN.

DE PBRCUOIBNTIBUS ALIQUEM IRATBR SINE ARMIS.

Quicunque irato animo, et per odium percus(s)erit aliquem, compo-
nat marcham unam paruorum comunibus Ueneciarum, et Pinguentino-
rum. Et si quis percuciet aliquem cum pugnis aut con (!) pede aut
alaphum (1) 10 siue cum lapide aut allia, re sine effusione sanguinis siue
per capilos traxerit aliguem, soluat marcas duas soldorum comunibus
predictis. Et si ille talis, cui talia erunt comissa, illi (lillum), in ipso
instanti impetu sine armis percucie(n)tem, percus(s)erit siue per ca-
pilos traxerit, si hoc saltem cum tribus ydoneis testibus probare
poterit, neque comunibus neque illi ad penam aliquam teneatur, saulo
tamen si per allia talia aut pressura ille patiens (L. 11) moriretur,
quod ille qui percus(s)erit habeatur pro homecida (!), et puniatur
tanquam homicida iuxta formam statuti de homicidijs continentis.

CAPUT XXVIN.

DE PERCUCIENTIBUS ALIQUEM CUM PARUO VULNERE.

Si quis impetu percutiet aliquam personam, et eam uulnerabit con (1)
paruo uulnere uel si sanguinem effudit, componat comunibus ante-
dictis libras quinque paruorum.

CAPUT XXVIIL.

DE PENE ILLORUM QUI PERCUS(S)ERINT HEBRIACOS.

Si qua persona, que esset publice ebriacha seu ribalda uel homines
uilis conditionis aut meretrices publice facerent tedium aut uilaniam

. 10) Tako u _izvorniku, »aut alaphum« mjesto »aut alapam«. Tu manjka jo$ rijeC »du-
cerit« 1li »dederit«.
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dicerent uel facerent alicui persone aut percuterent aliquem, et ille
uel illi, cui uel quibus dicti tales facerent aut darent uel datum est
percucient uel percus(s)erint illos tales ribaldos, et hebrlacos et ullis
conditionis, et meretrices publicas, probando ille talis per bonos homi-
nes quod di(c)ti ribaldi uel meretrices sibi dixeri(n)t uilaniam, conde-
nando de soldis quadraginta ulterius in prouidentia, et arbitrio domi-
nationis permanere debeat, consideratis conditionibus personarum, et
qualitate facti statuto aliquo contrario non obstante.

CAPUT XXX.
DE OBTRU(N)CAINTIBUS MEMBRUM.

Quicunque ciuium uel habitatorum Pinguenti uulnerauerit aliquem
ciuem uel habitatorem uel forensem, perdatn) simile membrum absque
remis(s)ione ex tali uulnere, quod obtruncet membrum uel debilitabit
ipsum taliter quod cum ipso membro adiuuare non possent, soluat mar-
cas decem lexo uel percusso, et quinque marcas comunibus Uenecia-
rum, et Pinguenti, et soluat medicaturam, et stet ad cofinia per unum

. 1a annum per uiginti quinque milliaria (L. lia) distantia ubi sibi placuerit,

et si fugeret bona eius uendantur usque ad satisfa(c)tionem dicte con-
denationis, et tamen nihilominus stet ad confinia ut dictum est. Et si
talis excesso.r fugeret, et non haberet unde soluere di(c)tam condena-
tionem, priuetur a castro, et districtu Pinguenti, et nunquam repatriare
possit in Pinguenti nixi prius habuerit gratiam comunis, et lesy, et nixi
prius soluerit dictam condenationem. Si autem talis uulneratus mori-
retur pro dicto uulnere, et pro dicta obtruncatione membri, ille uulne-
rator habeatur ut homicida, et condanetur in pena capitali tanquam
publicus homicida.

CAPUT XXXJ.
SI CIUIS OBTRUNCABIT MEMBRUM FORENSI VEL ECONUERSO.

Et si aliquis forensis obtruncabit alicui ciui uel habitatori Pinguenti ali-
quod membrum uel ipsum taliter percus(s)erit quod debilitaret eum ed
membro taliter quod cum ipso membro se adiuuare non posset, penitus
sine remissione amputetur ei simile membrum. Et si aliquis ciuis
obtruncauerit membrum alicui forensi uel eum taliter percus(s)erit
quod debilitaret eum de membro ita quod se adiuuare non posset cum
ipso membro, debeat ei amputari simile membrum, saluo quod si do-
minio uidebitur quod id deuenerit pro sua culpa, et deffe(c)tu, quod
dominium possit illum percussorem condenare in quiniiue marchis
denariorum uenetorum tantum, et si soluere non poterit dictam con-
denationem, debeat sibi amputari simile membrum, ita quad a cor-
pore separatur.

CAPUT XXXN.

DE PERCUCIENTIBUS ALIQUEM DE NOCTE
Volumus, et statuimus quod si quis fecerit aliquam dictarum per-

.12 cus(s)ionum uel si percuciet aliqguam pesonam in nocte (L. 12.) ab occa-

su solis usque ad ortum solis, soluat penam duplicatam, que super
ipso casu specificata est.

11) Ovdje u izvorniku, radi potpunosti smisla, manjka rije€ »qui« ili »quod«.
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CAPUT XXXIIJ.
DE PENA HOMICIDARUM.

Statuimus, et ordinamus, quod si quis decetero interficiet aliquam per-
sonam : ciuem uel habitatorem Pinguenti seu forensem, penitus perdat
personam,>) et condanetur in pena capitali taliter quod moriatur. Et
uolumus, quod si forte ille talis homicida fugeret, et capi non posset,
quod omnia sua bona, mobilia, et fixa, intromitantur statim, quorum bo-
norum medietas deueniat comuni Ueneciarum, et comuni Pinguenti, et
allia medietas filijs interfecti, et si filios non haberet propinquioribus
interfecti deueniat, et nihilominus ille talis homicida perpetuo sit ba-
nitus a castro, et districtu Pinguenti, ita, et taliter quod si quo tem-
pore peruenieret in forcias comunis Pinguenti, amputetur (ei)13) caput
a corpore, taliter quod moriatur, et nihilominus bona homicide eius-
dem uenianti-i) comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et filijs interfecti,
ut dictum est, sicuti foret, et reperiretur sentenciatum, et cundena-
tum (!) esse. Sed si dictus homicida caperetur ante quam cundenatus
fuerit, et banitus, et ante bona sua publicata fuissent comunibus, et
fitijs, ut supra, seu propinquioribus interfecti, et fieretis) iustitia de
dicto homicida, et amputaretur sibi caput occasione dicti homicidij
per eum facti, quod bona ilius homicide non intromittantur nec per
comune nec per diuissum (!) nec perdat bona sua, imo possit, et ualeat
testari sua bona, et dimittere cui uel quibus uoluerit, et si non testare-
tur, deueniant eius bona cuicunque de iure ea succedere debebit, non
intelligendo de puro homicidio, sed solummodo de asansinio (!), et de
homicidio cogitato

CAPUT XXXII.
DE PENA DANTIUM AUXILIUM MALEFACTORIBUS

Quocienscunque aliquis potestas, uicarius, iudices seu rectores, et
quilibet ipsorum precipiet alicui persone ipsum debere ire ad capien-
dum aliquem malefactorem, qui aliquid comisisset, quod illa talis per-
sona teneatur statim obedire ipsi precepto, et ire quo sibi precipietur,
et ordinabitur, et facere, et addimplere (I) suo posse, bona fide, et
studiosse (!) ac solicite omnia que sibi imposita, et ordinata erunt, sub
pena librarum uiginti quinque paruorum, componendarum comunibus
Ueneciarum, et Pinguenti. Si ille malefator haberi non poterit, et ali-
qua persona prestabit auxilium, consilium aut fauorem alicui malefac-
tori, tam in faciendo malificium (!), quam in fugiendo consilijs, con-
denetur in libris ducentis paruorum comunibus Ueneciarum, et Pin-
guenti, sine remissione. Et si potestas, uicarius, .iudices uel rectores
predicti de Pinguenti irent cum familiaribus suis uel cum dictis conuo-
catis(!) ad capiendum aliquem malefactorem uel si aliquem captum
ducerent secum, et ille talis captus uel ille talis malefactor fuerit rebelis
dominationi uel alicui uolenti eum capere, et detinere, et non permiserit
se capi, et deduci in forcias dominationis se deffendendo, et aliquis
ipsorum uulnerauerit eum malefactorem, se taliter deffendentem, uel
eum qui uellet ipsum deffendere uel adiuuare, quod ille qui illum ma-
lefactorem uel ipsum iuuantem percus(s)erit, uulnerauerit uel inter-
fecerit, ad nullam penam ulatenus teneatur.

12) Rije€ »personam« ovdje znaCi »»caput«.
13) Tu manjka rijec »ei«.
14) Pravilnije je bilo re¢i »deueniant«.

15) Pred

»fieret« podrazumijevaju se rije¢i »ante quam.



CAPUT XXXV.

DE DEFFENDENTIBUS DETENTOS A REGIMINE.

Nuli persona liceat intromittere, deffendere, substinere uel accipere uio-
lenter, palam uel oculte aliqguam personam preter officiales seu non-

L. 13 cios(!), quam detinerent captam, (L.13.) sub pena librarum decem
paruorum, componenda comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et soldo-
rum decem paruorum inclito ducali dominio. Et si sub specie uel causa
aliquarum personarum premissarum illa talis persona, que esset taliter
detenta, fugeret, et non posset haberi, illa talis persona que taliter sub-
stinerit, 'ocullauerit, def(f)enserit, (et) iubuerit duci ad dominium illam
talem personam taliter captam, et detentam, ut dictum est, paciatur
etiam di(c)tam penam, quam ille qui erat detentus debuisset pati pro
ea deffensa.te) et ocasionen) pro qua erat taliter captus, et detentus.
Et si qua persona taliter accipiet uiolenter aliquam personam de pote-
state dominij, quam captam in sua potestate detineret, soluat comuni-
bus Ueneciarum, et Pinguenti libras quinquaginta paruorum, et si sol-
uere non poterit perdat manum, dextram, et tamen nichilominus pa-
ciatur penam, quam ille detentus debuisset pati pro ea offensa, et occa-
sione qua erat detentus. Et si qua persona clam uel oculte seu palam,
de die uel de nocte, aliquo modo extraserit (!), acciperit uel fugere seu
exire fecerit aliquam personam detentam a dominio uel carceratam
uel auxilium uel fauorem ei dederit in fugiendo, condenatur in libris
quinquaginta paruorum, et similem, et talem penam, quam ille deten-
tus, et carceratus debuisset pati. Et si auxilium, et fauorem qui presta-
ret de die uel de nocte, palam uel oculte, dummodo propter dictum
auxiliumi8) non fugeret nec extraheretur a fortis, et carceribus domi-
nationis, soluat solummodo libras uiginti quinque paruorum comunibus
antedictis.

L. 13a. CAPUT XXXVJ.

DE CRIDIS FIENDIS SUPRA CULPATUM DE ALIQUO MALEFFICIO.

Si aliquod malefficium factum fuerit in castro uel in districtu Pinguenti,
et ipso die comissi maleficij siue in tercium diem postquam aliqua
persona fugeret siue aliter recederet a castro Pinguenti, que esset de-
nonciata esse culpabilis de ipso ma(le)ficio, dominium teneatur uocari
facere, et cridari illam talem personam per preconem comunis super
plathea, quod coram ipso dominio compareat personaliter infra octo
dies ad excusandum se de ipso maleficio, de quo fuerit inculpatus (! in-
culpata). Et si infra dictum terminum octo dierum ad excusandum se
recusauerit uenire, et non uenerit, tunc habeatur ut culpabilis, et ut
uerus malefa(c)tor ilius maleficij, et dominium teneatur tunc procedere
rationabiliter contra illam talem personam tanquam contra publicum
ma(le)factorem illius ma.(le)fitij, de quo fuerit inculpata, ipsius absen-
tia non obstante.

CAPUT XXXVII.

DE PRESUMENTIBUS UIOLLARE FEMINAM VIRGINEM.

Nullus audeat uel presumat aliqguam mulierem uirginem de uirgini-
tate sua, ipsa inulta, et non consenciente, secum ducere, et si quis hoc

16) RijeC »deffensa« napisana je na tom mijestu greSkom. Mjesto nje trebala je stajati rijec
»offensa« kao §to Citamo dalje u slijedecoj recenici istog poglavlja, osim ukoliko se pod »deffen-
sa« mislilo re¢i »deffensa personae«.
~17) Tako u izvorniku »ocasione«, s jednim »c«, a dalje u tekstu nalazimo tu rije¢ pravilno
pisanu " »occasione«.

18) Na tom mjestu manjka rije¢ »detentus« ili »carceratus«.
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L. 1l4a.

fecerit, penitus condenetur in pena capitalj, ita quod moriatur. Et si
talis malefactor fugeret a castro Pinguenti, et de districtu, ponatur in
banno capitis, et persone, et quod debeat (in) perpetuo baniri a dicto
castro, et districtu, et perdat omnia sua bona, mobilia, et fixa, quorum
bonorum comunia Ueneciarum, et Pinguenti habeant medietatem, et
femina uiolata al (L. 14.) liam medietatem aut accipiat eam in uxorem
de uoluntate dicte mulieris, et de uoluntate patris aut matris aut fra-
tris si existerent uel de uoluntate aliorum propinquorum proximorum,
sub quorum prote(c)tione foret, si di(c)ta uiolentia poterit legitime
probari. Et si aliquis uoluerit uiolare aliquam uirginem, et non poterit,
condenetur in libris centum paruorum comunibus supradictis, et si
soluere non poterit dictam condenationem, perdat manum uel pedem,
sicut placuerit dominationi.

CAPUT XXXVI.

DE PRESUMENTIBUS UIOLARE FEMINAM MARITATAM UEL
UIDUAM.

Si quis uiolare presumpserit aliguam feminam maritatam uel religio-
sam, et eam uiolauerit inuitam, et cotra suam uoluntatem, que quidem
mulier sit bone fame, et (per)maneat sub prote(c)tione mariti sui,
omnino condenetur in pena capitali, ita quod moriatur, si huiusmodi
uiolentia legitime probari poterit. Si uero uioiare uoluerit, et nequiue-
rit, condenetur in libris centum paruorum comuni Ueneciarum, et
Pinguenti, et soldis decem inclito ducali dominio, contine (!)19) inter-
loquendo uigore consuetudinis antique de forcijs. Et si quis uiolaret
aliquam uiduam inuitam, et contra suam uoluntatem, que sit bone fa-
me, simili modo perdat personam, taliter quod abscidatur sibi caput a
corpore, taliter quod moriatur uel accipiat ipsam mulierem in uxorem,
si placebit ipsi mulieri ipsum accipere in maritum. Et si uiolare uolue-
rit eam, et non poterit, condenetur in libris centum paruorum, et sol-
dis, ut supra, et pro qualibet uiolatione predi(c)ta mittatur ad confinia
eitra terram per uiginti quinque miliaribus.

CAPUT XXXVIIL.

DE UIOLANTIBUS FEMINAM, QUE NON SIT BONE FAME.

Si quis uero uiolauerit aliquam aliam feminam, que publice fuisset
alias in adulterio comprensa (!), puniatur, et condenatur in bonis tan-
tum seu in pena pecuniaria, secundum arbitrium, et uoluntatem domi-
nij iuxta conditiones personarum. Et si uiolare uoluerit, et non pote-
rit, ut di(c)tum est, in pecunia tantum condenetur secundum uolunta-
lem, et discretionem dominij, consideratis qualitatibus, et conditioni-
bus personarum.

CAPUT XXXX.

DE RAPTORIBUS UIRGINIS UEL ALIARUM MULIERUM.

Nullus audeat secum ducere uel portare extra terram Pinguenti aliquam
puel(l)am uirginem, quod si fecerit accipiat eam in uxorem de uolun-
tate, et consensu illius puel(l)e, et patris, matris aut fratris, quorum
existerent, aut de uoluntate aliorum proximorum propinquorum, sub
quorum gubernatione esset di(c)la puel(l)a. Et si eam non acciperet
in uxorem, puniatur, et condanetur in pena capitali, ita, quod moria-
tur, si poterit haberi. Et si non poterit haberi, baniatur perpetuo a

19) Ta rije¢ treba da znaCi «continue».



castro Pinguenti, et districtu, ita quod si quo tempore peruenerit in
forcias dominationis, amputetur sibi caput, ita quod moriatur. Et si
quis duxerit secum aliquam uxoratam seu religiosam, sine remissione
perdat personam, et illa talis mulier comburatur, excepto tamen quod
si non placebit marito illius mulieris, quod talis uxor sua comburatur
uel quod ille uir interficiatur, tunc utriusque ipsorum sit liber, et
absolutus, et quod ad aliquam penam ambo ipsi predicti non teneantur.
Et si predicti tales raptores fugerent, perpetuo baniantur. Sed si
L. 15 aliquis (L. 15) taliter duxerit aliqguam aliam mulierem, hoc maneat, et
consistat in discretione dominij, et prouidentia dominationis.

CAPUT XXXXJ.

DE PENA ILLORUM, QUI CONTRAHUNT MATRIMONIUM CUM ALI-
QUA, SINE VOLUNTATE PARENTUM.

Nullus decetero sit ausus per se uel per alios contrahere matrimonium
uel facere contrahi cum aliqua (puel(l)a ente in potestate patris uel ma-
tri uel fratrum aut sororum siue submis(s)a tutoribus, commissarijs
uel procuratoribus, nixi prius esset de uoluntate predictorum haben-
tium ad regendum di(c)tam puel(l)am, et ille talis secdutor (! seductor)
siue contrahens dictum matrimonium, ut dictum est, condenetur in
libris quingentis paruorum, cuius pene medietas deueniat comunibus
Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medietas supradictis rectoribus dicte
puel(l)e. Et si non solueret dictam penam seu fugeret, sit perpetuo
forbanitus a castro, et districtu Pinguenti, taliter quod si aliquo tem-
pore perueniret ad manus siue in potestate dominij, quod tunc domi-
natio teneatur procedere contra eum iuxta penam predictam infra quin-
decim dies, sub debito sacramenti, et sub pena componendi dictam
penam comunibus antedictis in duplo. Et hoc semipre firmun sit.

CAPUT XXXXN.

DE DANTIBUS MALEFICIUM ALICUI AD MANDUCANDUM.

Quicquam dederit alicui ad manducandum uel ad bibendum aliquod
maleficium siue fecerit aliquod aliud maleficium uel sortilegium animo,
uoluntate, (et) intentione, ut pro ipso maleficio uel sortilegio aliquis
homo uel mulier seu alia persona deberet mori, si erit uir suspendatur

L. 15a per gulam, taliter quod moriatur , (L. 15a) et si erit mulier com-
buratur, taliter quod moriatur. Si uero pro illo tali maleficio aut sorti-
legio, facto uel dato alicui, aliqua persona amittetur membrum uel in
bonisso) iuxta arbitrium, et uoluntatem dominationis.

CAPUT XXXXI1J.

DE FACIENTIBUS SORTILEGIA SEU FATURAS.

Si aliquis homo uel mulier fecerit aliquod sortilegium seu maleficium
pro quo aliquis homo uel mulier se odio habeant aut maliciose fecerit
id quod dicitur amatoria uulgo, et hoc legitime probatum extiterit,
condenetur illa talis persona prodicta, que aliquod predictorum fecerit,
in libris quinquaginta paruorum comunibus Ueneciarum, et Pinguenti,
quod si soluere non poterit istam condenationem, frustetur, et baniatur
perpetuo a terra, et districtu Pinguenti.

20) Taj dio recenice »uel in bonis«, greSkom je stiliziran u izvorniku. Trebalo je stajati
»condemnetur in bonis« ili »puniatur in bonis«. U tom je smislu interpretiran taj izraz u no-
vijem buzetskom statutu iz 1575. god.
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CAPUT XXXXIIJ.

DE SAGITANTIBUS, BALISTANTIBUS UEL LANCEANTIBUS IN
ALIQUO STRIDO.

Si quis in Pinguento sine licentia dominationis in aliquo rumore uel
rixa aliquem irato animo sagitauerit, balistauerit uel lanceauerit, soluat
libras decem, et si proiecerit lapides soluat libras quinque paruorum
comunibus predictis, nixi ad deffensionem sue domus proprie nec
illud esset contra comune Pinguenti, perdat2i) manum dextram uel eam
redimat pro marchis decem a comunibus Ueneciarum, et Pinguenti.

CAPUT XXXXV.
DE NON EUNTIBUS AD FACIENDUM CUSTODIAM.

Ordinamus quod si preceptum fuerit alicui ciui uel habitatori Pinguenti
per dominium uel per preconem comunis uel per suum capitaneum
decene (!)22) facere custodiam, tam de die quam de nocte, et ipse non
faciet dictam custodiam seu non ibit, et non custodiet ac obe-
diet uel si recedet a dicta custodia sic sibi data, et ordinata, et impo-
sita, nunquam 22a) sit sibi licitum recedere, et non23) perseuerabit in
ea custodia facienda usque ad horam quam debet custodire, prout sibi
ordinabitur, soluat comunibus antedictis soldos decem paruorum si
fuerit custodia noctis, si uero fuerit custodia diei soluat gros(s)os
duos uenetos.

CAPUT XXXXVJ.
DE RECUSANTIBUS DARE PIGNUS CAMERARIO COMUNIS.

Si camerarius seu preco comunis Pinguenti ex parte dominij pederit
pignus sibi dari ab aliqua persona, tam a uiro quam a femina, qui uel
que sit sui iuris, scilicet patronus uel patrona sue domus, et sue fa-
milie, et si ille uel illa cui dictum pignus petetur a dicto camerario
seu precone recusauerit seu denegabit aut nolet neque dabit dictum
pignus illi camerario uel preconi, condenetur illa talis persona, que
non dederit dictum pignus, ut dictum est, in soldis quadraginta paruo-
rum comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et soldis decem paruorum
inclito ducali dominio nomine sforcij (1),24) et quod in hoc credatur
tantum relationi, et dicto seu uerbo illius talis camerarij uel preconis,
qui dictum petierat.

CAPUT XXXXVN.

DE CAPIENTIBUS ALIQUEM SINE LICENTIA REGIMINIS.

Nulli liceat decetero intromittere seu capere uel tenere aliquem ciuem
uel habitatorem castri Pinguenti seu forensem personaliter, absque li-
centia dominij, nisi esset fur uel latro manifestus uel malefactor aut
debitor inuentus in fuga uel seruus proprius uel mercenarius, sub pena
librarum uiginti (L. 16a) paruorum, cuius pene medietas deueniat co-
munibus Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medietas illi detento.

21) Ispred rije€i »perdat«, trebalo je, radi potpunosti smisla, jo§ biti pisano »et in tali ¢asu.
22) Tako u izvorniku. Nejasno je da li ta rijeC¢ stoji greSkom mjesto »decenter« (facere) ili

je pisana omaskom umjesto »debere« (facere). Najmanje je vjerojatno, da je imala da znaci
»decenne«, tj. »capitanium decenne«, jer bi nam bilo neshvatljivo zaSto se traZila desetgodiSnja
sluZzba kapetanova. U novijem statutu, taj je dio_reCenice ispusten.
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Pred »non« trebalo je, radi smisla, joS doCi »si«.
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CAPUT XXXXVIIIJ.

QUOD NULLUS FACIEAT (1)25) REPREHENSALIASmM) SINE LICEN-
TIA REGIMINIS.

Item nullus ciuis uel habitator castri Pinguenti audeat facere aliquas
reprehensabas siue pignerare aliquem forensem sine licentia domina-
tionis Pinguenti nec aliquis audeat eum sociare ad dictas reprensalias
faciendas, sub pena librarum uiginti quinque paruorum, componenda
comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et restituendi dicta pignera, et
res acceptas sine omni tenore, et tamen teneatur satisfacere omne
damnum, quod inde posset accidere tam comuni quam diuissione
predicta seu occasione. Insuper illi qui licentia dominationis reprensa-
lias totaliter fecerint, teneantur die qua uenierint in Pinguentum pre-
sentare illas reprensalias, et pignera integre dominio, sub dicta pena,
et huiusmodi presentatio, et omnes res presente (!) manu notarij
scribantur, et denotentur.

CAPUT XXXXVIII.

DE REPREHENSALIS FACTIS SUPER ALIQUO CIUE UEL HABITA-
TORE PINGUENTI CAUSA ALTERIUS.

Si uero represalie facte fuerint super aliquo ciue uel habitatore Pin-
guenti occasione alterius ciuis uel habitatoris nostri, uolumus quod ille
pro quo seu cuius causa uel cuius facto uel debito dicte represalie facte
fuerint, teneatur, et debeat excutere seu satisfacere bona, taliter accep-
ta, integre cum suis propris bonis, et expensas, sub pena tercij pluris.
Et hoc faciat sine damno comunis uel diuisi, intelligendo si dicte re-
presalie rationabiliter essent facte.

CAPUT L.

DE DESTRUENTIBUS UINEAS, ET COMBURENTIBUS DOMOS AUT
L. 19.27) (L. 19.27) AUFERENTIBUS BESTIAS ALIENAS SEU EFFUDENTIBUS
UINUM PER TERRAM.

Si alicui persone in castro Pinguenti eiusque districtu clam uel oculte
seu palam tam in die quam in nocte, fuerint uinee seu uites inoise aut
aliter deuastate aut domus fuerint combuste uel uinum tractum aut
efusum per terram aut equi siue boues aut aseli fuerint occisi aut
vulnerati malo modo inter castrum Pinguenti, et malefactor huiusmodi
non poterit reperiri, comune teneatur, et debeat integre domino rei
omnia damna sibi facta refficere, et restaurare. Si uero malesactor
capi poterit, et haberi, emendet ille malefactor domino rei damnum
illud in duplo, et soluat libras decem paruorum comunibus Uenecia-
rum, et Pinguenti. Si damnum datum fuerit a centum soldis superius
usque ad decem libras paruorum, simili modo emendet domino rei in
duplo damnum, et soluat comunibus antedictis libras uiginti quinque
paruorum, et si damnum datum fuerit a decem libris paruorum su-
perius, malefa(c)tor emendet domino rei damnum in duplo, et comu-
nibus antedictis soluat libras quinquaginta paruorum. Et si talis male-
factor non habuerit vnde possit soluere, perdat manum dextram, et sit
perpetualiter in banno castri Pinguenti, et comune teneatur satisfacere

25) Tako pisano u kodeksu.

26) Takoder tako u kodeksu.

27) Naslov (rubrika) 50. poglavlje (caput), kao i sam tekst, prelazi u izvorniku s 16. lista
(folio) na 19. Na 17. i 18. listu naknadno je, drugom rukom, ispisana isprava koparskog nacelni-
ka i kapetana, Andrije Bembo, povodom predstavke izaslanika (orator, nuntius) buzetske op¢ine
u predmetu izmjene (reformatio) ovog poglavlja. Tu reformaciju donosimo iza ovog poglavlja.
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domino rei damnum. Intel(l)igatur tamen de predictis omnibus penis:
de domibus combustis, de uineis (trun) catis, incisis uel destructis, et
de uino tracto seu ef(f)uso per terram, de equis uero bobus, et aselis
L. 19%. occisis, inter castrum Pinguenti ille qui (L. 19a.) occiderit, emendet
domino rei damnum in duplo, et soluat comunibus Ueneriarum, et
Pinguenti libras decem paruorum, et si malefactor huismodi non po-
terit reperiri, comune satisfaciat domino rei damnum. Et si talis male-
factor poterit capi, et non haberet unde soluere supradictam penam,
frustetur, et buletur, et banigetur perpetuo a castro Pinguenti. De alijs
uero bestijs, ille qui occiderit, emendet domino damnum in duplo, et
quadraginta soldos comunibus antedictis componat, tam inter quam
extra castrum Pinguenti. Verum tamen si equus, bos uel aselus oc(c)isus
fuerit extra castrum, ille qui occiderit emendet domino rei damnum in
duplo et comunibus Ueneciarum et Pinguenti soldos centum paruorum.
Et similiter intelligatur de foenis, et paleis combustis, et bladis, et si
malefactor haberi non poterit, et si poterit teneatur ad penam pre-
dictam, (et) nihilominus comune debet refficere damnum, ut supra.zs)

L. 172») Nos Andreas Bembo pro illustrissimo ducali dominio Venetiarum po-
testas et capitaneus lustinopolis, cognitor delegatus a prelibato illu-
strissimo dominio nostro, prout patet eisdem ducalibus litteris ad
corrigendum quoddam statutum comunitatis Pinguenti de damnis
oculte faotis, (et) soluendis per dictam comunitatem, quando dator
damnorum non reperitur, et cetera, prout in eo. Quarum quidem litte-
rarum serie capitali, (et) particularis inter cetera in eis descriptis,
tenor talis est videlicet:

Cristophorus Mauro, Dei gratia dux Uenetiarum, et cetera, nobilibus, et
sapientibus viris Andrea Bembo, potestati, et capitaneo lustinopolis, et
successoribus suis fidelibus dilectis salutem, et dilectionis afectum. Ve-
nerunt nuper ad nos oratores, et nuncij fidelis comunitatis nostre
Pinguenti exponentes inter cetera, quod in plerisque casis occursis, et
cetera. Ceterum quoniam prefati subditi nostri pecierunt certum statu-
tum suum quod nos alias ad eorum instanciam confirmauimus de
damnis que oculte inferiuntur satisfaciendis per comunitatem Pinguen-
ti, quando dator damnorum non reperiatur, per Nos impresentia-
rum(!) reuocari, quoniam cedit in graue damnum suum, et Nos tunc
reseruauimus facultatem nobis addendi, corrigendi, et minuendi, tam
ipsum quam reliqua alia statuta per Nos confirmata, remittere ad Uos
deliberauimus cognitionem istam, mandantes uobis, quod audire, et
intelligere debeatis prefatos fideles nostros, deindeque disponere, et
deliberare in re ista, sicut melius, et decentius esse noueritis. Has
autem registrari faciatis in actis cancellarie, deinde registratas pre-
sentanti restitui. Datum in nostro ducali palatio die XXIIJ mensis
Nouembris, indictione 11J MCCCCLVIIL.
A tergo nobilibus, et sapientibus viris Andree (Bembo), potestati, et
capitaneo lustinopolis, et successoribus suis. Recepte die XXVIIJ
Decembris 1470.
Intellectis discretis viris magistro Petro, sartore, et Bertono Rumenich,
nuncicijs (! nuncijs) predicte comunitatis (L. 17a.) Pinguenti, cum lit-
teris credencialibus spectabilis (domini Tadei) de Quirino, potestatis
L 17a Pinguenti diei quinti Februarij presentis, nomine dicte comunitatis
’ ) exponentibus, quod cum in uohimine statutorum dicte comunitatis Pin-
iguenfi, inter cetera statuta continenitlia, hoc speciale statutum,30)
quod cum emergit in castro Pinguenti, et eius districtu, quod damnum
aliquod infertur alicui persone oculte in vineis, domibus combustis,

v 28) Stil te posljednje rec€enice poglavlja nepotpun. Svakako vidi se, da se i u tim ostalim
slu¢ajevima imaju analogijom primjenjivati prednja nacela.
29) Vidi bilj. uz poglavlje 50. Ovdje donosimo izmjenu (reformatio) tog poglavlja.
30) U izvorniku na tom mjestu manjka jo3 rije¢ »inuenitur« ili sli¢no.
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vino extracto uel effuso, equis, bobus, (et) aselis oc(c)isis uel malo mo-
do uulneratis, (et) dator talis damni non reperitur, dicta comunitas
Pinguenti teneatur ad emendationem illius damni, sicut in dicto sta-
tuto diffusius declaratur: vigore cui(u)s persepissime euenit eandem
comunitatem talia uel eque similia damna soluere, et emendare opor-
tere, et pro obseruantia huisimodi statuti in dies infinita occurunt
damna, impossibilia dicte comunitati et hominibus Pinguenti in tota-
lem eorum consumptionem, et detrimentum, eo maxime considerato
quod vicinantur cum territorijs serenissimi imperatoris, per cuius in-
cognitos subditos, se in territorium istud Pinguenti extendentes, oc-
culte huiusmodi infinita perpetrantur damna, ad que reficienda pre-
dicta comunitas, et homines Pinguenti grauantur, quod inhumanum
est, et penitus a iure alienum, propter quod petierunt cum instancia
auctoritate nobis commissa circa cor(r)ectiionem eiusmodi statuti
sibi de opportuno iuris remedio subueniri, et dictum statutum in ea
parte tantum corrigi, ut sine hoc dispendio, et iactura uiuere pacifice
possint, sub umbra prefati illustrissimi ducalis dominij nostri, et
pro delinquentibus taliter penam non pati. Visa quidem facultate, et
auctoritate nobis attributa a prelibato illustrissimo dominio nostro,
visoque, et diligenter examinato dicto statuto, et inspectis omnibus
L. 18 proinde inspiciendis, considerato(L. 18.)que, quod nulla dispositio,
tam idiuini quam humani iuris, patitur, quod inscius pro culpabili
pena inc(usatur), quod si per dispositionem alicuius ordinis siue muni-
cipalis legis aliter statuitur, penitus a iusticia, et equitate absurdum,
et alienum est, atenta etiam adherentia confinium inter dictam comu-
nitatem, et subditos imperialis maiestatis a quibus perfacile dicta
damna commit(t)i possunt, ut superius allegatum est, vique prebeatur
materia unicuique rem suam costodiendi, volentes igitur huic tali in-
humane dispositioni statuti prouidere, et corrigere, merito quantum
corrigendum uenit, et perspicere iuris equitate seruata, ad indemmni-
tatem dicte fidelis comunitatis, auctoritate predicta nobis commissa,
statutum predictum sub dispositione, et tenore premissis in hac parte
tantum de damnis predictis datis, et reficiendis per dictam comuni-
tatem, sentencialiter cassamus, irritamus, et an(n)ullamus, illudque
penitus aboleri, et annul(l)ari mandamus, ita quod decetero quantum
ad hanc partem nullius sit ualoris, declarantesque ac corrigentes, quod
decetero si talia aut similia damna in Pinguento aut districtu occulte
data fuerunt (! fuerint) in uineis, domibus, uino uel interfecta, uulne-
rata siue derobata (! derubata) fuerunt (! fuerint) animalia aut aliter
quouismodo perpetrata, et commissa fuerunt (! fuerint), sicut per
dispositionem dicti statuti declaratur, et si dator talium damnorum
haberi non poterit, dicta comunitas, et homines Pinguenti ad emenda-
tionem siue refectionem huiusmodi damnorum siue damni nullacte-
nus (! nullatenus) inqulectari (! inquietari) aut molestari possit (!) vigo-
re huius presentis nostre declarationis, et correctionis, sed contra
damnatores principales, et culpabiles habeatur inquisitio. Reliqua uero
in dioto statuto declarata, et ordinata in sui roboris firmitate dura-
tura relaxamus.3i) (ldcirco auctoritate ducali premissa, et in execu-

31) Na tom mjestu svr3ava prijepis preinake (reformatio) 50. poglavlja buzetskog statuta.
Prepisan je bitni, meritorni, dio reformacije statuta, uz ispuStanje zavrdnih formula. Mi smo
dalje u zagradama dali i te zavrSne formule reformacije, pogotovo zbog datacije, koja je u pri-
jepisu, koji se nalazi u naSem, rukopisnom statutu, na 17. i 18. listu, ispuStena. Iz zavrSnih for-
mula te reformacije vidimo, da je tadadnji buzetski nacelnik (potestat) Tadej Quirino (Quirinus)
bio obavezan da sacini prijepis spomenute reformacije i da ga uvrsti u sam svezak (volumen)
statuta na odgovarajuée mjesto. To je on ovim prijepisom i ucinio, uvrstivsi taj prijepis u sta-
tut uz poglavlje 50., na koji se reformacija odnosila. Pri transkripciji prijepisa reformacije, koji
se nalazi u naSem, rukopisnom, statutu, utvrdili smo dosta razlika u pisanju izmedu tog prije-
pisa i sluzbenog teksta reformacije, objavljenog uz novi, Stampani, buzetski statut iz god. 15/5.
Posebno je vaZna razlika u tom S$to se jedan od dvojice izaslanika (orator, nuntius) buzetske
opcine, koji su u ime svoje opcine trazili tu reformaciju statuta, zove u sluzbenom, Stampanom,
tekstu reformacije »Bertono Cullenida«, dok se taj isti u prijepisu reformacije, koji se nalazi u
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tione ipsius requirimus Vos spectabilem dominum Thadeum Quirino,
honorandum potestatem Pinguenti, et successores vestros, quatenus
hec prescripta per Nos sit, ut promittitur, annullata, declarata, et cor-
recta quantum ad Vos spectat obseruare, et obseruari inuiolabiliter
facere debeatis, facientes has nostras in volumine statutorum istius fide-
lis comunitatis ad futurorum memoriam registrari, et registratas dicte
comunitati restitui. Quas in premissorum fidem ac robur iussimus
sigilli Sancti Marci impressione muniri.

Datum lustinopoli quinto Feruarij millesimo quadringentes;mo septua-
gesimo, indictione tertia).

Franciscus Foschari, Dei gratia dux Venetiarum, et cetera, nobillibus (!),
et sapientibus uiris loannj Fer(r)o, de suo mandato potestati Pinguenti
suc(c)essoribus suis fidelibus dilectis salutem, et dilectionis effectum
(! affectum).

Pro parte comunitatis Pinguenti suplicatum est nostro dominio, ut
statuta, et ordines sue ciuitatis confirmare dignemur, cor(r)igendo ea
in tabulis (1 talibus) capitulis, sicut in foleo(l), quod presentibus in-
troclusum vobis mittimus, videbitis contineri. Eorum itaque ciuium
supplicacionibus an(n)uentes ipsi (! ipsa) eorum statuta tenore pre-
sentium confirmamus, et uolumus, quod, factis illis cor(r)ectionibus,
que (in) incluso foleo continentur, dicta statuta obseruare, et obserua-
ri facere, in eo quod ad Uos attinet, faciatis. Nostro tamen dominio
arbitrium reseruamus addendi, mijtiuendj (Iminuendi), et cor(r)igendj
statuta predicta, sicut, et quando uidebitur dominio nostro.

Data in nostro ducali palatio de XXVIJ mensis Maij, XVa indictione
1437.

(A tergo). Nobilibus, et sapientibus uiris loanni Ferro, potestatj Pin-
guenti, et suc(c)essoribus suisg)

L 19a®  CAPUT U.

DE NON MUTUANDO SUPER PIGNERE ALICUI SERUO UEL
MERCENARIO.

Aliquis tabernarius uel aliqua alia persona non recipiet nec mutuet
super pignus aut super aliquas res seruorum uel mercenariorum aut
subpositorum alicuius ciuis uel habitatoris Pinguenti, et filiorum mi-
noris etatis alicuius ciuis uel habitatoris Pinguenti, sub pena soldorum
quadraginta paruorum, componenda comunibus Ueneciarum, et Pin-
guenti, et res totaliter (! taliter) recepte sint et(iam) restituende domi-

L. 20. no rei seu patrono sine tenore, (L.20.) et sine denarijs, neque fiat ra-
tio de dicto famulo seu mercenario uel filio, non habente etatem, illi
qui reciperit dictum pignus.

nasem, rukopisnom, statutu naziva »Bertono Rumenich«. Svakako je tofan taj posljednji naziv,
jer_je buzetski nacelnik znao bolje prezime svog izaslanika. Do te je razlike u pisanju sigurno
doSlo krivim ¢itanjem prvotnog, izvornog teksta reformacije, pri njegovoj objavi odnosno Stam-
panju.

32) U naSem, rukopisnom, statutu, na donjem rubu lista 17., na kojem je listu ispisana i
spomenuta izmjena (reformatio) 50. poglavlja écaput) statuta, nalazimo i prijepis potvrde (con-
firmatio) starog buzetskog statuta, iz 1435. godine, koji ovim radom objavljujemo. Ta je potvr-
da statuta ve¢ objaljena u uvodnom dijelu novijeg, Stampanog, buzetskog statuta iz 1575. godine.
Ipak je donosimo ponovno u prijepisu, radi potpunosti prijepisa starog buzetskog statuta, kao
i radi nekih razlika u Citanju teksta. Posebno isticemo, da je indikcija u objavljenoj, Stampanoj,
potvrdi naSeg, starog, statuta oznaCena s brojem »Xll«, dok ta indikcija u prijepisu uvrStenom
u na$, stari statut, odakle, kako rekosmo, prepisujemo tu potvrdu statuta, nosi broj »XVa, tj.
decima quinta. Ta ie oznaka indikcije to¢na, jer se slaze s godinom 1437, kad je bio od strane
mletatkog duzda, Franciscus Foscari, potvrden stari buzetski statut iz godine 1435.

33) lza prijepisa isprava, koje su interpolirane u izvorniku na listovima 17. i 18., nastavlja-
mo s donoSenjem daljnjeg teksta statuta.
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CAPUT L1J.

DE NON TENENDO TABERNAS APERTAS POST TERCIAM
CAMPANAM.

Nullus tabernarius audeat tenere tabernam apertam uel uendere uinum
nec aliquis audeat stare uel intrare tabernas de nocte post sonum
campane tercie, sub pena soldorum quadraginta pro quolibet contrafa-
ciente, et qualibet uice, cuius pene medietas accidat comunibus Uene-
ciarum, et Pinguenti, et alia medietas accusatori.

CAPUT LIJ.

QUOD NULLUS RECEDAT CELATE PER FRAUDEM.

Nullus sit ausus recedere a taberna celate uel uiolenter nixi prius sol-
uat tabernario uinum receptum ibidem, sub pena soldorum uiginti pa-
ruorum, comunibus Ueneciarum, et Pinguenti applicanda pro rixis
euitandis.

raput Liiij.

DE ACCIPIENTIBUS CAPUTHEUM UEL PILEUM A CAPITE
ALTERIUS.

Quicunque accipiet caputheum, pileum, cultelum uel aliam rem alicui
contra uoluntatem eius, si ciuas erit uel forensis, soluat soldos decem
paruorum, quorum medietas deueniat comunibus Ueneciarum, et Pin-
guenti, et alia medietas illi cui acceptum fuerit, et restituat statim rem
acceptam illli cui erat.

CAPUT LV.

DE FURANTIBUS REM ALIENAM.

Quiconque (!) furatus fuerit uel depredatus rem ualoris unius soldi,
emendet uiginti soldos, et si (q)uique ad decem soldos furatus uel de-
robatus fuerit, emendet pro quolibet soldo uiginti soldos paruorum
(L. 20a.) comunibus Uenetiarum, et Pinguenti, et emendet furtum seu
derobationem domino rei, et si soluere nequiuerit, frustetur, et bule-
tur, et baniatur a castro Pinguenti. Si uero ab inde superius furatus
fuerit uel depredatus, hoc remaneat, et sit in arbitrio dominationis
ad puniendum, et condenandum in maiori pena iuxta conditiones per-
sonarum, et rei.

CAPUT LVJ.

DE FURANTIBUS LIGNA, SARMENTAS, PALEAS SIUE FOENUM
AUT HERBAS.

Quicunque furatus fuerit alienas paleas siue alienum foenum, sarmenta
seu ligna aut herbas alienas, componat comunibus antedictis soldos
uiginti paruorum, et uiginti domino rei, et uiginti accusatori, et emen-
det damnum domino rei in duplo, saluo quod si illli qui non ha-
buerint etatem furati fuerint, solua(n)t medietatem pene tantum. Ac
etiam nulla persona, masculus uel femina, paruus uel magnus, audeat
ire per alienas uineas accipiendo uites, paleas, sarmenta uel buscando
uel faciendo aut dando damnum, sub pena uiginti soldorum, compo-
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L. 21a.

35

34;

nendorum comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et uiginti soldorum ac-
cusatori, et uiginti soldorum domino rei, et satisfaciendi damnum in du-
plo domino rei, et quilibet possit accusare supra suum uel alienum
damnum, et eius accusa ualeat, et teneatur, beet non haberetur (!)
testem.

CAPUT LVIL.

DE FURANTIBUS VUAS (! UVAS), ALIENAS, ET ALIENAS FRUGES.

Siquis furatus fuerit alienas vuas, fruges, fructus, et herbas in ortis,
soluat libras tres paruorum, videlicet soldos uiginti comunibus ante-
dictis, et soldos (L.21) uiginti accusatori, et soldos uiginti domino
rei,34) et soluat35) domino rei in duplo, saluo quod si illi, qui non ha-
buerint etatem hoc fecerint, solua(n)t medietatem pene tantum. Et
siquis ultra unum galerum furatus fuerit alienas vuas, fructus, et her-
bas, soluat libras decem paruorum, de quibus accusator soldos qua-
draginta habeat, et comunia Ueneciarum, et Pinguenti residuum, et
illi qui furati fuerint soluant domino rei damnum in duplo. Et siquis
furatus fuerit in nocte dictas uuas, fructus, et herbas, ab occasu solis
usque ad ortum solis, soluat penam duplicatum, ut supra, et damnum
extimari debeat, et quilibet habens etatem accusare possit semper (!)30)
suo, et alieno damno, et eius accusa ualeat. licet non habeat testes.

CAPUT LVIN.

DE PROICIENTIBUS AQUAM IN VIAM PUBLICAM DE ALTO.

Decetero alicui persone non liceat de die nec de nocte proicere a
balchionibus siue scalis, fenestris seu lobiis, et fosolis de alto aquam
inondam in uiam comunis nec aliquam turpitudinem, sub pena uiginti
sodlorum comunibus antedictis, et decem soldorum accusatori. Et si qua
persona proiciet dictam aquam uel turpitudinem, ut dictum est, super
aliquam personam, soluat dictam penam duplicatam. Ac etiam nulla
persona, parua uel magna, audeat ponere uel proicere a basso uel ab
alto in aliqua strata publica uel in aliqua uia consorcium nec in fosato
comunis aliquam turpitudinem fetidam, uinacias nec fimum, sub pena
(L. 21a.) uiginti soldorum pro qualibet persona contrafaciente, et quod
hoc37) semper dominatio teneatur accusatores secretos, et credatur dicte
accuse accusatori per sacramentum, absque testibus, habente accusato-
re medietatum pene, et comunibus Ueneciarum, et Pinguenti aliam
medietatem.

CAPUT LVIN.

DE PONENTIBUS IGNEM IN SILUIS, ET IN TERRITORIIS COMU-
NIS DIUISSIS.

Nulla persona audeat portare ignem in siluis comunis uel in alienis
banitis seu in districtu castri Pinquenti, pro quo igne fiat damnum
comuni uel diuersis personis, sub pena librarum octo paruorum, cuius
pene medietas accidat comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et alia me-
dietas illi qui eum accusauerit. Et siquis contrafacerit soluat damnum
totum in duplo, quod reperiatur fore factum nomine dicti ignis. Et si
soluere non poterit dictam penam, et dictum damnum, amittat manum
dextram, taliter quod separatur a persona sua, et si fugeret, quod per-

Iz tog vidimo, da je jedna_libra sadrzavala 20 malih soldi.
Na tom mjestu izvornika iza »soluat« manjka jo$§ rije€ »daminim«.

36) RijeC »semper« pisana greSkom mjesto »super«.
37) Ispred rije€i »hoc« jo§ manjka u izvorniku rije€ »super«.



L. 22a.

petualiter sit banitus a castro, et districtu Pinduenti, et semper existat
in dicta pena, et hoc intel(l)igatur ante quindecim dies mensis Marcij.

CAPUT LX.

DE PORTANTIBUS IGNEM DE NOCTE.

Statuimus, et ordinamus, quod nulla persona, parua uel magna, audeat
portare per castrum Pinguenti de nocte ignem, sub pena uiginti soldo-
rum, pro quolibet contrafaciente in qualibet uice, excepto quod in casu
rumoris possint accendi (L. 22.) faces, et alia luminaria ad honorem
dominij, et conseruationem, et deffensionem castri Pinguenti.

CAPUT LXJ.

DE INCIDENTIBUS, ET APPORTANTIBUS LIGNA DE SILUIS.

Nullus ciuis uel forensis, paruus uel magnus, masculus uel femina,
audeat incidere uel asportare de siluis uel nemoribus banitis comunis
Pinguenti seu diuersarum personarum linea (! ligna) sicha uel uirida,
sub pena librarum trium paruorum, et pene medietas accidat comuni-
bus Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medietas accusatori, sine aliqua
remissione, et termino, et quelibet persona, habens etatem, super suo,
et alieno damno accusare possit, et eius accuse credatur, et ualleat
absque sacramento.

CAPUT LXN.

DE PORTANTIBUS UITAS (!)») UEL LIGNA ARBORUM.

Nullus decetero audeat conducere uel apportare in castro Pinguenti
uites uinearum, oliuaria uel ligna alicuius arboris fructifere, sine li-
centia dominationis, per totum annum nisi a festo sancti Michaelis de
mense Septembri usque ad festum Omnium Sanctorum, sub pena sol-
dorum quadraginta paruorum pro qualibet uice, cuius pene medietas sit
comunium Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medietas accusatoris.

CAPUT LXIN.

DE FACIENTIBUS DAMNUM IN UINEIS, CAMPIS, ET TERRIS ALIE-
NIS.

Siquis fecerit damnum in uinea, campo seu terra alterius, videl cet
arando, ligonigando uel incidendo de terra alterius uel aliter deuastan-
do,, emendet, et satisfaciet domino pos(s)essionis totum damnum in
duplo, et componat comunibus predictis libras quatuor paruorum.

CAPUT LXI.

DE EUNTIBUS PER POS(S)ESSIONES ALTERIUS.

Quicunque publicauerit (1)”) iuerit uel transitum fecerit per uineas,
campos uel pos(s)essiones seu ter(r)itorium alterius, sine licentia do-
mini uel pos(s)essoris, componat soldos decem comunibus antedctis,
et soldos decem paruorum domino pos(s)essionis, et soldos decem
accusatori, et satisfaciat damnum, quod fecerit, domino rei in duplo.

38) »uitas« znaCi »uites«, kao $to uostalom dalje u tekstu pravilno stoji.

39) »publicauerit« greSkom mjesto »publice«. Do te je greSke sigurno do$lo misaonom aso
nancijom pti pisanju te rijeci »publice« i iduée »iuerit«.
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et quilibet accusare possit, tam supra (1)4) suo quam alieno damno, et
eius acousa ualeat, et credatur sibi, licet non habeat testes, saluo quod
illi qui iuerint ad fontes, per alienas pos(s)essiones, non teneantur ad
dictam penam.

CAPUT LXV.

DE FACIENTIBUS HERBAM IN PRATIS, UINE1S SEU CAMPIS
SEMINATIS.

Nullus paruus uel magnus audeat facere herbam in pratis uel uineis
seu in campis alterius, alienis, seminatis, sub pena componendi soldos
decem comunibus predictis, et soldos decem accusatori, et soldos decem
domino pos(s)essionis, et satisfaciat damnum domino rei in duplo, et
quilibet accusare possit, tam super suo quam alieno damno, et eius
accusa ualeat, licet non habeat testes.

CAPUT LXVJ.

DE EREDICANTIBUS41) LIMITES UEL CONCERNES (!) ALICUIUS
POS(S)ESSIONIS.

Quicunque limites uel concernes (!) alterius, qui essent in aliqua
pos(s)essione, eredicauer.it uel occultauerit uel extra acceperit, compo-
nat libras octo paruorum comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, vide-
licet medietatem, et alteram medietatem illi cui damnum factum fue-

L 23 rit seu iniuriam intulerit, et tamen nihilominus (L. 23.) concernes siue
limites ad statum, et locum suum pristinum reducantur.

CAPUT LXVN.

DE SUBTRAHENTIBUS MERCENARIOS ALICUI PERSONE

Quicunque subtraxerit aut fecerit subtrari aliquo modo mercenarium
alterius ciuis uel habitatoris Pinguenti, donec morabitur con (!) illo et
obligatus fuerit tam cum carta quam sine carta, componat comunibus
Ueneciarum, et Pinguenti mediam marcam, et mediam marcham do
mino mercenarij.

CAPUT LXVIL.
DE AUDIENTIBUS CRIDARI AD ARMA, ET NOLENTIBUS IRE AD EA.

Statuimus quod quiconque (!) cridar.i audiet ued clamari arma uel ad
arma, et non ibit uel non curet illuc, sit, et habeatur ut periurus, et
soluat soldos centum comunibus antedictis, et quilibet qui uide-
bit aliquem non euntem illuc ad dictam clamationem armarum,
quem credat audisse dictam clamationem armarum, teneatur sacra-
mento manifestare, et denonciare (!) eum regimini Pinguenti.

CAPUT LXVIIL.

DE INUENIENTIBUS RES ALIENAS.
Quicunge inuenerit aliquas alienas res siue rem, apertas, et apertam
portare debeat, ut omnes uideant, et illa die quam cicius poterit rem

. 40) Greskom mjesto »super ili »supra«, ali je tada iza toga trebalo slijediti »suum quam
alienum” damnume.
41) »eredicantibus« mjesto »eradicantibus«.
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. 24.

uel res presentare regimini, et qui contrafecerit soluat comunibus ante-
dictis soldos centum paruorum, et nihilominus emendet rem acceptam
seu repertam domino, cuius erat, in duplo.

CAPUT LXX

DE RETINENTIBUS RES MIS(S)AS AB ALIQUO ALICUJ.

Si per aliguem nostrum ciuem uel habitatorem Pin(L. 23.a.)guenti
denarij seu res alique mitterentur alicui conuicino seu conuicine, ha-
bitatori uel habitatrici nostre ab aliquo ciue uel habitatore uel a fo-
rense, quod ille qui dictos denarios receperit, teneatur dare, et desi-
gnare, seu res alias, illi uel illis, cui uel quibus, mit(t)erentur infra
terciam diem postquam applicuerit Pinguento, et si non dederit, et
presentauerit dictos denarios uel res illi uel illis, quibus mit(t)erentur,
ut supra, quod ille qui dare, et consignare deberit transmis(s)a, deci-
dat, et componat comunibus Ueneciarum, et Pinguenti libras uiginti
quinque denariorum paruorum, et in duplo rem uel denarios restituere,
et refficere illi cui mit(t)entur. Et si ille talis, cui mit(t)entur, non
esset in Pinguento, ille portator denariorum seu rerum, eos denarios
seu res presentare debeat regimini Pinguenti infra terminum supra-
dictum, sub eadem pena.

CAPUT LXXJ.

DE MERCATORIBUS DEBENTIBUS HABERE IUSTAS MENSURAS.

Vllus quisque mercator in castro Pinguenti teneatur, et debeat habere
iustam stateram, balandam, libram, bragolarium, et quamlibet aliam
mensuram uel pondus, cum quibus vendat emet, et mensuret, sub
pena librarum decem paruorum, componenda comunibus Ueneciarum,
et Pinguenti,pro quolibet, et qualibet diotarum mensurarum, et punda-
ris(1): statere, balantie, et aliarum mensurarum, que reperirentur esse
false seu non iuste, et insuper satisfaciat damnum illi, quem defrau-
dauerit in uenditione uel emptione.

CAPUT LXXN.

DE DANTIBUS MINUS PUNDUS (!) ALIENIS.

Siquis mercator aut stationarius, becarius siue tabernarius dederit mi-
nus pondere uel mensura, componat comunibus antedictis soldos uiginti,
et res malle (!) punderate (!) seu mensurate remaneant iusticiarijs, et
ille qui malam mensuram fecerit, emendet damnum in duplo ementi.

CAPUT LXXIN.

DE BECARIJS VENDENTIBUS CARNES MORTISINAS.

Nullus becarius nec alia persona audeat ducere uel apportare seu appor-
tari facere uel uendere uel uendi facere in becaria comunis carnes, que
forent murtisine (!), nec in aliquo loco dicti castri, absque licencia
regiminis Pinguenti, sub pena soldorum centum paruorum, que pena
deueniat comunibus antedictis.

CAPUT LXXIIN.

QUOD BECARIJ NON UENDA(N)T DUAS CARNES INSIMUL.

Nullus becarius sit ausus uendere duas carnes insimul, sed quaslibet
carnes pro se, et separatim incipiendo a melioribus, et postmodum a
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peioribus, sub pena soldorum quadraginta paruorum, componenda
comunibus Ueneciarum, et Pinguenti pro quolibet, et qualibet uice.

CAPUT LXXV.

QUOD BECARIJ NON UENDANT CARNES PRO ALTERA QUALITATE
QUAM SINT.

Statuimus, et ordinamus, quod nullus becarius uel alia persona audeat
uendere carnes pro altera qualitate quam fuerint, videlicet de pecude,
de moltono pro castrato uel de ircho uel simili, sub pena librarum
trium paruorum, componenda comunibus predictis pro qualibet uice.

CAPUT LXXVI.

QUOD BECARIJ UENDANT CARNES SECUNDUM EXTIMATIONEM
IUSTITIARIORUM.

Nullus becarius audeat uendere carnes nisi (L. 24a.) prius fuerint exti-
mate a iusticiario comunis Pinguenti, et teneatur uendere dictas carnes
secundum quod per iusticiarios fuerint estimate (!), et non vitra, sub
pena soldorum centum paruorum, cuius pene medietas sit comunium
Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medietas iusticiariorum pro qualibet
uice. Et omnes alias carnes uendant secundum consuetudinem positam
in Pinguento, et non plus, sub pena antedicta.

CAPUT LXXVN.

STATUTA CONTRA CLIBARIOS (1)42)

Clibanarij non#& accipiant pro coctura panum: de uiginti panibus unum
panem, et non ultra, et illum panem accipiant coctum tantum, et non
aliter nec plus reccipiant (!), sub pena soldorum quadraginta paruorum,
guorum medietas sit comunium Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medie-
tas accusatoris et teneatur de credentia. Et quod nemo audeat eis plus
dare, sub dicta pena. Et si clibanarij uel clibanarie deuastabunt
conquendo panes uel aliquo alio malo modo, satisfaciant statim damnum
totum illi cuiul erant dioti panes taliter deuastati.

CAPUT LXXVIL.

DE FACIENTIBUS FIERI OLEUM, ET DE SALARIO TORCULARUM.

Quicunque faciet fieri oleum, teneatur, et debeat dare decem libras olej
pro centenario, et44) decem libris unam, et expensas torcularijs, secun-
dum pos(s)ibilitatem patronum45 fieri facientium oleum, et non plus,
sub pena librarum decem paruorum, cuius pene medietas sit comu-
nium Ueneciarum, et Pinguenti, et alia medietas accusatoris, et tenea-
tur de credentia. Et quilibet patronus (L.25.) torcularum habere de-
beat mensuras sibi datas per regimen uel per iusticiarios Pinguenti,
videlicet urnam, et libram signatas, et non plus, sub dicta pena.

CAPUT LXXVIIN.

DE DICENTIBUS UANA UEL MENDATIA DE ALIQUO.

Si qua persona dixerit uel denar(r)auerit aliqua noua46) uel mendatia
alicui persone in Pinguento, propter que noua47) uel mendatia scando-

42) »clibarios« greSkom mjesto »clibanarios«.

44
45

43) U stilu te reCenice »non« nije potreban.

Mjesto »et« trebalo je, po smislu, u tekstu stajati »scilicet pro«.

Tako u izvorniku »patronum« mjesto »patronorume.

46) U tekstu nalazimo na tom mjestu, i dalje, rije¢ »noua« u znacenju rije€i »uana«, koju

¢itamo u naslovu poglavlja.
47) Vidi prethodnu biljesku.
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lum (1)®, briga uel rumor oriri possit, condenetur illa talis persona
per regimen castri in libris decem paruorum comunibus Ueneciarum,
et Pinguenti, et regimen possit, et ualeat dictam talem personam con
finare a castro, et districtu Pinguenti per quatuor menses.

CAPUT LXXX.

DE CONTRAFACIENTIBUS PRECEPTUM DOMINATIONIS.

Si per dominationem castri Pinguenti preceptum fuerit alicui persone,
quod non dicat alicui alij (') uilaniam persone uel iniuriosum uerbum
aut quod non offendat aliquam personam dictis uel factis, et sibi fue-
rit accepta seccuritas (!) uel non, dunmodo(l) sit sibi precentum, ut
dictum est, et ille talis cui preceptum fuerit contrafecerit, deccidat (!)
ad totam penam precepti, et securitatis, si fecerit, et dicta pena non
possit modo aliquo nrinuj nec mitigari.

CAPUT XXXJ.

QUOD ALIQUIS CIUIS UEL HABITATOR PINGUENTI NON OBLIGET
SE PER FORENSEM, SINE LICENTIA REGIMINIS.

Aliquis ciuis uel habitator Pinguenti non audeat decetero se obligare
fide iubere uel securitatem aliquam facere uel prestare pro aliquo fo-
rense, absque licentia dominationis, sub pena librarum decem paruo-
rum, componenda comunibus Ueneciarum, et Pinguenti, et insuper illa
talis obligatio, et fideiussio careat firmitate.

CAPUT LXXXIJ.

DE LAUANTIBUS PAN(N)OS UEL HERBAS IN EUNTIBUS (!)«

L. 25a. Nulla persona tam masculus quam femina, paruus uel magnus (L. 25a.)
audeat lauare pannos uel herbas in aliquo fonte penes Pinguentum uel
in districtu nec quiestareso) uel facere uituperiumsi) prope uel circa
fontem, sub pena uiginti soldorum paruorum pro quolibet contrafacien-
te, et pro qualibet uice, cuius pene medietas sit comunium Ueneciarum,
et Pinguenti, et (alia) medietas5) accusatoris, et tenebitur de credentia
absque alijs testibus.

CAPUT LXXXIN.

DE ACCIPIENTIBUS DENARIOS CAUSA LABORANDI.

Quicunque acceperit denarios ab aliquo causa laborandi uel si ire pro-
miserit ad laborandum, absque eo quod prius acceperit denarios, et
in die promissa uel ordinata non iuerit ad laborandum illi cui promiserit
soluat soldos wuiginti coommibus antedictis, et operam duplicatam
illixycuil8 promiserat laborare, et statim de presenti, si acceperit de
narios, restituat illi a quo receperat. Et si aliquis ciuis uel habitator
Pinguenti acceperit aliquos in operibus suis, et statim non soluerit in
sero, decidat in eadem pena, ut supra dictum est.

48) »scandolum« mjesto »scandalum.
49) »funtibus« mjesto »fontibus«.

50) To je talijanska rije€ u latinskoj formi: »quietare, quetare«, a znai »ponere, posare« —
postavili, poloziti, ostaviti.

_ 51) »uituperium«, neklasi¢na latinska rije¢, stvorena od glagola »vituperare« i od supstantiva
»viputeratio«, a znaci »non, $to je za prijekor, sramotno«. Ovdje znaCi »neCistoca, prljavost, ne-
Cist«.

52) U izvorniku pred »medietas« trebalo je jo§ doci rije¢ »alia«.

129



CAPUT LXXXIII.

DE EMENTIBUS DE MANU PRECONIS.

Quicunque emerit aliquod mobile uel stabile de manu preconis Pin-
gucnti, teneatur statim uel eadem die, qua emerit, soluere denarijs pro
quibus emerit, sub pena centum soldorum comunibus antedictis, pre-
ter si pactum aliud esset inter uenditorem, et emptorem uel si uenditio
illa esset conditionata, quod tunc pacta illa obseruentur.

CAPUT LXXXV.
DE FORENSIBUS, HABITANTIBUS IN PINGUENTO.

L. 26. Quilibet forensis, qui uenerit, et steterit in castro Pin(L. 26.)guenti, et
habitauerit per vnum annum uel ultra, teneatur statium facere in comu
ni guardas5), et omnes alias faciones dicti castri, quemadmodum alij
uicini faciunt, et teneatur ad quelibet factura dicti comunis, et habea-
tur pro uicino, et habitatore.

CAPUT LXXXVJ.

QUOD MULIER POSSIT UENDICARE POSSESSIONEM SUAM A UIRO
ALIENATAM.

Statuimus, et ordinamus, quod siquis uir habens vxorem, qui fuerit ut
frater, et soror cum dicta eius uxore in omnibus eorum bonis, mobili-
bus, et fixis, secundum consuetudinem castri Pinguenti, uendderit uel
obligauerit uel aliter alienauerit de bonis ipsorum iugalium uel pos-
sesionem aliquam in qua uel in quibus eius uxor partem haberet, et
ipsa eius uxor non as(s)entiret expresse ipsi uenditioni, obligationi uel
allienationi illius possessionis uel aliorum bonorum, quod statim, et
quandocunque ipsa talis mulier uxor illius, tam uiuente ipso uiro
eiuus (1%, quam dis(s)oluto matrimonio per mortem illius mariti suj,
possit, et ualeat repetere, et uendicare partem suam illius possessionis,
taliter allienate, a quolibet pos(s)essore, pos(s)idente ipsam possessio-
lem uxoris sue, quam=c) ipse uendiderit ratione fratris, et sororis, uiuente
vxore uel mortua ipsa. Et simili modo dicimus, si pro debitis alicuius
uiri bona ipsius uiri uendentur ad extimariam (!) comunis Pinguenti,
quod etiam dicta uxor eius possit deffendere, pettere (!), et uendicare
suam partem illius pos(s)essionis siue aliorum bonorum, videlicet
dimidietatem (!), secundum consuetudinem Pinguenti. Et si forte dicta
uxor illius talis uiri, cuius bona uendentur pro debitis illius, uellet eme-
L. 26a re partem uiri sui illius possessionis (L.26a.) que uendetur, quod illa
pos(s)essio seu pars uiri ,quam emeret dicta uxor, libere, et integre sit
dicte mulieris, et dictus eius maritus nullam partem habeat in perpe-
tuum™) ratione fratris, et sororis in dicta pos(s)essione uel in aliquibus
bonis emptis uel (re)cuperatis per dictam eius uxorem, que bona es-
sent uendita pro debitis illius uiri. Et hoc statutum ualeat, et locum
habeat, et uendicet sibi locum in preteritis, et futuris. Et si mulier
uiuente uiro suo non peteret suam partem illius pos(s)essionis, et bo-
norum, taliter uenditorum, et aleniatorum (!)ss), quod nulla prespi-
cio (1)”) temporis incurat uel prediuditium inducat dicte mulieri uiuen.

53) U izvorniku te dvije rije¢i pisane zapravo grafijom »illj cuj«.
54) »guardas« znaci »guardias«, tj. straZa.
55) »eiuus« omasSkom pisano mjesto »eius«.

56) »quam« odnosi se na prednju rije¢ »partem.

57) U izvorniku stoji zapravo »imperpetuum«. Kako taz izraz znaci »ono, $to nije vje€no, traj-
no«, a ovdje se mislilo na »nesto trajno«. Mi smo tu rije¢ transkribirali, kako je trebala biti napi-
sana tj. »in perpetuume«.

58) »aleniatorum« greSkom mjesto »alienatorumc.

59) Tako u izvorniku »prespicio« greSkom mjesto »prescriptio«.
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L. 27a.

60
61
62

te uiro suo. Et si contigerit quod uenderetur uel quod opporteret uendi
de bonis aliquibus, que fuissent acquisita per ipsos iugales uel aliquem
eorum post eorum contra(c)tum matrimonij, pro debitis alicuius ip-
sorum, quod tunc cogatur per regimen Pinguenti, tam vir quad uxor,
qui uel que reccusaret soluere uele dictum debitum, ad recipiendum
partem debitorum factorum, et bonorum acquisitorum per ipsos iugales
tantum usque illum presentem diem, quo acceperit dictam partem.
Et tunc quis ipsorum iugalium uoluerit habere partem bonorum, per
e0s acquisitorum post contractum eorum matrimonij teneatur etiam
ad debita omnia facta, per eos uel alterum eorum, post contractum
eorum matrimonij usque illum presentem diem capte seu accepte
dicte partis, licet non esset obligatus uel obligata in instrumento uel
instrumentis debiti uel debitorum.

CAPUT LXXXVUN.

DE MULIERE IN ADULTERIO COMPRENHENSA (!).

Ordinamus, et statuimus, quod si aliqua mulier uxor alicuius (L. 27.)
ciuis uel habitatoris castri Pinguenti, viuente dicto suo uiro, comiserit
seu fecerit adulterium cum aliquo, et de hoc fuerit publica uox, et
fama uel manifeste apparerebit regiminij, quod bona dicte mulieris,
que taliter comiserit adulterium, deueniant marito suo, qui uerecun-
diam, et iniuriam passus est, et dicta mulier nihil de dictis bonis perci-
pere debeat nec habere, et regimen Pinguenti infra unum mensem, facta
sibi querimonia, debeat diffinire, declarare, determinare, et sententiare
supradicta cum debito sacramenti, et sub pena quinquaginta librarum
paruorum, componenda comunibus antedictis.

CAPUT LXXXVIN.

DE TESTAMENTO MULIERIS, HABENTIS UIRUM.

Quelibet mulier, habens uirum, uolens condere testamentum, faciat
illud testamentum coram uiro, suo, et saltem coram uno de propinquio-
ribus suis, que potterit (!) reperirj, et conuitari a uiro eiusdem. Et si
forte uir illius mulieris non esset in terra Pinguenti aut nollet aliquem
conuitare uel testamento huiusmodi interesse, tunc regimen teneatur
mittere ad dictam mulierem unum ydoneum nuntium, coram quo ipsa
mulier testari possit sua bona. Et si aliter factum fuerit, non ualeat
dictum instrumentum siue testamentum, et quicunque conuitauerit
aliquem siue@) nontius (') regiminis fuerit, hoc teneatur ostendere per
publicum instrumentum, et aliter ostendi non possit.

CAPUT LXXXVII.

DE TESTAMENTO MULIERIS, NON HABENTIS UIRUM.

Item quelibet mulier non habens uirum, uolens condere testamentum,
teneatur conuitare uel conuitari facere vnum uel plures de suis pro-
pinquis ad testandum bona sua coram ipso ubi ipsis, et si ipsa non ha-
beret propinquos uel si eius propinqui non essent in castro Pinguenti
aut non possint inueniri, tunc ipsa talis mulier teneatur mittere
(L. 27a.) uel ire ad regimen, et petere unum nontium@l) aut plures, et
regimen teneatur mittere unum nuntium aut plures ad dictam mulie-
rem, coram quo uel quibus illa talis mulier debeat facere testamentum
de bonis suis, (et)8) si aliter testamentum factum fuerit, non ualeat.

Mijesto »siue«, bilo bi jasnije da je stajalo u tekstu »etiam si«.
Tako u izvorniku na tom mjestu »nontiume«, a dalje nuntium«.
Tu manjka jo§ »et«.
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CAPUT LXXXX.

QUOD IN QUOLIBET TESTAMENTO INTERSI(N)T*) TESTES
QUINQUE.

li quolibet testamento, et contra(c)tu04) testamenti intersint notarius
publicus, et quinque testes ydonei, aut plures, bone fame, et si aliter
factum fuerit non ualleat illud testamentum, et nulla persona audeat uel
presumat modo aliquo contradicere uel inhibere alicuj persone uolenti
condere testamentum, et si forte interdixerit uel inhibebit notario uolen-
ti illud scribere, tale interdictum non ualeat, et notarius pro tali inter-
dicto non dimittat scribere illud tale testamentum, ymo scribat illud
secundum uoluntatem testatoris, et licitum sit cuilibet uiro facere suum
testamentum quandocunque uoluerit. Et ultimum testamentum semper
firmum in omnibus habeatur, dummodo in dicto testamento sit notarius
publicus, et quinque testes ydonei ad minus.

CAPUT LXXXXJ.

DE SUC(C)ESSIONE«) BONORUM PARENTUM, DECEDENT(I)UM&)
AB INTESTATO.

Siquis uero utriusque sexus ab intestato decesserit, filaj, et filie, et
alie persone @) ipsius deffuncti des(c)endentes«), qui non fuerint
ema(n)cipati@, succedant in bonis ipsius6/). Tamen si dictus deffunc-
tus68) habebit etiam alios filliosss) aut filliasos) emancipatos, et uoluerint
ipsos habere partem in bonis paternis, et maternis, teneantur reducere
omnia bona sibi data in emancipatione seu in maritatione simul cum
bonis paternis uel maternis talis deffuncti uel deffuncte, et tunc dicta
bona comuniter parci(L.28.)antur inter ipsos heredes, intelligendo de
bonis tantum que pater, et mater habebant tempore emancipationis
iam dicte. De alijis uero bonis acquisitis per eos post emancipationem
siue maritationem, talis maritatus seu emancipatus nihil habeat, salua
tantum ratione propinquitatis. Et si (e)mancipatus6) uel maritatus
uoluerit habere partem in bonis paternis uel maternis, vt dictum est,
eligat partem infra duos menses, si fuerit in Pinguento uel Uenetijs,
et si fuerit ultra partes Uenciarum, debeat tamen medium annum post
decessum patris uel matris eligere dictam partem, alioquim nullam
partem habeat transa(c)to”) tempore predicto nec de predictis pettere
possit. Et intelligatur esse emancipatus quilibet cui data fuerit
duos (1)70) a patre uel a matre.

CAPUT LXXXXIJ.

DE SUC(C)EDEINTIBUSE) AB INTESTATO DEFFUN(C)TIS.6)

Siquis utriusque sexus ab intestato deces(s)erit® liberis seu alijs
personis ab eo uel ea des(c)endentibus@) non extantibus, bona omnia
illius talis deffuncti deueniant fratribus, et sororibus illius deffuncti, sj

63) U izvorniku stoji »intersit«, a trebalo je stajati »intersint«.

64) Zanimljivo je, da se oporuka na tom mjestu naSeg statuta tretira i kao »contractumc, tj.
ugovor. To nije pravno tacno, jer iako je oporuka pravnovaljana tek prihvatom od strane odrede-
nog odnosno postavljenog nasljednika, ipak se ona mora smatrati jednostranim pravnim po-
slom, jer premda je ona za oporucitelia perfektna, tj. obavezna samom njegovom izjavom volje,
on tu svoju posljednju volju moZe za Zivota, po volji, i viseput mijenjati i preinacivati.

65) Na svim tim mjestima, mi smo u zagradama dodali jo§ potrebno slovo rijeci.

66) To »et alie persone« nije potrebno u tekstu.

67) lza »ipsius« podrazumijeva se »defuncti«.

68) Ta su rijeCi u izvorniku pisane takvom grafijom.

69) Na svim tim mjestima, mi smo u zagradama dodali jo§ odgovarajuée slovo rijeci.

70) Tako u izvorniku »duos«. U novijem buzetskom statutut iz 1575. god., koji je pisan talijan-
skim jezikom, to je mjesto statuta stilizirano »al qual Sarano sta dati doni dal padre o dalla
madre«. Mi mislimo, da u naSem statutu ta rije€, »duos« stoji u zna€enju »dos«.
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L. 28a.

71
72
73

fuerint ex utroque parente. Sed si ille talis deffun(c)tus “) haberet
fratres, et sorores tantum ex parte patris, bona omnia que fuissent
illius talis deffunc(c)ti«8) ex parte patris deueniant illis fratribus et
sororibus supradictis. Et econuerso si habuerit fratres uel sorores ex
parte matris tantum, bona omnia que ipse deffunctus habuisset ex
parte matris deueniant fratribus, et sororibus ex parte matris. Alia
uero acquisita?i) illius deffunci, si qua72) fuerint, omnia comuniter
diuidantur inter fratres, et sorores illius deffun(c)ti®) tam ex parte
(L.28a.) patris quam ex parte matris, hoc tamen semper intellecto, et
reseruato, quod si ille talis deffunctus habuerit patrem vel matrem
uiuentes, quod dicti tales fratres uel sorores, quj in dictis bonis
succedentur, teneantur prouidere, et subuenire de dictis bonis patri, et
matri eorum ad eorum comodum in expensis de ui(c)tu, et vestitu,
quod si non fecerint, regimen Pinguenti teneatur eos constringere ad
predicta, si per dictos patrem, et matrem fuerit postulatum, secundum
condiciones, et status (!) parcium. Et si ille talis deffun(c)tus non ha-
beret fratres uel sorores ex parte patris, et patrem haberet, omnia bona
que fuissent siue habuisset ex parte patris deueniant patri. Et econuerso
omnia bona que habuisset ex parte matris deueniant matri. Et si non ha-
beret fratres uel sorores ex parte matris, et matrem haberet, omnia bona
que fuissent siue habuisset ex parte matris, deueniant matri. Et si non
haberet fratres uel sorores nec ex parte patris nec ex parte matris, et pa-
rentes habuerit ille talis deffunctus, omnia bona ipsius parentibus deue-
niant. Et si tantum patrem haberet, et non matrem, omnia bona, que dic-
tus deffunctus habuisset ex parte patris, et acquisita omnia deueniant
patri. Bona autem omnia que habuisset ex parte matris, deueniant pro-
pinquioribus uel propinquiori illius deffuncti ex parte matris. Et
econuerso si matrem habuerit, et non patrem, omnia bona, que talis
deffu(n)ctus habuisset ex parte matris, et acquisita, deueniant matri.
Bona autem que habuisset ex parte patris, deueniant propinquiori uel
propinquioribus illius deffuncti ex parte patris. Sed si talis deffun(c)tus,
carens parentibus, haberet fratres uel sorores tantummodo et parte
patris (L. 29.) uel tantummodo ex parte matris, et non ex utroque pa-
rente, talis frater uel soror succedat in bonis illius deffuncti, videlicet
in ipsis bonis, que dictus deffun(c)tus habuerit ex linea parentelle illius
fratris uel sororis, et omnia acquisita, si qua erunt, illius deffunctj. Et
alia bona illius deffuncti, que habuisset ex aitera linea parentele,
deueniant propinquiori uel propinquioribus ipsius, que erunt ex alia
linea. Et si ille deffunctus careret fratribus, et sororibus, tunc omnia
sua bona diuidantur per medium, quorum una7) medietas deueniat
propinquiori ex parte patris, et allia medietas deueniat propinquori
ex parte matris.

CAPUT LXXXXIN.
DE NON ALIENANDO REM SIBI LEGATAM AD USUFRUCTUM.

Si alicui persone fuerit aliquid legatum ad usufructuandum, et gauden-
dum in uita sua uel aliquid(!)74 aliud certum tempus, non liceat iili cu)
legatum est aliquid, illud quod sibi legatum extiterit, alicui uendere,
dare, donare, obligare seu modo aliquo alienare, sine uerbo, et licentia
aut consensu illius uel illorum, qui successuri sunt in illis bonis, sub
pena perdendi statim ad presens illud quod alienauerit de predictis,
sine omni tenore, et sine aliqua exceptione, ueniendo illos qui illam
rem succedere debent, quoniam priuilegium tenetur amittere qui pro-
missa sibi abutitur potestate. Et si in testamento continetur rem cun-
seruari(!)® debere in culmine, et modo aliquid allienauerit uel abu-

Pred »acquisita« podrazumijeva se rijeC »bonac.
Tako »qua« u izvorniku. N B _
U izvorniku rije€ »una« pisana numerickom grafijom, »jac

74) »aliquid« mjesto »aliquod«. )
75) »cunseruari« mjesto »conseruari«.
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sus fuerit, allienata bona solummodo amittat, de presensti(l)7) in suc-
cessorem ipsum ueniendo, ex quo contra testamentum comissit, quo-
niam qui in uno precepto legis offendit, factus est omnium reus.

L. 29.a CAPUT LXXXXIN.

DE ADUENIS AB INTESTATO7), ET SINE HEREDIBUS
DEFFUN(C)TIS.

Siquis forensis, conuicinus B uel habitator Pinguenti sine testamento,
et absque heredibus morietur in Pinguento uel in districtu, volumus,
quod comune Pinguenti succedat in bonis illius, quia castrum nostrum
est mater ciuium, et protectio generalis, et dicta bona seruentur per
comune dicti castri usque ad annos quinque completos, ita, et taliter,
quod siquis propniqus (!) dicti deffuncti uenret infra dictum term-
num quinque annorum, quod omnia dicta bona dentur sibi a comuni.
Et si non ueniret infra dictum terminum quinque annorum, quod medie-
tas dictorum bonorum detur pro anima dicti deffuncti, et altera medie-
tas sit comunium Ueneciarum, et Pinguenti.

CAPUT LXXXXV.

QUOD COMISSARI) TENEANTUR ADIMPLERE LEGATA TESTA-
TORIS

Statuimus, et ordinamus, quod omnis tutor79) seu commissariusso) in
testamento ab aliquo constitutus teneatur, et debeat facere, adimplere,
dare, et satisfacere cuilibet persone, et omnia relicta, et ordinata, et
omnia comissa a testatore pro anima eius siue quocunque alio modo
adimplendum in omnibus omnia, que sibi in ipso testamento a testa-
tore comissa sunt, infra duos menses post terminum cuntentum8i) in
ipso testamento, sub pena decem librarum, componenda comunibus
Ueneciarum, et Pinguenti, et insuper teneatur infra alios duos menses
insequentes omnia adimplere, ut dictum est, sub dicta pena. Si uero
terminus datus, (L.30.) et constitutus a testatore non fuerit in testa-
mento suo, tunc ipsi tutores siue comissarij, quibus comissum fuerit,
teneantur, et debeant infra duos menses post mortem testatoris omnia
sibi comissa facere, (et)*2 adimplere, ut dictum est, sub dicta pena.

CAPUT LXXXXVJ.

QUOD PATER HABEAT TUTELLAM FILLIORUM.»3)

Omnis uero genitor seu pater habeat tutellam filliorum83) suorum, et
filliarum83) suorum bonorum, matre deffuncta, et dictos suos fillios,83)
et bona ipsorum ipse pater eorum habeat, et teneat in sua potestate, et
protectione, absque tutella, donec ipsi fillij suj uenierint ad etatem
legitimam in statuto Pinguenti contentam, et declaratam, hinc proxime
sequentem, si se bene habebit in ea.

76) Tako u izvorniku »de presensti« greSkom mjesto »de presenti«.

77) U naslovu (rubrici) tog poglavlja zapravo ¢itamo »ab instrumento«. To je sigurno pisano
omaskom mjesto »ab intestato«, jer se odmah na pocCetku tog poglavlja kaZe »Siquil forensis ...
sine testamento . . .

78) U izvorniku najprije bilo pisano »cunuicinus«, te popravljeno u »conuicinus«. S filolos-
kog je glediSta zanimljivo, da na$ izvornik vrlo Cesto zamijenjuje »o« s »u«.

_79) Iz toga vidimo, da na$ statut za povjerenika oporuke (comissarius) ima i sinoniman na-
ZIv »tutor«.

80) Tako na tom mjestu, »commissarius«, pisano s dva »mc«.

81) Tako pisano. Vidi bilj. 78.

82) Tu manjka »et«.

83) Tako u izvorniku na svim tim mjestima pisano »filliorum, »filliarum« i »fillios« s dva »l«



CAPUT LXXXXVIJ.

DE ETATE PUPILLORUM, ET PUPILARUM.

Declaramus, statuimus, et ordinamus, quod quilibet pupillus masculus
sit, et intelligatur esse legitime, et complete etatis quando8) erit
quindecim annoruml et pupila quellibet femina sit, et esse intelligatur
legitime, et complete etatis, quando ipsa erit tredecim(!)") annorum,
et hoc intelligatur in precedentibus,8e) et futuris.

CAPUT LXXXXVIN.

QUOD MATER SIT TUTRIX FILLIORUM, SI PATER ALIUM NON
INSTITUERIT.

Mater uero quelibet sit, et esse debeat tutrix filliorum, et filliarum,
mortuo patre, si pater ipsorum non instituerit alium tutorem in suo
testamento dictis fillijs suis, et habeat dicta mater ipsorum pupillorum
dictam tutcllam donec uixerit uiduata uel pupillus seu pupilla peruene-
rit ad etatem legitiman, superius in precedenti capitulo contenta, nixi
ipsa mulier tutrix de uicio incuntinentie(!)87) accusarentur( 1)«8) uel di-
lapidatione ipsorum bonorum dictorum (L. 30a.) pupillorum, quod qui-
dem coram presi.de cognoscatur. Et si contigerit, et reperiretur ipsam
tutricem minus bene fecisse, et dictam tutellam non bene regeret, a re-
gimine Pinguenti dicta tutella alteri plus ydoneo propinquo pupilljss) uel
pupille tribuatur. Il uel illis, aut qui vtroque parente deffuncto re-
manserint sine tutore, a pretore detur eis tutor, qui sit magis ydo-
neus, et sufficiens ad utilitatem ipsorum pupillorum.

CAPUT LXXXXVIII.

QUOD TUTOR DETUR A PRETORE ILLI, QUI SINE TUTORE
REMANSERIT.

Statuimus, et ordinamus, quod si aliqui pupilli remanserint sine tutore,
constituto a patre uel a matre ipsorum, tunc per regimen Pinguenti
compellantur propinqui ipsorum pupillorum, videlicet ex parte patris,
et matris ipsorum, et ipsis diligenter exalatis(l)oo) a dicto regimine
etot detur eisdem pupillis tutor uel tutores ex ipsis propinquis, qui(!)»2)
uel quos dictum regimen, et maius conscilium’3) crediderint esse melio-
res circa uitam, statum ac utilitates dictorum pupillorum, statuto
aliquo non obstante.8)

CAPUT C.

QUOD TUTORES TENEANTUR FACERE INUENTARIA PUPILLORUM
INFRA OCTO DIES.

Quilibet tutor seu tutrix, tam testamentarius quam datus, teneatur, et
debeat facere inuentarium, et abreuiarium omnium bonorum, mobil-

84) Ta rije¢ »quando« u izvorniku Eisana nepravilnom kraticom koju smo razrijesili tako,
po kontekstu. Osim toga u novijem buzetskom statutu, iz god. 1575.,na toni mjestu stoji »quando«.

85) »tredecim« mjesto »tresdecime.

86) Na$ statut odreduje, dakle, da ta odredba ima i retroaktivhu mo¢. Noviji buzetske sta-
tut, iz naprijed spomenute godine, na tom mjestu, mozda krivo shvativsi stariju odredbu ili
htiju¢i je preinaciti, odreduje »cosi nei presenti, come nei futuri«.

~ 87) Tako u izvorniku. Ve¢ smo spomenuli u prednjim biljeSkama, da na$ statut cesto za-

mjenjuje »0« S »U«.

88) »accusarentur« greSkom mjesto »accusaretur«.

89) Takvom grafijom pisana ta rijeC u genitivu. Tako €esto i na drugim mjestima.

903 Tako u izvorniku pisano, »exalatis«, greSkom mjesto »examinatis«.

91) »et« na tom mjestu suvisno.

92) »qui« greSkom mjesto »quemc.

93) Dakle, po odredbi statuta, i veliko je vijece trebalo u tom slu¢aju da suodlu€uje s opcin-
skom upravom (regimen).

94) Odredba ovog statuta samo je proSireni propis posljednje reCenice prethodnog poglavlja.
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lium,%) et fixorum, pupillj uel pupillorum aut pupillarum, cuius uel
quorum tutor fuerit, et hoc infra octo dies post patris uel matris
ipsorum decessum, videlicet tutor seu tutrix testamentarius seu datus
infra octo dies postquam datus fuerit, et institutus tutor, quod inuen-
tarium faciat coram duobus propinquis pupillorum seu pupillarum ex

L 31 parte patris eorum, et coram (L. 31.) duobus propinquis ex parte matris,
et coram nuncio dominationis, et si non fecerint condenentur ipsi tu-
tores dn libris decem paruorum comunibus Ueneciarum, et Pinguenti,
et nihilominus iterum tenea(n)tur facere dictum inuentarium infra
alios octo dies, sub dicta pena, et tenea(n)tur emendare pupillis uel
pupillabus%®) id quod ipsi non ponerint in inuentario in tercium pluris.
Qui tutores seu tutrices teneantur statim confacere debuerint(!)9)
dictum inuentarium, et abreuiarium,(et)98) comparere coram regimine, et
potestate Pinguenti, et pettere(l) constituj debere tres bonos, et ydo-
neos uiros, qui debeant sacramento suo, et bona fide extimare omnia
bona mobillia dictorum pupillorum, et pupillarum, quamlibet rem pro
se, que habebitur, et extimari poterit, et huiussmodi extimatio scribi, et
abreuiari debeat in autentico inuentario bonorum dictorum popiltorum.
Et ille talis tutor penes quem dicta bona remanebunt, teneatur tenere,
et conseruare dicta bona in culmo, et eo statu in quo extimata fuerint,
et tempore quo pupilli uel pupille peruenermt ad etatem, et® ille tutor
uel tutrix teneatur restituere dictis pupillis, (et) pupillabus dicta bona
iuxta forman statutorum Pinguenti ita bona, et eo statu que fuerint
extimata in dicto inuentario, et dicti pupilli uel pupille teneantur rec-
cipere(!) dicta eorum bona mobilia secundum dictam extimationem,
et predicti tutores uel tutrices teneantur pettere (!) dictos tres homines,
et facere fieri predicta, prout suprascriptum est, sub dicta pena li-
brarum decem paruorum.

(Nastavak u slijedecem svesku)

95) Ta na tom mjestu pisana ta rije¢, »mobillium¢«, s dva »l«

96) Tako u izvorniku. Nepravilan gramaticki oblik, (jer je takav oblik u pluralu dopuSten
u klasicnom latinskom jeziku samo za »deus, dea« i »filius, filia«), ali ovdje dobro primijenjen
za razlikovanje rije€i »pupillus« i »pupilla« u pluralu, koje uostalom nisu klasi¢ne rijeci.

97) Tako u izvorniku nalazimo na tom mjestu tu rije¢ u nepravilnom gramatickom obliku
i bez potrebe, jer je tek bez te rijeci tekst gladak i razumljiv.

98) »et« na tom mjestu ispusteno u izvorniku.

99) »et« na tom mjestu suvisno.
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RESUME

LE STATUTUM DE LA COMIUNE BUZET (Pinguentum) EN ISTRIE,

L’auteur publie le statutum (= la Ici de la commune) de la commune Buzet (Pin-
guentum) en lIstrie, qui est conservé parmi les manuscrits et documents du Moyenage
aux Archives historiques a Rijeka (sous la signature: No 69, 1/4).

Parmi le documents précités, conservés uax Archives historiqus a Rijeka, il existent
deux manuscrits du méme statutum. Le premier, plus vieux, porte da datation
31. VIII 1435, et est cmoposé de 40 feuilles en parchemin du format 21,6x30 cm,
entre lesquelles 31 et 32. sont mamquantes, rédigé en langue latine dont 1’ écriture
est gotique libraire, assez endommagé par I'humidité et lacéré, jusqu’aujourdhui
pas encore publé. L’autre, plus recent, et daté 15 VI 1575, est composé de 50 feuilles
em papier du format 22,6x32,9 cm, écrit en italienne et I’écriture de méme gotique,
mais plus nouvelle, assez bien conservé, et déja publié.

L’auteur prend pour la base de cette publication le manuscrit plus vieux, pas encore
publié, en accentuant quelle différence en matiére du texte y a-t-il entre ces deux
manuscrits.

Apres avoir donné un bref apercu historique de la commune Buzet, qui a l'epoque
de ces manuscrits, comme toute I’Istrie, était soumise a la domination de la répu-
blique de Venise et de la part de laquelle elle recevait chaque année son pote

stats (= le maire), l'auteur passe a I%¢lucidation de la structure de la commune,
de son organisation et fonctionnement politiques, administratifs et judiciaires, com-
me méme du son systéme de droit.

L’auteur a considéré utile d'y ajouter aussi la version du statutum en langue na-
tionale, croate, accompagnant de méme toute la trancription du manuscrit par les
notes, concernantes surtout la critique et la compréhensino correcte du texte
originaire.
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