1. SAVJETOVANJE DRUSTVA ARHIVSKIH RADNIKA SR HRVATSKE

(ODRZANO 12. | 13. OZUJKA 1969. GODINE U OPATIJI)

ZAPISNIK

Savjetovanja DruStva arhivskih radnika Hrvatske odrzanog 12. i 13. |11l
1969. u hotelu »Ariatic«, u Opatiji. PoCetak rada 12. 111 1969. u 8,15 sati.

Savjetovanje ¢e se odvijati prema slijedeéem dnevnom redu:

1
2.
3.

Otvaranje i pozdrav
Biranje radnog predsjedniStva

Pozdrav uCesnicima Savjetovanja — predsjednik SkupStine op-

¢ine Opatija

a) Prof. KreSimir Nemet, visi arhivist, referat: »Kako prakti¢ki
rjeSavaju fundamentalna pitanja Skartiranja u nekim zemlja-
ma svijeta«.

— Prof. Stjepan Bacic, visi arhivist, koreferat (uz referat K. Ne-
meta): »Preuzimanje registraturne grade u arhive«.

— Dr Ivan Beuc, koreferat (uz referat K. Nemeta): »Prijedlog
za unapredivanje sistema odabiranja i izluCivanja regsitratur-
ne grade u Jugoslaviji«.

b) Prof. M. Androié, visi arhivist, referat: »Novi oblici financi-
ranja arhivske sluzbe u Hrvatskoj i iskustva o njimax.

Diskusija o referatima i informacijama.

Prof. Stjepan Baci¢, visi arhivist, dva saopcenja: a) Prilog disku-
siji »O nekim problemima sakupljanja i obrade historijske gra-
de iz NOB-a« (uz referat D. PlenCe na savjetovanju Udruzenja
boraca narodnooslobodilackog rata — SUBNOR — koje je odr-
Zano 23. i 24. XIl 1968. u Beogradu); b) lzvjeStaj o sjednici
Muzejskog savjeta Hrvatske odrzanoj 20. X1l 1968. u Zagrebu.

Ad 1

Predsjednik DruStva arhivskih radnika Hrvatske Klen dr Danilo
otvara Savjetovanje i pozdravlja sve prisutne, a poimence predstavnike
arhivskih drustava iz drugih Republika i Arhiva Jugoslavije.

Ad 2.

Nakon otvaranja Klen dr Danilo predlaZze za radno predsjedniStvo
Savjetovanja 3 Clana DruStva i to: Foreti¢ dr Dinko, Strcaj PiroSka i
Klen dr Danila.

Za zapisniCara Savjetovanja predlaze Senci¢ Albina.

PredloZzeno radno predsjedniStvo i zapisni¢ar prihvaceni su jedno-
glasno od prisutnih.
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Ad 3.

Nakon toga predsjedavajuci predaje rije¢ predsjedniku Opcinske
skupStine Opatije, drugu Franji Kinkeli, koji je odrZzao pozdravni govor,
pozelio uspjeh Savjetovanju arhivskih radnika i zazelio svim prisutnim
dobrodoSlicu i ugodan boravak u Opatiji.

Ad 4.

a) Referat Nemet KreSimira, viSeg arhiviste »0O pretpostavkama
za odabiranje i izluCivanje arhivske grade u Evropi i vanevropskim
zemljama« (Prilog 1).

Nakon iznesenog referata predsjedavajuéi zahvaljuje viSem arhi-
visti Nemet KreSimiru, a nakon toga cita prispjele pozdravne telegra-
me (Arhiv Makedonije i prof. Jankovi¢ u ime PredsjedniStva Arhivskog
savjeta Jugoslavije).

Nakon toga predsjedavajuéi je pozvao Bali¢ Stjepana, viSeg arhi-
vistu, da dade opSirniju informaciju o izlu€ivanju arhivske grade kod
nas. (Prilog 2).

Poslije toga predsjedavajuci poziva Beuc dra lvana da iznese svoju
Siru informaciju o problematici odabiranja arhivske grade kod nas.
(Prilog 3).

Nakon izlaganja dra Beuca, koje je zavrSilo u 9,40 sati, dat je
odmor koji je trajao do 10,20 sati.

Poslije odmora Savjetovanje nastavlja rad.

b) Referat Androi¢ Mirka, viSeg arhiviste »Novi oblici financira-
nja arhivske sluzbe u Hrvatskoj i iskustva o njima«. (Prilog 4).

Nakon referata druga Androi¢a koji je zavrSen u 11,30 sati dat je
odmor do 12 sati.

Predsjedavaju¢i upozorova da se pismeno prijave oni koji Zzele
diskutirati o dosad izloZzenim temama i naznate o kojoj temi Zele
govoriti.

Ad 5.

Diskusja o fereratima i informacijama.

1 Ani¢ Zivota, predstavnik Saveza Drustava arhivskih radnika Ju-
goslavije, govori o problemu izlucivanja i iskustvima koje je stekao to-
kom rada. Smatra da bi liste, tj. obrasci ili popisi arhivske grade, koja
bi se Skartirala, trebali biti izradeni od Saveza druStava arhivskih rad-
nika Jugoslavije i da bi trebali biti jedinstveni za cijelu Jugoslaviju.

Druga varijanta izrada lista za izluCivanje je da svaka radna orga-
nizacija stvara vlastitu listu arhivske grade koju bi se moglo Skartirati,
pa da se ti propisi kontroliraju i odobravaju. Pitanje je sad tko je
kompetentan da odobrava te liste.
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Nuzno bi bilo razmotriti kada i gdje vrSiti Skartiranje? Da li u
registraturi ili nakon predaje arhivskoj ustanovi?

Nadalje dileme su oko tumacenja termina odabiranje i izluCivanje.

Pitanje je gdje i tko treba da precizira odgovore na sva ta pitanja
— netko tko ¢e biti kompetentan da sve to rjeSava.

2. Turkovi¢ Radovan, arhivist, Beograd, govori da su naSa sta-
noviSta o odabiranju arhivske grade zauzeta nakon kompariranja isku-
stava drugih zemalja, te da je zbog toga zauzeto jedno sretno i logi¢no
rjeSenje. Smatra da je najbolje da se primarno izlucivanje obavi u re-
gistraturama, neposredno prije preuzimanja u arhiv.

Sto se tice lista po kojima bi se izvrsilo izluGivanje, smatra da bi
mozda bilo bolje da te liste ne budu ozakonjene kao tablice za obavez-
no izlucivanje, ve¢ da to budu samo instruktivne liste koje ¢e pomagati
u radu.

3. Srebrni¢ Ivan, arhivist, Zagreb, smatra da kompariranjem i
upoznavanjem izlu€ivanja u drugim zemljama dolazimo do korisnih
glediSta za rjeSavanje naSih problema iz Cega bismo mogli izvuci za-
kljucke kako da pristupimo tom poslu. Smatra da bi u jednom referatu
trebalo posebno razraditi problematiku izrade lista za izluCivanje.

Iznosi listu arhivske grade koja bi se obavezeno morala Cuvati u
svim poduzec¢ima a nakon toga govori o svojim iskustvima sa izlu-
Civanjem u metalnoj industriji.

Smatra da ¢e se do jedinstvenih lista vrlo teSko doci.

4. Zorec Dusko, arhivist, Rijeka, govori o fondovima koji su spe-
cificni za rijeCko-istarsko podrucje zbog Cega ne moze biti Sablonizira-
nja u izlu€ivanju kod tih fondova.

5. Biljan Franjo, direktor Arhiva Jugoslavije, govori da bi arhivi-
ste trebala ujediniti stru€nost, a ne zakonski odobrene liste, ako one ne
bi bile adekvatne.

Nakon toga govori o izlu€ivanju SUP-a, DSIV-a, partijske i armijske
grade, te da bi i to trebalo spadati pod kompetenciju arhivske sluzbe
koja bi morala organizirati zajednicki rad.

6. Firinger dr Kamilo, Osijek, govori o nuznosti kontrole u izluci-
vanju grade u arhivima.

7. Nemet KreSimir, visi arhivist, u svom prilogu diskusiji istice
da je njegov referat iznio samo primjere izvan naSe zemlje. PodrZava
misljenje druga Biljana, direktora Arhiva Jugoslavije, koji je kazao da
bi sve trebalo biti fundirano na stru¢nosti pa tako i izrada lista. Istice
da bi dobar arhivist trebao temeljito poznavati vise nauka, kao histori
ju, ekonomiku, pravo i sl. Iznosi svoju sumnju u skoro donoSenje lista,
a pri izradi tih lista zalaZze se da se ukljuce stru€njaci iz zainteresiranih
djelatnosti (ekonomisti, lijeCnici i dr.).

8. Beuc dr lvan govori da je definitivno rjeSenje pitanja izlucCiva-
nja putem lista iluzija, ali da pravi arhivist mora imati jasne stavove
fundirane na poznavanju posla.
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IstiCe da su liste dosada primjenjivane u Isto¢noj Njemackoj, Ma-
darskoj i SSSR-u.
Smatra da liste mogu samo usmjeravati rad arhiviste, te da moraju

biti fundirane na republickim zakonodavstvima koja pravno reguliraju
arhivske grade.

9. Firinger dr Kamilo govori o problemima financiranja i sufinan-
ciranja arhivskih ustanova; iznosi iskustva financiranja Historijskog
arhiva Osijek. Postoji problem 3to neke opcine obeéaju financijska sred-
stva, a kasnije nece isplatiti. Pitanje je sada da li traziti da se sudskim
putem naplati ili Cekati. Ako se trazi sudskim putem, gubi se jednog
partnera, a ako se ne trazi, €esto se ostaje bez novaca.

Radno predsjednistvo zakljuCuje sastanak u 13,10 sati nakon Sto je
iscrpljena diskusija.

2. dan Savjetovanja DruStva arhivskih radnika Hrvatske (13. |1l
1969).

Pocetak rada u 8,30 sati.

Ad 6.

Savjetovanje se nastavlja referatom BacCi¢ Stjepana viSeg arhiviste
iz Zagreba »O nekim problemima prikupljanja i obrade grade NOB-e«
(Prilog 5).

Nakon odrzanog referata nastavlja se diskusija.

10. Foreti¢ dr Dinko, direktor Historijskog arhiva Zadar, istiCe da
zakon nikog izri¢ito ne obavezuje da financira arhivsku sluzbu kao Sto
govori o obaveznosti te sluzbe. Arhivska djelatnost je uz zavode za zaSti-
tu spomenika kulture zakonom obavezna sluzba, dok su muzeji, gale-
rije i biblioteke sluzbe od druStvenog znacaja, ali nisu obavezne. Upravo
ta obaveznost sluzbe trebala bi se koristiti u trazenju financijskih sred-
stava od onih koji su duzni financirati arhivsku djelatnost. Radi boljeg
rjeSavanja problema trebali bi se povezati sa zavodima za zaStitu spo-
menika kulture.

IstiCe da je Historijski arhiv Zadar opremio radionicu za zaStitu
arhivske grade, ali da ti skupi strojevi ne mogu biti iskoriSteni jer
nemaju dovoljno posla, a druge ustanove kojima su se obratili da im
Salju narudzbe za rad ne reagiraju na to.

Nadalje iznosi da su prije arhivske police bile oslobodene poreza
na promet, ali to viSe nisu.

Smatra da bi arhivske ustanove trebalo tretirati kao $to su tretira-
ne naufne ustanove u pogledu oslobadanja od carine na uvezene
aparate.

11. Baci¢ Stjepan, viSi arhivist iz Zagreba, u prilogu diskusiji
istice da je SDK na pitanje da li su ustanove koje su financirane iz

republickog budZeta duzne placati porez i razne doprinose, dala odgo-
vor da nisu duZne.
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12. Kapovi¢ Mato, direktor Historijskog arhiva Dubrovnik, govori
0 Savjetovanju u Beogradu (o tome je govorio drug Baci¢ u svojem
referatu). Smatra da bi trebalo zakonski zatraziti da se arhivima preda
arhivska grada koja se nalazi u muzejima i bibliotekama. To je pitanje
razgranicenja djelatnosti arhiva, muzeja i biblioteka.

Osvréuci se na 1. referat smatra da je nuzno zaStititi gradu koju
nasi arhivi posjeduju i dati potrebna sredstva za to.

Sto se tice rjeSenja financiranja smatra da arhivski radnici mora-
ju izboriti svoje »mjesto pod suncem«, a ne Cekati da im se neSto do-

dijeli. Treba izboriti da se u financiranju posebno tretiraju arhivi i
zavodi za zaStitu spomenika kulture.

13. Srebrni¢ lvan pokreée pitanje razgraniCenja djelatnosti arhi-
va, muzeja i biblioteka.

14. Foreti¢ dr Dinko govori o pitanju razgranic¢avanja grade proSi-
rujuéi prethodnog diskutanta Srebrnié¢ Ivana.

Na kraju savjetovanja predsjednik DruStva arhivskih radnika Hr-
vatske Klen dr Danilo osvrée se na 1 temu i napominje da bi liste po

kojima bi se izluCivala odnosno odabirala arhivska grada znacile veliku
opasnost ukoliko bi se kruto primjenjivale.

Govore€i o drugoj temi ukazuje da je problem u sistemu sufinanci-
ranja zato jer postoje financijski jace i slabije opCine pa se unaprijed
ne zna koje ¢e pristati na trazenje arhivske ustanove u cijelosti, a koje
nece. Neke opcine su voljne sufinacirati cjelokupni program rada arhiva,
a neke Zele formirati konkretni zadatak iz plana rada za koji su zain-
teresirane. Zbog toga dolazi u pitanje realnost planiranja i izvrSavanja
programa rada.

Osvréuci se na polozaj HAR-a napominje da je to stara arhivska
ustanova, ali koja ima mnogo nerijeSenih problema, kao nesredenih
fondova, slabe opremljenosti spremiSta i dr. Opremljenost Rijeckog
arhiva zaostaje za opremljenoS¢u drugih ustanova iz oblasti kulture u
Rijeci.

Sto se tice razgranicenja djelatnosti izmedu arhiva, muzeja i biblio-
teka, napominje da zna da te ustanove prikrivaju neku arhivsku gradu
proglaSujuci je muzejskim eksponatima s namjerom da je trajno
zadrze.

Za diskusiju se viSe nije javio nitko.
Time je Savjetovanje zavrSeno i radno predsjedniStvo zakljucuje
rad u 10 sati.

Zapisnicar: Clanovi radnog predsjednistva:

Senci¢ Albino, s. r. Klen dr Danilo, s. r., predsjednik
Strcaj PiroSka, s. r., €lan
Foreti¢ dr Dinko, s. r., ¢lan
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