
1. SAVJETOVANJE DRUŠTVA ARHIVSKIH RADNIKA SR HRVATSKE 
(ODRŽANO 12. I 13. OŽUJKA 1969. GODINE U OPATIJI)

ZAPISNIK

Savjetovanja D ruštva arhivskih radnika H rvatske održanog 12. i 13. II I  
1969. u  hotelu »Ariatic«, u  Opatiji. Početak rada 12. I I I  1969. u  8,15 sati.

Savjetovanje će se odvijati prem a slijedećem  dnevnom  redu:

1. O tvaranje i pozdrav

2. B iran je radnog predsjedništva

3. Pozdrav učesnicim a Savjetovanja — predsjednik  Skupštine op­
ćine O patija

4. a) Prof. K rešim ir Nemet, viši arhivist, referat: »Kako praktičk i
rješavaju  fundam entalna p itan ja  šk artiran ja  u nekim  zem lja­
m a svijeta«.

— Prof. S tjepan  Bačić, viši arhivist, korefera t (uz re fera t K. Ne- 
m eta): »Preuzim anje reg istra tu rne građe u  arhive«.

— Dr Ivan Beuc, korefera t (uz re fera t K. N em eta): »Prijedlog 
za unapređivanje sistem a odab iran ja i izlučivanja regsitratur- 
ne građe u  Jugoslaviji«.

b) Prof. M. Androić, viši arhivist, referat: »Novi oblici financi­
ran ja  arhivske službe u H rvatskoj i iskustva o njima«.

5. D iskusija o re fera tim a i inform acijam a.

6. Prof. S tjepan Bačić, viši arhivist, dva saopćenja: a) Prilog disku­
siji »O nekim  problem im a sakupljanja i obrade h isto rijske gra­
đe iz NOB-a« (uz refera t D. Plenče na savjetovanju U druženja 
boraca narodnooslobodilačkog ra ta  — SUBNOR — koje je  odr­
žano 23. i 24. X II 1968. u  Beogradu); b) Izvještaj o sjednici 
M uzejskog savjeta H rvatske održanoj 20. X II 1968. u Zagrebu.

P redsjednik  D ruštva arhivskih radnika H rvatske Klen d r Danilo 
o tvara Savjetovanje i pozdravlja sve prisutne, a poim ence predstavnike 
arhivskih društava iz drugih Republika i Arhiva Jugoslavije.

Nakon o tvaran ja  Klen d r Danilo predlaže za radno predsjedništvo  
Savjetovanja 3 člana D ruštva i to: Foretić d r Dinko, š trc a j P iroška i 
Klen d r Danila.

Za zapisničara Savjetovanja predlaže Senčić Albina.
Predloženo radno predsjedništvo i zapisničar prihvaćeni su jedno­

glasno od prisutnih .

Ad 1.

Ad 2.

435

http://library.foi.hr



Ad 3.

Nakon toga predsjedavajući p redaje  riječ p redsjedn iku  Općinske 
skupštine O patije, drugu F ran ji Kinkeli, koji je  održao pozdravni govor, 
poželio usp jeh  Savjetovanju arhivskih radn ika i zaželio svim prisu tn im  
dobrodošlicu i ugodan boravak u  Opatiji.

Ad 4.

a) R eferat Nem et K rešim ira, višeg arhiviste »O pretpostavkam a 
za odabiran je i izlučivanje arhivske građe u Evropi i vanevropskim  
zemljama« (Prilog 1).

Nakon iznesenog re fera ta  predsjedavajući zahvaljuje višem arh i­
visti Nem et K rešim iru, a nakon toga čita prisp jele pozdravne telegra­
m e (Arhiv M akedonije i prof. Janković u ime P redsjedništva Arhivskog 
savjeta Jugoslavije).

Nakon toga predsjedavajući je pozvao Bačić S tjepana, višeg arh i­
vistu, da dade opširn iju  inform aciju  o izlučivanju arhivske građe kod 
nas. (Prilog 2).

Poslije toga predsjedavajući poziva Beuc d ra Ivana da iznese svoju 
širu  inform aciju  o problem atici odab iran ja arhivske građe kod nas. 
(Prilog 3).

Nakon izlaganja d ra  Beuca, koje je  završilo u 9,40 sati, dat je 
odm or koji je  tra jao  do 10,20 sati.

Poslije odm ora Savjetovanje nastav lja  rad.
b) R eferat Androić M irka, višeg arhiviste »Novi oblici financira­

n ja  arhivske službe u H rvatskoj i iskustva o njima«. (Prilog 4).
N akon re fera ta  druga Androića koji je završen u  11,30 sati dat je 

odm or do 12 sati.
P redsjedavajući upozorova da se pism eno prijave oni koji žele 

d isku tira ti o dosad izloženim tem am a i naznače o kojoj tem i žele 
govoriti.

Ad 5.

D iskusja o ferera tim a i inform acijam a.

1. Anić Života, p redstavnik  Saveza D ruštava arhivskih  radn ika Ju­
goslavije, govori o problem u izlučivanja i iskustvim a koje je  stekao to ­
kom rada. Sm atra da bi liste, tj. obrasci ili popisi arhivske građe, koja 
bi se škartira la , trebali b iti izrađeni od Saveza d ruštava arhivskih  rad­
nika Jugoslavije i da bi trebali biti jed instveni za cijelu Jugoslaviju.

Druga varijan ta  izrada lista za izlučivanje je  da svaka radna orga­
nizacija stvara v lastitu  listu  arhivske građe koju  bi se moglo škartira ti, 
pa da se ti propisi kon tro lira ju  i odobravaju. P itan je je  sad tko je 
kom petentan da odobrava te liste.
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Nužno bi bilo razm otriti kada i gdje vršiti škartiran je?  Da li u 
reg istra tu ri ili nakon p redaje arhivskoj ustanovi?

Nadalje dilem e su oko tum ačenja term ina odabiranje i izlučivanje.
P itanje je  gdje i tko treba da precizira odgovore na sva ta  p itan ja  

— netko tko će b iti kom petentan da sve to rješava.
2. Turković Radovan, arhivist, Beograd, govori da su naša sta­

novišta o odab iran ju  arhivske građe zauzeta nakon kom pariran ja  isku­
stava drugih zem alja, te da je  zbog toga zauzeto jedno sretno i logično 
rješenje. S m atra da je  najbolje da se prim arno  izlučivanje obavi u re- 
g istraturam a, neposredno p rije  preuzim anja u arhiv.

Što se tiče lista po kojim a bi se izvršilo izlučivanje, sm atra  da bi 
možda bilo bolje da te liste ne budu  ozakonjene kao tablice za obavez­
no izlučivanje, već da to budu  sam o instruktivne liste koje će pom agati 
u radu.

3. S rebrnić Ivan, arhivist, Zagreb, sm atra  da kom pariran jem  i 
upoznavanjem  izlučivanja u drugim  zem ljam a dolazimo do korisnih 
gledišta za rješavanje naših problem a iz čega bism o mogli izvući za­
ključke kako da p ristup im o tom  poslu. Sm atra da bi u jednom  re fera tu  
trebalo posebno razrad iti problem atiku  izrade lista za izlučivanje.

Iznosi listu  arhivske građe koja bi se obavezeno m orala čuvati u 
svim poduzećim a a nakon toga govori o svojim  iskustvim a sa izlu­
čivanjem  u m etalnoj industriji.

Sm atra da će se do jedinstvenih lista vrlo teško doći.
4. Zorec Duško, arhivist, Rijeka, govori o fondovim a koji su spe­

cifični za riječko-istarsko područje zbog čega ne može biti šablonizira- 
nja u izlučivanju kod tih  fondova.

5. B iljan Franjo, d irek to r Arhiva Jugoslavije, govori da bi arhivi­
ste trebala u jed in iti stručnost, a ne zakonski odobrene liste, ako one ne 
bi bile adekvatne.

Nakon toga govori o izlučivanju SUP-a, DSIV-a, partijske  i arm ijske 
građe, te da bi i to trebalo  spadati pod kom petenciju  arhivske službe 
koja bi m orala organizirati zajednički rad.

6. F iringer d r Kamilo, Osijek, govori o nužnosti kontrole u  izluči­
vanju građe u  arhivim a.

7. Nem et K rešim ir, viši arhivist, u svom prilogu diskusiji ističe 
da je njegov re fe ra t iznio samo p rim jere izvan naše zemlje. Podržava 
m išljenje druga Biljana, d irek to ra  Arhiva Jugoslavije, koji je  kazao da 
bi sve trebalo  b iti fundirano na stručnosti pa tako i izrada lista. Ističe 
da bi dobar arhiv ist trebao  tem eljito poznavati više nauka, kao h istori 
ju, ekonom iku, pravo i sl . Iznosi svoju sum nju u  skoro donošenje lista, 
a pri izradi tih  lista zalaže se da se uključe stručnjaci iz zainteresiranih 
d jelatnosti (ekonom isti, liječnici i dr.).

8. Beuc d r Ivan govori da je definitivno rješen je p itan ja  izlučiva­
n ja  putem  lista  iluzija, ali da pravi arh ivist m ora im ati jasne stavove 
fundirane na poznavanju posla.
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Ističe da su liste dosada prim jenjivane u Istočnoj N jem ačkoj, Ma­
đarskoj i SSSR-u.

S m atra da liste mogu sam o usm jeravati rad  arhiviste, te da m oraju 
b iti fundirane na  republičkim  zakonodavstvim a ko ja  pravno regulira ju  
arhivske građe.

9. F iringer d r Kamilo govori o problem im a financiran ja i sufinan­
c iran ja  arhivskih  ustanova; iznosi iskustva financiran ja H istorijskog 
arhiva Osijek. Postoji problem  što neke općine obećaju financijska sred­
stva, a kasnije neće isplatiti. P itanje je  sada da li traž iti da se sudskim  
putem  naplati ili čekati. Ako se traži sudskim  putem , gubi se jednog 
p artnera , a ako se ne traži, često se ostaje  bez novaca.

Radno predsjedništvo  zaključuje sastanak  u  13,10 sati nakon što je 
iscrp ljena diskusija.

2. dan Savjetovanja D ruštva arhivskih  radn ika  H rvatske (13. I I I  
1969).

Početak rada u  8,30 sati.

Ad 6.

Savjetovanje se nastav lja  re fera tom  Bačić S tjepana višeg arhiviste 
iz Zagreba »O nekim  problem im a p rik u p ljan ja  i obrade građe NOB-e« 
(Prilog 5).

N akon održanog re fe ra ta  nastav lja  se diskusija.
10. Foretić d r Dinko, d irek to r H istorijskog arhiva Zadar, ističe da 

zakon nikog izričito ne obavezuje da financira arhivsku službu kao što 
govori o obaveznosti te službe. Arhivska d je la tnost je  uz zavode za zašti­
tu spom enika ku ltu re zakonom  obavezna služba, dok su m uzeji, gale­
rije  i b iblioteke službe od društvenog značaja, ali n isu  obavezne. Upravo 
ta obaveznost službe treba la  bi se ko ristiti u  tražen ju  financijskih  sred­
stava od onih koji su dužni financirati arh ivsku  djelatnost. Radi boljeg 
rješavan ja  problem a trebali bi se povezati sa zavodim a za zaštitu  spo­
m enika kulture.

Ističe da je  H istorijsk i arhiv Zadar oprem io radionicu za zaštitu  
arhivske građe, ali da ti skupi stro jevi ne mogu biti iskorišten i je r 
nem aju  dovoljno posla, a druge ustanove kojim a su se obratili da im 
šalju  narudžbe za rad  ne reag ira ju  na to.

N adalje iznosi da su p rije  arhivske police bile oslobođene poreza 
na prom et, ali to više nisu.

S m atra da bi arhivske ustanove trebalo  tre tira ti kao što su tre tira ­
ne naučne ustanove u  pogledu oslobađanja od carine na  uvezene 
aparate.

11. Bačić S tjepan, viši arh iv ist iz Zagreba, u  prilogu d iskusiji 
ističe da je  SDK na p itan je  da li su ustanove koje su financirane iz 
republičkog budžeta dužne plaćati porez i razne doprinose, dala odgo­
vor da nisu dužne.
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12. Kapović Mato, d irek to r H istorijskog arhiva Dubrovnik, govori 
o Savjetovanju u  B eogradu (o tom e je  govorio drug Bačić u  svojem 
re fera tu ). S m atra  da bi trebalo  zakonski zatražiti da se arhivim a preda 
arhivska građa koja se nalazi u  m uzejim a i bibliotekam a. To je p itan je 
razgraničenja d jelatnosti arhiva, m uzeja i biblioteka.

Osvrćući se na 1. re fera t sm atra  da je  nužno zaštititi građu koju  
naši arhivi posjedu ju  i dati po trebna sredstva za to.

Što se tiče rješen ja  financiran ja sm atra  da arhivski radnici m ora­
ju  izboriti svoje »m jesto pod suncem«, a ne čekati da im se nešto do­
dijeli. T reba izboriti da se u  financiran ju  posebno tre tira ju  arhivi i 
zavodi za zaštitu  spom enika kulture.

13. S rebrn ić Ivan pokreće p itan je  razgraničenja d jelatnosti arh i­
va, m uzeja i biblioteka.

14. Foretić d r Dinko govori o p itan ju  razgraničavanja građe proši­
ru jući prethodnog d isku tan ta  S rebrn ić Ivana.

Na k ra ju  savjetovanja predsjedn ik  D ruštva arhivskih radn ika H r­
vatske Klen d r Danilo osvrće se na 1. tem u i napom inje da bi liste po 
kojim a b i se izlučivala odnosno odabirala arhivska građa značile veliku 
opasnost ukoliko bi se k ru to  prim jenjivale.

Govoreći o drugoj tem i ukazuje da je  problem  u  sistem u sufinanci­
ran ja  zato je r  postoje financijski jače i slabije općine pa se unaprijed  
ne zna koje će p ris ta ti na traženje arhivske ustanove u cijelosti, a koje 
neće. Neke općine su voljne sufinacirati cjelokupni program  rad a  arhiva, 
a neke žele fo rm ira ti konkretn i zadatak iz plana rada za koji su zain­
teresirane. Zbog toga dolazi u  p itan je  realnost p lan iran ja  i izvršavanja 
program a rada.

Osvrćući se na položaj HAR-a napom inje da je to sta ra  arhivska 
ustanova, ali ko ja im a mnogo neriješenih  problem a, kao nesređenih 
fondova, slabe oprem ljenosti sprem išta i dr. O prem ljenost Riječkog 
arhiva zaostaje za oprem ljenošću drugih ustanova iz oblasti ku ltu re  u 
Rijeci.

Što se tiče razgraničenja d jelatnosti izm eđu arhiva, m uzeja i biblio­
teka, napom inje da zna da te  ustanove p rik rivaju  neku arhivsku građu 
proglašujući je  m uzejskim  eksponatim a s nam jerom  da je  tra jno  
zadrže.

Za d iskusiju  se više nije javio nitko.

Time je  Savjetovanje završeno i radno predsjedništvo zaključuje 
rad u  10 sati.

Zapisničar: Članovi radnog predsjedništva:
Senčić Albino, s. r. Klen d r Danilo, s. r., p redsjednik

Štrcaj Piroška, s. r., član 
Foretić d r Dinko, s. r., član
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