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Godinu 1940. u radnickom i naprednom pokretu istoénog — suSac-
kog — dijela danadnje Rijeke2 karakteriziraju dva vazna momenta: to
su hapSenje i procesi Clanovima, pomagacima i simpatizerima KPH s
jedne strane te regeneracija partijskog Zivota krajem te godine s druge
strane3 U ovome prilogu bit ¢e rijeCi samo o pokuSaju da se zada
udarac naprednim snagama u suSatkom podrucju.

2.

Ubrzo nakon velikog Ogulinskog procesa €lanovima, simpatizerima
i pomagaCima KPJ iz tzv. Hrvatskog primorja4d koji je odrzan 19345

10 radnickom pokretu u zapadnom dijelu danaSnje Rijeke (nekadadnjem
madarskom i talijanskom podrucju) izmedu dva irata usp. Giuseppe
Ari goni, Moja sjeéanja na djelatnost radnickog pokreta u Rijeci. U:
Radnicki pokret Hrvatskog primorja, Gorskog kotara i Istre 1919—1941,
Zbornik 1, Centar za historiju radnickog pokreta i NOR Istre, Hrvatskg
primorja i Gorskog kotara u Rijeci, Rijeka, 1970, str. 45—54; Antun
Herljevi¢, Regesti i obavjeStenja o znaCajnijoj arhivskoj gradi za
povijest Rijeke u fondu bivSe Rijecke prefekture 51924—1945). Vjesnik
Historijiskog arhiva XI—XII, Rijeka 1 7, str. 299—363
2Rijeka je poslije prvog svjetskog rata ostala i dalje razdvojena na dva
grada: zapadni dio — Rijeka — pripao je Kraljevini Italiji, a isto€ni dio
— SuSak — pripao je Kraljevstvu SHS. — O radniCkom pokretu u ovom
dijelu vise v. u Radnicki, n.dj. O Su$aku usp. i Andrija Racki, Po-
vijest grada SuSaka, SuSak 1929; isti, Prilozi k povijesti grada SuSaka,
Sudak 1947.
30 tome ima podataka u viSe sjec’ania koja se Cuvaju u Muzeju narodne
revolucije u Rijeci, zbirka memoarske grade (dalje: MNR) i u Radnicki,

n.dj.

4Po<§ nazivom »Hrvatsko primorje« mislimo na geografsko podru¢je od
Rijeke do Lukova s otocima Rabom, Pagom i Krkom. Usp. Josip Ro
gli¢, Kakvo ime nadjenuti kvarnerskom prostoru, Dometi, I, 1 Rijeka
1968, str. 120—121; isti, Geografski poloZaj i druStveno valoriziranje.
U: Istra — proSlost — sada3njost, Zagreb 1969, str. 9—10. o
5Usp. Radnicki, n.dj., na viSe mjesta; Punat u borbi, Punat 1960; BosH&-
ka Janjatovic—Petar Strci¢, Hreljinski svibanj. Komunisticki

pokret u Hrvatskom primorju i Ogulinski proces. Dometi, I, 11, Rijeka
1969; isti, Iz istorije komunistickog pokreta u Hrvatskom primorju.
Komunist, XXVIII, 701 i 702, Beograd, 27. VIII i 3. IX 1970; Petar

Str¢i¢, Progoni komunista i njihovih pomagaca u rijeCkom podrucju
1934—1935. godine. lzvjeStaj za Skolsku 1969/70. godinu Gimnazije »Mirko
Lenac«, Rijeka 1970.
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doSlo je do obnove organiziranog partijskog rada6 | pored nekoliko
novih, tezih udaraca koje je reZzim nanio radni¢kom pokretu i napred-
nim snagama u cjelini, a posebno samoj partijskoj jezgri7 Cini se da
se rad aktivista u SuSaku odvijao relativnho uspjeSno sve do u 1939
Ta se aktivnost na prvi pogled ne Cini suviSe organizirana, ali bio je
to, zapravo, rad koji se odvijao po direktivi i u okviru opéih smjernica
KPJ, odnosno KPH; u cjelini uklapao se u sve uspjeSnije djelovanje
komunista u Hrvatskoj, osobito od vremena dolaska Josipa Broza Tita
na celo KPJ i nakon osnivanja KPH8

Razvoj komunistickog pokreta u SuSaku u drugoj polovini 30-ih
godina nije viSe tekao samo uhodanim putovima; doduSe, rad se odvi-
jao i uobicCajenim, ilegalnim nacinima, ali su se trazili — u skladu
s novim shvacéanjima i politikom KPH i KPJ9— i novi putovi. Jedan
od takvih bio je i rad putem lInicijativhog odbora Stranke radnog na-
rodal) na javnom, masovnom sastankullizvrSene su pripreme za ucesce
na parlamentarnim izborima 1938,2a vrlo Zivo vodena je agitacija i tije-
kom samih izbora. Prema miSljenju jednog suvremenika »premoéna
pobjeda opozicije na ovim izborima ima (se) dobrim dijelom pripisati
aktivnosti naSih drugova na terenu i njihovu kompaktnom nastupu u

6 Usp. Radnicki, n.dj., na viSe mjesta, a posebno Ivo Kovaci¢, Neko-
liko podataka o djelovanju partijske organizacije SuSaka nakon ogulin-
skog procesa 1934—1935. godine.

"Hinko Raspor, Kratak prikaz mog revolucionarnog rada. U; Rad-
nicki, n.dj., str. 32—33; DuSan Dimini¢ Komunisticki pokret u
Hrvatskom primorju od 1931—1941, isto dj., str. 8, Eugen Cindri¢,
Napredna omladina SuSaka izmedu dva svjetska rata, isto dj. str. 116
I. Kovacié¢, Nekoliko, n.dj., str. 693. i dalje. Slicna je situacija bila u
cijeloj zemlji (Komunisti¢ki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj.
Zagreb 1969, str. 154).

8Usp. Ivan Jeli¢, ZnaCenje osnivanja Komunisticke partije Hrvatske.
Casopis za suvremenu povijest Instituta za historiju radnickog pokreta
Hrvatske (dallje: IHRH) |, Zagreb 1970, str. 12—13; isti, Komunisticka
partija Jugoslavije u drustveno-politickom razvoju Zagreba izmedu dva
rata. U: Revolucionarni radniCki pokret u Zagrebu izmedu dva svjetska
rata. Zagreb 1968, str. 33 i dalje; Komunisti¢ki, n.dj., str. 127 i dalje.

9Usp. I. Jelié¢, Znacenje, n.dj., str. 13 i dalje; Komunisticki, n.dj., str.
128 i dalje.

DO Stranci radnog naroda v. ¢lanak Koncentracioni logori. U: Politicki
viesnik. Vjesnik radnog naroda 1940—1941. Kriticko izdanje. Institut za
historiju radnickog pokreta Hrvatske, Zagreb 1965, str. 25 i dalje; lIvan
Jeli¢, O proucavanju nekih problema organiziranja Narodne fronte u
Jugoslaviji do 1941. godine. Putovi revolucije, Il, 3—4, Zagreb 1964, str.
184—185; isti, Osnovni problemi stvaranja Narodne fronte u Jugoslaviji
do 1941. godine. Putovi revolucije, 1V, 7—8, Zagreb 1966, str. 93 i dalje;
Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije. Beograd 1963, str. 29
Rad Inicijativhog odbora Stranke radnog naroda za Primorje i Gorski
kotar (predsjednik je bio Stevo RadifeviC) 1938. zabranila ju je policija

Stevo Radicevi¢, MNR, 575, F 1/440; Usp. i D. Dimini¢, Ko-
munistic¢ki, n.dj., str. 85).

IVilim Kalen, MNR, F 1/316 i 512, F 1/393.
P Komunisticki, n.dj., str. 147, Pregled, n.dj., str. 243, 259, 260; Ljubo
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izbornoj borbi«B dok drugi odstupanje od prve direktive — da se
istupi sa samostalnim kandidatom — smatra pogreSnom odlukom visih
foruma u slu€aju suSackog podrucja, s obzirom na to da se nije uvazila
specifitna situacija4 Rad se odvijao i putem studentskih i dackih orga-
nizacijaf odrzavani su kruzoci, tiskane su broSure i Sirene po SuSaku,
raspaCavana su djela primana iz Zagreba, drzana su predavanja s te-
mama iz povijesti, politike i filozofije te iz podrucja prirodnih naukalkb
Propagirana je borba Spanjolskog naroda za slobodu, a dobrovoljci su
odlazili u Spanjolskull demonstriralo se u povodu Hitlerove okupacije
Cehoslovatke®B odrzavani su javni mitinzi® Osobita se paznja pokla-
njala sindikalnom radu, pa su se neke sindikalne organizacije — poseb-
no one luckihd) gradevinskihZ i drvodjelskih radnika2 koje su bile u
sklopu Ujedinjenog radnickog saveza Jugoslavije (URSSJ) — i mogle
isticati svojevrsnom aktivnoS¢u; tako je uz presudno uceSée komunista

Boban, Sporazum Cvetkovi¢-Macek, Beograd, 1965, str. 45—46; 1. Jelic,
0 proucavanju, n.dj., str. 184—185; Ferdo Culinovi¢, Jugoslavija
izmedu dva rata, |1, Zagreb 1961, str. 131—133.

BV. Kalen, MNR, F 1/316.

HD. Diminié¢, Komunisti¢ki, n.dj., str. 85—86

BMNR, F 1/319; D. Diminié¢, Komunisticki, n.d{'\./i str. 79—80; posebno
usp. E. Cindri¢, Napredna, n.dj., str. 101—120; laden Soi¢, SKOJ
u susackoj gimnaziji. U: Gimnazija »Mirko Lanac«, Rijeka 1966, str. 181

bV. Kalen. MNR, F 1/316 i 512, F 1/393; Romano Glazar-Mla-
den, MNR, F 1/68; Mladen Soi¢, MNR F 1/220; E. Cindri¢,
Napredna, n.dj., str. 114 i dr.

D. Dimini¢, Komunisticki, n.dj., str. 83; o podrucju Vinodola pise
Vicko Anti¢, Zivot Spanjolskih dobrovoljaca u koncentracionim logo-
rima Francuske, U: Radnicki, n.dj., str. 217 i dalje.

MNR F 1/319; D. Diminié¢, Komunisticki, n.dj., str. 86; Vil ko Grbac,
Sedamdeset godina rada gimnazije u SuSaku (1896—1966). U: Gimnazija
»Mirko Lenac«, Rijeka 1966, sitr. 38; M. Soi¢, SKOJ, n.dj., str. 180—181;
Velimir Vucéinié¢, MNR, F 1/250; M. Soié, MNR, F 1/220.

BE. Cindrié, Napredna, n.dj., str. 117.

DE. Cindrié¢, MNR, F 1/37; S. Radicevié¢, MNR, F 1/179; MNR,
mikrofilm X; Ante Balen, Veliki Strajk luckih radnika u SuSaku 1937.
godine. Rijecki list, VII, 101, 1 V 1953, str. 2i 11; Dragutin Bogda-
ni¢, Radnicka klasa Rijeke u borbi za svoja prava. Novi list, VIII, 103,
Rijeka, 1, 2. i 3. V_1955, str. 2i 10; Josip Mavrinac-Kanjol, MNR,
F 1147, Mira Sepi¢, Lucki radnik — revolucionar. Pomorstvo, XV,
8—9, Rijeka 1960, str. 306—308; ista, »NaSu zaradu nama«. Na dvade-
setu godiSnjicu velikog Strajka luckih radnika u SuSaku. Novi list, XIII,
281, Rijeka, Dan Republike, 1955, str. 5; Marijan TroSelj, Prihva-
¢eni uslovi lu€kih radnika SuSaka 1937. godine. U: Cetrdeset godina. Zbor-
nik sjecanja aktivista jugoslavenskog revolucionarnog radnickog pokreta.
1935—1941. Knj. 3, Beograd 1960, str. 312—316; Pregled, n.dj., str. 257,
Bosiljka Janjatovié¢, Kronologija 3trajkaSkog pokreta u Hrvat-
skoj od 1929—1941, u rukopisu.

ABernard Brnabi¢-Poldo, Djelovanje sindikalne podruznice gra-
devinskih radnika u SuSaku od 1936. do 1940. U: Radnicki, n.dj., str. 93—99.

2S. Radicevié¢, MNR, F 1/179.
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u Sulaku osnovan »Savez luckih i obalskih radnika Jugoslavije«Z Suvre-
menici zbog toga posebno istiCu da je klasni sindikalni pokret2u Su$aku
bio izrazito razvijen upravo u razdoblju izmedu 1935. i 1940, i to putem
URSSJ — ovih saveza — sve do zabrane njegova radak Dovoljno je
podsjetiti na poznate Strajkove® luckih radnika koji su zaista pokazali
impozantnu snagu radniCke klaseZ ili na Strajk gradevinskih radnika®
Vazno je istaknuti i €injenicu da poslodavatlci HSS-ovski Hrvatski rad-
nicki savez (HRS) i reZimski Jugoslavenski radnicki savez (JUGORAS)®
u SuSaku nisu imali nekih uspjehad sve dok vlada Cvetkovi¢-Macek
nije izvrsila udar protiv URSSJA

BH. Raspor, Kratak, str. 32—33; E. Cindri¢, MNR, F 1/37; zanimlji-
vo je da Vladimir AndrijaSevic¢, Sindikalni pokret pomoraca.
Pomorski zbornik. Povodom 20-godiSnjice Dana mornarice i pomorstva
Jugoslavije 1942—1962, 11, Zagreb 1962, ne spominje ovaj Savez.

2 »U referatu 'Sindikati i rad na suzbijanju komunizma’, koji je Nikola
Volovié, policijski pristav, a kasnije sekretar kabineta bana u Zagrebu,
odrzao u Beogradu 24. VII 1936. iznosi se ovo shvacanje koje je od inte-
resa, iako moze znaciti samo pojedinacno misljenje jednog policijskog
¢inovnika: 'Komunisti si postavljaju za rad medu sindikatima sledece
zadatke: 1 UlaZenje u sve sindikate, 2. Osvajanje i pretvaranje sindikata
u organe klasne borbe, 3. Pod svaku cenu spreCavanje da faSisticki sindi-
kati postanu masovne organizacije, 4. Osiguranje revolucionarnog pravca
rada u sindikatima, 5. Organizovanje Strajkova preko sindikata, 6. Sve
radnicke masovne pokrete preneti putem sindikata sa ekonomskog polja
na politicko«. Bosiljka Janjatovié¢, Nekoliko primjedaba na IV
glavu »Pregleda istorije Saveza komunista Jugoslavije«. Putovi revolucije,
I, 3-4, Zagreb 1964, str. 212,

Nikola Krznari ¢, MNR, 566, F 1/433; o politici KPH i KPJ prema
URSSJ usp. I. Jeli¢, Znacenje, n. dj., str. 18; isti, Komunisticka, n. dj.<
str. 37—39; Bosiljka Janjatovic, Sindikalni pokret u Hrvatskoj u
razdoblju 1933—1936. s obzirom na politiku KPJ, I. Casopis za suvremenu
Bov!jest I—II, Zagreb 1969i I, 1970; ista, Nekoliko, n. dj,, str. 214; ista,
2ovijesna literatura o sindikalnom pokretu u Hrvatskoj izmedu dva rata.
Casopis za suvremenu povijest |, 1970, str. 149—150; ista, O nekim aspek-
tima djelovanja KPJ u zagrebackim sindikatima i preuzimanju vodece ulo-
ge u URSSJ-u u razdoblju 1933—1941. godine. U: Revolucionarni, n._ izd.;
Is ta, KPJ i sindikalni pokret u Hrvatskoj 1929—1941. NaSe teme, 7, Za-
reb 1969; Matija Uradin, Neke primjedbe na prikaz radniCkog po-
reta izmedu dva rata. Putovi revolucije, Il, 3—4, Zagreb 1964, str. 188 i
dalje; Buro SBO| jari¢, (Diskusija), Putovi revolucije, Il, 3—4, Zagreb
1964, str. 405-409.

50O StrajkaSkom pokretu u ovome razdoblju usp. B. Janjatovic¢, O

nekim, n. dj.; ista, Sindikalni, n. dj.; ista, Kronologija, n. dj.

Z V. bilj. 20.

BB. Brnabi¢, Djelovanje, n. dj., str. 94—9; B. Janjatovi¢, Kronolo-
gija, n. dj.

D O Hrvatskom radnickom savezu i Jugoslavenskom radniCkom savezu usp.

B. Janjatovic¢, n. dj; ista, Povijesna, n. dj.,, str. 149—150; ista,
O nekim, n. dj.; I. Jeli¢, KomunistiCka, n. dj., str. 39.

IPB. Brnabi¢, Djelovanje, n. dj., 9%6—97.

3 O kraju djelovanja URSSJ v. M. Uradin, Neke, n. dj., str. 193—1%;
Komunisti¢ki, n. dj, str. 162

214



U okviru ovakva rada2 posebno je vazna obnova aktivnosti partij-
skog Zivota nakon Ogulinskog procesa”. Tako je ve¢ 1936 — doduse za
kratko — osnovan Mjesni komitet KPJ za SuSak3{ pokuSalo se nesto
uciniti i oko propagande ideje Narodne fronte® Glasilo HSS-a Hrvatska
misao, kojemu je urednik bio Ante Balen, gotovo u cijelosti su kontro-
lirali komunisti, pa su u njemu — sve do zabrane izlaZenja toga lista
— objavljivani i tekstovi s naprednim sadrzajem, kojih su autori bili
komunisti i skojevci®

Postojale su i dobre veze suSaCkih partijskih i drugih naprednih
organizacija sa zagrebaCkima3¥ U SuSak su dolazili i najistaknutiji par-
tijski radnici, medu njima i Josip Broz Tito® prvi sekretar CK KPH
Puro Spoljarié, Marko Ore3kovié® Josip Kra3, Blaz Valjin® i drugi;
oni su nastojali da u tom industrijskom i radni¢ckom sredi$tu Hrvatske
—u kojemu je 1936. u privredi neposredno ucestvovala tre¢ina njegovih
stanovnikad — pripomognu razvitku §to intenzivnijeg i $to organizira-
nijeg partijskog i sindikalnog Zivota i rada£ To je i bilo potrebno zbog
uklanjanja nekih nesuglasica koje su postojale medu suSaCkim aktivi-

20 razvoju radnickog pokreta u SuSaku krajem 30-ih godina posebno usp.
Emil KaradZija, MNR, 510, F 1/391.

33Usp()j._ Radnicki, n. dj., na vise mjesta, a posebno I. Kovaci¢, Nekoliko,
n. dj.

3H. Raspor, Kratak, n. dj., str. 34; D. Dimini¢, Komunisticki, n. dj.,
8L; E. Cindri¢, Napredna, n. dj., str. 116.

3O politici KPJ prema istvaranju Narodne fronte usp. literaturu u biljeSci
10; usp. i Komunisti¢ki, n. dj., str. 133 i dalje.

BMNR, F 1/319; H. Raspor, Kratak, n. dj., str. 34, D. Diminic¢,, Komu-
nisticki, n. dj., str. 79; E. Cindri¢, Napredna, n. dj., str. 117, Ante Ba-
len, MNR, 500, F 1/381, F 1/276 i F 1/12.

J Ovo je bilo u skladu s op¢im nastojanjima rukovodstva KPH i KPJ. Usp.
I. Jelié, Znaclenje, n. dj., str. 17

BJedan posjet opisao je sam Tito u intervjuu koji je objavljen u »Borbi«
od 25. VV 1957; usp. i Ivan Dujmié¢, Moja djelatnost u revolucionarnom
radniCkom pokretu. U: Radnicki, m dj., str. 43; Antica Franoli¢,
Revolucionarni rad na otoku Krku u predratnom periodu. U istom izdanju,
str. 203; Petar. Strcic.

3AS. Radicevi¢, MNR, 575 F 1/440; H. Raspor, Kratak, n. dj., str. 31;
D.Dimini¢, Komunisticki, n. dé str. 83i 85, 0 M. OreSkovicu usp.
njegovu Autobiografiju, Zagreb 1951, Milutin Grozdani¢, Srecko
Ljubljanovic¢, Nikola Puli¢, lvan Ramljak, Serif Se-
hovi¢, Revolucija i revolucionari, Zagreb 1970, str. 15—38, i Josip
Barkovi¢, Narodni heroj Marko Oreskovi¢, Zagreb 1951.

4B Brnabié¢, Dijelovanje, n. dj., str. 94 o J. Kradu, tada (;)redsjedniku
Medustrp_kovnoidg vijeéa URSSJ-a u Zagrebu usp. M. Grozdanic i dr,
Revolucija, n. dj., str. 91—115 a o Blazu Valjinu, predsjedniku sin-
dikata gradevinara u istom izd. na str. 73—74.

4Radojica F. Barbalic, Razvod SuSaka kao upravnog i privrednog
srediléltéi od premjeStaja gimnazije oslobodenja. U: Gimnazija, n. dj.,
str, ,
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stima4 te zbog udruzivanja njihovih grupa4ida bi borba protiv klasnog
neprijatelja bila Sto uspjeSnijas Najzad treba spomenuti da je iz ovog
podruc¢ja rodom i da je ovdje djelovao i Bakranin Ivan Dujmi¢, clan
prvog CK KPH4.

3.

Jedan od jacih udaraca ovakvu radu& u SuSaku do3ao je krajem
1939. i poetkom 1940. kada je uhapSena veca grupa komunista i njiho-
vih simpatizera.

Prema misljenju Vilima Kalena, jednoga od uhap3enika, razlozi za
hapSenje u listopadu 1939. bili su ovi:

»Sto se tice hap3enja koja smo ranije spomenuli, a koja su vriena
u SuSaku u oktobru 1939, valja istaknuti da nijesu nipoSto bila poslje-
dica neke 'provale’, ve¢ posljedica pobune rezervista u Delnicama i
Karlovcu gdje su dogadaji imali osobito buran karakter4 Policija je,

8S. Radifevi¢, MNR, 575 F 1/440; H. Raspor, Kratak, n. dj., str. 31
D. Dim ini¢ Komunisticki, n. dj., str. 83 i 85 B. Brnabic, Djelova-
nje, n.dj., str. %4

4V. Kalen, MNR, 512, F 1/393; R. GlaZzar-Mladen, MNR, F 1/68.

44:3. 1/Ds&iamini(:, Komunisti¢ki, n. dj., str. 83, R. Glazar-Mladen, MNR,

4 U zborniku Radnicki, n dj., nije posebna paznja posvecena pitanju postoja-
nja i djelovanja vise grupica i grupa clanova, pomagaca i simpatizera KPH
odnosno KPJ, te drugih naprednih snaga u SuSaku; medutim, iz sadrZaja
materijala objavljenih u tom zborniku uocljivo je koliki je problem ova
razjedinjenost zadavala razvoju cjelokupnog naprednog pokreta, a u
okviru_njega posebno partijskom Zivotu.

41, Duj mic, Moja, n. dj., str. 43. . .

4 Cini se da se ovakav rad relativno uspjesno uklapao u opce tokove razvoja
KPJ i KPH: »Osnovni problem bio je dakle u pronalazenju ispravnih
oblika politicke taktike, koji bi ujedno bili i potvrda uspjeSne izgradnje
one politiCke linije, odredene Titovim dolaskom u zemlju a koja je ozna-
Civala kurs izgradnje Partije modernog tipa. Prema tome stvaranje takve
Komunisticke partije u Hrvatsikoj, koja ¢e se svojom Sirinom otvoriti
prema rjeSavanju svih vitalnih problema drustva, ovisilo je s druge stra-
ne upravo o uspjeSnoj realizaciji i o shvacanju niza bitnih pitanja koja
je Partija postavila da bi se mogla razviti u politiCku snagu s osloncem u
Sirokoj drustvenopolitickoj osnovici; a to je ujedno znaCilo pri¢i kona-
¢nom ozivotvorenju upravo zagrebacke linije, potekle na Osmoj konferen-
ciji prije jednoa desetljeca« (I. Jeli¢. Komunisticka, n. dj., .str. 35—36).

" O pobuni vojnika u Karlovcu usp. J. Mavrinac-Kanjol, MNR, 426
F 4/5; Mitar Baki¢, Rad KPJ u bivoj jugoslovenskoj vojsci. U: Cetr-
deset, n. izd., str. 404 Nocu 5/6. listopada 1939. poslan je 106, puk iz
Karlovca na granicu; prilikom ukrcavanja na Zeljeznickoj je stanici doslo
do nereda i vojnici su odrekli poslu$nost starjeSinama. Jedna grupa voj-
nika® se odvojila, uzela nekoliko puSkomitraljeza i zaposjela Zzeljeznicku
stanicu i mostove na Kupi. Radi Igu_éenja pobune upuceno je iz Zagreba
oko 200 pitomaca podoficirske Skole i vojnici 35. pjeSadijskog puka. Pobu-
na je uguSena, uhpr3eno je oko 80 vojnika, a ubrzo su gotht_anl_l oni koji
su izbjegli u sela 1 okolicu Karlovca. Pobuna je izbila zbog vijesti (javljene
lecima?) da su upuceni na francusku frontu, a ne drzavnu granicu. (April-
ski rat, 1941. vojnoistorijski institut, Beograd 1969, knj. 1 n. dj., str. 477,

216



naravno, ovu pobunu rezervista zbog loSe hrane i mizerne opreme
pripisala akciji KP i odmah preSla u ofanzivu masovnim hap3enjima,
to vide Sto je partijska aktivnost nailazila na sve vecu podrSku u sloje-
vima naroda i stekla velike simpatije medu gradanstvom, osobito u kru-
govima intelektualaca, a politicko stanje i socijalne prilike u biv. Ju-
goslaviji izazivali su opée nezadovoljstvo«® Kalen je to usko povezao
s dijelom optuznice br. Kk 66/40-1 od 31. | 1940 (u prilogu br. 2) u
kojoj drzavni tuzilac Okruznog suda u SuSaku govori o sistematskom
radu samoga CK KPJ jo$§ iz 1934. na revolucioniranju aktivnosti u
vojscif)

Stevo RadiCevi¢ povezuje svoje hapSenje poCetkom 1940. s udarom
vlade Cvetkovic—Macek protiv revolucionarnog sindikalnog pokreta, u
prvom redu protiv njegovih sindikalnih funkcionera i aktivistad Radi-
Cevic pise:

»Formalni povod za masovno hapSenje istaknutih aktivista i ¢lano-
va URSS-a te aktivista Stranke radnog naroda na SuSaku bila je pojava
letaka koje je na SuSak uputio Centralni komitet KomunistiCke partije
Hrvatske i koji su raspacani u ve¢im koli¢inama. Stvarni povod bio je
medutim, kao Sto se zna, politiCke prirode. Vlada Cvetkoviéc—Macek,
vodeéi politiku izdaje zemlje, ocijenila je da joj je najveca zapreka
Komunisticka partija Jugoslavije, revolucionarni URSS-ovi sindikati i
druge borbene i progresivne organizacije, i upravo zbog toga je i usmje-
rila pravac udarca isklju¢ivo na njih«®

Letke, kao povod za hapSenje, spominje u svojem pisanom sjec¢anju
i Buro Spoljari¢®

Grupa aktivista kojih se pismeni prijepis sje¢anja cuva u rijeCkom
Muzeju narodne revolucije, povezuje ta hapSenja s opéom politikom
vlade Cvetkovic—Macek prema KPJ koje je utjecaj sve viSe rastao; u
tome se sjecanju istice:

»Pocetkom 1940. suSacka policija izvrSila je masovna hapSenja na-
prednih ljudi i komunista kako bi likvidirala revolucionarni pokret
u Sulaku i okolici«5

Antica Franoli¢ ovako je opisala istodobno hapSenje grupe Kréana:

»Kada je Dinko Lukari¢ 1940. doSao u Vrbnik i odrZzao sastanak po
direktivi viSih partijskih foruma, ucCesnike toga sastanka uhapsila je

AV.Kalen, MNR, F 1/316.

BV. prilog br. 2; o revolucionarnom radu u vojsci i mornarici govori se na
str. 14—15 ¢lanka lzgradujemo boljSevicku partiju (Odluka CK KPJ od
augusta 1934) k|(_)|]| Ige objavljen na str. 1—16 broSure Sto i kako da se radi,
br. 4 .iz 1934 él RPH, ZB-KOM-2/39; o radu u vojsci govori i pismo CK
KPJ, br. 11, od 22. | 1935, kojeJe upuceno PK Hrvatske (IHRPH, ZB-KOM-
7/95); usp. i M. Bakié¢, Rad, n. dj., str. 401—409; Suran, Revolucio-
narni rad u biv3oj jugoslavenskoj mornarici. U: Cetrdeset, n. izd., str.
409 i dalje.

8S. Radicevié, MNR, F 1/179.

R Isti, MNR 575, F 1/440.

BPburo Spoljarié¢, IHRPH, 48/1-1.

BMNR F 1/319.
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policija uz pomo¢ Zandarmerije. UhapSeni su odvedeni u policiju u
SuSak«%®

Zapravo, suSaCka je policija pazljivo pratila razvoj naprednog po-
kreta na svome podruCju, pa je i intervenirala onda kada je to smatrala
za potrebno® No iako su joj bili poznati mnogi stari komunisti, a putem
svojih douSnika znala je i za neke noved sva dubina komunistickog
pokreta ostajala joj je, dakako, nepoznata. PokuSavajuéi da sveobu-
hvatnim napadom prodre u njega i da mu zada Sto tezi udar, ona se
uklju€ila u opéu akciju reZzima u Jugoslaviji i Banovini Hrvatskoj 1939.
uperenu protiv svih naprednih snaga. Naime, pogodan momenat za na-
pad na komuniste i napredne snage na Su3aku nastupio je u vezi s
op¢im stavom vlade Cvetkovic—Macek prema KPJ tih godina; teZak
materijalni poloZaj radnih ljudi u cijeloj zemlji krajem 1939. i u 1940.
vlada nije popravljala svojom gospodarskom politikom. Istodobno se
KomunistiCka partija pretvarala u sve vazniji politicki €inilac koji je,
npr., dosao do izrazaja i u velikim, masovnim demonstracijama 3. pro-
sinca 1939. u Zagrebu, koje su se proSirile na cijelu zemlju i kulminirale
u Beogradu. DrZavni organi vlasti, a u Hrvatskoj posebno banovinski
i HSS, poduzeli su sve da slome taj antirezim3$ki, antifaSisti¢ki i demo-
kratski pokret; u tom je cilju doSlo do progona komunista Sirom Hrvat-
ske i Jugoslavije, a mnogi su bili upuéeni u novootvorene logore u Lepo-
glavi i Bile¢i®B

Serija policijskih intervencija u SuSaku ¢ini se da je zapoCeta 4.
listopada kada su bili uhapSeni Vilim Kalen®i Ratko Petrovi¢@® hapse-

BA Franoli¢, Revolucionarni, n. dj., str. 201

% Policijske su vlasti 1938. putem svog biltena obavjeStavale »nize organe o
stanju Strajkova i o propagandi KPJ, radi poduzimanja protivmjera« (40
godisnjica Komunisticke partlée Jugoslavije. lzlozba. Galerija likovnih
umjetnosti, Rijeka 1959, str. (20).

Y Npr. sluaj s I. Majerholdom. R. GlazZzar-Mladen, MNR, F 1/68;
B. Brnabd¢, Djelovanje, n. dj., str. 98—99.

RVe¢ u listopadu 1939. Glavni je generalStab predlagao_ministru vojske i
mornarice_ osnivanje koncentracionih logora zbog pojacanog rada KPJ
u narodu i u vojsci (April ski, n. dj).(, str. 412—416; usp. i Ljubo Bo-
bn, Sporazum, 'n. dj., str. 330). 17. XIl 1939. vlada Cvetkovi¢-Macek
donijela je Uredbu i dopunu Zakona o za$titi javne bezbjednosti i poretka
u drzavi (Banovina Hrvatska, Zakoni, uredbe, naredbe itd. objavljene do
19 prosinca 1939. godine, knj. I, sv. V—XI, Zagreb (bez god. izd.), str.
317—318); na osnovi ove Uredbe osnovani su koncentracioni logori, a u
njih su policijske vlasti mogle upucivati na prisilni boravak sve one koji
»remete red i mir«. Ova Uredba iskoriStena je upravo za masovno_hapSe-
nje komunista i njihovo slanje u logore éUSp' I. Jeli¢, Komunisticka,
n. dj., str. 43; isti, Osnovni, n. d{(., str. 95; Komunisti¢ki, n. dj., str. 162
Koncentracioni, n. dj., str. 24—30, kao i Blizu 60 radnickih boraca baceno
u_ koncentracione logore u istom izd., str. 179—180; Pre%led, n. dj., str.
262—264; F. Culinovi¢, Ju%oslavua, n. dj., str. 154—155).

V. Kalen, MNR, 512, F 1/393.

@Ugolici{skom kartonu Ratka Petrovica stoji da je taj »privatni Cinovnik«
»25. X 1939. dopracen od policije u SuSaku, gdje je bio uhicen radi...«
(IHRPH, P/268). Petrovi¢ je poginuo u NOR-u (R. Glazar-Mladen,
MNR F '1/68).
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lija su nastavljena@ i produZzena poCetkom 1940, pa se tako u zatvoru
naSlo Sezdesetak ljudi® Tako je npr. Stevo Radicevi¢ bio uhapSen 4.
sijeCnja® Eugen Cindri¢ 3. veljace6 neki su dovedeni iz drugih mjesta,
kao npr. 21. oZujka Marko Oreskovié i Buro Spoljari¢ koji su se do
tada nalazili u lepoglavskom koncentracionom logoru® Medu uhapSe-
nicima naSli su se — osim spomenute Cetvorice — joS i Marijan BariSi¢,
DuSan Dimini¢, Dinko Lukari¢-Todor, Silvo Milenié-Lovro® Lovro Hor-
vat, Milan Mami¢, Miroslav Pintar'7 Ivan Simecki® Luka Vinketa, Veljko
Vucini¢-Markovié, Jure KovacCi¢® Pavle Biondi¢, Timo Mijatov, Milan

@ U Suaku je bio uhap3en i Andrija Zaja Kkojii je_bio €lan pryocc); CK KPH:
»... kao partijski funkcioner« cm je »stalno obilazio teren i OdrZavao sa-
stanke«. Krajem 1939. »na3ao se u_SuSaku gdje je, zbog Sirenja_komuni-
sticke propagande, liSen slobode. Prilikom pretresa kod njedga je naden
komunistiCki materijal: 'Moskva-Berlin’, Sudbina Poljske’ i drugo, pa je
25. studenoga iste godine otpremljen u kazneni zavod u Lepogla\(u. Tada
je uhap3en veci broj komunista i sindikalnih funkcionera: Josip Kras$,
predsjednik Medustruikovnog vije¢a, Buro Bermanec, predsjednik Saveza
SivaCko-odjevnih_radnika URS-a, Blaz Valjin, predsjednik sindikata grade-
vinara, Andrija Zaja, predsjednik sindikata drvodjelaca, Leo Mates, Maca
Grzetic, i niz drugih istaknutih partijskih i sindikalnih funkcionera« (Mi-
lutin Grozdanic¢ i dr, Revolucija, n. dj., str. 73—74).

@E. Cindri¢, MNR, 536, F 1/38-1; u »Politickom izvjeStaju radnog naro-
da« iz pocCetka 1940. god. govori se o »masovnim hapSenjima u SuSaku
i Kastvu« (Politicki, n. dj., str. 25)

@S. Radicevié¢, MNR, F 1/179.

@E Cindri¢, MNR, F 1/38.

®U policijskom kartonu M. OreSkovi¢a stoji:

»15. VI 1939. dopracen od_sreskog nalelstva u Gospi¢u gdje je uhien radi
komunizma a potrazuje se na for. 2403/36 i 17435/39 radi komunizma.

16. X1l 39. uhapSen radi komunizma, Ea je reSenjem ovog redarstva br.
Pov. 44966/39 po €l. 12a z.0.z.j.b. konfiniran 26. X11 39. u Lepoglavu,
odakle je 12. 11 40. br. 2479 vracen.

12. 111 1940. dopracen od gradske policije u SuSaku gdje je presud. 14. Il
40. br. kz 305/40 radi odrzavanja nedozvoljenog komunistickog sa-
stanka sa Pintar Miroslavom i drug na 30 dana zatvora i naknad-
nom presudom radi nepokoravanja prema_ redar, organima sa 5
dana zatvora te na upucivanje u koncentracioni logor u Lepoglavu«
(IHRPH, 0/13).

U prvom broju »Politickog izvjeStaja radnog naroda Hrvatske« iz po-
Cetka 1940. pise: »Izvi(e_stan biroj interniranih bio je doduSe pusten na slo-
bodu, ali za uzvrat neki su gdvedeni na SuSak, a neki u Zagreb na policiju,
gdle ih preslusava poznati_Soiprek u vezi s novim masovnim hapSenjima u

usaku I Kastvu, pa se o njihovoj sudbini ne moZe niSta pouzdano saznati«

[Politicki, str. 25). O ) ) ] )

Sam OreSkovi¢ u svojoj Autoblo%raflu, n. dj., str. 157—161, piSe da je

uhapSen ubrzo poslije povratka iz Spanije, ali je i puSten.

Milutin Grozdanici dr., Revolucija, n. dj., str. 29, piSu daje opet
uhapSen i proveden u Lepoglavu 26. X1l 1939 »lz Lepoglave je uspio po-
bjeci i odmah stupiti u nepoStednu borbu protiv neprijatelja koju vodi
zajedno s Krasom, izvrSavajuci najteze zadatke. U meduvremenu je opet
pao u ruke policije na SuSaku.«

. V. Kalen, MNR, F 1/316, piSe u svojem sjecanju da se Marko Ore-

Skovi¢ sluCajno nasao u SuSaku gdje je uhapSen.

Usp. i tekst u biljeski 77.

Navodenjem ovih nekoliko kontradiktornih podataka upozoravamo koliko

je malo poznato o zZivotu i radu ovoga velikog revolucionara.

219



Grenko, Mustafa Latifi¢, Rade éupiéﬂ, Drago Scitar, Milivoj Franovi¢?
Branko Bor€i¢, Emil KaradZija, Tugo Soldati¢, Zrinko GlazarBitd.

Zatvorenici su bili sami muSkarci, a medu njima bilo je radnika,
seljaka, intelektualaca, zanatlija; neki od njih bili su ve¢ otprije pozna-
ti, pa Cak i vrlo istaknuti partijski i sindikalni radnici, drugi su bili
tek na pocCetku svoga rada u radnickom pokretu. Bilo ih je iz SuSaka,
s otoka Krka, iz unutraSnjosti Hrvatske, iz Istre, itd.

4.

O policijskoj istrazi nad Kalenom i Petrovicem zasad nam nije
poznato niSta viSe od onoga Sto se moZe naslutiti iz optuznice i presude
(prilozi br. 2 i 3); no poznato je da je policijska istraga nad drugim
bila vrlo mucna i duga, a ovaj podatak ve¢ sam po sebi svjedoCi da
policija nije uspijevala ostvariti svoje planove.

Kao 5to je spomenuto, policajci su prilicno dobro znali koga imaju
pred sobom#4 a tokom istrage doznali su joS neke podatke. Policija

MO S. Milehi¢u usporedi u Frikljuenje Istre Federaln(g Drzavi Hrvatskoj
u Demokratskoj Federativnoj Jugoslaviji. 1943—1968. Sjeverojadranski in-
stitut JAZU, Rijeka, 1968, str. 366—368; Petar StrcCi¢, NOP u lstri
svibnja 1943. godine. Istarski mozaik 1—2—3, Pula 1968.

& MNR, F 1/319. . N

@ U policijskom kartonu I. Simeckoga stoji:

»UhapSen 13. Il 1940. Pov. br. 6406 na zamolbu redarstva u SuSaku, a
u vezi akta ovog ravnateljstva Pov. br. 6366 radi komunizma (...) Dne
13. 11 40. otpracen je redarstvu u SuSak. o o
Grad. redarstvo u SuSaku 1 V. 40. Pov. br. 670 dostavilo je prijepis
prijave pod gornjim brojem« (IHRPH, S/136).

” MNR, F 1/319.

” O M. Latifiéu usp. Eugen Cindric¢, Trsat u Narodnooslobodilackoj bor-
bi. Trsat. 150-godiSnjica osnovne Skole. 1819—1969. Rijeka 1969, str.

1 D. Dimini¢, Komunistic¢ki, n. dj., str. 89.

2E. Cindri¢, Napredna, n. dj., str. 119,

BR. GlaZzar-Mladen, MNR, F 1/68.

1B, Spoljari¢ piSe ovako o svom prvom susretu sa_suSackom policijom:
»Zandari su nas odmah uveli u kabinet Sefa policije dra Anticeviéa koji
je po struci bio doktor prava, a porijeklom Dalmatinac. Posjedali smo u
fotelje, zatim je on narucio kafu i cigarete i otprilike ovako poceo razgo-
vor:  Gospodo, Vama je poznato, da mi znamo, da ste vi poznati i istak-
nuti komunisti. Uostalom, bili ste obojica na robiji. Ovdje su pohap3eni
neki komunisti i medu nlj_i_ma ima dosta takvih koji Vas terete. Terete
najprge Spoljarica, a poslije Oredkovi¢a, da su dolazili u Su3ak kao Cla-
novi Centralnog komiteta KPH, pa vam savjetujem da to imate u vidu
i da budete spremni da priznate. Mi znamo, da Cete vi kao stari komu-
nisti, ako priznate, biti kaznjeni od Partije. Ali treba da znate, s druge
strane, ako prodete kroz naSe ruke, a ne priznate niSta, da éemo onda mi
biti kaZnjeni od naSih pretpostavijenih. Prema tome predlazem vam da
nademo neki kompromis, tj. da vi neSto priznate, a mi ne tjeramo sve
do kraja, odnosno da bude vuk sit i ovca cijela.« Marko Oreskovic se, uvi-
jek, kad je htio da nekoga ismije, prekrstio lijevom rukom. Kada se Mar-
o0 poceo krstiti, Sef policije mu kaze: »Sta to znafi, Marko?« Na to Marko
napravi grimasu i kaze: w»Jesi li ti doktore lud? Ja ti mogu da kazem
samo to, da niti ja, niti Buro Spoljari¢ nismo €lanovi Komunisti¢ke par-
tije, niti Clanovi Centralnog komiteta KPH. Ja kazem da nismo, ali ako
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je pokuSavala sve osumnji¢enike staviti u $to ¢vrS¢u medusobnu vezu,
naroCito je nastojala djelatnost nekih mladih grupa povezati »sa veé
starim i od ranije kompromitovanim komunistima — DuSan Dimini¢,
Pavle Bjondi¢, op. J. S., Rade Supi¢, Milan Grenko i drugi — kako bi
na taj nacin iskonstruisala neku veliku i opasnu organizaciju i uspela
prikazati i natovariti na leda pomenutoj grupi rukovodecu ulogu i tako
jedne i druge kompromitovati i dati pred sud kao elemente opasne
po drzavu«h Istodobno je policija tezila da dokaZze povezanost suSackih
i zagrebackih partijskih organizacija i da prodre u §to vecu dubinu
KPH. Zbog toga vetina osumnjicenika ne samo da je danju i nodu
maltretirana nego su ih i tukli i mucili na razne nacine® o tome se po-
sebno govori i u letku koji je tada poceo kruziti Hrvatskom a pisao je
0 tome i »Proleter«7 a OreSkovi¢ i Spoljari¢ protestirali su Cak i iz

bi i bili ne bi bili €lanovi Partije i CK-a da tebi pricamo. Nigi ti ovdje
neki visi partijski forum kome mi treba da polozimo raCune«. Sef policije
je skoCio, u prvi mah prosto pobjesnio, a onda se malo uzdrzao: »A 3to vi
mislite, gospodine Spoljaricu?« Ja sam poceo na_drugi nacin da se_ s njim
objaSnjavam: rekao isam mu: mi znamo u kakvoj se situaciji nalazimo. Vi
ste ovdje Sef policije i mi znamo da vi imate pravo i moguc¢nost da nas
mucite i tuCete, mi smo na to spremni. Medutim, ja sam_ubijeden, a isto
tako i Marko, da nas ovoga puta neCete i ne smijete ubiti, jer je nedavno
do3ao_Macek na vlaist kao voda HSS-a, koji je godinama pricag o demo-
kraciji. Prema tome nije takva politicka Situacija da nas moZete_ubiti.
Nalisto sam s tim da cete nas muciti, ¢im Cete se samo obrukati, jer mi
ne¢emo priznati niSta. Vi Cete u javnosti biti obrukani, jer ¢e nada Partija
izdati letak o naSemu mucenju.« On je onda rekao: »A, tako!?« Odmah Je
prekinuo s kavom i puSenjem. lza toga je pritisnuo na zvonce i agenti
su usli u sobu, kojima je ‘on rekao: »Vodite ih! NaveCer ¢e odgovarati.
NaveCer poCinje mucenje.« (IHRPH, 48/1-1)
7SR Glazar-Mladen, MNR, F 1/68.

B Vise 0 mucenjima v. u sjeCanjima MNR i IHRPH, Zbirke memoarske gra-
de g Radnicki, n. dj., na viSe mjesta, u tekstu ovog priloga i u priloZzenoj
gradi.

7 Letak: »Protiv muCenja u zagrebackoj Glavnjaci! Svoj poStenoj hrvatskoj
javnosti! ﬁlzdali: Prijatelji politickih uhapSenika)« sadrzi i ove retke:
»Nije groé_o ni mjesec dana od strahovitih mucenja_Marka OreSkovica i
DBure Spoljarica i drugih radnika u suSaCkoj polioiji. Vezani 37 dana u
okove na nogama i rukama, premlacivani_do iznemoglosti po tabanima,
vezani naglavce za noge i _muceni_na najzvjerskiji_nacin od istih onih
Sopreka i drugih policijskih bandita, koji su i prije tzv. »Sporazuma«
mucili_radnike i hrvatske borce — ti su_radnici pretrpjeli nadCovje¢anske
muke i najzad je pO|I_CI|Ja morala da vrati Marka OreSkovica i Buru Spolja-
rica u koncentracioni logor odakle iSJ odvedeni na SuSak, jer >nije mogla
nista dokazati protiv_njih« (podvuceno u tekstu, op. J. S.) IHRPH, ZB-
XVI1I-L-8/155). O porijeklu letka Sef suSacke policije Antievi¢ posebno je
ispitivao . Spoljari¢a (IHRPH, 48/1-1).

U »Proleteru«, br. 34, mart—april 1940, u Clanku »Teror vlade Cvetkovic-
-Macek« (Proleter 1929—1942, Beograd 1968, str. 661) piSe: »Sadasnja vla-
da po uzoru ranijih_reZima nastavlja sa zverskim mucenjima po policija-
ma. Marko OreSkovi¢, bivsi dobrovoljac medunarodne brigade u Spaniji,
i Buro Spoljari¢, sindikalni funkcioner, oba iz Zagreba, koji su bili bageni
u konc. logor u Lepoglavu, i bili odatle odvedeni na SuSak u policijski
zatvor, gde su bili izvrgnuti straShome mucenju. Bili su vezani i veSani
naglavce na kolac i volovskom zZilom strahovito tuceni po tabanima. Mu-
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LepoglaveB kada su tamo ponovo odvedeni da docekaju sudenje u
Su8aku. Usprkos vremenski dugoj istrazi7 zatvorenici su uspjeli odrZati
moral na visini& pa su c¢ak pronaSli nacina i za uspostavljanje medu-
sobnog kontakta8 i veze s vanjskim svijetom&

Policija je morala na kraju di¢i ruke od pokuSaja da stvori bilo
kakvu podlogu za monstr-proces (takav je bio npr. poznati Ogulinski
iz 1934, organiziran, dodu8e, u druk¢ijim politickim prilikama), jer veci-
ni uhapSenika nije mogla dokazati da su se bavili djelatno$¢u koja nije
dopusdtena® Tako je dio uhapSenika bio protjeran u zavi¢ajne opcine,
drugi su — nakon 48 dana zatvora — uz pratnju strazara upuceni na
vojnu vjezbu8} neki su nakon 30-ak dana zatvora oslobodeni® a neki
su — kako je veé spomenuto — vraceni u konfinaciju® No u zatvoru je

¢enja su_vrsili no¢u i po _nekoliko puta, batinali_agent Siki¢, zloglasni
Soprek, Sef policije na SuSaku AntiCevi¢ i drugi. Tukli su ih naizmenice
do izmrcvarenosti. 37 dana nisu im skinuli lance sa ruku i nogu. Ovako
zverski izmuceni i vra¢eni su u Lepoglavu, gde ih drze odvojeno od
ostalih, pod izlikom da su aboleli od meningitisa. U stvari uprava ih je
izolirala jer ih tako izmrcvarene ne usudi pokazati drugovima u logoru
i rodbini’ kod posete. Soprek je kod batinjanja govorio: Glasao si za
Macka, borio si se za slobodnu Hrvatsku. Evo, to ti je od Macka, ovo ti
je od slobodne Hrvatske .« O OreSkovicu i Spoljaricu »Proleter« donosi vi-
Jesti i u broju 3—4, april-maj 1940, (isto izd., str. 666), u ¢lanku Jedinstvo
reakcije protiv radnog naroda.

B Na energicnu tuibudprotiv suSacke policije gojavio se u La O%IaviAEred-
stavnik HSS-a da vidi u ¢emu je stvar (B. Spolj ari¢, IHRPH, 431-1)

” D. Dimini¢ je proveo u samici 75 dana (D. Dimini¢, Komunisticki,
n. dj., str. 90) 3

& Isto, str. 89: »Jednom je k meni u Celiju uSao agent Marijan SikiC i stao
— govorio je Siki¢ — tukao sam ga kao Zivotinju, a on mene uopce ne
hvaliti Marka (OreSkovica, op. J. Sg, kako je to pravi komunista, jer eto
mrzi, ve¢ mi veli kako zna da ja to. moram Ciniti, sa mnom_i dalje razgo-
vara, a ne kao vi neki koji me prezirete i ubili bi me kad bi mogli « Usp.
i slikovito miéljenf'veI M. Sikica kod B. Spoljarica, IHRPH, 48/1-1.

4S. Radicevié, MNR, 575 F 1/440.

&Mira Cindri¢, MNR, F 1/39.

“R. Glazar-Mladen, MNR, F 1/68.

8 Romano i Bozo Glazar i drugi (R. Glazar-Mladen, MNR, F 1/68,
piSe: »Napominjem da policija nije dozvolila drugovima da oSiSaju brade
ni 48 dana, ve¢ ih je onakve isprovela direktno u Cetu. Vjerojatno da bi

komandi pokazala da se radi o nekim opasnim komunistima. Tako su po-
jedini komandiri Cete to uostalom i shvatili«). Usp. i E. Cindri¢, MNR,

86, F 1/38-1. Pozivanje na vojnu vjezbu 'gra ticiralo se i s onim_istaknu-
tltm 8I9<t|V|st|ma koji nisu bili uhapSeni (B. Brnabi¢, Djelovanje, n. dj.,
str. .

_Vec prije stvaranja Banovine Hrvatske vriena je djelomi¢na mobiliza-
cija, a od pocetka izbijanja drugog svjetskog rata rezervisti su sve CeSce
pozivani u vojsku; posebna paZnja je pri tome posvecivana osobama nepo-
cudnim za rezim (V. biljeSku 48). Mobilizacija je izazivala veliko nezado-
voILstvo, a posebno se uskomeSalo selo (ARArllskl, n. dj., str. 345—348).

8 Tako npr. Velimir Vucini¢ (V.Vucini¢, MNR, F 1/250), Branko Boroic,
Emil KaradZija, Milivoj Franovi¢, Tugo Soldati¢, Zrinko Glazar (R. Gla-
zar-Mladen, MNR, F 1/68). y

&8 OreSkovic i Spoljari¢ odvedeni su u Zagreb, a onda u Lepoglavu, (B. Spo-
ljari¢, IHRPH, 48/1-1).
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ostalo joS dvadesetak osumnjicenika (D. Dimini¢, M. BariSi¢, L. Vinketa,
S. Milenié, D. Lukari¢, bra¢a Ivan i Mate Justi¢, Mate Volarié, L. Horvat,
J. Kovagié, S. Pavlini¢, S. Radigevi¢, V. Suh& I. Simecki i dr.)® bududi
da su bili u izuzetno teSkim prilikama — izubijani i u prostorijama sa-
svim nepodobnim €ak i za policijski zatvor — zatvorenici su nastojali
promijeniti svoj polozaj i doéi Sto prije pred sud. Zbog toga su — Cini
se 5. travnja — stupili u viSednevni® Strajk gladu® (koji je predlagan
ve¢ u toku same istrage)d Odjek Strajka bio je kod suSatkoga gradan-
stva neobi€no velik, a protesti rodbine tako energi¢ni da je ¢ak i ruko-
vodstvo HSS-a bilo primorano da intervenira® Pozvan je lije¢nik, pa su
najzad zatvorenici smjeSteni u bolnicu® a uskoro je rijeSeno i pitanje
njihova daljnjeg ostajanja u rukama policije. Tako su iz bolnice neki
otpremljeni u lepoglavski koncentracioni logor (S. Milenié, M. Barisi¢,
M. Grenko), u beogradski zatvor radi stavljanja pred Sud za zaStitu
drzave (S. Radi€evi¢ i L. Horvat iz SuSaka te Mami¢, Simecki i Suh
iz Zagreba), na vojnu vjezbu (Stanko Pavlini¢) ili u zavi€ajnu opcinu.
Grupica Dimini¢, Lukari¢, Cindri¢, Kovaci¢ predana je mjesnom OKkruz-
nom sudu — u koji su zatvor stigli 19. travnja%— zajedno s OreSkovi-
¢em i Spoljaricem koji su ponovo dovedeni iz Lepoglave® izvedeni su

&Ufoliiid'skom kartonu Valentina Suha stoji:

»21. 1. 40 nalog pristava Sopreka 22. Il. Sub o )

23. VII. 40. dopracen od Okruznog suda u Pantevo, gdje je bio pod istra-
gom radi_komupizma, pa je 27. 7. 40 otpra¢en Okruznom sudu u Su-
Sak« (IHRPH, S/496).

O V. Suhu usp. Veceslav Holjevac, Razvitak radnickog pokreta u Karlovcu

izmedu dva svjetska rata. U: Djelatnost KPJ na podru¢ju Karlovca, Kordu-

na, Like i Pokuplja. Zbornik L. Historijski arhiv, Karlovac 1969, str. 124,

125 133 i 145

BE. Cindri¢, MNR, 58, F 1/38-1.

B U prijepisu sjeCanja grupe aktivista, koji se ¢uva u MNR, F 1/319, stoji
da er Strajk trajao 9 dana, a kod E. Cindri¢ a, MNR, 586, F 1/38-1,
S. Radifevi¢a, MNR, 575 F 1/440, M. Cindri¢, F 1/41, D. Dima-
ni¢, Komunisti¢ki, n. dj., str. 90, A Franoli¢, Revolucionarni, n. dj.,
str. 201, stoji da je Strajk trajao 5 dana. Detalje o Strajku £ose_bno vidi
u spomenutom tekstu é Cindri¢a, u Clanku istog autora Strajk gladu
u sudackoj policiji. U: Cetrdeset, n. izd., 4, str. 356—357.

QE. Cindri¢, MNR, 586, F 1/38-1; isti, Strajk, n. dj.,; M. Cindri¢,
MNR, F 1./41.

9S. Radicevi¢, MNR, F 1/440; Mira Cindri¢, Ostalo je samo sje-
Canje, U; Cetrdeset, n. izd., 4, str. 439.

QE. Cindrié, MNR, 586, F 1/38-1; D. Dimini¢, Komunisti¢ki, n. dj.,
str. 90; A Balen, MNR, F 1/12; M. Cindri¢, F 1/41.

BE. Cindri¢, MNR, F 1/38; S. Radicevi¢, MNR, 575 F 1/440.

QE. Cindri¢, MNR, 58, F 1/38-1; S. Radicevic, 575 F 1/440.

3D. Spoljari¢, IHRPH, 48/1-1. — M. Cindri¢, MNR, F 1/40. piSe da
joj je kroz reSetke prozora iz zatvora Okruznog suda_u_SuSaku Marko
OreSkovi¢ dobacivao pisma i drugi pisani_materijal koji je ona nosila u
Zagreb: »Kasnije sam saznala, da su to bili dijelovi Markove autobiogra-
fije, koja je izdana poslije osloboderyoa.« Medutim, na kraju ove OreSko-
viceve Autobiografije, Zagreb 1950, stoji da je napisana u studenome
1939. god. u_Zagrebu; to bi 1 moglo biti vjerojatno, jer OreSkovi¢ s pisa-
njem svog Zivotopisa staje neposredno pred suSacki proces, pa ga i ne
spominje.
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pred suce koji su ih na procesu 5. lipnja — oslobodili. No kako je bilo
poznato da je netom oslobodene ljude policija Cesto uhapsila odmah
po izlasku iz sudskih prostorija, organizirano je za Marka OreSkovica
i Buru Spoljari¢a sigurno napustanje zgrade Okruznog suda i SuSaka’t
No svi nisu mogli imati takve sreCe kao spomenuta dvojica, bolje rece-
no, drugi su Zrtvovani da bi se ti istaknuti partijski rukovodioci sacuvali
na slobodi. Tako je D. Dimini¢ odmah sutradan bio uhap8en i zajedno
s nekoliko drugova upucéen na prisilni boravak u Lepoglavu% tamo je
upucen i lvan Justic-Moro® a nesSto kasnije — 19. lipnja — odvedeni su
u taj logor i E. Cindri¢ i D. Lukaric¢”.

Grupa koja je bila upu¢ena u Beograd smjeStena je najprije na Adi
Ciganliji, a onda u beogradski i panCevacki zatvor; jedino je L. Horvat
bio poslan ¢ak u Kikindu. Istraga u Pancevu bila je kratka (zatvorenici
su negirali sve za $to su ih optuzivali, a suSacku su policiju optuZili
za torturu), ali se Cekanje na proces oteglo. Kako su uhapSenici bili
zatvoreni u samicama, vrlo hladnim usprkos tome S$to je bio mjesec
srpanj, zatvorenici su stupili u Strajk gladu. Zahtijevali su da ih ne
tretiraju kao kriminalce, da budu smjeSteni zajedno te da budu odmah
izvedeni pred sud. Devetodnevni je Strajk s uspjehom zavrSen; Sud za
zaStitu drzave u Beogradu odlucio je da ih preda Okruznom sudu u
SuSaku. Tako su zatvorenici preko beogradske Glavnjace, Slavonskog
Broda i Zagreba®prebaceni u SuSak gdje su bili smjeSteni u Okruzni
sud u zajedniCku prostorijud Ve¢ u toku Cekanja na proces doznali su

$HUsp.i Mira Cindri¢, MNR, F 1/39. Za Ore3kovica i Slpoquriéa vec je
bila odredena konfinacija (B. Spoljari¢, IHRPH, 48/1-1), ali su ju oni
izbjegli: »Toga dana, kad se je vodila rasprava primjetila je drugarica
Marka OreSkoviéa — Mila Hercog i Spoljariéeva, zagrebaCke agente na
SuSaku. Buduci da su ih one poznavale, odmah su slutile, da se sprema
ponovno hap3enje OreSkovica i Spoljari¢a i njihovo otpremanje u Lepo-
glavu. Zbog toga su Clanovi Partije u SuSaku strogo motrili na kretanje
agenata toga dana. Kad je ustanovljeno, da se oni nalaze kod daryleg
ulaza u sud — a sud ima dva ulaza, stigao je na gornji ulaz automobil u
koji su se ukrcali naglo izaSavsi iz suda, Marko OreSkoviC i Spoljari¢
i pobjegli. Policija ih Je svuda po SuSaku traZila ali ih nije pronasla sve
ggllu”stgnka« (MNR, F 1/319); usp. Ante Ramljak, IHRPH, MG
D. Dimini¢, Komunisticki, n. dj., str. 90; v. i prilog br. 9 od 6. M
1940, te biljeSku br. 58

BA Franoli¢, Revolucionarni, n. dj., str. 201

DE. Cindri¢, MNR, 58, F 1/38-1; isti, Trsat, n. dj., str. 122; ukupno
je bilo upuceno u Lepoglavu sedam ljudi (Mira Cindri¢, Posjeta kon-
centracionom logoru u Lepoglavi. U; Cetrdeset, n. izd., 4, str. 381—3,
i U MNR, F 1/39). Politicke osudenike iz SuSaka u Lepo?_lavi spominje u
rujnu 1940. god. i Politicki vjesnik, br. 13. i 14, u Clanku Blizu 60 radnickih
boraca baceno u koncentracione logore (Politicki, n. dj., str. 179).

MU Zagrebu su zadrZzani nekoliko dana; ovdje im je Partija odmah pruZila
l;{)omoé (npr. u hrani). S. Radi€evic¢, MNR, 575 F 1/440. U policijskom

artonu N. Suha stoji da je u Panevu bio samo od 23—27. V11 (v. bilj. 87).

1 Cak su traZili da im bude dozvoljeno Citanje odredenih knjiga, no, one im
nisu date s obrazloZzenjem da se zbog njih i nalaze ovdje (S. Radicevic,
MNR, 575, F L/440).
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da nece biti sudeni jer »nema pravne osnove za to«. Istodobno se javila
bojazan da ih policija — kao Sto se to dogodilo s prethodnom grupom
—ne uhapsi odmah ili gotovo odmah po izlasku iz sudskog zatvora. No
Horvatova grupa uspjela se snaci, kao i prethodna, Lukariceva.

5.

Na kraju, potrebno je osvrnuti se na sam nacin sudenja, tacnije re-
Ceno — kako je doSlo do zavrs$nih rezultata tih procesa.

Djelo Kalena i Petrovica — kao i ostalih — bilo je svrstano u red
onih koje padaju pod udar Zakona o zaStiti drZzavne bezbednosti i po-
retka u drzavi, a morali su biti izvedeni pred Drzavni sud za zastitu
drzaveIB u ime ovog suda sudio im je Okruzni sud u SuSaku®B} kojemu

1S Radicevi¢, MNR, 575 F 1/440, piSe da je stupio u kontakt s upra-

viteljem zatvora Okruznog suda: . . . . o
»Nisam mogao ne znam 3to od njega saznati Sto je nas interesiralo, jer je
bio jako zatvoren, a ina$ politicki protivnik. Ipak mi je rekao, da poStu-
je ljude koji se bore za svolje ideje, a da mrzi kriminal i neposStenje.
Jednom mi Je rekao, da raspolaze s pouzdanim informacijama, da ¢e nam
uskoro biti _sudenje, da necemo biti sudeni, jer nema pravne osnove za
to. Tada mi_je, izmedu ostalog, rekao otprilike ovako: »Policija je davo
i moZe uciniti svaSta, moze vas doCekati na izlazu iz suda i ponovno za-
tvoriti ili vas Supirati u zaviCajna mjesta i slicno. Ponudio mi je, da ce
on za mene_urediti stvar, tako da idem u Zagreb s tzv. »pratnjom«, a
to drugim rijeCima znaCi u pratnju_sudskog straZzara, koji sprovodi raz-
ne relikvente u Zagreb i drugdje. Rekao mi je, da su ti_slucajevi vrlo
Cesti i da mogu, ako zatreba, jedan do dva dana saCekati kod njega u
stanu. TraZio sam da to u€ini i za ostale moje drugove, a ne samo za
mene. Rekao mi je, da to ne moZe doCi u obzir, jer da bi navukao na
sebe teSku sumnju da sakriva komuniste i dodao, da za jednog moze
na¢i nekakvo opravdanje, ali _za nas petoricu da ne moZe. Prenio sam
to drugovima i oni :su se slozili da prihvatim taj prijedlog. Istovremeno
to nam je bilo upozorenje, ma da smo o tome i ranije_razmisljali, da se
moramo osigurati da ne padnemo u ruke policiji. Poru€ili smo drugovima
u SuSaku, da na dan sudenja pripreme kola i da oni organiziraju nas
izlazak iz suda tako da bude na gornjoj strani, tj. prema Krimeji, a ne
da bude na donjoj strani prema PeCinama. | tako je zaista i bilo. Na dan
sudenja, oni su izlazili iz dvoridta sudskog zatvora na gornja vrata, tako
su ih Cekala kola i odvezla do FuZina ili Skrljeva i tamo su saCekali vlak
i krenuli u Zagreb. ) . . 5 5 .
Ja sam iSte vecCeri sa tzv. pratnjom , ili bolje re¢eno Supom, otisao u
Zagreb. Na ovo smo se odlucili i zbog toga, jer smo pretpostavljali, ako
ja padnem u ruke policiji_Vjerojatno nece oni i obratno, tako da moZemo
poduzeti preko organizacije daljnje mjere ako to zatreba.«

7.0 osnivanju i razvoju tog Suda v. Zbornik radova, uredbi i naredbi, sv.
11, br. 4—35. Zagreb, mart 1929, ili Sluzbene novine, br. 9, Beograd, 11. |
1929, str. 54—56; Zbornik, n. dj., str. 404—406; Sluzbene novine br. 54-XXIlII,
6. 111 1929, ili Zbornik, n. dj., str. 404—406; Zbornik, n. dj., str. 306—308;
isto, str. 363—366; Sluzbene novine, XI, 307, 1929-CXXXI, str. 2575—2576;
Zbornik, n. dj.,, sv. | i Il, Zagreb 1—46, januar-fabruar 1930, str. 5—9;
Zbornik, n. dj., sv. VIII, Zagreb, august 1930, br. 278—330, str. 1086—1092;
Kriviéni zakonik za Kraljevinu Jugoslaviju od 2L é'anuar 1929. godine sa
izmenama i dopunama iz zakona od 9. oktobra 1931. godine i reSidbama
Stola sedmorice kao Kasacionog suda u Zagrebu i Apelacionog suda u
Zagrebu priredili Stevan M. Breberina idr. Ivan K [Tli¢, Za-
greb 1934; Krivi€ni zakonik za Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca od
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je predsjednik bio dr Petar Prebeg'® Drzavni tuzilac optuzio je Kalena
da je — pored ostalog — usmeno vrSio propagandu kojom se ide za
promjenom politiCkog i socijalnog poretka u drzavi zlo¢inom i nasiljem,
te vrSio organizaciju kojom se ide za tim da se izazove vojna pobuna,
meteZ i neposluSnost kod vojnika«, a Petrovica da je — pored ostaloga
— namjeravao vrsiti propagandu »kojom se ide na to da se uzrokuje
vojna pobuna, neposluSnost i nezadovoljstvo kod vojnika«; oba su
optuzena i za pripadanje KPJ1& Medutim, Okruzni sud u SuSaku oslobo-
dio je obojicu od optuzbe i pustio ih na slobodul?7 Drzavni tuzilac pre-
dao je zahtjev za reviziju sudskog postupka, ne slazuci se s presudom.

Drzavni tuzilac optuzio je 25. svibnja Lukarica i drugove da su bili
Clanovi KPJ, da su vrSili propagandu, raspacavali letke i plakate, da su
stvarali organizacije KPJ u SuSaku itd; svi su padali pod udar Zakona
0 zaStiti javne bezbednostil® No presuda od 5. lipnja glasila je — oslo-
bodenje od optuzbeld Drzavni tuzilac je dulje vremena razmiSljao dok
nije zatrazio reviziju procesalll no Stol sedmorice u Zagrebu kao kasa-
cioni sud proglasio je 26. rujna reviziju neosnovanom12

Posljednja, trec¢a grupa na Celu s Horvatom bila je optuZzena 3. ruj-
na zbog raspaCavanja vece koli¢ine komunistickih letakal3 SuSacki sud
oslobodio je 21. rujna i njih14 DrZavni tuzilac zatraZio je reviziju 4. listo-
padalg ali ¢ini se, nije ni ovog puta uspiolb

Kako pokuS$ati objasniti ove presude OkruZznog suda u SuSaku o
oslobadanju optuZenih?

Utjecaj Partije bio je takav da se — i pored koncentracionih logora
i raznih vrsta progona — pojedini sudovi ipak nisu dali slomiti pod
pritiskom rezima. Osim toga, junacko drzanje komunista, mnogih nji-

27. januara 1929. obnarodovan u 33 XVI broju Sluzbenih novina od 9. fe-
bruara 1929. godine. lzd. knjizarnica Gece Kona, Beograd 1929; SluZzbene
novine, Beograd, X/1929, br. 286 — CXVI, str. 231; XI/1930, br. 4
LXXXVIII od 5 novembra 1930, 2053; br. 295-Cll od 24. XII 1930, str.
2297; XI11/1931, br. 245-LXXV od 20. oktobra 1931, str. 1425; Ferdo Culi-
novi ¢, Driavno pravna historija jugoslavenskih zemalja XIX i XX
vijeka, I, Zagreb 1959, str. 284—285, 290, 291 i 317; isti, Dokumenti o
Jugoslaviji. Historijat od osnutka zajednicke drZave do danas. Zagreb
1968, str. 161—166 i 294—295.

DiPrilog br. 1i dalje, SuSak, 31 | 1940. )

I Petar Prebeg doSao je za predsjednika Okruznog suda u SuSaku iz Sre-

skog suda u Velikoj Gorici prvih dana 1940. godine (Primorje, IlI, 73
IGISLééak' 13. 1. 1940, str. 2).
sto.

17 Prilog br. 3, SuSak, 31. V 1940.

B Prilog br. 5 SuSak, 19. VII 1940.

¥ Prilog br. 7, Sudak, 25. V 1940.

1D Prilog br. 8, SuSak, 5 VI 1940.

1M Prilog br. 11, SuSak, 22. VII 1940.

W Prilog br. 12, Sulak, 26. I1X 1940.

B Prilog br. 13, SuSak, 3. IX 1940.

W Prilog br. 14, SuSak, 21. IX 1940.

16 Prilog br. 16, SuSak, 4. X 1940.

16 S. Radicevi¢ dobio je samo izgon iz SuSaka (za 10 godina), MNR, F 1/179.
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hovih simpatizera i pomagaca pred policijskim i sudskim organima
Kraljevstva SHS, odnosno Kraljevine Jugoslavije, na danaSnjem rije¢-
kom podrucju i nama je poznato u mnogo sluCajeva; o tome posebno
govore njihova sjecanja koja se u pismenom obliku ¢uvaju u nekim
naSim znanstvenim i kulturnim institucijama, a neka su sjeCanja i
objavljenalll Takvo drZzanje pripadnika snaznog demokratskog i antifa-
Sistickog pokreta, nema sumnje, moralo je djelovati na mnoge poStene
i savjesne suce, jer »vrienje sudaCke pravde, ma koliko ono bilo pred-
videno fiksnim proceduralnim normama, ono je (kod dosadaSnje mo-
guénosti istinite spoznaje) u svom toku i svojoj kona€noj pravnoj
formulaciji viSe rezultat subjektivnih faktora nego izraz objektivnog
stanja.« Te je retke napisao dr Buro RoSi¢18 ¢lan sudskog vijeca koje
je oslobodilo posljednje dvije grupe osumnji¢enika 1940; on dalje na-
stavlja: »Nacelo slobodnog sudafkog uvjerenja prema kojemu sudac,
kod pitanja da li je na osnovi dokaznog materijala optuZzeni Kkriv za kri-
vi¢no djelo za koje je pozvan na odgovornost, nije vezan nikakvim prav-
nim normama, ve¢ sudi po svom slobodnom uvjerenju — ovo inace
vrlo napredno na€elo suvremenog krivicnog pravosuda u politickim
procesima precesto postaje vrlo prikladnim instrumentom za politicka
nasilja pod okriljem objektivne pravde«. | posebno naglaSava: »l ova
tri sudska krivicna predmeta primjer su pokuSaja da se sudski organi
zloupotrijebe u svrhe koje s pravdom nemaju nista zajednic¢ko«1b

Dakako, suci su bili svjesni tko su i ¢emu teze ljudi koji sjede pred
njima na optuzenickim klupamald Medutim, nisu ni suci u beskonac-
nost mogli gledati istupe optuZzenika kakav se, npr., dogodio u lipnju
1940. u sudnici suSackog Okruznog suda: »Kada je sudija, uzimajudi
prethodno ve¢ po usvojenom obicaju i Sablonu opce podatke ili genera-
lije od okrivljenog, pitao Marka i mene (Spoljari¢a, op. J. S.) koje smo
vjeroispovjesti, odgovorili smo da smo komunisti i ateisti. Nakon toga
poceli smo se izuvati. Predsjednik suda nas je upitao zaSto se izuvamo.
'Vidjet Cete zasto’, kazali smo mi, pokazuju¢i mu ranjave tabane od bati-

wV. biljeSku 1
1 Izjava se nalazi u MNR, F 1/455.
16 Isto.

Bisto: »Ako se danas procitaju spisi koji se odnose >m ova tri procesa,
nitko nece biti tako naivan da povjeruje u obranu optuzenih: slucajni
sastanci na kojima se giovorl o socijalnoj revoluuljl no samo tako nekako
opcenito, rasturanje politiCkih letaka ali sa bezazlenim sadrZajem, sastav-
ljanje i Cuvanje revolucionarnog sadrzaja toboze zbog igre itd. — Naivno
nije bilo ni pojedino sudsko vijece kOje Im je sudilo i svaki Clan tih vijeca
dobro je znao da se radi o_ilegalnoj I organiziranoj politi(:koL djelatnosti
Clanova komunistiCke partije, kaznjivo kao zloCinstvo po drakonskim od-
redbama Zakona o za$titi javne bezbjednosti i poretka u drzavi. A da bi
iskusili svu tezinu drzavne represije, optuzenima je moralo suditi i sudilo
veliko vijeCe od petorice sudaca, propisano za najteza krivicna djela i za
koja je predvidena kazna dozivotne robije ili Caik smrti.«
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nanja i ranjave ruke od lanaca®l Svi sudije postali su nervozni. TuZilac
je poCeo da protestira i trazio je od predsjednika Suda da to sprijeCi.
No mi smo svoje izvrsili, tj. pokazali smo tragove batinanja i mucenja,
a poslije toga smo se obuli«22 Zbog toga nekadaSnji sudac RoSi¢ i piSe:
»| danas mogu s punom odgovornoS¢u ustvrditi da sam uz pomo¢ vrlo
rijetkih suradnika, a takva svijetla iznimka bio je upravo Vasilije Orlo-
vi¢, uspio kod suSackih sudaca izazvati spoznaju da u procesima o poli-
tickom deliktu pitanje krivnje nije samo formalnopravno pitanje da li
je optuzeni izvrSio ili nije one radnje koje pozitivne zakonske odredbe
kvalificiraju kao izvjesno krivicno djelo, ve¢ da je u takvim procesima
humana duznost suca da u izricanju pravde ne bude samo viva vox legis
ve¢ da iz njegova pravorijeka progovori njegova etiCka svijest, determi-
nirana moralnim nacelima, daleko vrednijim od onih koja su prokla-
mirana u krivicnom zakoniku i na koja se drZavni tuzilac pozivac?

Da su suci bili naklonjeni optuzenima, potvrduje i jedan od bra-
nitelja, dr Ante Ramiljak, u svojim sjeéanjimal} i jedan od optuZenika,
Puro Spoljarié1s Zbog toga su suci i mogli — uz punu podr3ku bra-
nitelja izabranih i po sluzbenoj duznosti®Z— »kad je tako u suSackom

M Supruga dra RosSica ispricala nam je da je njezin brat Oskar Juranic, istak-
nult_l komunist na isti naCin bio mucen i 1934. i 1936. u zatvoru suSacke
policije.

BD. Spoljarié, IHRPH, 48/1-1.

D »Nisu ovo bili ni prvi ni jedini krivicni predmeti politicke prirode s koji-
ma su se u vrijeme Sestojanuarske diktature susretali suci Okruznog i
Sreskog suda u SuSaku. A'trebalo je mnogo uvjeravanja, mnogo uzbude-
nih scena u dvoranama za vije¢anje, dok su nelci moji kolege suci napu-
stili stav nezainteresiranih primjenjivaa zakonskih odredbi i u takvim
sudskim predmetima stali vidjeti ne samo sudske procese zbog nedifa-
mlrajué(_eg__po_lltlékog delikta, ve¢ odiozne politiCke procese dgdLe se suro-
vim policijskim sredstvima hoce slomiti neCija progresivna drustvena svi-
jest I gdje intervencija sudskih organa treba da prikrije moralne a Cesto
I krvave zloCine vladajuce klike« ?D. Rosi¢, MNR F 1/455). o

2 »Moja posljednja obrana prije drugog svjetskog rata izvan Zagreba bila je
kod ‘Okruznog 'suda u SuSaku. Tamo su bili optuzeni Marko Oreskovic,
Buro Spoljari¢ i jo3 nekoliko drugova sa Krka. Obranu smo preuzeli ja
i Dr. Ivo Orli¢, advokat sa SuSaka | samostalni demokrata. Ovdje je obra-
na bila dosta laka. Imali smo protiv sebi samo policiju a suci su bili na
strani optuzenika. Mi branitelji govorili smo sa predsjednikom vijeca
Perom Prebegom i znali smo da Ce optuZeni biti oslobodeni. Ali smo isto
tako znali da ¢e ih EOHCIJB odmah uhapsiti. Zato smo udesili da dva optu-
Zenika Marko Oredkovi¢ i Buro Spoljari¢ izidu na sporedni izlaz odmah
posle proglasenja i)resude, gdje ih je Cekao autotaksi, koji ih je prebacio
u Liku«_gk' Ra ml jak, THRPH, MG 54/I11-3, poglavlje Rat, str. 12, M
Grozdanic i dr., Revolucija, n. dj., str. 29—30). i

15 »Poslije, otprilike, mjesec i po dana odrzan je sudski proces. Na tom
je procesu bio na$ branitelj dr Ante Ramljak. Njega je poslala Partija
da nam bude branitelj. Ramljak je odmah traZio s nama razgovor. Tom
prilikom rekao nam je da je neSto upoznat kako stoje stvari oko nas.
Mi smo mu kazali da nismo priznali nista. Zatim je on rekao da je razgo-
varao s predsjednikom suda, koji mu_je dao odobrenje da ode do nas
i da je predsjednik suda njegov Skolski drug — Mostarac — da su zajed-
no'studirali — da je on HSS-ovac, da nije loS Covjek i da se s njim moze
nedto u€initi. Pored ostalog, on nam je saopcio, da predsjednik suda nas
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Okruznom sudu bio pripremljen teren«, primijeniti »taktiku koja je
omogucivala, uz najveéu mogucu vjerojatnost, sretan ishod takvih u
najmanju ruku neprilicnih kriviénih predmeta«1 a tako se moglo do-
goditi i da su tijekom jednog jedinog prijepodneva zavrSavani procesi?l

Kod posljednjeg, treéeg procesa drzavni tuZilac drZzao se, valjda
pouen neuspjeSnim rezultatom prethodnih dvaju procesa, samo kon-
kretnih ucina osumnji¢enih; no opéa, vrlo teSka situacija u zemlji®
otvarala je oCi i davala izuzetnu hrabrost mnogima, pa tako i pojedinim
sucima. Zbog toga se moglo dogoditi da su suSacki suci glatko odbili
da prihvate »priznanja« osumnjicenika kakva im je policija servirala;
ovaj put suci su odbili da ih prihvate ve¢ u samom pocetku rasprave,
i to zbog obicnih, tada formalnih razloga®l

moli, da nitko ne govori niSta o batinjanju i da ne pravimo politicki pro-

ces. Mi smo odgovorili, da éemo EOd svaku cijenu praviti politicki proces,

a da on nas ne moze suditi nikako, jer nema zaSto. Ante Ramljak je

rekao da se slaze s naSim stavom i da takav stav ima i Partijax (B."Spol

jari¢. IHRPH 48/1-1).

r lvo Orli¢ bio %3 branitelj po sluzbenoj duZnosti, medutim, on se svojski
zaloZio za svoje branjenike; D. Dimini¢, Komunisticki, n. dj., str.” 86,
biljeSka 9, pise: »Dr Ivo Orli¢ bio je osobni prif'atelj Svetozara PribiCevica,
koji je tada Zivio u emigraciji (i umro u njoj 1936. godine. Op. J. S.). Orli¢
se s njime dopisivao pa mi je pokazivao njegova pisma koja su sve viSe
odrazavala njegovo kretanje.u lijevo. (ﬂ Orli¢ je bio jugoslavenski i
slavenofilski “orijentiran demokrata. Medu radniCkim i uopce siromaSnim
svijetom bio je vrlo popularan Covjek. Kao advokat zasticivao je klijente
i sam pruzao nov¢anu pomo¢, iako ni on nije »mnogo imao, jer je bio skro-
man i poSten. Bio je strastveni politiCar i prijatelj Cehoslovactke demokra-
cije pa je Zelio postati ¢ehoslovacki konzul na SuSaku na ¢emu se jedno
vrijeme i radilo.« N o )

»Polazeci od osnovnih kategorija knv_lénolg(; postupka, da je slobodno su-

dacko uvjerenje svijest o izvjesnosti neke cinjenice, a ‘da su dokazni

osnovi opet €Cinjenice od kojih se izvodi ta izvjesnost, u obrazlaganju svo-
jih liberatornih presuda priznavali smo kao dokazne samo one cinje-
nice koje nije bilo moguce negirati, ali smo iskljucivali animus nocendi

ili smo se kod pravne ocijene postojanja_Cinjenica potrebnih za ucin od-

nosnog krivi¢nog djela pozivali na nacelo in dubiis pro_reo i tako prekidali

onu vezu koja Cin povezuje sa krivicnom od%o ornoscu, pokrivajuci sve

to pozivom na slobodno sudacko uvjerenje« (B. RoSic, NR, F 1/455).

nb. Spol jari¢, IHRPH 48/1-1; usp. i priloZzene presude (3, 8i 14).

M Usp. ocjenu >u Pregledu, n. dk’ str. 262—264. .
Usp. prilog 14, Susak, 21. 1X 1940; B. RoSi¢, MNR, F 1/455, se sjeca:
»U krivicnom predmetu protiv Horvat Lovra i drugova ucinili smo kod
ocLene dokaza proceduralno bitnu izmljenu. Kod svih krivi¢nih procesa, a
dakako i kod onih na teret ¢lanova ilegalne komunistiCke partije, dokaz
koji je najviSe teretio optuzene bili su zapisnici o njihovim sasfuSanjima
pred policijskim vlastima: saCinjeni »pod teSkim F_rlnudama ti su zapisnici
sadrzavali u pravilu izriCita priznanja potkrijepljena navodima Cinjenica
koje se progone po Zakonu o zaStiti drzave. TemeljeCi svoje uvjerenje
0 »krivnjl »upravo na tim priznanjima, sudovi su tako donosili kondemna-
tome presude »diljem cijele Jugoslavije, iako je u tadaSnjem Kkrivicnom
postupku bilo propisano, »da policijske vlasti mogu vrsiti odredene pro-
cesne radnje samo_u sluCajevima neodlozne potrebe »li ako nema pri ruci
sudskog organa. Trebalo je mnogo muke dok sam uspio svoje sudske
kolege uvjeriti (ponavljam: »izuzevsi Vasiliju Orlovica), da je ispod naSeg
ljudskog dostojanstva uzimati takve politicke akte kao osnov naSeg slo-

M
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i Sto je policija mislila o ovim sucima, nije nam poznato, ali je
poznato da je ve¢ 1936. Sef suSaCkih agenata Josip Meznar — u jednom
slicnom slucaju kada su bili u pitanju Oskar Jurani¢, Du3an Dimini¢,
Velimir Vucini¢ i drugi, dakle neki koji su se pojavili pred sudom i
1940 — izjavio za predsjednika ogulinskog sudskog vije¢a Jadanica:
Na optuZenickoj klupi nalazili smo se mi, a ne komunisti. Tko bi mo-
gao i pomisliti da ¢e okrivljeni moci pore¢i sve svoje izjave pred poli-
cijom i da ¢e im sud vjerovati. Trebalo bi predsjednika suda staviti
pod optuzbu«B DoduSe, nije nam poznato koliko je takvih sluCajeva
bilo u rijeckom podru¢ju, mozda je to bio rijedak slu€aj, ali 1940.

ponovio se — i to uzastopce — cCak tri puta; nije onda €udno da se
dr Buro RoSi¢ — kad mu se ipak to nije dogodilo tada — ve¢ prvih
dana talijanske okupacije medu prvima naSao u — zatvoru.

Oslobodenje ¢lanova i pomagaca KPH u SuSaku 1940. imalo je ve-
lik odjek kod pucanstva i davalo je snazan poticaj cijelom naprednom
pokretu. S druge strane, i pored toga Sto su neki Clanovi i pomagaCi
KPH poslije oslobodenja bili izvjesno vrijeme sprijeCeni da odmah
zapocnu s aktivnoS¢éu, sudske su odluke presudno utjecale na to da je
regeneracija partijskog Zivota u SuSaku mogla intenzivno zapocCeti ve¢
u jeseni iste godine — s dolaskom i intervencijama Rade Koncara”.

6.

U prilogu objavljujemo ukupno 17 spisa; ve¢i dio njih Cuva se u
Arhivu Hrvatske (dalje: AH), a samo neki su ovjerovljeni prijepisi u
Muzeju narodne revolucije u SuSaku (izvornici ise Cuvaju kod privatnika,
nekadasSnjih uhapSenika). Svi su spisi, dakle, izvornici, a objavljujemo
ih u onakvu sadrzajnom obliku u kakvu su se naSli satuvani; jedino
smo intervenirali kod o€itih strojopisarevih greSaka.

B)
[

1
Suégk, 31 119“:0' 5 5
DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAK’3
Broj: Kk 66/40-1.
Drzavnom nadodvjeteiStvu
u
Zagrebu

Pozivam na § 26 Uredbe o poslovnom redu za DrZzavna tuZioStva®
podnosim u kriv. predmetu protiv Kalen Alfons-Vilima i Petrovi¢ Ratka

bodnog sudackog uvjerenja i da ih nagovorim da u obrazloZenju presude
od 21. IX 1940. konatno jedanput odbijemo da kao dokazno sredstvo
upotrijebimo te akte. Jer osim svega ostalog pravnici, a napose suci, po
krvi’ su uporni tradicionalisti« (B. RoSic, NR F 1/455).

BD. Dimini¢, Komunisticki, n. dj., str. 83,

BZSJecanJIa u MNR.

1B Pecat, latinicom i Cirilicom.
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zbog zloCinstva iz €. 1t. 1, 2, i 4, z. 0 z.jjb. i p. u d.I5jedan primjerak
optuznice, dok isam ispis sa 3 primjerka optuznice dostavio istraZznom
sudiji Okruznog suda u SuSaku na postupak u smislu § 203 i 204 kp.&

Gornji je kriviéni postupak zapocet na prijavu Redarstvenog rav-
nateljstva u Zagrebu od 17/X1—1939, koja je u vezi sa prijavom Pret-
stojmiStva gradske policije u SuSaku od 9/X—1939, pred DrZavnim
sudom za zaStitu drZave, koji je ali isud u smislu predloga DrZavnog
tuzioca DrZzavnog isuda za zaStitu drzave dopisom od 23/1—1940 ustu-
pio ovaj kriv. predmet Okruznom sudu u Zagrebu na redovan postu-
pak?.

Cl.d_26. Ulrec_ibe o poslovnom redu za DrZavna tuZilaStva (od 21. XI 1929.

odine glasi:

%O svak%g’ rijavi zbog krivicnih dela protiv opstanka drzave i njenog ure-
denja (88 91—126 k.z.();, ili zbog dela za koja se po Zakonu o zaStiti_javne
bezbednosti i poretka u drzavi kaznjava robijom, dalje zbog krivi¢nih
dela iz 8§ a 225, 234—237, 239, 384—404 k.z. naposletku zbog svih Kkrivi€nih
dela_javnih Cinovnika i sluzbenika, drzavni tuzilac podnece bez odlaganja
izveStaje visem drzavnom tuZiocu koji ¢e po potrebi i prema vaznosti
predmeta sa svojim misSljenjem izvestiti Ministra pravde. Drzavni_tuzilac
napomenuce u svom izvestaju i p_re.dlo%e_ koje je sudu podneo u toj stvari
kao i odredbe koje je sud ve¢ ucinio. Ujedno Ce se izjasniti o tome, kako
treba dalje postugltl u tom predmetu«. (SluZbene novine, Xl, 286-CXVI,
Beograd, 5. XII 1929, str. 2131; Zbornik zakona i uredaba Kraljevine Jugo-
slavije, sv. |—XII, br. 1—408, Zagreb, 1930, str. 84 i 85) o

BCl 1 tatka 1, 2, 3 i 4 Zakona o zaStiti javne bezbjednosti i poretka u
drzavi od 6. sijeCnja 1929. godine glase; ) B ] .
1 Pisanje, izdavanje, Stampanje, rasturanje: knjiga, novina, plakata ili
objava, kojima se ide na to, da se ko podstrekne na nasilje prema drzav-
nim vlastima, i uopSte, da se ugrozi javni mir ili dovede u opasnost javni
poredak. Ovo vazi i za svaku pismenu_ili usmenu_propagandu ili -ubedi-
vanje dragih da treba promeniti politicki ili socijalni poredak u drzavi
zloCinom, nasiljem ili ma kojom vrsti terorizma;

2 _Or%an_izovanje, potpomaganje ili postajanje ¢lanom kakvog udruZzenja
koje bi imalo za svrhu p_ropa%andu komunizma, anarhizma, terorizma ili
udruZenja iza nelegalno prigrab

u prednjoj tacci; . N :

4. organizovanje, zdruZivanje ili propaganda, u kojima se ide na to, da se
prouzrokuje vojna pobuna, metez, neposlu$nost ili nezadovoljstvo kod voj-
nika ili da se gradani ili_vojnici ne odazivaju_svojim vojnim duZnostima
ili da se ometa, otezava ili ograniCi proizvodnja, popravKka ili prenos voj-
nog .materijala ili snabdevanje vojske za njene potrebe, kao i uop3te svaka
propa_ganda_Frotlv ustanove V(_)f_s e, kao i svaka priprema, pokusaj ili iz-
vrienje u_cilju da se poruZe ili poniSte objekti, koji sluze javhom sao-
bracaju, javnim instalacijama i potrebama;« (Sluzbene novine, XI, br.
9—1V, Beograd, 11. | 1929, odnosno Zbornik zakona, uredbi i naredbi, sv.
I, br. 435 Zagreb, ozujak 1929, str. 290—291.) .

B Na to se odnosi ovaj dio Clana 203. Zakonika o sudskom krivicnom po-
stupku od 16. 11 1929: »OptuZnica se predaje istraznom sudiji ako je istra-
ge bilo: ako istrage nije bilo, onda predsedniku veCa«. Prema_ Clanu 204.
tog istog zakonika optuZnica se morala dostaviti i optuZeniku i to onome
»Koji je veC u zatvoru, najdalje za dvadeset Cetiri sata po njenom prije-
mu, a okrivljeniku, koji je u slobodi, 3to je moguce pre« (Zbornik zako-
na, uredbi i naredbi, sv. IV, br. 36—39, Zagreb, travanj 1929, str. 578
i 579).

T Ovo l)Jstupanje je bilo u skladu s ovim dijelom €l. 33. Zakona o Drzavnom
sudu za zaStitu drzave;

jivanje vlasti kao i uopSte ono Sto se sadrZi
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Okruzni sud u Zagrebu ustupio je pak; navedeni spis Okruznom
sudu u SuSaku u smislu u § 14 kp. 138 na nadlezni postupak.
Molim, da se ovo izveS€e primi na znanje.

DrZzavno tuzioStvo
U Sulaku, dne 31 sijecnja 1940.

Izvjestilac: (pecat) Drzavni tuzilac:
B. Jamnicky (potpis necitak)

(Na poledini spisa:)
(Pecat:) DRZAVNO NADODVJEDNISTVO

ZAGREB
Primljeno: 5/2 1940
Broj: Kns 147/1940
1
(Rukopis:) K znanju
Zgh 6/2 40

(potpis necitak)

Sign. AH, DN, Kns 147/1940, izvornik, strojopis, latinica, vlastoru€ni
potpis.

SuSak, 31. | 1940.
DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAKD®

Broj: Kk 66/40—1.
Kt 9/1940.
Optuznica

DrZzavno tuzioStvo u SuSaku tuZi:
1. Kalen Alfonsa Viiima (7) sina pok. Rajmunida i ipok. Terezije rod.
CabiCer, Pkt. vjere rodenog u Rijeci Zivi na SuSaku, 50 god. starog (rod.
9/IX — 1889) Jugoslavena, publicistu, oZenjenog, pismenog, Vvojisku
sluzio, bez imetka, neosudivanog,

»Drzavni tuzilac Drzavnog suda za zaStitu_drzave, po primljenoj prijavi
kao i u toku ilidpo dovrSenju izvidaja, moze krivicni predmet za Koji je,
prema cl. 13, nadlezan Drzavni sud za zaStitu drzave, ustupiti na redovan
postupak, bilo u celosti ili u pojedinim delovima, drZzavnom tuZiocu, odno-
sno sudu, koj.i bi_inaCe za to bio nadleZzan« (Zbornik zakona, uredbi_i na-
redbi, sv. V1II, Zagreb, august 1930, br. 278—330, str. 1089 ili Sluzbene
novine, XI1-1930, 254-LXXXVII, Beograd, 5. novembar 1930.)

B Okruzni sud u SuSaku bio je nadlezan za ovaj slu¢aj po ovom dijelu ¢lana
14. Zakonika o sudskom krivicnom ostu(j)ku: ) o
»Za postupak nadlezan je po pravilu sud onog podrucja, u kome je Krivi-
¢no delo uc€injeno. Krivicno je delo ucinjeno kako u mestu, gdje je uci-
nilac radio, tako i u mestu, gde je posledica nastupila« (Zbornik zakona,
uredbi i naredbi, sv. 1V, br. 36—39, Zagreb, travanj 1929, str. 513).

1 Pecat, latinicom i Girilicom.
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2. Petrovi¢ Ratka (8) sina lvana i Katarine rod. Gambar, rkt. vjere,
rodenog u SuSaku, Zivi u SuSaku, 25 god. starog, (rod. 21/X11—1914)
Jugoslavena, priv. Cinovnika, neoZenjemog, pismenog, vojsku sluzio, u
16 pjeS. puku u NiSu, nema imovine, neosudivanog, koji se nalaze u
istraznom zatvoru.

da su

1 Kalan Alfons Vilim:

a), neustanovljenog dana mjeseca i godine u SuSaku postao ¢lanom
komunisticke partije Jugoslavije i nagovarao Petrovi¢ Ratka da stupi
u komunisticku partiju,

dakle postao i bio ¢lan udruZenja koje ima za svrhu propagandu
komunizma, terorizma i nelegalno prigrabljivanje vlasti,

b). da je neustanovljenih dana i mjeseca god. 1939 u SuSaku pred
Petrovi¢ Ratkom govorio o komunistickoj ideologiji i hvaleéi socijalni
i politiCki poredak u Sovjetskoj Rusije govorio da bi kod nas takav
poredak trebalo zavesti, a poslije 21/IX 1939 kad je Petrovi¢ Ratko
dobio poziv za vojnu vjezbu pred njim govorio da u vojsci radi na
ruSenju discipline u na vojnoj pobuni, da vojnike nagovara da se Zale
na loSu hranu, da ne primaju hranu i izvréu kazane sa hranom, da od-
biju da podu na granicu i da hvali poredak u Sovjetskoj Rusiji i da
(kod nas treba da dode do komunistiCke revolucije te da ¢e se do te
revolucije do¢i najlakSe putem pobune u vojski, naSto je Petrovic
Ratko obecao da Ce tu akciju u vojsci isprovesti, a njega obavjeStavati
putejm Sifre, koju mu je u tu svrhu dao,

dakle usmeno vrSio propagandu, kojom se ide za promjenom po-
litickog i socijalnog poretka u drZzavi zloCinom i nasiljem, te vrsio
organizaciju kojom se ide na to da se prouzrokuje vojna pobuna, me-
teZ i neposluSnost kod vojnika,

2. Petrovi¢ Ratko:

a), da je neustanovljenog dana i mjeseca 1939. god. u SuSaku na
nagovor Kalen Alfons-Vilima postao ¢lanom komunisticke partije Ju-
goslavije,

dakle postao i bio ¢lan udruZzenja koje ima za svrhu propagandu
komunizma, terorizma i nelegalno prigrabljivanje vlasti,

b). da je neustanovljenog dana i mjeseca god. 1939 u SuSaku na
nagovor Kalen Alfons-Vilima pristao da u vojisoi vrSi propagandu ko-
jom se ide na to da se prouzrokuje vojna pobuna metez i neposluSnost
u vojsci te dao Kalen Alfons-Vilimu Sifru i klju¢ Sifre, putem koje
Sifre da ¢e Kalen Alfons-Vilima obavjeStavati.

dakle zdruzio se s Kalen Alfons-Vilimom u cilju vrSenja propagan-
de, kojom se ide na to da se prouzrokuje vojna pobuna, neposluSnost
1 nezadovoljstvo kod vojnika,

Cime da su UCcinili Kalen Alfons-Vilim ¢inom pod la) zloCinstvo
izCl 1t 2 zo0 zj.b.i p.u d., ¢inom pod Ib) zloCinstvo iz ¢l. 1. t. 1i 4
20 z.j.b.i p.u d., a Petrovi¢c Ratko ¢inom pod 2a) zlo¢instvo iz €l. 1 t.
2z02zjb.ip. ud,acinom pod 2b) zloCinstvo iz ¢l. 1t. 4 z. 0 z.j.b. i
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P u d. 1 kaznjivo za obojicu po ¢l. 2. od | z.0 z.jdni p. u d.4ka
Kalen Alfons Vilima osvrtom na 8§ 61 i 62 kz.,, a za Petrovi¢ Ratkla
osvrtom na § 62 kz.®

Predlazem toga:

I. da se odredi glavni pretres pred Okruznim sudom na SuSaku nad-
leZznim po § 11 i 14 kp.18
I1. da se na glavni pretres pozovu okrivljeni Kalen Alfons Vilim (7)
i Petrovi¢ Ratko (8).
I11. da se na glavnom pretresu procitaju kao dokazala prijava (1), pri-
lozi (2), zapisnik praslusanja AdZije dr. Bozidara (12), Spoljari¢ Bure
(13), dopis PrestojniStva gradske policije u SuSaku od 9/X11 1939 (16),
zapisnik presluSanja svjedoka Bozi¢ Antuna (17), Pintar Miroslava
(18), dopis Drzavnog suda za zaStitu drZzave od 23/1—1940. o ustupu
spisa na redovan postupak (31), rijeSenje Okruznog suda u Zagrebu
od 29/1—1940 o ustupu (32), spis u kriv. predmetu protiv Adzije dr.
Bozidara i drug.# (35), svjedodzba o imovini i vladanju okrivljenih
kao i izvadoi iz kaznenog registra nadleznog Drzavnog tuzioStva Sto
valja do gl. pretresa pribaviti.

Obrazlozenje

Jo$ god. 1934 donio je Centralni Komitet Komunisti¢ke partije Ju-
goslavije odluke za revolucionaran rad u vojsci, pa je tim povodom
izdao i pismene upute svojim €¢lanovima u vidu broSure pod naslovom
»Sta i kako da se radi«. 1%

WYV. biljeSku 135.

MU Clan 2. Zakona o za$titi javne bezbednosti i poretka u drzavi glasi:

»Ko u€ini ma koje od kriviénih dela izloZenih u ¢l. 1 ovoga zakona, kaznice
se smrcu ili robijom do 20 godina. Predmeti krivi¢nih dela konifiskovace se.
Oni koji znaju, da se pripremaju zlo€ini, izloZzeni u €l. 1 pa o tome na
vreme ne_izveste drzavnu vlast, kaznice se robijom do 20 godina.
U cilju brzeg i lak3eg utvrdivanja krivice dopusteno je nadleznim vlastima
da vrde pretrese i noCu.« (Zbornik zakona, uredbi 1 naredbi, sv. IlI, br.
4—35, Zagreb, ozujak 1929, str. 292, Sluzbene novine, XI, br. 9—IV, Beo-
rad, 11 1 1929, F. Culinovi¢, Dokumenti, n. dj., str. 294—295).

® Clanovi 61. i 62. Krivicnog zakonika za Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovena-
ca od 27. sijeCnja 1929. i(_)dlne odnose se na odredivanje kazne u slucaju
povrede ili »viSe zakonskih propisa ili viSe puta jedan isti zakonski pro-
is« (€l. 61.) i »Ko zbog viSe krivicnih dela zasluZi vise vremenih kazna
iSenja slobode, osudice se nagednu kaznu koja se sastoji u povisenju
zasluzene najteze ikazne« (Cl. 62.) (Zbornik zakona, uredbi i naredbi, sv.
IV, br. 3639, Zagreb, travani 1929, str. 426 i 427). ] ]

BPrema ¢l. 11 Zakonika o sudskom krivicnom postupku okruzni su sudovi,

izmedu ostalog, bih nadlezni:
»2. za sudenje u prvom stepenu o0 svim krivicnim delima, za koje krivicni
zakon predvida smrtnu kaznu, ili kaznu robije ili zatoCenja, ili ostavlja
sudu izmedu robije i strogog zatvora ili izmedu zatoCenja i zatvora, u
koliko za njih nisu nadleZni sudije Okruznog suda za mlade maloletnike«
Zbornik zakona, uredbi i naredbi, sv. IV, br. 36—39, Zagreb, travanj
929, str. 512). Vidi i bilj. 138.
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Sve do godine 1939 nije se taj rad provodio u otvorenoj masovnoj
akciji, a to djelomi€no iz bojazni pred strogoS¢u vojne discipline, a u
glavnom zbog toga $to -do godine 1939 nije bilo nikak-ovih izvanrednih
i pojacanih vojnih mjera protiv kojih bi se prikladnom parolom moglo
masu pridobiti. Cim su ali god. 1939 poduzete izvanredne vojne mjere
pojacanim pozivanjem na vjezbu bacila se KomunistiCka partija svom
silom na izvodenje navedenih odluka organiziravSi nerede u svrhu iza-
zivanja vojno komunisticke revolucije.

Partija se posluzila nezadovoljstvom obveznika zbog pozivanja na
vjezbu u vrijeme jesenjih radova, na zadovoljstvom zbog neizvjesnosti
u pogledu trajanja i cilja vjezbe¥te je to nezadovoljstvo putem svojih
pristalica stalno pojacavala. Pri tom se sluzila laznom parolom da ¢e
vojnici biti upuéeni na Francusku frontu. &

Radi suzbijanja te akcije vlasti su poduzele potrebne mjere, te
drzale pod nadzorom komunisti¢ki orijentirana lica, koja su dolazila
u vezu -sa licima pozivanim na vojnu vjezbu.

Zbog toga je 3/X—1939 izvrSilo PretstojniStvo gradske policije u
SuSaku pretres stana Kalan Alfonsa-Vilima, te tom prilikom nadeno
je kod njega osim ljevicarske literature 6 letaka »Inicijativnog odbora
za stvaranje stranke radnog naroda Hrvatske«, pod naslovom »Radnom
narodu grada i sela«,18 Cije je rasturanje zabranjeno. Osim toga na-
dena je Sifra slijede¢eg sadrzaja:

»Dobro sam, slaba hrana, dobro sam se snaSao, akcija nemoguca,
bio sam u Zagrebu, ljudi su za nas, Sestine mi se svidaju, aktivni oficiri
budno na sve paze, R. P. ljudi pristupaju akciji sabotaze i opte pore-
mecena disciplina, R. niSta. Tvoj prijatelj, propaganda ima uspjehax.

Okrivljeni Kalen Alfons-Vilim brani se da nije bio ¢lan komunisti-
Cke partije a niti da je propagirao komunizam. Navodi da je samo sara-
divao na osnivanju -stranke radnog naroda u Hrvatskoj. Priznaje da je
primio od okrivljenog Petrovi¢ Ratka prije polaska Petrovaca na vojnu
vjezbu gore navedenu Sifru, no brani se da je svrha te Sifre bila da ga
Petrovi¢c moZe obavjeStavati samo o pravom stanju u vojsci.

U Dr Bozidar Adzija, dr Mladen lvekovi¢, Frane LeskoSek, Miroslav Fintar
i inz. Li-dija Hercog bili su uhap$eni 27. IX 1938, a optuZnica protiv nflh
odignuta je 21 11T 1939 él_]ha Seni su bili i Ljuba Radovanovic i yeselin

asleda, ali -njima_nije sudio OkruZni sud u Zagrebu; uhapSeni su'i optu-
Zeni u vezi s akcijom oko osnivanja_ Stranke radnog naroda Hrvatske;
22. V1 1939. oslobodeni su optuzbe, a 15. VIl 1939. tuzilac je uloZio reviziju
(AH, Drzavno nadodvjetniStvo Kns, 1205/1938; Bozidar AdZija, lzbor
clanaka. 1zbor, napomene, predgovor i pogovor Nusret Seferovi¢, Beograd
1961, str. XXV, XXVI, XXVII; Politi€ki, n. dj., str. 25).

BV. bilj. 50. . o . .

¥ lzdana je bila Uredba o odlagan u)J)Iaéanja najamnina, koja duguiu lica
pozvana na vojnu duznost od 16. XI 1939. (Naro-dne novine, 267, Zagreb,
24 X1 1939) i Uredba o odlaganju izvrSenja protiv. gradanskih lica na
vojnoj duZznosti -od 16. XI 19 9._%§tg Narodne novine). Usp. i bilj. 58.

WDrugi svjetski rat je u toku. Usp. i bilj. 48. ] ] )

,4\3/3 blg.36 0. Letak v. u Politicki n. dj., str. 25—28; Aprilski, n. dj., str.
1—336.
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Petrovi¢ Ratko brani se da nije bio ¢lanom KomunistiCke partije,
ali da ga je okrivljeni Kalen nagovarao da istupi u partiju. Priznaje
da je dao Kalenu gore navedenu Sifru, u kojoj je svaka druga (ree-
nica tumacenje prve, s namjerom da mu moze javljati vjeSti o svojoj
akciji u vojsci. Njegova da se akcija prema sporazumu s Kalanom
imala sastojati u tome da ljude nagovara kad ih se Salje na granicu
da ne idu, da otkazuju posluSnost i (da prevmu kazane ako je hrana
loSa. Priznaje da je na vojnu vjezbu poSao s namjerom da provodi
navedenju akdiju, no stignuvsi na vjezbu da se je predomislio i da
nije radio nista. Navodi da mu je Kalen hvalio poredak u Rusiji te je
govorio Ida bi dobro bilo da i ovamo dode taj poredak.

Obzirom na obranu okrivljenog Petrovi¢ Ratka kao i obzirom na
Cinjenicu da je kod okrivljenog Kalena pronadena ilegalna Komunisti-
Cka literatura nedvojbeno je da je Kalen Alfons-Vilim bio ¢lanom
Komunisticke partije te nagovarao i Petrovi¢a da stupi u Komunisticku
partiju, a osim toga nagovarao Petroviéa da pravi u vojsci nerede kako
je navedeno u dispozitivu ove optuznice pod Ib).

Obzirom pak na Cinjenicu da je Petrovi¢ dao Kalenu napred nave-
denu Sifru i snjim se zdruZio u svrhu pravljenja nereda u vojsci nedvoj-
beno je da je on bio ¢lanom KomunistiCke partije, buduc¢i da mu
prije u€lanjenja u partiji Kalen bez dvojbe nebi povjerio pod 2) opisa-
nu akciju u vojsci.

Prema razloZzenom dovoljno je utvrdeno da su oba okrivljenika iz-
vriila u dispozitivu ove optuznice navedene cine, a buduéi da se u
njihovim Cinima stiCu obiljezja zloCinstva iz ¢l. 1 br. 1, 2i 4. z. 0 zj.b.i
p.u d.,® to je okrivljene valjalo tuZiti, pa je stoga ova optuZznica oprav-
dana i na zakonu osnovana.

DrZzavno tuzioStvo
U Su8aku, dne 31 sijeCnja 1940.

Drzavni tuzilac:
(potpis necitak)
Sign. AH, DN, Kns 141/ 1940, izvornik, strojopis, latinicom, vlastorugni
potpis.

SuSak, 2. 1V 1940.

PretstojniStvo gradskog redarstva
Pov. br. 1321-40

2 travnja 1940 god.
Susak

Predmet: Lukari¢ Dinko i drugovi,
komunisticka propagaoda-hapSemje
Prijepis, (rukopis, P. S.:) 1940./b
50/60 obe strane

vrbilj. 135
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DRZAVNOM TUZIOCU
ROD DRZAVNOG SUDA ZA ZASTITU DRZAVE
BEOGRAD

Prijavljuje se Naslovu na daljni postupak: — —

8) BariSi¢ Marijan, sin pok. Josipa i Katarine, rod. 11. VIII. 1918
u Trstu, jugoslavenski podanik, nadlezan u op¢. Sibenik, neoZenjen,
dak Visoke ekonomske komarcialne Skole u Zagrebu, do sada navodno
nekaznjavan, sa stanom u Zagrebu, Plitvicka ul. 17, koji je uhapSen
dana 7. Il. 1940 u Zagrebu.

Prigodom hapSenja izvrden je kod njega licni i kuéni pretres
kojom je prilikom u njegovom stanu pronadena brosura »Skole i pro-
sveta u Sovjetskom savezu.

BariSi¢ Marijan kaZnjen je redarstveno sa strane ovoga Pretstoj-
niStva te se nalazi u pritvoru na odrZzanju kazne do 5. IV. 1940.

9) Kos Josip, sin Antona i Antanije, r. Ratkovié, roden 3. Il. 1912
italijanski podanik, nadlezan u opStini Labin, provincije Pulj, oZenjen,
radnik, do sada navodno nekaznjavan, sa stanom u SuSaku, Strosma-
jerova ul. Ik br. 16, koji je uhapSen 3. Il. 1940.

Prigodom hap3enja izvrSen je kod njega li€ni i kuéni pretres koji
je ostao bez rezultata.

Kos Josip kaznjen je redarstveno sa strane ovoga PretstojniStva te
se nalazi u pritvoru na odrzanju kazne do 5. IV. 1940.

10) Pavlini¢ Stanko, sin pok. Mije i Fani, rod. 13. VII. 1916 u
SuSaku, jugosl. podanik, neoZenjen, stolarski pomoc¢nik, nadlezan u op¢.
petrovska, sreza Krapine, sa stanom u SuSaku, Martin8¢ica 4, koji je
uhapSen dan 6. Il. 1940 u SuSaku.

Prigodom hapSenja izvrSen je kod njega li€ni i kuéni pretres koji
je ostao bez pozitivhog rezultata.

Pavlini¢ Stanko kaZnjen je redarstveno sa strane ovog Pretstojni-
Stva te se nalazi na odrzavanju kazne do 5. 1V. 1940.

Bari§i¢ Marijan donio je u Prosincu pr. god. iz Zagreba Cindricu
pomenutih 350 kom. broSura, koje je primio od Klepar Dragutina stud.
u Zagrebu. Imenovani izjavljuje, da sa komumisti¢. partijom nema ni-
kakve veze, ali da je ljeviCarski nastrojen. Radio je na organizovanju
stranke »Radnog naroda« i po-uputima Dimini¢a uSao je u »Inicijativni
odbor« te stranke u SuSaku kao pretstavnik intelektualaca pristasa te
stranke, zapravo kao pouzdanik Diminica.

Kos Josip italijanski podanik koji Zivi u naSoj zemlji od 1935 god.
kao emigrant, odmah po dolasku u SuSak doSao je u vezu sa Dimini¢em,
a kroz ovoga sa Cindricem, sa kojima je suradivao na komunistickoj
ideologiji. Od Cindri¢a primio je 100 kom. broSura »Dokumenti o Fin-
skoj« od kojih je 23 komada prodao Petrovicu Ljubi, 15 kom. Lukari¢
Dinku a ostalo je navodno spalio.
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Pavlini¢ Stanko preuzeo je od Cindriéa 30 kom. broSura »Doku-
menti o Finskoj« i od ovih dao 20 kom. Glazar Romanu a 10 ikom.
Karadi Emilu.

Po svrSenom postupku molim da se Dimini¢, Grenko i BariSi¢ pre-
dadu ovom PretstojniStvu radi upucivanja u zavod u Lepoglavi.
Pretstojnik redarstva
(potpis necitak)
M.P.
Kraljevina Jugoslavije
DRZAVNI TUZILAC

Pri drzavnom sudu za zaStitu
Drzave
Primljeno 8. 4. 1940
Broj Dt. 546/40/1
Da je ovaj prepis pomen. prijave ukoliko je prepisan veran origi-
nalu tvrdi
(Okrugli pecat:)
»Drzavni sud za zaStitu Drzave
Kraljevine Jugoslavije«
Istrazni sudija
(potpis necitljiv)
Ovjerava tacnost prepisa: Giron Antun

(Pe€at:) MUZEJ NARODNE REVOLUCIJE RIJEKA

Sign. Fotokopija ovog dokumenta nalazila se na stalnom postavu u
Muzeju narodne revolucije — Rijeka; strojopis, Cirilica, vlasto-
ruéni potpis, pecat. (Pisa¢a masina, ¢irilica)

SuSak, 31. V 1940.
Poslovni broj: Kzp 33/40
"¢T
PRESUDA
U IME NJEGOVOG VELICANSTVA KRALJA!

Okruzni sud u SuSaku u velikom vijeéu sastavljenom od pretsjed-
nika okruznog suda Prebeg dr. Petra ikao pretsjednika vijeca, te sudaca
okruznog suda Orlovi¢ Vasilija, Sepie Frana, Bogdanovi¢ dr. Augusta
i suca sreskog suda u SuSaku Dorci¢ Ivana, kao ¢lanova vijeéa uz su-
djelovanje zapisniCara Zidari¢ dra. Maria povodom optuzbe drzavnog
tuzioStva u SuSaku sadrZzane u optuznici od 31/1—1940 broj Kk 66/40—1
i od 29/V—40 broj Kk 66/40—6 protiv Kalen Alfonsa Viiima i drug.
radi kijiv. djela iz ¢€l. 1 to€. 1, 2 i 4 zak. 0 z. j. b. i p. u d.B Inlakon

B Isto.
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ovosudnom naredbom od 29/V—1940 broj gornji odredenog glavnog
pretresa, za dan 31/V—1940 koji je istog dana zapoCet i dovrSen kao
javan, u prisutnosti zamj. drz. tuZioca Jamnicky dra- BoZidara, optu-
Zzenih Kalen Aifonsa i Petrovi¢ Ratka koji se brane iz istraznog zatvora,
branitelja opt. Kalena Boneti¢ dr. Anta i branitelja opt. Petroviéa
Turina dra Oskara oba po sluz. duZznosti i oba odvjetnici iz SuSaka
nakon konacCnog prijedloga drZzavnog tuZioca da se presudi po optuz-
nici i obrane da se optuzene oslobodi od optuzbe dama 31 svibnja 1940

presudio je:

1) optuzeni KALEN ALFONS VILIM sin pok. Rajmunda i pok.
Terezije rod. Cabica, rkt. vjere, roden na Rijeci 9 rujna 1889, Zivi u
SuSaku, zavi€ajan u SuSaku, jugoslavenski drzavljanin, publicista, oZe-
njen sa Vinkom Lenac, bez djece, pismen, apsolvirao medicinski fa-
kultet, vojsku je sluzio, materinski jezik hrvatski, bez imetka, neosu-
divan;

2.) optuzeni PETROVIC RATKO sin Ivana i Katarine rod. Gambor,
rkt. vjere, -roden u SuSaku 21/X11—1914, zZivi u SuSaku, zavi€ajan u
FuZinama, jugoslavenski drzavljanin, materinski jezik hrvatski, privatni
¢inovnik, neoZenjen, pismen, zavrSio 4 strucne zanatske Skole i srednju
tehni€ku Skolu, vojsku je sluZio, bez imetka

oslobadaju se po § 280 kp. od optuzbeH da su i to:

1) Kalen Alfoms Vilim

a) neustanovljenog dana mjeseca i godine u SuSaku postao ¢lanom
komunisticke partije Jugoslavije i nagovarao Petrovi¢ Ratka da stupi
u komunistiku partiju, daikle da je postao ¢lanom udruZenja koje
imade za svrhu propagandu komunizma terorizma i nelegalno prigra-
bljivanje Vlasti, pa da je time pocinio zilo¢. iz €l. 1 to€. 112 1Izo
z.j.b. i p. u drzavi:

b) da je neustanovljenih dama i mjeseca godine 1939 u SuSaku pred
Petrovic Ratkom govorio o komunistickoj ideologiji hvaleéi socijalni
i politicki poredak u Sovjetskoj Rusiji i govorio da bi i kod nas takav
poredak trebalo zavesti, a poslije 21/1X—1939, kada je Petrovi¢ Ratko
dobio poziv za vojnu vjezbu pred njim govorio da u vojsci radi na
ruSenju discipline i na vojnoj pobuni, da vojnike nagovara da se Zale
na loSu hranu da ne primaju hranu i izvréu kotlove sa hranom, da od-
biju da podu na granicu i da hvali poredak u Sovjetskoj Rusiji i da
kod nas treba da dode do komunisticke revolucije, te da ¢e se do te
pobune najlakSe doci putem pobune u vojsci, naSto je Petrovi¢ Ratko
obecao da ¢e tu akciju u vojsci sprovesti, a njega obavjeStavati putem

Na to se odnosi ovaj dio €l. 280. Zakonika o sudskom kriviénom postupku:
»Sud Ce izreci presudu kojom se optuzenik oslobodava od optuzbe, ako
nade da delo za koje se optuzenik optuzuje nije po zakonu krivicno delo,
ili da nema dokaza, da je to delo ucCinio ‘optuzenik, ili da ima okolnosti,
koLe isklju€uju krivicu ili iskljucuju ili ukidaltgj kaznjivost optuZenikovu«
%290mtlk 62&I)<)0na, uredbi i naredbi, sv. IV, br. 36—39, Zagreb, travanj

, str.
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Sifre, koju mu je u tu svrhu dao, dakle da je usmeno vrSio propagandu
kojom se ide za promjenom politickog i socijalnog poretka u drzavi
zlo¢inom i nasiljem te vrSio organizaciju kojom se ide na to da se pro-
uzrokuje vojna pobuna, metez i neposluSnost kod vojnika, pa da je
time pocinio zlo€. iz €. 1 to€. i 4 z. 0 z.j.b. i p. u d.

c) da je tolkom god. 1939 u svom stanu u SuSaku «drzao komuni-
sticku Skolu koju su posjecivali: Lulkari¢ Nikola, Krautsak Slavko,
Franovi¢ Milivoj, GlaZar Zrinjko, Krautsak lvan, GlaZzar Romano, Gla-
Zar BoZo, Cvetan Franjo, Durilo Milan, Mataja BoZo, Viadi¢ Romano,
Grenko Milan, Sirola Josip i drugi u kojoj je Skoli govorio o komu-
nistickoj ideologiji i razvitku komunizma i njegovim licima u historiji
u francuskoj i ruskoj revoluciji o razloZzkna zbog kojih je doSlo do
ruske revolucije o sadanjem pravnom poretku u Rusiji, o tom da
je ruska revolucija poCetak svjetske revolucije i za koju treba u svim
zemljama stvoriti teren, vrSeéi u okviru Skole propagandu za stranku
radnog naroda istiCcuéi da se ta stranka bori protiv danasSnjeg rezima
H.S.S. za promjenu protiv postoje¢eg poretka u drzavi odnosno za
uvodenje komunisticCkog poretka davajuéi onima koji su Skolu poha-
dali ljevicarske publikacije i letake komunistickog sadrzaja za Citanje,
medu njima davsi Lukari¢ Nikoli letak pod naslovom »komunisticki
apel« sa potpisom »Komunisticka partija Jugoslavije« u kojem se po-
stavlja zahtjev da se mobilizirani vojnici otpuste svojim kuéama, a
osim toga davsi Lukaricu govor Molotova® dakle da je rasturao Stam-
pane spise i vr§io usmenu propagandu da uvjeri druge da treba pro-
mijeniti politi¢ki i socijalni poredak u drZavi nasiljem, te organizovao
udruZzenje koje je limalo za svrhu propagandu komunizma i ubjediva-
nje drugih da treba promjemiti politicki i socijalni poredak u drzavi
nasiljem, zatim organizovao udruZenje i propagandu kojima se ide za
tim da se prouzro€i nezadovoljstvo- kod vojnika, pa da je time pocinio
kriv. djelo iz €l. 1 br. 1, 2ii 4 z. 0o zj.b. i p. u d.

2.) Petrovi¢ Ratko

a) da je neustanovlijenog dana i mjeseca 1939 god. u SuSaku na
nagovor Kalen Alfonsa-Vilima postao ¢lanom komunisticke partije Ju-
goslavije, dakle da je postao i bio ¢lan udruZzenja koje imade za svrhu
propagandu komunizma, terorizma i nelegalno prigrabljivanje vlasti,
pa da je time pocinio zlo€. iz €l. 1to€. 2 z. 0 z.j.b.i p. u d.

b) da je neustanovljeniog dana i mjeseca 1939 god. u SuSaku na
nagovor Kalen Alfonsa-Vilima pristao da u vojséi vrSi propagandu ko-

B Vjerojatno: Saopéené druga Molotova na zasjedanju Vrhovnog sovjeta
SSSR' 31 augusta 1939. 'O ratifikaciji sovgetsko-njemackqg ugovora o nena-
padanju’, objavljen u lzvestiji, 1 I’X 1939. (Dokumenti i materijali o Dru-

om svetskom ratu, |, Beograd 1951, str. 213—2201. Primorske novine, V

%VIII),_ 1316, Susak, 31. X 1939, str. 1 donose ¢lanak »Vazna vije¢anja u

Moskvi«, a u broju 1317 od 2. XI 1939, istr. 1, govore da je govor Molotova

odjeknuo razli¢ito u raznim drzavama.
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jom se ide na to da se prouzrokuje vojna pobuna, meteZ i neposlusSnost
u vojsci 'te dao Kalem Alfonsu Sifru klju¢ Sifre putem koje Sifre da
¢e Kalena obavjeStavati, dakle da se zdruZzio sa Kalen Alfonso-m u
cilju vrSenja propagande, kojom se ide na to da se prouzrokuje vojna
pobuna, neposlusnost i nezadovoljstvo kod vojnika, pa da je time poci-
nio (kriv. djelo iz ¢l. 1 to¢. z. o z. jjb. i p. u d. B

po 8 311 kp. troSkove kriv. postupka snosi drZzavna blagajna.B

Razlozi

Optuznica upisuje optuZzenima u grijeh djela opisana u dispozitiv-u
presude.

Optuzeni su porekli sve navode kriv. prijave i optuzbe, jedino
priznali da je medu njima bilo govora o akciji za osnivanje stranke
radnog naroda banovine Hrvatske.B®

Jedan i drugi optuzeni su odlu¢no porekli da bi bili ¢lanovi komu-
nistiCke partije ili pristaSe komunisticke ideologije, a priznali su da
su kao intelektualci u svojim razgovorima tretirali sva aktuelma poli-
tiCka i socijalna pitanja.

Utvrdujuéi €injeni¢no stanje glede inkriminisanog djela, da su op-
tuzeni bili ¢lanovi kom. partije, sud nije mogao ste¢i uvjerenje, da su
optuzeni bili €¢lanovi kom. partije, jer optuzba nije u tom pravcu ni-
kakvim dokazom potkrepljena, niti je optuzbi uspjelo dokazati bilo za
jednog bilo za drugog optuzenog da su bili €lanovi komunisticke par-
tije, jer se iz toga 5to je opt. Kalen prikazivao opt. Petroviéu pravni po-
redak U Rusiji i da je kod njega nadeno ljev. literature ne moZe zaklju-
Citi da su jedan i drugi Clanovi kom. partije. Da postane neko €lanom
nekog udruzenja potrebna je meka formalnost, a da se nekoga smatra
jclanclm nekog udruZenja potrebno je da se vidi neka veza izmedu
tog €lana i udruzenja, a takva veza ni kod jednog hi kod drugog optu-
Zenog nije vidljiva niti je bilo ¢ime dokazana, pa je sud i jednog i
drugog optuzenog oslobodio od optuzbe za to djelo koje je zapisano
pod to€. la i 2a dispozitiva presode na osnovu § 280 kp. zbog pomanjka-
nja dokaza.®

Sud smatra utvrdenim da je opt. Kalen govorio opt. Petrovicu
o stanju u Sovjetskoj Rusiji sa simpatijama, kao i to da mu je govorio
0 potrebi osnivanja Stranke radnog naroda i da se je glede toga s
njim saglasio opt. Petrovi¢, no nije mogao ste¢i uvjerenje da su se

BV, bilj. 135 ) . -
BTo je Ello u smislu ovog dijela 6L 311. Zakonika o -sudskom krivicnom
ostupku:;
g_Za\_/rsi li se krivicni postupak druk€ije a ne presudom kojom se okriv-
ljenik o-gladuje ikri-vim, snosice troSkove krivicnog postupka drzavna bla-
8ajnica, ako ih i u koliko ih ne bi imala da naknade lica, navedena u
rugom odeljku ovog paragrafa« (Zbornik zakona, uredbi i naredbi, sv,
IV, br. 36—39, Zagreb, travanj 1929, 620—621).
V. biljeSku 10.
V. biljeSku 151
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optuZzeni slozili u tome da je potrebno uvesti i kod nas komunisticki
poredak i promjenitd postojeCi poredak narocCito pobunom vojske i da
je opt. Kalen nagovarao optuzenoga Petroviéa da u vojsci buni vojnike
i da je Petrovi¢ to obecao uciniti. Jedan i drugi su to porekli, braneéi
se da su govorili o vojsci i prilikama u vojsci prilikom vojni¢kih
pobuna u jesen proSle godine, ali samo iz radoznalosti, a bez stvaranja
nekih planova o tome kako bi trebalo podrzavati pobune u vojsci i iza-
zivati ih. DoduSe kod opt. Kalana nadena je jedna Sifra koju je kako
to sam priznaje sastavio opt. Petrovi¢ i u toj Sifri se spominje »akcija
nemogucéa Ljudi pristupaju akciji sabotaze i opfe poremecena disci-
plina« propaganda imade uspjeha« pa bi se iz toga dalo zakljuciti da su
optuzeni imali namjeru da se provede neka akcija, no optuzeni Kalen
brani se da on uopée nije polagao paznju toj Sifri i da nije znao koju
je zapravo svrhu imala, a sud toj njegovoj obrani poklanja vjeru, jer
da je ta Sifra imala za njega neko znaCenje bio bi je mogao i napamet
naucCiti i papir baciti buduci je vrlo jednostavna, medutim on ne samo
da je ne baca, nego je drzi na stolu medu notama.

Optuzeni Petrovi¢ je u svojoj obrani naveo da je tu Sifru sastavio
u namjeri da obavjeStava opt. Kalana o prilikama u vojsci opéenito na-
vodno ni ne misle¢i na to da poduzme on kakvu akciju, a optuZeni
Kalen nije mu ni rekao da ga bilo u ¢emu obavjeStava ni sa Sifrom
ni bez Sifre.

Uzevsi u obzir da je Petrovi¢ vrlo mlad Covjek, koji daje dojam
nastaloZzenog i neozbiljnog Covjeka, uzevsi u obzir da u vojsci nije
poduzimao bilo kakvu akciju niti izazivao bilo kakvu bunu ili bilo 3to
govorio vojnicima 3to bi bilo kadro da kod njih izazove nezadovoljstvo
sud je stekao uvjerenje da je ona Sifra samo plod njegove mladenacke
maSte kona€no nije ni¢im ni dokazano da se je opt. Petrovi¢ sluzio
Sifrom . Nic¢im nije dokazano ni direktno ni indirektno da je jopt.
Kalen nagovarao opt. Petrovi¢a na pobune u vojsci, veé je jedino sud
na osnovu iskaza i obrane opt. Petroviéa, uzeo da mu je opt. Kalen
govorio da u slu€aju ako budu dobivali u vojsci loSu hranu traze bolju,
u tom pak sud ne nalazi nikakovo krivicno djelo za koje bi se moglo
goniti opt. Kalena i Petroviéa.

U tome pak Sto je opt. Kalen hvalio poredak u Rusiji nema nika-
kvog kriv. djela za koje bi se mogao goniti sudskim putem, nego bi
eventualno mogao biti policijski prekrSaj jer nije dokazano da je go-
vorio i radio na tome da do takvog poretka dode zlo€inom i nasilnim
putem.

Iz svih gore navedenih razloga sud nije mogao ste¢i uvjerenje da
bi opt. Kalen pocinio djelo pod to¢. lb, a opt. Petrovié¢ pod toC. 2b
dispozitiva presude, pa je obojicu glede toga djela oslobodio od optu-
Zbe po § 280 kp. zbog pomanjkanja dokaza.®

¥ Isto.
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Optuzeni Kalen porekao je u cjelosti i djelo opisano pod to€. 1c
dispozitiva presude, priznaje da su njemu u stan dolazila razna lica,
ali se brani da nisu dolazila po utvrdenom nekom redu radi neke ko-
munisticke Skole, nego da su dolazila slu¢ajno njemu na razgovor, naro
Cito onda kada se je u svijetu dogodio kakav znaCajniji dogadaj, pa
da je onda on tim osobama nastojao protumaciti te dogodaje, a nikada
nije propagirao komunisticka nacela. PoriCe pak da je davao osobama
ili bilo kojem drugome zabranjenu literaturu, a naro€ito porice da bi
dao svjed. Lukaricu letak pod naslovom »Komunisticki apel« sa potpi-
som KomunistiCka partija Jugoslavije« i brani se da je Sirio letak inici-
jativnog odbora za osnivanje stranke radnog naroda. Priznaje pak da
je svjedoku Lukaricu dao letak koji je sadrzavao govor Molotov.

Sud ovu obranu optuZzenog smatra vjerojatnom, jer su sVi preslu-
Sani svjedoci, kojima sud nema razloga ne vjerovati, koji su u optu-
Znici oznaceni kao polaznici komunisticke Skole, iskazali da im je opt.
Kalen jedino tumacio povjest u vezi sa danadnjim dogadajima, a ni
jedpn svjedok nije iskazao da bi im opt. Kalen davao zabranjenu i
protuzakonitu literaturu, nego da im je davao Casopis »lzraz«. BB Ni
jedan od svjedoka nije iskazao da je dolaZzenje u stan optuzenog Kale-
na bilo odredeno i organizirano, nego s-vi iskazuju da je to bilo tek
slu¢ajno.

Kako na osnovu pribranog dokaznog materijala sud nije mogao
stei uvjerenje da je optuzeni kriv za djelo koje se optuzuje, sud ga je
i za to djelo oslobodio od optuzbe na osnovu § 280 kp.B zbog pomanj-
kanja dokaza.

Iz svih gore navedenih razloga valjalo je presuditi kao u dispozi-
tivu presude.

Ostali dio presude temelji se na propisu §a 311 kp.®

B lzraz, Casopis za sva kulturna pitanja. Izlazio je od 1939. do 1941 u Za-
g_rebq, a bio je na}&vainljl part\l)skl casopis to%a_dob.a; U njemu su sura-
ivali B. Adzija, A- Cesaree, V. Bakaric, O. Pria i dr. lzdavala ga je
»Hrvatska naklada«. Usp. Mladen Ivekovié, idr., Hrvatska lijeva in-
teligencija 1918—1945, |, Zagreb 1970, str. 204—205; I. Jeli¢, Komunisti-
Cka, n. dj., str. 41; Komunisticki, n. dj., str. 166; Stanko Lasi¢, Sukob
na knjizevnoj ljevici (1928—1952), Kritika 11, Zagreb, str. 55 i dalje; Vojo
RajCevic, Prilog bibliografiji naprednih novina i Casopisa izmedu dva
rata (1918—1941), Putqvi revolucije, Il, 3—4, Zagreb 1964, str. 547, Miro-
slav Vaupotié¢, Casopisi 1914—1963. U: Panorama hrvatske knjizev-
nosti XX stoljeéa. Zagreb 1965, str. 824—825.

B®V. biljesku 151
V. biljesku 154.
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Okruzni su u SuSakuX4d

odjeljenje VIII. dne 31 svibnja 1940 god.
Pretsjednik vijeéa: Prebeg dr. Petar
Za taonost otpravka:
Upravitelj odjeljenja sudske pisarnice.
(potpis necitak)
Sign. AH, DN, Kns, 147/1940, izvornik, pecat, latinica, strojopis, vlasto-
rucni potpis.

SuSak, 19. VII 1940.

DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAK
Broj: KK 66/40—7

DRZAVNOM NADODVJETNISTVU
ZAGREB

Pozivom na 88 52 Uredbe o poslovnom redu za drzavna tuzioStva®®
podnosim u krivicnom predmetu protiv Kalen Vilima i dr. zbog djela
iz €. 1 z.o.zjib.Lpju.d.B prepis opravdanja revizije protiv presude
okruznog suda u SuSaku od 31. V 1940. Kzp 33/40—67.

DrZzavno tuzioStvo
U SuSaku, dne 19 srpnja 1940 godine
Izvjestilac: (pecat) DRZAVNI TUZILAC:
B. Jamnioky (potpis necitak)
(Na poledini spisa:)
(Pecat:) DRZAVNO NADODVIJETNISTVO

ZAGREB
Primljeno: 24. VII 1940
Broj: Kns 147/940
2

(Rukopis:) Prima se na znanje
Zgb 24/7 940
(potpis necitak)

ﬁreéat, latinicom i Cirilicom.

sto.

B Cl. 52 Uredbe o poslovnom redu za drzavna tuZioStva od 21. XI 1929. god.
glasi: »DrZavni tuZilac duZan je u svakom sluCaju kad izjavi reviziju pro-
tiv presude okruznog suda, odnosno priziv_protiv presude sudije pojedin-
cakod okruznog suda, koliko taj priziv nije podnesen samo_zbog kazne,
ﬁosalje jedan prepis opravdanja revizije odnosno opravdanja priziva vr-

ovnom odnosno viSem drZzavnom tuZiocu« ﬂZbornlk zakona i_uredaba
Kraljevine Jugoslavije, Zagreb, 1930, sv. |I—XII, br. 1—408, str. 87).
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Sign. AH, DN, Kns 147/1940, izvornik, strojopis, latinica, pe€at, vlasto-
rucni potpis.

Sudak, 19. VII 1940.

DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAKYT
Broj: KK 66/40—7
OKRUZNOM SUDU
SUSAK

Protiv presude od 31. V. 1940, Kzp 33/40—67 u krivicnom predmetu
protiv Kalen Alfons Vili'ma i dr. zbog zlo€instva iz ¢l. 1. z.0.zjj.b.i.p.u.d. 4
opravdava ina pretresu izjavljenu

REVIZIJU.

zbog povrede formalnog zakona iz br.
6. 8 336 k.p!&

Sifra nadena kod Kalena, dokaz je, da su Kalen i Petrovi¢ radili
na vojnoj pobuni (djela pod Ib .i 2b) presude) a ujedno je uz €injenicu
da je optuzeni Kalen imao i dijelio ljevi€arsku literaturu, da je hvalio
komunisticki poredak i da su se kod njega sastajala mnoga lica ljevi-
Carski orijentirana, dokaz da su okrivljeni poCinili i ostala u optuzni-
cama navedena djela.

Navedenu Sifru sud je trebao uzeti u pretres u vezi sa svim cinje-
nicama koja upucuju na to da su okrivljeni izvrSili djela za koija su
tuzeni, kao i u vezi sa Cinjenicama, da je joS 1934. god. donio Centralni
Komitet Komunisticke partije Jugoslavije odluku za revolucionaran
rad u vojsci, iz ega se mora zakljuciti da su okrivljeni radili kao ¢la-
novi komunisti¢ke partije.

Prvostepeni sud ne uzima navedenu Sifru u pretres u vezi sa Cinje-
nicama gore navedenim, a niti je uzima u pretres u cijelosti, pa je stoga
prvostepena presuda nejasna i neobrazloZena, Cime je prvostepeni sud
pocinio povredu formalnog zakona iz br. 6. § 336 k. p.8

BLV. biljesku 135.

B Pecat, latinica i Cirilica.
V. biljeSku 135. . o )

H Odlomak 6. ¢l. 336 Zakonika o sudskom krivicnom é)ostupku_glas_l:
»6. ako je odluka suda o odlu¢nim Cinjenicama (8 292. br. 2. i 3. i § 293))
nejasna, nepotpuna |I|_lhe sama sa_sobom u protivrecnosti, ili ako presuda
nema u opSte nikakvih razloga ili ako u njoj nisu navedeni razlozi o
odlu¢nim cinjenicama ili za onaj deo presude, koja se pobija, ili ako su
razlozi u protivrecnosti sa samom odlukom suda; ili alko postoji znatna
Erqtlvreénost izmedu onoga, Sto se navodi u razlozima o sadrZini isprava
0je se nalaze u spisima 1li o iskazivanjima pred sudom i izmedu samih
tih isprava ili zapisnika o presluSavanju i o pretresu;« (Zbornik zakona,
LIthedbi i naredbi, Zagreb, travanj 1929, sv. IV, br. 36—39, str. 632 i 633).
sto.
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Navedena povreda formalnog zakona predlezi nadalje i zbog toga,
Sto prvostepeni sud nije uzeo u pretres priznanje Patrovicevo pred
policijom, kao ni priznanje Kalenovo, da je upucivao Petrovic¢a, da u
vojsci trazi bolju hranu ako bi hrana bila loSa, pred sudom — a niti
je obrazlozio zaSto te Cinjenice u pretres uzeo nije.

Predlazem stoga, da se ovaj pravni lijek dostavi sa spisom Stolu
Sedmorice kao Kasacdonom sudu u Zagrebu, koji da pobijanu presudu
ponisti i stvar uputi prvostepenom sudu na novi pretres.

DrZzavno tuzioStvo
U SuSaku, dne 19 srpnja 1940 godine

DRZAVNI TUZILAC:
(potpis necitak)

Sign. AH, Dn, Kns 147/1940, izvornik, latinica, strojopis, vlastorucni
potpis.

SuSak, 25. V 1940.
DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAK
Broj: KK 367/40—2
DRZAVNOM NADODVJETNISTVU
ZAGREB

Pozivom na 88 26 uredbe o poslovnom redu za drZzavna tuZioStvald
podnosim u krivicnom predmetu protiv Lukarica Dinka i drug. zbog
zloCinstva iz 51. 1 broj 1i 2 i ¢l. 2 Zakona o za$titi javne bezbednosti
i poretka u drzavill jedan primjerak optuznice, ikoju sam protiv Okriv-
ljenima podigao.

Drzavno tuzioStvo
U SuSaku, dne 25 svibnja 1940 godine
DRZAVNI TUZILAC
(potpis necitak)m

(Na poledini_spisa:) 3
(Pecat:) DRZAVNO NADODVIJETNISTVO

ZAGREB
Primljeno: 3. VI 1940
Broj: Kns 564

1

B Pecdat, latinica i Cirilica.

10 V. bi Ijes u 134
V. biljeSku 135 i 141
7 Mozda Tomislav Kruzié?
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(Rukopis:) Na znanije aa
Zgb 3/VI 1940
(potpis necitak)

Sign. AH, Dn, Kns 564/1940, izvornik, strojopis, vlastoru€ni potpis,
pecat.

SuSak, 25. V 1940.

DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAKIB
Broj: Kk 367/40—2
Rt 50/40.

Optuznica

DrZzavno tuzioStvo u SuSaku tuZzi:

1) Lukari¢ Dinka, sina Nikole i Marije rod. Sparozié¢, rkt. vjere,
rodenog u Vrbniku 25. VI. 1913. Zivi u SuSaku, Ku'miciceva ul. 30, drzav-
ljanina Kr. Jugoslavije, neoZenjenog, pismenog, vojsku otsluZzio, bez
imovine, neosudivanog;

2) Kovaci¢ Jurja, sina Josipa i Darinke rod. Kovaci¢, rkt. vjere,
rodenog u Grobniku 4. X. 1911. Zivi u SuSaku, drZavljanina Kr. Jugo-
slavije, neoZenjenog, pismenog, vojsku sluzio, bez imovine, neosudiva-
nog;

3) Cindri¢ Eugena, isina Ivana i Vinke rod. Vida$, nkt. vjere, rode-
nog u SuSaku 14. rujna 1915, Zivi u SuSaku, Podvoljak br. 3, drzavlja-
nina Kr. Jugoslavije, neoZenjenog, pismenog, vojsku nije sluZio, bez
imovine, neosudivanog;

4) Dimini¢ Du8ana, sina Matka i Lucdje rod. Bastiani¢, rkt. vjere,
rodenog u Labinu 30. sije€nja 1914., Zivi u SuSaku, diplomiranog prav-
nika, drzavljanina Kr. Jugoslavije, neZenjenog, pismenog, vojsku nije
sluzio, bez imovine, osudivanog po Okruznom sudu u Ogulinu presu-
dolm od 17. XI. 1934. br. Kzp 210/34 zbog zlo€ina iz ¢l. 1 t. 1i 2
Z.0 z.j.b. i p. u drzavi na godinu dana strogog zatvora;1

5) Spoljari¢ Buru, sina Stjepana i Marije rod. Brozovié, rkt. vjere,
rodenog 17. svibnja 1906 u Gornjem Kosinu, Zivi u Zagrebu, drzavlja-
nina Kr. Jugoslavije, krojackog pomocénika, pismenog, vojsku sluzio,
ozenjenog, oca dvoje djece, bez imovine, osudivanog presudom Drzav-
nog suda za zaStitu drzave u Beogradu od 8. IV. 1932. D. S. br 36/31
radi zloCina iz €l. 1t. 1i 2, 41i 5i prest, iz 8 307 k.z. na Cetiri godine
robije i gubitak ¢asnih prava na vrijeme od 5 godina;

6) OreSkovi¢ Marka, sina pok. Josipa i pok. Kate r. Rendulié, rkt.
vjere, rodenog u Sirokoj Kuli 3. V. 1894, Zivi u Zagrebu, Tratinska
ul. 94, drzavljanin Kr. Jugoslavije, radnika, neoZenjenog, vojsku sluZio,

BPecat, latinica i Cirilica.
T Usp. biljeSku 5.
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bez imovine, osudivanog po Drzavnom sudu za zaStitu drZzave u Beogra-
du godine 1930 na kaznu robije od 5 godina,l5 koji se svi nalaze u
istraznom zatvoru Okruznog suda u SuSaku

da su i to

1) Lukari¢ Dinko:

a) da je neizvesno kada u SuSaku postao i do svog hapSenja
bio ¢lan komunisticke partije Jugoslavije, dakle postao i bio ¢lan udru-
Zenja koje ima za svrhu propagandu komunizma;

b) da je neizvesnih dana 1939 godine u SuSaku predao N. $a-
maniéu letak isa naslovom »Komunisti¢ki apel« a Sirola Josipu vise ko-
mada letaka koji su sadrzavali »Govor Molotova«, Cijim se sadrzi-
nama vrSi propaganda komunizma; dakle rasturao plakate Ccijim se
sadrzinama vrSi propaganda i ubeduju drugi da treba promeniti politi-
Cki i socijalni poredak u drzavi zlo€inom i nasiljem;

2) Kovaci¢ Juraj

a) da je neizvesno kada u SuSaku postao i do svog hapSenja
bio ¢lan komunisticke partije Jugoslavije, dakle postao i bio €lan udru-
Zenja koje ima za svrhu propagandu komunizma;

b) da je neizvesnog dana 1939 u SuSaku predao na cCitanje i
dalje rasturanje Cindriéu Eugenu letak sa naslovom »Radnom narodu
grada i selax a sa potpisom »SrediSni odbor komunisticke strane Hr-
vatske«I7 Cijom se ¢elom sadrzinom vrSi propaganda komunizma i ide
na ito da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak, te
nesSto iznosi u nameri da se izloZi poruzi i prezreniju drZzavne ustanove
i naredbe vlasti, dakle rasturao plakate ¢ijom se sadrzinom vrS$i propa-
ganda i ubeduje drugi da treba promeniti politicki poredak u drzavi
zlo€inom i nasiljem i kojom se ide na to da se ugrozi javni mir i dovede
u opasnost javni poredak, te neSto iznosi da se izloZze poruzi i prezre-
nju drzavne ustanove i naredbe vlasti;

3) Cindri¢ Eugen:

a) da je neizvesno kada u SuSaku postao i do svog hapSenja bio
¢lan komunisticke partije Jugoslavije; dakle postao i bio ¢lan udruze-
nja koje ima za svrhu propagandu komunizma.

b) da je neizvesnog dana 1939 godine u SuSaku dao na Citanje
Oblak Dragutinu komunisti¢ki letak sa naslovom »Radnom narodu gra-
da i sela« a sa potpisom »SrediSnji odbor komunisticke strane Hrvat-
ske« Cijom se c¢elom sadrzinom vrdi propaganda komunizma i ide
pa ,to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak, te
nesto iznosi u namjeri da se izloZe poruzi i prezrenju drZavne ustanove
i naredbe vlasti, dakle rasturao plakate Cijom se sadrzinom vrS$i propa-
ganda i ubeduju drugi da treba promeniti politicki i socijalni poredak
u drzavi zlo¢inom i nasiljem i ide na to, da se ugrozi javni mir i dovede

B V. biljeSku 39.
BV. biljesku 152.
7 Taj letak — koji ovdje prvi put objavljujemo — glasi:
J»HRVATSK NARJODpE! P Javidl g
RADNI NARODE GRADA | SELA!
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u opasnost javni poredak te neSto iznosi u namjeri da se izloZze poruzi
i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlast;

4) Dimini¢ DuSan:

da je neizvesnog dana 1939 u SuSaku, premda je znao da su komu-
nisticki funkcioneri Spoljari¢c Buro i OreSkovi¢c Marko doSli u SuSak
radi organizovanja komunisticke organizacije to nije prijavio nadleznim
Vlastima, dakle premda je znao da se pripremaju zlocini iz ¢l. 1 zak.

0 zaStiti javne bezbednosti i poretka u drzavi o tom nije izvjestio drzav-
ne vlasti;

KomunistiCka Stranka Hrvatske danas ponovo upozorava radni narod
Hrvatske na opasnosti kojemu prijete i klice svima radnicima, seljacima
i radnoj inteligenciji:

ZBIJTE SE U CVRSTE REDOVE NA ODBRANU MIRA, NA ODBRA-
NU SVOJIH TEKOVINA ZA KOJE STE DAVALI ZRTVE PROLIJEVALI
KRV | BORILI SE STALNO | UPORNO!

Sredi$ni Odbor Komunisticke Stranke Hrvatske u svom listopadskom
proglasu poslije sporazuma rekao lJ(@: sporazum_zna€i_korak naprijed, ali
sve zavisi od daljne borbe Hrvatskog naroda, jer prijeti opasnost da se
hrvatska gospoda sporazumiju sa srpskom hegemonistickom burZoazijom
i da tako izigraju narodne_interese. Zato smo mi zahtijevali proSirenje
sporazuma, da se on primijeni na sve narode Jugoslavije, da u njemu
treba da ucestvuju sve narodne snage a u prvom redu radnicka klasa, jer
samottaclj<_ci on bi uistinu bio narodni sporazum. — NaSa predvidanja su
se potvrdila.

Gospodske VODBE HSS-a i SDS-a IZDALA SU STVAR ZA KOJU SE
JE HRVATSKI NAROD | SVI NARODI JUGOSLAVIJE BORILI CITAVIH
DVADESET GODINA.

Vlada Cvetkovié-Macek, vodstvo HSS i SDS obeéavali su narodu slo-
bodu socijalnu pravicu i mir. U mjesto toga ta vlada sporazuma hrvatske
i srpske gospode latila se je svih sretstava da omete borbu radnog
naroda za n&egoya prava. Cvetkovicevi i Magekovi policajci svakodnevno
Frolljevaju_ rv i bacaju najbolje sinove radnog naroda u koncentracione
ogore. Oni stalno juriSaju na radniCke organizacije i nasiljem suzbijaju
svaki poku3aj borbe za bolji Zivot za osiguranje mira i_slobode.

Tko je Kriv za prolivenu krv u Zagrebu i Splitu? Tko je kriv za
pale narodne Zrtve u Zagrebu, Splitu i Beogradu? Tko je kriv_za stva-
ranje koncentracionih logora u Lepoglavi u kojem danas €ami i gladuje
49 radnickih boraca od toga 6 Zena?

ZA SVA TA ZLODJELA KRIVA JE VLADA, KRIV| SU JEDNAKO
CVETKOVIC I MACEK, KRIVA SU VODSTVA VLADAJUCIH STRANAKA!

Ubijajuci i bacajuci u logore narodne i radnicke borce, vode HSS i
SDS-a otkrili su da se_jednako kao i srpski hegemonisti nalaze u sluzbi
ratnih provokatora Pariza, Londona i Rima, u sluzbi neprijatelja Sovjetske
Unije te najjaCe potpore slobode i nezavisnosti malih naroda.

. SRPSKI HEGEMONISTI GURAJU U RAT JER MISLE DA CE TAKO
OCUVATI SVOJU HEGEMONNU, HRVATSKA GOSPODA GURAJU U
RAT DA Bl SPRIJECILI BORBU HRVATSKOG NARODA ZA SOCIJALNE
PRAVICE. Isto tako oni su spremni da Kkapituliraju u zajednici sa fran-
kovcima pred zavojevaCkom politikom Italije i da bacajui u ropstvo
bace radni narod u rat za interese krupne gospode.

VLADA CVETKOVIC-MACEK VLADA SKUPOCE, JESTE PROTUNA-
RODNA VLADA KOJA NAROD TLAPNJAMA O NEUTRALNOSTI ZELI
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5) Spoljari¢ Buro:

da je neizvesno kada u Zagrebu, nakon dzdrzane kazne, postao i do
svog hapSenja bio ¢lan komunisticke partije Jugoslavije i kao takav
u leto 1939 god. odlazio u SuSak radi orgaeizovanja komunisticke orga-
nizacije, dakle postao i bio ¢lan udruZenja koje ima za svrhu propa-
gandu komunizma;

6) OreSkovi¢ Marko:

da je neizvesno kada u Zagrebu, nakon izdrZzane kazne, postao i do
svog hap3enja bio ¢lan komunistiCke partije Jugoslavije i kao takav
u leto 1939 god. odlazio u SuSak radi organizovamja komunisticke orga-
nizacije, dakle postao i bio ¢lan udruzenja koje ima za svrhu propagan-
du komunizma;IB

pa da su tim ucinili i to: Lukari¢ Dinko, radnjom pod 1-a i Lb
zlog. iz idl. 1. t. 2. i 1; Kovagi¢ Juraj radnjama pod 2-a) i 2-ib) ZIoC.
iz Cl.1.t.2 i 1 prestup iz ¢l. 4; Cindri¢ Eugen radnjama pod 3-a) i 3-b)
kriv. delo iz CL 1. t. 2. i 1. i €. 4; Dimini¢ Du3an Iradnjom pod 4)
kriv. delo iz €l. 2. od. t. 2. k. z.; Spoljari¢ Buro radnjom pod 5) kriv.
delo iz I¢l. 1. t. 2 ii OreSkovi¢ Marko radnjom pod 6) kriv. delo ifc €l.
1 t. 2 Zak. o zaStiti javne bezbednosti i poretka u drzavi kaznjivo za

DA BACI NA RATNU KLAONICU ZA INTERESE SRPSKIH HEGEMO-
NISTA HRVATSKE GOSPOSTNE | MEDUNARODNIH IMPERIJALISTA.

BRACO HRVATSKI SELJACI! OSTVARITE JEDINSTVO SA RADNI-
CIMA. U borbi za ukidanje poreza i seljaCkih dugova, za podjelu velepo-
sjednicke, crkvene i drzavne zemlje, protiv ratnih rekvizicija. Oduprite se
pokuSajima srpskih hegemonista 1 generala, kao i izdajnika borbe hrvat-
skog seljaStva da vas bace u imperijalisticki rat, u rat protiv SSSR-a
te moéne potpore ugnjetenih naroda 1 radnih masa u njihovoj oslobodi-
lackoj borbi.

DRUGOVI RADNICI! Zbijte svoje redove oko vaSe Komunisticke
Stranke u borbi protiv rata! Ostvarite jedinstvo svih radnika u borbi pro-
ti skupoce i besposlice, za bolje nadnice, za bolji Zivot. Ostvarite savez
radnog naroda grada i sela u borbi za slobodu!

HRVATSKI RADNI NARODE! Borba protiv reakcionarnih_ mjera pro-
tunarodne vlade Cvetkovi¢-Macek, borba protivu ubistava, hapSenja i kon-
centracionih logora, jest borba protiv imperijalistickog rata.

DOLJE HRVATSKA GOSPODA, IZDAJICE BORBE HRVATSKOG
RADNOG NARODA! DOLJE RATNI HUSKACI! DOLJE AGENTI LONDO-
NA, PARIZA | RIMA, NEPRIJATELJI HRVATSKOG NARODA! DOLJE
IMPERIJALISTICKI RAT!

. DOLJE NASILJE | KONCENTRACIONI LOGORI!

ZIVIO SOVJETSKI SAVEZ! TRAZIMO SAVEZ SA SOVJETSKOM UNI-
JOM! ZIVIO SAVEZ RADNIKA, SELJAKA, OBRTNIKA | RADNE INTE-
LIGENCIJE! U BORBU PROTIV SKUPOCE, ZA BOLJI ZIVOT | SLO-
BODU RADNOG NARODA!

DOLJE _RATNI SPEKULANTI | NABIJACI CIJENA!

SREDISNI ODBOR KOMUNISTICKE STRANKE HRVATSKE
Kad procita$ daj dalje.«

(IHRPH, Zbirka letaka, 103a, izvornik, Sapirograf, latinica.)

18 Tekst odlomka _od »6) Oreskovic« do »komunizma« napisan je na poseb-
nom papiru koji je dodan spisu.
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Lukari¢ Dinka, Kovagié Jurja, Cindri¢ Eugena, Spoljari¢ Buru i Ore-
Skovié¢ Marka po €l. 2 od. 1 a za Dimini¢ DuSana po ¢l. 2 od. 2 Zakona
o zaStiti javne bezbednosti i poretka u drZzavi;I za Lukari¢ Dinka,
Kovagi¢ Jurja i Cindri¢ Eugena obzirom na § 61 i 62 K.z. a Spoljari¢
Puru i OreSkovi¢ Marka obzirom na § 76 k.z.&

predlazem stoga

1) da se odredi glavni pretres pred Okruznim sudom u SuSaku
nadleznim po §811 i 14 kjp.r

2) da se na glavni pretres pozovu:
a) okrivljeni Lukari¢ Dinko (3), Kovaci¢ Juraj (4), Cindri¢ Eu-
gen (5), Diminié¢ DuSan (6), Spoljari¢ Buro (8) i OreSkovi¢ Marko (7)
b) svjedoci Samanié¢ Josip (15) i Oblak Dragutin (13).

3) da se na glavhom pretresu procitaju kao dokazala zapisnici
sastavljeni kod predstojniStva redarstva u SuSaku (5), dopis Drzavnog
suda za zaStitu drzave od 15. IV. 1940. sa prilozima (9), presuda Drzav-
tagg suda za zaStitu drzave od 6. IV. 1932 (15), presuda OKkruznog
suda u Ogulinu od 17. XI. 1934. (21), rjeSenje DrZzavnog suda za zaStitu
drzave od 21. V. 1940. (26), svjedodzbe o imovini i vladanju okrivlje-
nih, kao i izvaci iz kaznenog registra nadleZznog drZavnog tuZioStva,
§to valja do glavnog pretresa nabaviti.

BV. bilj. 135 i 141; tekst €lana 4. Zakona o zaStiti javne bezbjednosti i po-
retka u drzavi glasi: »Ko pisanjem, Stampanjem, rasturanjem napisa, slika
ili objava ili inaCe iznosi ili pronosi lazna tvrdenja, u_nameri da izloZi
poruzi ili prezrenju drZavne ustanove, zakone/uredbe ili naredbe vlasti,
ili politicki ili socijalni poredak u zemlji, ili ko na pomenuti nacin nesto
iznosi ili pronosi, u nameri da uzrokuje neraspolozenje protiv drzavnih
ustanova, zakona, uredaba ili naredaba vlasti ili protiv politickog ili soci-

jaln08 poretka u zemlji, kazni¢e se zatvorom do dve godine i novCano

do 20.000 dinara« (Sluzbene novine, Beograd X1/1929, 6. IIl1 1929, br.
54-XXII1 ili Zbornik zakona, uredbi i naredbi, Zagreb, ozujak 1929, sv. IlI,
br. 435, str. 404 i 405). Ovaj je Clan donesen 1 ozujka 1929. u Zakonu
0 |szIen| i dopuni Zakona o zastiti javne bezbednosti i poretka u drZavi
od 6.1 1929. godine. Po tom su zakonu nakon ¢lana 2 Zakona od 6, sijec-
: n'ab_1|929.14godani Clanovi 3, 4, 5. i 6, pa je tako €lan 3. postao Clan 7.
. bilj. :

ﬂl]\_lgazgtoj se odnose ovi dijelovi €l. 76. Krivicnog zakonika od 27. sijeCnja

»Ko je osuden za kakvo umisljeno krivicno delo na kaznu liSenja slo-
bode, pa za pet godina od dana kad je tu kaznu sasvim ili delimi¢no
izdrzao ili, ako je bio zadrzan u zavodu za mere bezbednosti, posto je iz
ovoga otpusten, opet ucini kakvo umisljeno krivicno delo, taj je u povratu
1 kaznice se stroZe.
Alko je to drugo krivicno delo poteklo iz jednorodnih pobuda s ranijim
delom, sud nije vezan za najvecu meru koja je za to krivicno delo propi-
sana, veC moze izre¢i najvise dvostruku propisanu kaznu, ah se ni tada
ne moze preci dvadeset godina robije ili zatoCenja ni B_et godina strogog
zatvora ili zatvara.« SZbornlk zakona, uredbi i naredbi, sv. IV, Zagreb,
travanj 1929, far. 36—39, str. 431—432).

BV. biljeSku 143 i 138
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OBRAZLOZENJE

Optuzeni Lukari¢ Dinko, Kovaci¢ Juraj, Cindri¢ Eugen, Spoljari¢
Puro i OreSkovi¢ Marko poricu, da bi bili ¢lanovi komunistiCke partije,
te od njih samo Spoljari¢ Buro i OreSkovi¢c Marko priznaju, da su ko-
munisti po uvjerenju. OptuZeni Dimini¢ DuSan priznaje da je komu-
nista.

Kovaci¢ Juraj i Cindri¢ Eugen priznaju da su rasturali letak nave-
den u dispozitivu, dok Lukari¢ Dinko priznaje da je Siroli Josipu dao
»Govor Molotova«, a pori¢e, da bi Samani¢ Josipu dao letak »Komu-
nisticki apel«.

Dimini¢ Du$an priznaje, da se je s optuZenim Spoljarié Dinkom
sastajao, kad je Spoljari¢ dosao u SuSak, no brani se, da su to bili
slu¢ajni sastanci, te da on nije znao da je Spoljari¢ komunista.

OptuZzeni Lukari¢, Kovaci¢ i Cindri¢ brane se da su drzali, da leci,
koje su rasturali nisu bili nedozvoljenog sadrZaja.

Svjedok Sirola Josip iskazao je da mu jednom prilikom u prosincu
1939 Lukari¢ Dinko dao 4 letka u govoru Molotova — svjedok Oblak
Dragutin, da mu je poznato, da je Cindri¢ Eugen komunista, — a svje-
dok Samani¢ Josip da mu je Lukari¢ Dinko prije BoZiéa 1939) dao
jedan letak sasvim komunistickog sadrZaja.

Potonji svjedok iskazao je jo$, da je Lukari¢ Dinko drzao u Vrb-
niku jedan komunisticki sastanak.B

Sadrzaj letaka, koje su okrivljeni rasturali, jest takav, da se njim
dovodi u opasnost javni poredak, pa se stoga ne moze pokloniti vjera
obrani okrivljenih, da su drzali, da letci, koji su rasturali, nisu bili ne-
dozvoljenog sadrzaja.

Obzirom na ¢&injenicu, da isu Lukari¢, Kova€i¢ i Cindri¢ rasturali
u dispozitivu navedene letke nedvojbeno sa ciljem da propagiraju ko-
munizam, to je logi¢na pretpostavka, da su to oni Cinili tek nakon S§to
su postali ¢lanovima komunisticke partije i od partije primili direktive
za rad.

Optuzeni Spoljari¢ bio je smjesten u koncentracioni logor u Lepo-
glavi zbog komunizma. Na SuSak je doSao da organizira komunisticku
stranku, a sa istom svrhom doSao je neSto kasnije i OreSkovi¢, te su se
u SuSaku sastajali sa opt. Dimini¢em.

Spoljarié, Oreskovi¢ i Dimini¢ priznaju da su komunisti po uvje-
renju pa se obzirom na njihove sastanke sa Dimini¢em koji se priznaje
komunista ne moze pokloniti vjera obrani Spoljari¢a i Oreskovica, da
su doSli na SuSak jedan vracajuéi se s odmora, a drugi kao akviziter
Hrvatske naklade.Z4 Njihovoj se obrani ne moZe pokloniti vjera i obzi-

V. biljeSku 55.

14 »Hrvz{tska naklada« (1936—1941) — koja je izdavala »lzraz« pripada me-
du najvaZznije partijske pothvate izdavacke djelatnosti u tome razdoblju
Komunisticki, n. aj,. str. 143 i 166). Prvi predsjednik bio je dr Ante
amljak (IHRPH, MG 54/111-3) koji je bio branitelj na procesima o koji-
ma je govor u ovome prilogu.
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rom na Cinjenicu, da su ve¢ viSe puta, bili osudivani zbog propagande
komunizma, kao i obzirom na priznanje Dimini¢a u izvidima pred poli-
cijom, da su se Spoljari¢ i Ore$kovié preko njega interesirali za mogué-
nost organizovanja komunistiCke partije u SuSaku.

Prema navedenom dovoljno je utvrdeno, da su svi optuzeni pocinili
djelo opisano u dispozitivu, a buduéi da se u njihovim cCinima stiCu sva
obiljezja zlocCinstva kako su u dispozitivu kvalificirana, to je sve okriv-
ljene valjalo tuZiti, te je ova optuznica opravdana i na zakonu osno-
vana.

Drzavno tuzioStvo u SuSaku,

dne 25 svibnja 1940 godine
DRZAVNI TUZILAC:
(potpis necitak)

Sign. AH, DN, Kns 564/1940, izvornik, strojopis, vlastoru¢ni potpis,

pecat.
9.
SuSak, 5. VI 1940.
Poslovni broij: Kzp 199/40
36
PRESUDA

U IME NJEGOVA VELICANSTVA KRALJA!

Okruzni sud u SuSaku u velikom vije€u sastavljenom od pretsjed-
nika okruznog suda Prebeg dr. Petra ikao pretsjedniika vijeCa, te suda-
ca okruznog suda Grego Nikole, RoSi¢ dr. Bure, Orlovi¢ Vasilija i Bog-
danovi¢ dr. Augusta, uz sudjelovanje zapisni¢ara Zidari¢ dr. Maria po-
vodom optuzbe drzavnog tuzioStva u SuSaku sadrzane u optuznici od
25/V-1940 broj Kk 367/40-2 protiv Lukari¢ Dinka ii drugova radi djela
jz». 1to€. 11i 4 zo.zjb. i p. u d.,Bnakon ovosud. naredbom od
29/V-1940 broj gornji odredenog glavnog usmenog pretresa za dan
5/V1-1940, koji je istog dana odrZan zapocCet i zavrSen kao javan — u
prisutnosti drzavnog tuZioca Kruzi¢ Tomislava, optuZzenih Lukari¢ Din-
ka, Kovagi¢ Jurja, Cindri¢ Eugena, Dimini¢ Du$ana, Spoljari¢ Bure i
OreSkovi¢ Marka, koji se svi brane iz istraznog zatvora, branitelja po
sluzbenoj duznosti za opt. Dimini¢ DuSana i Kovaci¢ Jorja Orli¢ dr. lvo
odvjetnik u SuSaku, te izabranog branitelja za ostale optuzene Ramljak
dr. Anta odvjetnika iz Zagreba, nakon konacnog prijedloga drzavnog
tuzioca da se presudi po prijedlogu u optuznici i obrane da ise optuzeni
oslobode od optuzbe presudio je dana 5 lipnja 1940 god.

I. optuzeni LUKARIC DINKO, sin Nikole i Marije rod. Sporizi¢,17
rkt. vjere, roden u Vrbniku 25/VI1-1913, tamo i zaviCajan, Zivi u SuSaku

Mozda Tomislav KruZzic.
m V. biljeSku 135, .
T Gredka; treba da bude: Sparozic.
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Kumiciceva ul. 30 Jugoslavenski drzavljanin, materinji jezik hrvatski,
kovac-pornocCnik, neoZenjen, pismen, zavrSio pucku i Segrtsku Skolu, voj-
sku sluZio, bez imovine, neosudivan.

11. KOVACIC JURAJ sin Josipa i Darinke rod. Kovacié¢, rkt. vjere,
roden u Grobniku 4/X-1911 g. tamo i zavi€ajan, Zivi u SuSaku, jugo-
slavenski drzavljanin, mat. jezik hrvatski, por. ekzekutor, neoZenjen,
pismen, zavrSio 2 razr. real. gim. i Segrt, Skolu, vojsku je sluZio, bez
imetka, neosudivan;

I11. optuzeni CINDRIC EUGEN sin lvana i Vinke rod. Vidas, rkt.
vjere, roden u SuSaku 14/1X-1915 g. tamo i zaviCajan, Zivi u SuSaku
Kosovska ul. 3, jugoslavenski drzavljanin, mat. jezik hrvatski, priv.
namjeStenik, neoZenjen, pismen, zavrSio realnu gimnaziju, vojsku nije
sluzio, bez imovine, neosudivan.

IV. optuzeni DIMINIC DUSAN sin Matka i Lucije rod. Bastianic,
rkt. vjere, roden u Labinu (Istra—Italija) 30/1-1914, zavi€ajan u Krku,
Zivi u SuSaku, jugoslavenski drzavljanin, mat. jezik hrvatski, diplomirani
pravnik, neozenjen, pismen, vojsku nije sluzio, bez imovine, osudivan
presud. okruznog suda u Ogulinu od 17/X1-1934 Kzp 210/34 radi djela
iz ¢l. 1to€. 1i 2 z.0.zj.b. i p. ud na jednu god. strogog zatvora.B

V. optuzeni SPOLJARIC BURO sin Stjepana i Marije rod. Brozovic,
rkt. vjere, roden u Gornjem Kosinju dana 10/V-1906 tamo i zaviCajan,
Zivi u Zagrebu Ponjamnova ul. 4, jugoslavenski drzavljanin, mat. jezik
hrvatski, krojacki pomoc¢nik, ozZenjen, otac 2 djece, pismen, vojsku je
sluzio, bez imovine, osudivan presudom Drz. suda za zaStitu drzave
u Beogradu od 8/1V-1932 D.S. broj 36/31, radi djela iz ¢l. 1to¢. 1i 4
z.0.z.jd). i p. u d. na 4 god. robije;

V1. optuZzeni ORESKOVIC MARKO sin pok. Josipa i pok. Kate rod.
Ranlduli¢, rkt. vjere, roden u Sirokoj Kuli 3/IV-1894 tamo i zavi€ajan,
Zivi u Zagrebu Tratinska 94, jugoslavenski drZavljanin, mat. jezik hrvat-
ski, radnik, neoZenjen, vojsku je sluZio, bez imovine, osudivan presudom
suda za zast. drzave, u Beogradu od 6/111-1930. D.S. 1968/29 radi djela iz
Cl. 1to€. 114 z.0.j.b. i p. u d. na 5 godina robije.?®

Oslobadaju se po & 280 kp. od optuzbe.®

1) Lukari¢ Dmko

a) da je neizvjesno kada u SuSaku postao i do svog hapSenja bio
¢lan komunisticke partije Jugoslavije, dakle postao i bio ¢lan udruzenja
koje ima za svrhu propagandu komunizma;

b) da je neizvjesnih dana 1939 godine u SuSaku predao N. Sama-
ni¢u letak sa naslovom »Komunisti¢ki apel« a Sirola Josipu vise komada
letaka koji su sadrzavali »Govor Molotova«H® ¢ijim se sadrzinama vrSi



propaganda komunizma; dakle rasturao plakate Cijim se sadrZzinama
vr8i propaganda i objeduju drugi da treba promjeniti politicki i soci-
jalni poredak u drzavi zlo¢inom i nasiljem,

2) Kovaci¢ Juraj

a) da je neizvjesno kada u SuSaku postao ii do svog hapSenja bio
¢lan komunistiCke partije Jugoslavije, dakle postao i bio ¢lan udruze-
nja koje ima za svrhu propagandu komunizma;

b) da je neizvjesnog dana 1939 u SuSaku predao na Citanje i dalje
rasturanje Cindri¢ Eugenu letak sa naslovom »Radnom narodu grada
i selax a sa potpisom w»srediSni odbor komunisticke strane Hrvatske«®
¢ijom se cijelom sadrZzinom vrSi propaganda komunizma i ide na to
da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak te neSto izno-
si u namjeni da se izloZi poruzi i prezrenju drZzavne ustanove i naredbe
vlasti, dakle rasturao plakate €ijom se sadrzinom vrSi propaganda i
ubjeduje drugi da treba promjeniti politicki poredak u drzavi zlo€inom
i nasiljem i kojom se ide na to da se ugrozi javni mir i dovede u opas-
nost javni poredak te neSto iznosi da se izloZze poruzi prezrenju drzave
ustanove i naredbe vlasti;

3) Cindri¢ Eugen.

a) da je neizvjesno kada u SuSaku i do svog hapSenja bio ¢lan ko-
munistiCke partije Jugoslavije; dakle postao i bio €lan udruZenja koje
ima za svrhu propagandu komunizma.

b) da je neizvjesnog dana 1939 godine u SuSaku dao na Citanje
Oblak Dragutinu komunisti¢ki letak sa naslovom »Radnom narodu gra-
da i selax a sa potpisom »SrediSnji odbor komunisticke strane Hrvat-
ske« Cijom se cjelom sadrzinom vrsi propaganda komunizma i ide na
to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak, te neSto
iznosi u namjeri da se izloZze poruzi i prezrenju drzavne ustanove i
naredbe vlasti, dakle rasturao plakate Cijom se sadrzinom vrSi propa-
ganda i ubeduju drugi da treba promijeniti politicki i socijalni poredak
u drzavi zlo¢inom i nasiljem i ide na to, da se ugrozi javni mir i dove-
de u opasnost javni poredak te neSto iznosi u namjeri da se izloZe po-
ruzi i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti;

4) Dimini¢ DuSan

da je neizvjesnog dana 1939 u SuSaku premda je znao da su komu-
nisticki funkcioneri Spoljari¢ Buro i Oredkovié. Marko dos$li u Su3ak
radi organizovanja komunisticke organizacije to nije prijavio nadleznim
vlastima, dakle premda je znao da se pripremaju zlocini iz €l. 1 zak.
0 zaStiti javne bezbjednosti i poretka u drzavi o tom nije izvjestio
drzavne vlasti;

5) Spoljari¢ Buro
da je neizvjesno kada u Zagrebu, nakon izdrzane kazne, postao i
do svog hapSenja bio ¢lan komunisticke partije Jugoslavije i kao takav

2 V. bilj. 177.
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u ljeto 1939 god. odlazio u SuSak radi organizovanja komunisticke orga-
nizacije, dakle postao i bio ¢lan udruZenja koje ima za svrhu propagan-
du komunizma;

6) OreSkovi¢ Marko

da je neizvjesno kada u Zagrebu nakon izdrzane kazne postao i do
svog hapSenja bio ¢lan komunistiCke partije Jugoslavije i kao takav u
ljeto 1939 god. odlazio u SuSak radi organizovanja komunisticke orga-
nizacije, dakle postao i bio ¢lan udruZenja koje ima za svrhu propa-
gandu komunizma;

pa da su time ucinili i to: Lukari¢ Dinko, radnjom pod 1l-ai 1-b
zlo€. iz €I. 1. t. 2 i 1; KovaCi¢ Juraj radnjama pod 2a) i 2-b) zlo€. iz Cl.
1 t. 2d 1 prestup iz €l. 4; Cindri¢ Eugen radnjama pod 3-a) i 3-b)
kriv. djelo iz ¢l. 1t. 2i 1i €l. 4, Dimini¢ DuSan radnjom pod 4) kriv.
djelo iz €l. 2 od. T 2 kz; Spoljari¢ Buro radnjom pod 5) kriv. djelo iz
¢l. 1t 2 i OreSkovic Marko radnjom pod 6) kriv. djelo iz €. 1t 2
zak. o zaStiti javne bezbjednosti ii poretka u drZzavi.B

Po § 311 kp. troSak kriv. postupka snosi drZzavna blagajna.B!

Po § 298 kp. uzapctene knjige, stvari imadu se vratiti optuZenima
kojima su oduzete.1®

Razlozi

Optuznica upisuje optuzenima u grijeh sva djela opisana u dispozi-
tivu presude.

Svi optuZeni su porekli da bi bili ¢lanovi komunisticke partije, pa
se prva trojica optuzenih brane da nisu ni ideoloSki komunisti, dok
ostala trojica optuZenih priznaju da su po uvjerenju komuniste, ali
da nisu Clanovi partije i da nisu poduzimali niti poduzimaju bilo kakve
akcije u korist i u duhu komunisticke partije.

Optuznica osniva optuzbu, da su optuzeni Lukari¢, Kovaci¢ i Cin-
dri¢, na tome da su Sirili i to Kova€i¢ i Cindri¢ letak pod naslovom
»Radnom narodu grada i sela« potpisom sa SrediSnji odbor komuni-
sticke stranke Hrvatske, a Lukari¢ letak pod naslovom »Komunisti¢ki
apel«.

OptuZzeni su porekli da bi oni Sirili te letake, pa to nije ni utvrdeno
kako je niZze navedeno. Medutim kada bi i bilo utvrdeno da su optuzeni

B V. biljeSke 135, 141 i 179.

AV bilj. 154 o . -~

B Na to se, vjerojatno, odnosi ovaj dio €l. 298. Zakonika o sudskom Kkrivi¢-
nom postupku: o )
»Ako se povodom potraZivanja oSteCenikovog sud na osnovu glavnog pre-
tresa uveri da je kakva stvar, koja se nasla medu stvarima optuzenikovim
ili koga od uc€esnika u krivicnom_delu ili na takvom mestu igde su je ta
lica ostavila ili dala samo na Cuvanje, svojina oSteCenikova, naredice
da se ona vrati oSteCeniku_Cim presuda stane na pravnu snagu. Ako optu-
Zenik izre¢no pristane, moZe sud odmah stvar vratiti oSteceniku (Zbornik
zakona, uredbi i naredbi, sv. IV, br. 36—39, Zagreb, travanj 1929, str.
616—617).
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Sirili u optuznici inkriminirane letake, joS se nebi moglo zakljuciti da
su oni Clanovi komunistiCke partije, jer time Sto neko Siri jedan letak
ne mozZe postati ¢lanom nikakvog udruzZenja niti se takvim smatrati.
MozZe se smatrati jedino pristaSom tog udruZenja. Da se nekog moze
smatrati ¢lanom nekog udruZenja potrebno je da postoji vidljivija i
trajnija veza izmedu njega i udruzenja, a toga kod ni jednog od trojice
optuzenih nema, niti je utvrdeno da poistoji ili da je postojala bilo
kakova veza.

Kako su sva trojica porekla da su c¢lanovi komunistiCke partije,
a tokom postupka nije utvrdeno da bi oni to zaista bili niti postoji
kakova okolnost iz kojih bi se to sa sigurnoS¢u moglo zakljuciti, pa sud
nije mogao stec€i, uvjerenje o njihovoj krivnji za djelo da su bili ¢lanovi
komunistiCke partije opisano u dispozitivu presude pod to€. la, 2ai 3a,
stoga ih je po §-u 280 kp. oslobodio od optuzbe za to djelo zbog po-
manjkanja dokaza.

Optuzba nadalje tereti prvu trojicu optuzenih, da su Sirili letake
komunistickog sadrzaja izdane po komunistickoj partiji i to optuze-
nog Lukarica da je dao jedan letak pod naslovom »Komunisticki apel«
svjedoku Samanié¢ Josipu, a nekoliko letaka koji su sadrzavali govor
Molotova svjedoku Sirola Josipu — OptuZeni je porekao da bi on
Sirio te letake braneéi se da je svjedoku Samani¢u dao tada dozvoljeni
letak inicijativnog odbora za osnivanje stranke radnog naroda, koji je
bio legalno Stampan i u pocetku dozvoljen, a sadrZzaj da se nije sukob-
ljavao sa postoje¢im zakonima-,X5 poriCe pak da bi govor Molotova,®
Cijeg se sadrzaja sad ne sje¢a, dao na Eitanje svjedoku Siroli.

PresluSani svjedok Samanié¢ Josip iskazao je da mu je optuzeni
dao jedan letak komunistickog sadrzaja, ali da ga nije ni procitao nego
da ga je bacio. Na osnovu iskaza tog svjedoka, koji je vrlo nesiguran
za zaklju€ivanje kakav je bio sadrzaj dnkr. letaka, jer sam svjedok
kaze da ga nije ni proCitao sud nije mogao steCi uvjerenje da je opt.
dao tom svjedoku inkriminirani letak, jer ni sam svjedok nije siguran
kakav je bio letak, a nezna mu ¢ak ni naslov, pa sud drZi vjerojatnom
obranu da je to bio letak inicijativhog odbora za osnivanje stranke rad-
nog naroda Hrvatske, koji je bio u poCetku dozvoljen, a ne letak ko-
munisticke partije. Sto se pak tice drugog letaka »govor Molotovac
sud smatra da sadrzaj tog govora, ikoji je izaSao u Citavoj domacoj dnev-
noj Stampi, nije takvog sadrZaja da bi mogao potpasti pod bilo koji
propis z.0. z.j.b. i p. u d.Bjer sadrZi jedino opravdanje Sovjetske Rusije
povodom sklopljenog saveza sa njemackom.

Iz svih gore navedenih razloga sud nije mogao steCi uvjerenje o
krivnji optuzenoga Lukari¢a za djelo opisano pod to¢. Ib optuznice, pa

B V. bilj. 10, 144 i 148
V. bilj. 152
H Zakon o zaStiti javne bezbjednosti i poretka u drzavi.
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ga je po § 280 kp.Boslobodio od optuzbe za to djelo zbog pomanjkanja
dokaza, odnosno zbog ne postojanja kriv. djela.

Optuzeni Kovac€i¢ i Cindri¢ porekli su da bi oni Sirili letak pod na-
slovom »Radnom narodu grada i sela« sa potpisom SrediSnji odbor ko-
mun. partije Hrvatske. Optuzeni Cindri¢ priznaje da je prilikom preme-
taCine naden kod njega taj letak, ali se brani da ga nije Sirio i da ga
je dobio od nepoznatog lica putem poSte. IstiCe da je on na policiji
iskazao da mu je taj letak dao optuzeni Kovaci¢, ali da to ne odgovara
istini, jer da je taj iskaz dao pod prisilom i batinama. OptuZeni Kova-
Ci¢ se brani da mu uopée nije poznat ni letak ni sadrzaj letaka. Kako
je optuZzenog Kovacicéa teretio jedino opt. Cindrié¢, a kako je ovaj u svom
iskazu i u istrazi i na glavhom pretresu odlu€no opozvao svoj iskaz
dat na policiji, sud nije mogao ste¢i uvjerenje da je optuzeni Kovacic¢
Sirio i rasturao taj letak davS$i ga opt. Cindri¢u, pa ga je morao oslo-
boditi od optuzbe na osnovu §-a 280 kp. za to djelo t. j. djelo opisano
u dispozitivu presude pod toC. 2b radi pomanjkanja dokaza.

Sud nije mogao steCi uvjerenje da je optuzeni Cindri¢ Sirio gore
spomenuti letak, jer svjedok Oblak na Cijem se iskazu temelji optuzba,
jasno i odlucno iskazao u istrazi i na glav. pretresu, pa mu sud pokla-
nja punu vjeru, da mu opt. Cindri¢ nije dao inkriminirani letak, nego
da ga je prvi put vidio prigodom premetacine kod Gindri¢a, kojoj da
je prisustvovao kao svjedok, kako pak ni jedan drugi svjedok nije iska-
zao niSta, Sto bi opt. teretilo u tom pravcu, — a kako pak samo drZzanje
zabranjenog letaka ne sadrzi nikakvo krivicno djelo, valjalo je optuze-
nog osloboditi od optuzbe za djelo opisano u dispozitivu presude pod
to¢. 3b, po § 280 kp. zbog pomanjkanja dokaza.

Optuznica protiv optuZenih Spoljari¢a i Oredkovica, temelji se jedi-
no na cinjenici da su ti optuZzenici ve¢ bili Osudeni radi kom. propa-
gande i na tome S§to su isti po uvjerenju komunisti, dok nije ni poku-
Sala konkretnim nekim dokazima dokazati da su oni Clanovi kom. par-
tije i da su doSli na SuSak radi organizovanja komunisticke stranke.

Optuzeni su porekli djelo, a tokom postupka nije ni¢im dokazano,
da su oni izvrSioci djela radi kojeg se optuzuju t.j. da su ¢lanovi kom.
partije i da su istu pokuSali organizirati na SuSaku, to sud nije mogao
jedino na osnovu indicija, na kojima se optuznica temelji, ste¢i uvje-
renje o njihovoj krivnji za djela opisana pod. to¢. 5 i 6 optuznice.

Kako pak sud nije mogao steci uvjerenje o krivnji opt. Spoljarica
i OreSkoviéa, iz razloga gore navedenih, to nije mogao ste¢i ni uvjere-
nje o krivnji optuzenog Diminic¢a, koji se optuzuje da nije prijavio vla-
stima spomenute optuzene i ako je znao da oni rade na organizovanju
komunisticke partije u SuSaku.

Iz svih gore navedenih »ud je i potonju trojicu oslobodio od optu-
Zzbe na osnovu § 280 kp.Z zbog pomanjkanja dokaza.

®V. bilj. 151
D Isto
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Izreka o naknadi troSka krivicnog postupka temelji se na propisu
§ 311 kp.21

Okruzni sud u SuSakuZp
Odjeljenje VIII., dne 5 lipnja 1940 god.
Pretsjedjnik vijeéa: Prebeg dr Petar
Za to€nost otpravka:
Upravitelj odjeljenja sudske pisarnice:
(potpis necitak)
Drzavnom tuZioStvu
SuSak
Dostavlja Vam se presuda radi opravdanja najavljene revizije.
OkruZni sud u SuSaku
dne 2. VII 1940
Pretsjednik: Dr Prebeg
(od »Drzavnom« do »Prebeg« pisano rukopisom (op. J. S.)

Za taCnost otpravka
Pretstojnik-upravitelj odjeljenja
sudsike pisarnice:

(potpis necitak)

Sign. AH, DN, Kns 564/1940, izvornik, pisan strojopisom, pecat, vlasto-
ruéni potpis.

10.
SuSak, 6. VI 1940.

PredstojniStvO gradskog redarstva — SuSak.
Pov. broj: ./40
6. VI. 1940
SuSak

Predmet: Dimini¢ DuSan,
upucivanje na prisilni boravak.

ODLUKA

Dimini¢ DuSan, sin Matka i Lucije r. Basitijanoi¢, roden 30. | 1914,
u Labinu, op¢ine Pazin (ltalija) zaviCajan u opcéini Krk, jugoslavenski
drzavljanin, neozenjen, rkt. vjere, diplomirani pravnik, sa dosadanjim
boravkom u SuSaku, uCestvovao je kod odrzavanja zabranjenih sasta-
naka te kaznjen redarstveno sa 30 dana zatvora. Protiv istog podneSena
je kaznena prijava Drzavnom tuzioStvu kod suda za zaStitu drZzave u
Beogradu, €ijom je odlukom predan u nadleznost Okruznog isuda u
SuSaku, gdje je dana 5-VI. 1940. u pomanjkanja dokaza rijeSen.

av. bilj. 4.
22 Pecat, latinica i Girilica.
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Posto je imenovani pogibeljan po javni red ii mir, to na temelju ¢l
2. Naredbe o izmjeni i dopuni Zakona javne bezbednosti i poretka u
Drzavi Kab. broj: 6512./39. od 17 prosinca 1939. objavljene u »Narod-
nim Novinama« br. 285 od 18. prosinca 1939. godine obnalazim da se
imenovani uputi na prisilni boravak u kazneni zavod u Lepoglavi.2

Protiv ove odluke slobodna je Zalba u roku od 8 dana po saopcéenju
preko ove vlasti na Bansku Vlast Banovine Hrvatske u Zagrebu.

Predstojnik redarstva:
Primio do znanja (potpis necitak)
Ovjerava tacnost prijepisa: Giron Antun
(Pecat:) MUZEJ NARODNE REVOLUCIJE
RIJEKA
Sign. MNR, izvorni prepis, vlastorucni potpis ovjerovitelja, pecat.

11.
SuSak, 22. V11 1940.

DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAK®
Broj: KK 367/404

DRZAVNOM NADODVJETNISTVU
ZAGREB

Pozivom na § 52 Uredbe o poslovnom redu za drzavna tuzioStva, %
podnosim u krivicnom predmetu proti Lukari¢ Dinka i drugova, zbog
zloCinstva iz ¢l. 1. z.0.z.j.b.i.p.u.d.Z6 prepis revizije proti presude Okruz-
nog suda u SuSaku od 5. VI. 1940. Kzp 199/40-36.

Drzavno tuzioStvo
U SuSaku, dne 22 srpnja 1940 godine
DRZAVNI TUZILAC:
u. z.
B Jamnicky

(Na poledini spisa:) 5
(pe€at:) DRZAVNO NADODVIJETNISTVO

ZAGREB
Primljeno: 24. VII 1940.
Broj: Kns 564/1940.

(Rukopis:) Pirima se na znanje
Zgb 24/7 940
(potpis necitak)
Sign. AH, DN, Kns 564/1940, izvornik, strojopis, pecat, vlastorucni
potpis.



12.

Susak, 22. VII 1940
DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAKZY
Broj: KK 367/404

OKRUZNOM SUDU
SUSAK

U krivicnom predmetu proti Lukari¢ Dinka i drugova, zbog zlocin-
stva iz €l. 1. zjo.z.j.b.i.ujd.ZB opravdavam proti presudi okruznog suda u
SuSaku od 5. VI. 1940. Kzp 199/40-36

REVIZIJU
zbog povrede formalnoga Zakona
iz br. 6. 8 336 k.p.av

Prvostepeni -sud nije uzeo u pretres €injenice, koje upucuju na Kriv-
nju okrivljenih u medusobnoj vezi i to Cinjenice da su okrivljeni rastu-
rali letke potpisane po SrediSnjem odboru komunisticke stranke Hrvat-
ske, da su Spoljarié¢ i Oredkovié bili veé sudeni zbog komunisti¢ke pro-
pagande, da su IV, V. i VI. optuzeni priznali, da su po uvjerenju
komunisti, da je optuzeni Dimini¢ priznao pred policijom da su ise
Spoljari¢ i Oreskovié interesirali za moguénost organizovanja komuni-
sticke partije u Su3aku, te da je Samani¢ Josip iskazao, da je optuZeni
Lukari¢ Dinko drzao jedan komunistiCki sastanak u Vrbniku. —

Potonje dvije €injenice nije prvostepeni sud u opce uzeo u pretres,
a niti je obrazlozio zaSto te Cinjenice u pretres uzeo nije. —

Sud odlu€uje koja se Cinjenica ima smatrati dokazanom po slobod-
nom uvjerenju, no to uvjerenje mora biti steCeno na osnovu savjesnog
pretresa i ocjene svih dokaza, odnosno svih Cinjenica, koje su od od-
luéne vaznosti.

U razlozima presude sud mora navesti koje je Cinjenice i iz kojih
razloga uzeo za dokazane, a pretresti ima svaku Cinjenicu samo za sebe
i u vezi s ostalim izvidenim ¢injenicama. Tek nakon toga moZze sud
da izreCe, da je stekao uvjerenje da je izvjesna Cinjenica dokazana ili ne.

Buduéi da prvostepena presuda ne pruza nuzne jasnoée u odlucnim
Cinjenicama, i to u pogledu priznanja optuZzenog Diminiéa pred polici-
jom, da su ise optuzeni Spoljari¢ i OreSkovic interesirali za mogucnost
organizovanja komunisticke partije u SuSaku, i u pogledu iskaza svje-
doka Samanica da je optuZeni Lukari¢ drzao u Vrbniku jedan komu-
nisticki sastanak, jer sud ne navodi u razlozima presude, da li smatra
napred navedene Cinjenice dokazanima ili ne, to je prvostepena presu-
da nejasna, nepotpuna i neobrazloZena. —

Prema navedenom prvostepeni je sud pocinio povredu formalnoga
Zakona iz br. 6. 8 336 k.p.

X Pecdat, latinica i Cirilica.
BV. bili. 135.
DV. bilj. 167,
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Predlazem da se ovaj moj pravni lijek dostavi sa spisom Stolu sed-
morice kao Kasacionom sudu u Zagrebu, koji da pobijanu presudu
ponisti i stvar uputi prvostepenom sudu na novi pretres. —

Drzavno tuzioStvo-
U SuSaku, dne 22 srpnja 1940 godine
DRZAVNI TUZILAC:
u. z.
B. Jamnioky
Sign. AH, DN, Kns 564/1940, izvornik, strojopis, vlastoru¢ni potpis.

13.
Zagreb, 26. 1X 1940.
Okruzni sud u SuSaku VIII kzp-199-40
44
Primljeno 6/X 1940.

p210

Kre 558-1-1940.
U IME NJEGOVOG VELICANSTVA KRALJA!

Stol sedmorice kao kasacioni sud pod pretsjedavanjem sudije Stola
sedmorice Premuziéa Ivana kao pretsjednika vijeca, a u prisu¢u sudija
Stola sedmorice Tomica Svetozara, NeZi¢a Janka, Dra Gradnika Aloj-
zija i Vukeli¢a Nikole kao €lanova vijeta, te sekretara Stola sedmorice
Dra Rucnera Josipa kao zapisni¢ara, povodom revizije drzavnog tuzioca
protiv presude Okruznog suda u SuSaku od 5. lipnja 1940. Kzp 199/40.
u krivicnoj stvari protiv Lukariéa Dinka i drugova zbog djela iz ¢l. 1
to€. 2. i €lana 2. i 4. z. 0. z. j. b. ip.u d,2° nakon sasluSanja zamjenika
starjeSine drzavnog nadodvjetniStva Marciéa Veceslava rijeSio je:

Revizija drzavnog tuZioca odbacuje se.

RAZLOZI

Drzavni tuzilac pobija presudu zbog povrede formalnog zakona iz
§ 336 br. 6 Kp.22

Revizija nije osnovana.

Prvostepeni sud je pretresao i ocijenio sve dokaze i Cinjenice izne-
Sene na glavnom pretresu, dakle i -one po Zaliocu navedene, te je na
osnovu toga pretresa i ocijene, a po svom slobodnom osvjedoCenju utvr-
dio Cinjeni¢no stanje u presudi izneseno.

Sud je naveo u skladu sa stanjem spisa i ostalim uspjehom doka-
zanog postupka svoje razloge, na kojima osniva svoju odluku, a naro-
Cito zaSto je odbacio stajaliSte optuzbe i zaSto nije mogao uzeti doka-

20 Pecat s umetnutim érukom pisanim) nadnevkom i brojem spisa.
2LV. bilj. 135 141 i 179,
2 V. bilj. 167.
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zanim, da su optuZenici poc€inili (krivicna djela, koja im se optuznicom
u grijeh upisuju.

Prvostepeni je sud obrazloZio zaSto nije mogao uzeti dokazanim da
su optuzeni Kovaci¢ Juraj i Cindri¢c Eugen rasturali letke potpisane
po SrediSnjem odboru komunistiCke stranke Hrvatske. Okolnosti da su
Spoljari¢ i OreSkovi¢ priznali, da su po uvjerenju komunisti, da su
Spoljari¢ i Oreskovi¢ veé¢ bili sudeni radi komunisticke propagande,
te da je Lukari¢ prema iskazu svjedoka Samanic¢a odrzao jedanput neki
komunisti¢ki isastanak u Vrbniku nikako ne mogu biti odluCne za
ustanovljenje krivnje optuzenih u ovoj krivicnoj stvari. Optuzeni Dimi-
nié¢ je dodude na policiji iskazao, da su se optuzeni Spoljari¢ i Oresko-
vi¢ interesirali za moguénost organizovanja komunistiCke partije u Su-
Saku, no an je to u istrazi i na glavhom pretresu porekao, a prvoste-
peni sud vjeruje, da je ono istina, $to je iskazao na sudu.

Sud je dakle svoju odluku valjano obrazlozio, a valjano obrazlo-
Zzeno sudaCko uvjerenje ne moze se pobijati revizijom (8 274 i 335
Kp.).Z3

Pobijana odluka suda nije nejasna, nepotpuna ili u protivrije¢no-

sti sa sadrZzajem spisa, pa dosljedno tome nema povrede formalnog
zakona iz br. 6 § 336 Kp.24

Valjalo je stoga reviziju drzavnog tuzioca temeljem 8§ 354 |. Kp.2b
kao oCigledno neosnovanu odbaciti.

O tome se obavjeStava taj okruzni sud uz privoj 7 prijepisa ovog
rijeSenja te uz povratak izvjeStajem od 6. kolovoza 1940. kzp. 199—1940.
ovamo podnesenih spisa radi dalje odredbe.

21 Clan 274. Zakonika o sudskom kriviénom postupku glasi: .
»0 pitanju ima li se ili se nema koja Cinjenica uzeti dokazanom, odlucuju
sudije po svom slobodnom uverenju, koje su stekli na osnovu savesna
pretresa i ocene svih dokaza, iznesenih na glavnom pretresu, i nisu vezani
ni za kakva dokazna pravila«, a €lan 335. glasi: »Revizija ima mesta samo
onda, ako je presudom povreden formalni ili materijalni zakon. Zakon je
povreden ne samo onda kad nije primenjem, nego i onda kad nije pravilno
primeinjen« (Zbornik zakona, uredbi i naredbi, sv. IV, br. 36—39, Zagreb,
travanj 1929, str. 607 i 631).

V. bilj. 167.

B Prvi odlomak ¢lana 354, Zakonika o sudskom krivicnom postupku glasi:
»Kasacioni sud moZze pri vecanju u sednici (§ 345, ili po javnom Jaretresu
ma_o Cijoj reviziji po sluzbenoj duZnosti, sasluSavsi vrhovnog drzavnog
tuZioca, da ponisti prvostepenu presudu i da naredi novi glavni pretres
u korist optuzenikovu, ako se o istinitost i Cinjenica, na kojima je osnova-
na presuda, pojavi znatna sumnja, pa se ova ne ukloni ni EOjedlnlm
izvidajima, koje je on naredio (Zbornik zakona, uredbi i naredbi, sv. IV,
br, 36—39, Zagreb, travanj 1929, str, 641).
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STOL SEDMORICE KAO KASACIONI SUD

U Zagrebu, 26. rujna 1940.
G.
Cindri¢ Eugen
sin lvana,
iz SuSaka
Kosovska ul. 3

Ovjerava to€nost prepisa:

Giron Antun

(pecat:) MUZEJ NARODNE REVOLUCNE
RIJEKA

Sign. MNR, ovjerovljeni prepis izvornika, strojopis, vlastorucni potpis
ovjerovitelja, pecat.

14,
SuSak, 3. I X 1940.
DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAK26
Broj: KK 521/40-2
Kt 106/40
OPTUZNICA
DRZAVNO TUZIOSTVO U SUSAKU TUZI:

I. HORVAT LOVRA (16), sina lvana i Marte r. Horvat, rkt. vjere,
rodenog 2. VII 1912 u Razbojiste, Zivi na SuSaku, Jugoslavena, krojac-
kog pomocnika, neoZenjenog, pismenog, vojsku sluZio, bez imovine,
neosudivanog,

Il. SUH VALENTINA (8), sina pok. Josipa i Rozalije r. Pajter,
rkt. vjere, rodenog 3/1-1908 u Odaci, Zivi u Zagrebu, Jugoslavena, posto-
larskog pomocnika, neoZzenjenog, pismenog, vojsku sluzio, bez imovine,
neosudivanog,

I11. SIMECKI IVANA (7), sina pok. Kazimira i Mare r. Hrzic,
rkt. vjere, rodenog 10. VII. 1906 u KraSi¢u, Zivi u Zagrebu, Jugoslavena,
postolarskog pomoénika, neoZzenjenog, pismenog, vojsku sluzio, bez imo-
vine, neosudivanog,

IV. MAMIC MILANA (6), sina Marka i Matije r. Troskot, rkt. vjere,
rodenog 10. X. 1910 u LiSani, Zivi u Zagrebu, Jugoslavena, prodavaoca
voca, neozenjenog, pismenog, vojsku sluzio, bez imovine, neosudivanog,

V. RADICEVIC STJEPANA (9), sina pok. Stjepana i Jelene r. Pej-
novi¢, rodenog 8. Il1l. 1909 u Odvorci, zivi u SuSaku, Jugoslavena, kro-
jackog radnika, pismenog, vojsku sluzio, bez imovine, neosudivanog,
koji se nalaze u istraznom zatvoru,

da su i to:

26 Pecat, latinica i Cirilica.
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I. Horvat Lovro

da je neizvesnog dana mjeseca januara 1940. u SuSaku, primivsi
od Mamié¢ Milana, veéu koli¢inu komunistickih letaka sa naslovim
»HRVATSKI NARODE«, »RADNOM NARODU GRADA | SELA«, a sa
potpisom »SrediSni odbor komunistiCke stranke Hrvatske«,2Z7 ¢ijom ,se
sadrzinom vrSi propaganda komunizam i ide na to da se ugrozi javni
mir i dovede u opasnost javni poredak, te neSto iznosi da se izloZe po-
ruzi i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti ove letke razdelio
Radicevi¢ Stjepanu, Vinketi Luki, Saravanja Stjepanu, Mule Josipu, i
Sizi¢ Ninku, dakle rasturao plakate Cijom se sadrzinom vrSi propa-
ganda i ubeduju drugi da treba promaniti politi¢ki i socijalni poredak
u drzavi zlo¢inom i nasiljem i kojima se ide na to da se ugrozi javni
mir i dovede u opasnost javni poredak te neSto iznosi u namjeri da se
izloze poruzi i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti;

II. SUH VALENTIN:

da je neizvesnog dana mjeseca januara 1940 godine u Zagrebu, pre-
dao veéu koliginu komunistickih letaka Simecki lvanu sa Naslovom
»HRVATSKI NARODE« »RADNOM NARODU GRADA | SELA« a sa
potpisom »SrediSni odbor komunistiCke stranke Hrvatske« ¢€ijom se
sadrzinom vrSi propaganda komunizma i ide na to da se -ugrozi javni
mir i dovede u opasnost javni poredak te neSto iznosi da se izloZe po-
ruzi i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti sa uputom, da ih
ovaj dalje rasturi, dakle rasturao plakate Cijom se sadrzinom vrSi pro-
paganda i ubeduju drugi da treba promjeniti politicki i socijalni pore-
dak u drzavi zlo€inom i nasiljem i kojima se ide na to, -da se ugrozi
javni mir i dovede u opasnost javni poredak te neSto iznosi u namjeri
da se izloze poruzi i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti;

1. SIMECKI IVAN:

da je neizvesnog dana mjeseca januara 1940. godine u Zagrebu,
predao vecu koli¢inu komunistickih letaka Mamicu Milanu sa naslo-
vom »Hrvatski narode« »Radnom narodu grada i selax a sa potpisom
»SrediSni odbor komunistiCke stranke Hrvatske« ¢ijom se sadrZzinom
vrSi propaganda komunizma i ide na to da se ugrozi javni mir i dovede
u opasnost javni poredak te neSto iznosi da se izloze poruzi i prezrenju
drzavne ustanove i naredbe vlasti sa uputom da ih ovaj dalje rasturi,
dakle rasturao plakate Cijom se sadrzinom vrSi propaganda i ubeduju
drugi da treba promjeniti politicki i -socijalni poredak u drzavi zlo€i-
nom i nasiljem 4 kojima se ide na to da se ugrozi javni mir i dovede
u opasnost javni poredak te neSto iznosi u namjeri da se izloZe poruzi
i prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti;

IV. MAMIC MILAN:

da je neizvesnog dana mjeseca januara 1940 godine u Zagrebu pri-
mivSi od Simeckog Ivana veéu koli¢inu komunistickih letaka sa naslo-
vom »Hrvatski narode«, »Radni narode grada i selax a sa potpisom

V. bilj. 177.
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»Sredi$nji odbor [komunistiCke stranke Hrvatske« ¢ijom se sadrzinom
vrii propaganda komunizma i ide na to da se ugrozi javni mir i dovede
u opasnost javni poredak i neSto iznosi da se izloZe poruzi i prezrenju
drzavne ustanove i naredba vlasti i ove letke odneo na SuSak gdje ih
je predao Horvatu Lovri radi daljeg rasturanja, dakle rasturao plaka-
te Cijom se sadrzinom vrSi propaganda i ubeduju drugi da treba pro-
mjeniti politicki i socijalni poredak u drzavi zlo€inom i nasiljem i ide
nja to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak ite
neSto iznosi u namjeri da se izloZe poruzi i prezrenju drZzavne ustanove
i naredbe vlast;

V. RADICEVIC STJEPAN:

da, premda je znao, da je Horvat Lovro u mjesecu januaru 1940
u SuSaku primio vecu koli¢inu komunistickih letaka sa naslovom »Hr-
vatski narode«, »Radni narode grada i selax a sa potpisom »Sredisnji
odbor komunisticke strane Hrvatske« ¢ijom se sadrzinom vrsi propa-
ganda komunizma u svrhu rasturanja a u cilju vrSenja komunisticke
propagande i da je i njemu Cak predao 14 komada ovih letaka irad'i
rasturanja, o tom na vrijeme nije izvestio drZzavne vlasti, 'dakle premda
je znao da se pripremaju zlo€ini iz ¢l. 1. ta€. 1 Zakona o zaSstiti javne
bezbednosti i poretka u drZzavi o tom na vrijeme nije izvestio drZavne
vlasti;

pa da su time ucinili i to:

Horvat Lovro radnjom pod 1) Suh Valentin radnjom pod 2), $i-
meoki lvan radnjom pod 3), Mamié¢ Milan radnjom pod 4) zlo€instvo
iz ¢l. 1 tac. 11i prestup iz €l. 4. Zakona o zaStiti javne bezbednosti i

poretka u drZzavi a kaznjivo po €l. 2. od. I. istog zakona u vezi §-a 17.
Zakona o Drzavnom sudu za zaltitu drZzaveZBis obzirom na § 61. k.z.2
a Radicevi¢ Stjepan radnjom pod 5) zlo¢. iz ¢l. 2. od. Il. Zakona o

zaStiti javne bezbednosti i poretka a drzaviZd kaznjivo po istom clanu
i odeljku istog zakona. —

STOGA SE PREDLAZE:

I. Da glavni pretres bude pred okruznim sudom u SuSaku nadlez-
nim po 8 11 i 14 kp.2

I1. Da :se na glavni pretres pozovu:
optuzeni: Horvat Lovro (16), Suh Valentin (8), Simecki lvan (7), Ma-
mi¢ Milan (6) i Radicevi¢ Stjepan (9),

I11. Da se na glavnhom pretresu procCitaju kao dokazala prijava pred-
stojmiStva gradskog redarstva u SuSaku, iskazi NikSi¢ Marice (19a),

28 Cl. 17. Zakona o drzavnhom sudu za zaStitu drzave od 24. X 1930. dglasi:_
»Za dela iz €. 1 Zakona o za$titi javne bezbednosti i poretka u drZavi
moze se suditi i na kaznu veCite robije.« (Zbirka zakona i uredaba, sv.
VI, br. 278—330, Zagreb, august 1930, str. 1087).

2V. bilj. 142 )
DV. bilj. 135, 141 i 179,
V. bilj. 1381 143
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Troskot Mate (19b), Cabor Dragutina (20), uvjerenja o imovnom stanju
i ponaSanju optuzenih i izvaci iz kaznenog registra nadleznog drzavnog
tuzioStva, Sto valja nabaviti. —

ObrazlozZzenje

Dana 21. sijecnja 1940 godine pojavili su se u SuSaku medu radni-
cima komunisticki letci »Radnom narodu grada i selax potpisani od
strane SrediSnjeg odbora komunistiCke stranke Hrvatske od kojih jedan
primjerak prilezi spisu. —

PredstojniStvo grad. redarstva u SuSaku povelo je izvidaje i usta-
novilo da je te letke po SuSaku Sirio Horvat Lovre. —

Pozvat ovaj na odgovornost priznaje pred redarstvom da je ove
letke primio od Mami¢ Milana, i te letke predao RadiCevi¢ Stjepanu.
Mami¢ Milan presluSan kod redarstva u SuSaku priznao je da je te let-
ke primio od Suh Valentina, a ovaj opet od BoZzac Antuna. —

PresluSani svi gore navedeni po sudu stali su poricati dano prizna-
nje pred policijom i brane se da su ta priznanja kod policije u SuSaku
dali pod silom batinjanja i zlostavljanja, te opce poricu da bi primili
i rasturali odnosne letke.22

Jedini Horvat Lovro priznaje da je primio poStom ovaikav jedan
letak, i neznajuéi sadrZzine da ga je uruCio Radicevi¢ Stjepanu,Z koji
to medutim porice. —

Obrana optuzenih da su bili po redarstvu zlostavljani iskazuje se
neistinitim, jer iz dopisa op¢e javne banovinske bolnice u SuSaku od
19. lipnja 1940.(41), proizlazi da na njima nije bilo nikakvih vidljivih
povreda, pa je stoga ova optuznica opravdana i na zakonu osnovana. —

DrZavno tuZioStvo
U SuSaku, dne 3. rujna 1940. godine

DRZAVNI TUZILAC:
(potpis necitak)

Sign. AH, DN, Kns 1048/40, izvornik, vlastoruc¢ni potpis, pecat, strojo-
pis, latinica.

V. bilj. 177.

2 Letak je poStom, u obliku pisma, dostavljen npr. 22. sijeCnja 1940. u
Kastav na adresu Kazimir Marcelja, Vinko Fili¢ic i Franjo LuCi¢ (lzvje-
Staj sreskog nacelstva Kastav, Pov. 77 od 23. sijeCnja 1940), a u SuSaku
na adresu Ljubomir Petrinovié élzv1e§taj predsétzcl)dnlétva gradskog redar-
stva SuSak, Pov. br. 214—1940. od 24. sijecnja 1940. Oba se spomenuta iz-
vjeStava nalaze u IHRPH).
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15.

SuSak, 21. IX 1940.
Okruzni sud u SuSakuZ
Poslovni broj kzp 277/40-73

PRESUDA
U IME NJEGOVOG VELICANSTVA KRALJA

Okruzni sud u SuSaku u sudackom vijecu, sastavljenom od pred-
sjednika okruznog suda Prebeg Dr. Petra kao predsjedatelja s. o. s.
Grego Nikole, Orlovi¢ Vasilije i RoSi¢ Dr. Bure u Bogdanovi¢ Dr. Augu-
sta kao Clanova vijeta, te sudskog pripravnika Poli¢ Dr. Tome kao
zapisnic¢ara, u optuzbi drZzavnog tuZioStva proti Horvat Lovru, i dr.
zbog izlo€. iz €l. 1. t. 1 prestupa iz ¢l. 4 Z. 0. z. j. b. ii lp. u 1drzz5 ipo
podnijetoj optuznici od 3 rujna 1940 br. Kk 521/40-2 glede kojie ;je
odredbom od 16. IX. 1940 br. Kzp 277/40-71 po predsjedniku vijeca
odreden gl. pretres uz sudjelovanje d.t. Jamnicky Dr. BoZidara, oiptuz,
Horvat Lovre, Suh Valentin, Simecki Ivana i Mamié Milana te njiho-
vog branioca odredenog po sluzbenoj duznosti Orli¢ Dra. Iva odvj. u
SuSaku i opt. RadiCevi¢ Stjepana te branioca mu po sluzbenoj duZnosti
PeruSi¢ Dr. Ante odvj. u SuSaku koji optuZeni se nalaze u istraznom
zatvoru dne 21-1X-1940, nakon odrZzanog javnog glavnog pretresa, te na-
kon Sto je d.t. stavio svoj konacni predlog ostaje u cjelosti kod optuzbe

i branioci istih predloZili da se isti oslobode optuZzbe, izrekao je slije-
decu

Presudu
Optuzeni
Horvat Lovro sin Ivana i Marte rod. Horvat, rkt. vjere roden 2-VII-1912
u PodgoriStu srez NaSice tamo i zaviCajan, Zivi u SuSaku, drZavljanin
jugoslovenski, krojacki pomoénik, neozenjen, pismen vojsku sluzio, bez
imovine, neosudivan.

2.) SUH VALENTIN, sin pok. Josipa i Rozalije rod. Peiter, rkt.
vjere roden 3. | 1908 u Odzacima, srez Odzaci tamo i zavicajan, Zivi u
Zagrebu, drZzavljanin jugoslovenski, obuéarski pomoc¢nik, neoZenjen, pis-
men, vojsku nije sluZio, bez imovine, neosudivan.

3) SIMECKI IVAN sin pok. Kazimira i pok. Mare rod. Hrzic, rkt.
vjere, roden 10. VII. 1906 u HraSicu srez HraSic, tamo i zaviCajan,
Zivi u Zagrebu, drzavljanin jugoslovenski, postolarski pomoc¢nik, neoZe-
njen, pismen, vojsku sluzio, bez imovine, neosudivan.

4) MAMIC MILAN sin Marka i Matilde rod. Troskot, vjere rkt.
roden 10. X 1910 u LiSani opc¢ina Stankovci srez Benkovac, zavicajan
u op¢. Stankovci Zivi u Zagrebu, Jugosloven, prodavaoc voca, neoZenjen,
pismen, vojsku sluzio, bez imovine, neosudivan,

2 Pecat, latinicom i Cirilicom.
2 V. bilj. 135 i 179.
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5) RADICEVIC KONDZIC STJEPAN sin pok. Stjepana i pok. Je-
lene rod. Peinovd¢, roden 8. Il1l. 1909 u. Otvorci zavi€ajan u op¢. Sibinj,
srez Slav. Brod Zivi u SuSaku, drzavljanin jugoslavenski, krojacki rad-
nik, pismen, vojsku je sluzio, bez imovine, neosudivan

oslobadaju sepo § 280 k.p. od optuzbeZ6da su i to

1.) Horvat Lovro da je neizvjesnog dana mjeseca sijecnja 1940
u SuSaku primivsi od Mamic¢a Milana veéu koli€inu komunistickih leta-
ka sa naslovom »HRVATSKI NARODE«, »RADNOM NARODU GRADA
| SELA« a sa podpisom »SREDISNJI ODBOR KOMUNISTICKE STRAN-
KE HRVATSKE«Z ¢ijom se sadrzinom vrSi propaganda komunizma i
ide na to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak, te
neSto iznosi da se 'izloZi poruzi i prezranju drZavne ustanove i naredbe
vlasti. Ove letke razdelio Radifevié¢ Stjepan, Vinketi Luki, Saravanja
Stjepanu, Mule Josipu i Simi¢ Ninku, dakle rasturao plakate Cijom se
sadrzinom vodi propaganda i ubeduje drugi da treba pokrenuti i soci-
jalni poredak u drzavi zloCinom i nasiljem kojemu > ide na to da se
ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak, te neSto iznosi u
namjeri da se izloZze poruzi i prezrenju drzavne ustanove i naredbe
vlasti.

I1.) Suh Valentin, da je neizvjesnog dana mjeseca sije¢nja predao
vecu koli¢inu komunisti€kih letaka Simecki lvanu sa naslovom »HRVAT-
SKI NARODE«, »RADNOM NARODU GRADA | SELA« a sa podpisom
»SREDISNJI ODBOR KOMUNISTICKE STRANKE HRVATSKE« &i-
jom se sadrzinom vrSi propaganda komunizma i ide na to da se ugrozi
javni mir i poredak, te neSto iznosi da se izloZze poruzi i prezrenju
drzavne ustanove i naredbe vlasti sa uputom, da ih ovaj dalje rasturi,
dakle rasturao plakate Cijom se sadrzinom vrSi propaganda i ubeduje
drugi da treba promjeniti politi¢ki i socijalni poredak u drzavi zloCi-
nom i nasiljem i kojima se ide na to, da se ugrozi javni mir i dovede
u opasnost javni poredak te neSto iznosi u namjeri da se izlaze poruzi
i (prezrenju drzavne ustanove i naredbe vlasti.

I11.) Simecki Ivan, da je neizvjesnog dana mjeseca sijeCnja 1940
godine u Zagrebu predao vecu koli€inu komunistickih letaka Mamiéu
Milanu sa naslovom »HRVATSKI NARODE«, »RADNOM NARODU GRA-
DA | SELA« a sa podpisom »SREDISNJI ODBOR KOMUNISTICKE
STRANKE HRVATSKE« ¢ijom se sadrzinom vrSi propaganda komu-
nizma i ide na to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni
poredak, te neSto iznosi da se izlaze poruzi i prezrenju drzavne usta-
nove i naredbe vlasti sa uputom da ih ovaj dalje rasturi, dakle rasturao
plakate €ijom se sadrzinom vr3i propaganda i ubjeduju drugi da treba
promjeniti politiCki i socijalni poredak u drzavi zlo€inom i nasiljem
i kojima :se ide na to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni
poredak, te neSto iznosi u namjeri da se izlaze poruzi i prezrenju drzav-
ne ustanove i naredba vlasti.

V. bilj. 151
2V, bily. 177
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IV.) Mami¢ Milan da je neizvjesnog dana mijeseca sijeCnja 1940,
god. u Zagrebu primivsi od Simeckog Ivana veéu koli¢inu komunistig-
kih letaka sa naslovom »HRVATSKI NARODE«, »RADNI NARODE
GRADA | SELA« a sa podpisom »SREDISNJI ODBOR KOMUNISTIC-
KE STRANKE HRVATSKE« €ijom se sadrzinom vrSi propaganda ko-
munizma i ide na to da se ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni
poredak i neSto iznosi da se izlaze poruzi i prezrenju drZzavne ustanove
i naredbe vlasti i ove letke odneo na SuSak gdje ih je predao Horvatu
Lovri radi daljnjeg rasturivanja dakle rasturao plakate €ijom se sadr-
Zinom vr8i propaganda i ubeduju drugi da treba promjeniti politicki
i socijalni poredak u drZzavi zlo€inom i nasiljem i ide na ta, da se
ugrozi javni mir i dovede u opasnost javni poredak te neSto iznosi
u namjeri da se izlaze poruzi i prezrenju drZzavne ustanove i uredbe
vlasti.

V.) Radi€evi¢ KondZzi¢ Stjepan, da je premda je znao da je Horvat
Lovro u mjesecu sijeCnju 1940 god. u SuSaku primio vecu koli¢inu ko-
munistickih letaka sa naslovom »HRVATSKI NARODE«, »RADNI NA-
RODE GRADA | SELA« a sa podpisom »SREDISNJI ODBOR KOMU-
NISTICKE STRANKE HRVATSKE« &ijom se sadrzinom vr$i propagan-
da komunizma u svrhu rasturanja, a u cilju vr8enja komunisticke pro-
pagande i da je njemu cak predao 14. komada ovih letaka radi rastu-
ranja a tom na vrijeme nije izvjestio drzavne vlasti, dakle premda je
znao da se pripremaju zlo€ini iz ¢l. 1t. Z.o.z.jb.i p. u dr.ZBa tom na
vrijeme nije izvjestio drzavne vlasti. —

¢ime su pocinili i to 1.) Horvat Lovro 2.) Suh Valentin 3.) Simecki
Ivan i Mami¢ Milan zlo€. iz ¢l. 1t. 1i prestup iz €l. 4. Z.o.z.j.b. i p. u
dr. a 5.) RadiCevi¢ Stjepan zloC. iz ¢l. 2/I1 Z.0.z.j.b.i p. u drz.2

Po § 311 k.p.®troSak krivicnog postupka ima snositi drzavna bla-
gajna.
Razlozi

Optuzba inkriminiSe optuZenima krivicna djela iz ¢l. 1 taCka 1
Cl. 2/ od Il i Cl. 4 zakona o zaStiti javne bezbednosti i poredka u drzavi
osnivajuci to svoju optuzbu na priznanjima koja su optuzeni dali pred
predsjedniStvom gradske policije u SuSaku.

Medutim na glavnom pretresu — suglasno kao i tijekom istrage,
— optuZeni se brane da oni nisu pocinili inkriminisano im djela, kako
im to optuzba imputira i kako :su ista opisana u dispozitivu ove pre-
sude — te navode da su oni to svoje priznanje kod predstojniStva grad-
ske policije u SuSaku dali pod silom batinjanja i zlostavljanja.

Obzirom na to poricanje optuzenih, kao i obzirom na iskaze svj.
Ni'kSi¢ Marice, Troskot Mata i Cabor Dragutina, koji iskazi su bili pro-
Citani na glavnom pretresu, sud nije mogao ste¢i nikakvo uvjerenje da
su optuzeni zaista pocinili inkriminisani Cin djela, na nacin i u vrijeme

BV. bilj. 1.
BV. b.ilj. 135 141 i 179,
V. bilj. 154
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kako im to optuzba imputira, pak ih se je slijedom toga, obzirom na
pomanjkanje dokaza morailo osloboditi po 8 280 k.p.& od optuzbe, kako
je to u konkretnom slu€aju i uradeno u dispozitivu ove presude.

Sto se tice navodnog priznanja optuzenih, datog pred predtojni-
Stvom gradske policije u SuSaku, na koje se optuzba pozivlje, istaci je,
da sud to pojedinacno priznanje nije imao prilike da ih poblize uzme
u razmatranje i ocijenu, i to s razloga, jer je tjekom glavnog pretresa,
na prijedlog odbrane doneseno rijeSenje, da se prijava predstojniStva
gradske policije u SuSaku, kao i zapisnici o presluSanju optuzenih pred
istom policijom ne procitaju, buduéi u konkretnom slu€aju policijska
vlast prekora€ila svoj djelokrug obzirom da je preduzela formalno
sasluSanje optuzenih, §to joj je izri¢ito zakonom zabranjeno po propi-
su § 93 k,p.,2te uslijed toga ti policijski spisi ne vrijede za sud.

Izrek o naknadi troSka krivicnog postupka osniva se na propisu
§ 311 k.p.3

OkruZni sud u SuSaku
odj. VIII. dana 21 rujna 1940 godine
Predsjednik vijeca:
Predsjednik okruznog suda: Dr. Prebeg Petar
Za tocnost otpravka
upravitelj odj. sudske pisarne
(potpis necitak)
Sign. AH, Zagreb, DN, Kns 1048/1940, izvornik, strojopis, vlastorucni
potpis, pecat.

16.
SuSak, 4. X 1940.

DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAKZA!
Broj: KK 521/40-3.

DRZAVNOM NADODVJETNISTVU
ZAGREB

Pozivom na § 52 Uredbe o poslovnom redu za drZzavna tuzioStvaZ
podnosim u krivicnom predmetu proti Horvat Lovra i drugova zbog
djela iz €l. 1, 2i 4z 0.z j. b.ip. udZBjedan primjerak opravdanja
revizije uz priiklop optuznice i presude od 21. 1X-1940 br. Kzp 277/40-73.

A V. bilj. 15L 5 . o

ZQEO__erfgqm odlomku ¢lana 93. Zakonika o sudskom krivicnom postupku,
oji glasi:
»] ikgda ne moze policijska vlast preduzeti formalno sasluSanje okrivlje-
nika, svedoka i vesStaka, a po {J/ravnu ni dru%e izvidajne radnje« (Zbornik

zakona, uredbi i naredbi, sv. IV, br. 36—39, Zagreb, travanj 1929, str. 539).
BV. bilj. 1%4.
2l Pecat, latinica i Cirilica.
V. bilj. 163.

A V. bilj. 135 141 i 179
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Drzavno tuzioStvo
u Susaku, dne 4. listopada 1940.
DRZAVNI TUZILAC:
(potpis necitak)
(na poledini spisa:)

(pecat:) DRZAVNO NADODVJETNISTVO
ZAGREB
Primljeno: 11. X 1940
Broj: Kns 1048/1940
1
(rukopis:) Prima se na znanje
u spis
Zgh. 11/X 940
(potpis necitak)

Sign. AH, DN, Kns 1048/1940, izvornik, strojopis, latinica, vlastorucni
potpis, pecat.

17.
SuSak, 4. X 1940.

DRZAVNO TUZIOSTVO SUSAKZ
Broj: KK 521/40-3

OKRUZNOM SUDU
SUSAK

Proti presude od 21. 1X-1940, Kzp 277/40-73 u krivichom predmetu
proti Horvat Lovre i drugova zbog djela iz ¢l. 1L br. 1 e Cl. 2i 4
z.0.z.j.bji p. u d.ZBopravdavam ikako slijedi na glavhom pretresu izjav-
ljenu

REVIZIJU
zbog povrede formalnoga zakona
iz br. 516 8 336 k,p.3

Prvostepeni sud odbio je predloge zastupnika optuzbe, -da se na
glavhom pretresu proCita prijava, te da se presluSaju kao svjedoci
policijski namjeStenici, za koje okrivljeni tvrde, da su ih zlostavljali.

Predlog za €itanje prijave odbio je sud s -motivacijom da je policija
prekoracila svoj djelokrug preduzevSi formalno sasluSanje okrivljenih.

2 Pecat, latinica i Cirilica.

ZBV. bilj. 135, 141 i 179,

2 Br. 6 v. u_bilj. 167; br. 5 glasi: »ako sud u toku glavnog pretresa nije do®
neo reSenje o kakvom predlo-gu Zalioca -ili je -protiv njegovog predloga ili
prigovora doneo reSenje kojim su -povredena (8§ 335.) bitna naredenja
zakona ili -nacela postupka o optuzbi 1li odbrani, na koja sud mora paziti
veC po sustini po-stupka, premda je optuZenik ili branilac tome prigovo-
rio«.
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Medutim prvostepeni se sud ne moze upuStati u kritiku rada poli-
cije, ako ne procita na glavnom pretresu spis na osnovu kojega drzi
da je prekoracila djelokrug. To bi sud mogao uciniti tek kad procita
prijavu i zapisnike presluSanja okrivljenih. Prema tome prvostepeni
je sud trebao procitati ne samo prijavu nego i zapisnike presluSanja
okrivljenih. Osim toga postupak je pokrenut na osnovu prijave (kod
sreskog suda pocinje dapacCe pretres Citanjem prijave), te su i dokazala
provadana prema podacima u prijavi, pa je nedvojbeno, da sud na
glavhom pretresu mora prijavu procitati, ako je prijave predloZeno. —

Prijedlog, da se na glavnom pretresu presluSaju policijski nam je-
Stenici, za koje okrivljeni tvrde, da su ih zlostavljali, odbio je sud bez
ikakve motivacije. —

Sud, ne moZe nevjerovati svjedocima, koji su ponudeni na jednu
odluéno okolnost, ako ih prije toga nije presluSao.

Prema navedenom prvostepeni je sud protiv predloga Zalioca donio
rieSenje kojim su povrijedena bitna nacela postupka o optuzbi na
koja sud mora paziti ve¢ po sustini postupka, pa stoga predlezi povreda
formalnoga zakona iz br. 6 § 336 k.p.

Prvostepeni sud nije uopée uzeo u pretres priznanje opt. Horvat
Lovre pred sudom a osim toga nije obrazloZio da li i zaSto smatra,
da je istinita obrana Okrivljenih, da su na policiji bili zlostavljeni, te
da <su samo zbog zlostavljanja priznali Cine, pa je stoga prvostepena
presuda nejasna i neobrazloZena, te predlezi povreda formalnoga zako-
naiiz br. 6 § 336 k.p.

Predlazem, da se ovaj moj pravni lijek dostavi sa spisom Stolu
sedmorice kao kasacionom sudu, koji da prvostepenu presudu ponisti
i stvar uputi prvostepenom sudu na novi pretres. —

Drzavno tuzioStvo
u SuSaku, dne 4. listopada 1940.

DRZAVNI TUZILAC:
(potpis necitak)

Sign. AH, DN, Kns 1048/1940, izvornik, vlastorucni potpis, strojopis,
latinica.
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RIASSUNTO

Tre processi giudiziari intentati a SuSak contro membri e fautori
del PCC (Partito comunista croato) nel 1940.

Due momenti caratterizzano il movimento operaio e quello progressista
nel 1940 a SuSak, parte orientale dell’odiema Rijeka (Fiume); e precisamente:
da una parte gli arresti e i processi contro membri, fautori e simpatizzanti
del PCC e dall’altra il risveglio della vita di partito. Nel presente studio si
tratta soltanto di un tentativo fatto di inferire un colpo agli elementi
progressisti nel territorio di SuSak. o )

oco dopo il grande processo di Ogulin, intentato nel 1934 a membri,
simpatizzanti e fautori del PCJ (Partito comunista ;ugoslavo), appartenenti
prevalentemente al cosiddetto Littorale Croato, ci fu nel partito un risve-
glio di attivita organizzata. Nonostante alcuni nuovi colpi inferti dal re-
gime al movimento oPeralo e agli elementi Progresswtl in genere, e speci-
almente al nucleo del partito, sembra che lattivita degli attivisti fino al
1939 abbia avuto a SuSak un relativo successo. Tale attivita si svolse nel-
I'ambito di nuove correnti formatesi nel PCC e rispettivamenté nel PCJ:
non si seguivano pit soltanto i noti sentieri illegali usati fino allora, ma
si lavord per fondare un Partito del popolo lavoratore, si svolse attivita
propagandistica, si fece opera di persuasione tra scolari delle scuole me-
die e studenti delle scuole superiori, furono pubblicati opuscoli, fondati
circoli, tenuti comizi, organizzate dimostrazioni contro l|'occupazione della
Cecoslovacchia da parte di Hitler, si intervenne perché si accorresse in
aiuto del popolo spagnuolo, si svolse un’attivita intensa a favore delle orga-
nizzazioni sindacali, si organizzarono grandi scioperi (p. es. di operai por-
tuali ed edili) ecc. Ivan Dujmi¢, che era nativo di SuSak, dove aveva svolto
attivita nel partito, fu eletto membro dal primo CC (Comitato Centrale)
del PCC. Allora il territorio di SuSak veniva frequentato anche da alti diri-
%entl del partito e_dei sindacati, quali Tito, . Spoljari¢, M. OreSkovic, J.

ra§, B. Valjin, A Zaja ed altri.

Alla fine del 1939 e al principio del 1940 il regime tentd di colpire con
severe misure tale attivita dei comunisti e degli elementi progressisti. Nel-
I'ambito della politica generale del governo Cvetkovic—Macek contro il
PCJ, il quale veniva sempre piu rafforzandosi, anche i rappresentanti del
regime nel territorio di SuSak pensavano che fosse giunto il momento di
regolare i confi col movimento rivoluzionario. Pare che il 4 ottobre, quan-
do furono privati di liberta V. Kalen e R. Petrovi¢, fosse cominoiata la serie
di interventi polizieschi a SuSak e nei suoi dintorni, come pure nell'isola
di Krk (Veglia). Gli arresti continuarono al principio del 1940, quando fu
imprigionata una sessantina di persone; operai, contadini, intellettuali, arti-
R/llanl, tra i quali: M. Bari$i¢, D. Dimini¢, D. Lukari¢, S. Mileni¢, L. Horvat,

. Mamié, M. Fintar, I. Simecki, E. Cindri¢, L. Vinketa, V. Vucini¢, J. Ko-
vaCi¢, P. Biondi¢, S. Radi€evi¢, T. Mijatov, M. Latifi¢, R. Supi¢, D. Sditar,
M. Franovi¢, B. Borci¢, B. Karadija, T. Soldatié Z. GlaZzar ecc. Da Lepoglava
furono trasportati M. OreSkovi¢ e . Spoljaric.

La polizia sapeva abbastanza bene chi aveva davanti a sé e durante Ii-
struttoria aveva raccolto ancora qualche dato. Essa cercava di assicurarsi
sui legami, a suo parere forti, che esistevano tra gli arrestati, e specialmen-
te su quelli che li legavano ai comunisti di Zagabria; e questo allo scopo di
sondare nel vivo il PCC. Peroid la maggior parte degli arrestati venne sot-
toposta a gravi torture, delle quali allora scrisse il giornale «Proleter» («ll
Proletario») e diede notizia anche uno speciale volantino. Nonostante la
lunga istruttoria, gli arrestati mantennero alto il loro morale, tanto che la
polizia desistette da ogni tentativo di creare la base per un grande processo
del tipo di quello di Ogulin del 1934. Alcuni degli arrestati furono allora
cacciati nei loro comuni d’origine, altri furono richiamati militari, altri con-
finati o liberati. |1 rimanenti, per essere stati messi in prigioni disumane,
sierano ridotti in pessime condizioni di salute, tanto che ricorsero allo
sciopero della fame e, appoggiati dall'opinione pubblica, misero la polizia
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in tale luce, che essa si vide costretta a liberarli. Alcuni di esse furono al-
lora incriminati in base alla Legge sulla difesa della pubblica sicurezza e
dell'ordine nello stato e consegnati al Tribunale statale per la difesa dello
stato che li consegno a sua volta al Tribunale distrettuale di SuSak. Gli ar-
restati furono allora distribuiti in tre gruppi come accusati: di appartenere
al PCJ, di aver incitato alla rivolta militare, di aver diffuso idee comuniste,
volantini, opuscoli eoe. Il Tribunale distrettuale di SuSak assolse perd tutti
gli accusati. ) o ] )

L’influsso del Partito fu allora tanto forte, che alcuni tribunali non si
lasciarono piegare dalla pressione del regime. Oltre a cio la situazione ge-
nerale del ﬂaese era tanto grave, che dava a molti coraggio eccezionale,
perfino anche a singoli giudici. Cosi successe che i giudici di SuSak non
volendo accogliere gli argomenti del Pubblico Ministero e della polizia che
sostenevano la colpevolezza degli accusati, sbrigavano ogni processo in me-
no di una mattinata. | giudici venivano aiutati nel loro lavoro anche dal
contegno degli accusati, e persino dai difensori dufficio.

Cosa la polizia ne pensasse di tali giudici (del dr. B. RoSi¢, di V. Orlovi¢
e di altri) non lo sappiamo, ma sappiamo che il capo degli agenti della
polizia di SuSak in un caso simile a Ogulin (davanti al tribunale si trovavano
allora 0. Jurani¢, B. Dimini¢, V. Vu€ini¢ ed altri) dichiard che il presidente
del Tribunale distrettuale di OPuIin avrebbe dovuto essere posto sotto accu-
sa. Nel caso di SuSak il Pubblico Ministero, nel richiedere all'organo com-
petente la revisione del processo, accuso i giudici di SuSak di parzialita
e di mancanza di coscienza.

L’assoluzione nel 1940 dei membri e dei fautori del PCC a Su3ak ebbe
grande eco fra la_popolazione e diede un forte impulso a tutto il movimen-
to progressista. D’altra garte, nonostante che dopo la liberazione alcuni
membri e fautori del PCC fossero per qualche tempo impediti di comincia-
re subito la loro attivita, i verdetti decisivi del Tribunale di Su3ak influirono
sulla rigenerazione della vita del partito a SuSak, cosicché essa poté comin-
ciare con intenso slancio gia nell'autunno dello stesso anno.
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