NIKOLA CRNKOVIC

COLTA GALLINA — BIR GALIJSKA

L.

Na 84. stranici Statuta Cresa i Osora,! objavljenog 1640. godine, zabunom
priredivaa teksta ili mletackoga tiskara’ zamijenjeno je u jednoj rijedi
slovo n sa slovom u, i tako je nastala nejasnoda koja je navela na kriva
stazu podosta istraZivaca lodinjske, odnosno cresko-osorske pro$losti. Tom
omaSkom izmijenjena je rije¢ gallina u gallina, 3to je istraZivade, unatod
zvuénoj bliskosti obiju rijeéi, udaljilo od tumadenja njezina izvornog zna-
denja. A upravo je ta rije¢ jedan od vainih termina za poimanje odnosa
LoSinjana naprama Osoru, jer oznatava pristojbu koja ¢e s vremenom izgu-
biti svoju prvotnu namjenu i pretvoriti se u daéu podloinitkog sela feudal-
nom gradu i uzrok oivorena sukoba medu njima, u viSestoljetnji proces
jednako zanimljiv zbog svojih oblika i duljine trajanja koliko i zbog speci-
fienih uvjeta u kojima je voden, te izravaih i neizravnih rezultata koji su
njime postignuti.

Termin naveden u naslovu ovog rada ozpafava odredenu vrst nameta
koji je u svojim razli¢itim modalitetima postao srediinjom toCkom klasne
konfrontacije sela i grada, Veloga i Maloga Loginja, s jedne i Osora, s druge
strane. Izvorni naziv toga nameta je colta gallina, 5to znaéi daca, odnosno
pobiranje opéega poreza za galije, a ovdje je preveden izrazom bir galijska,
ne toliko zbog toga %$to ga je nad puk u davnini mozda tako zvao, ncgo kao

U Statute di Cherso et Ossero. In Venetia, 1640. Appresso Gio, Antonio Giu-
liani. Izvornik pohranjen u franjevackom samostanu male brace konventualaca
u Cresu.

2 Uzrok omadci mofe biti dvojak: ili je tiskar zabunom slagao n umjesto u
zbog njihove sli¢nosti u rukopisu, ili je takvu zamjenu izvriio Jakov Draza, koji
je Statul priredio za tisak. V. o tiskanju Statuia Silvio Mitis, Lo Satuto dj Cherso
ed Ossero, Archeografo Triestino, sv. IX—X, serija III (separat), str. 3—7, i Stefano
Petris, Lo Statuto dell'isola di Cherso ed Ossero, Parte I, Programma dell'l. R.
Ginnasio superiore di Capodistria, A. S. 1888—89, Capodistria 1889, str. 11—15.
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na$ adekvat koji bi jeziéno i pojmovno mogao odgovarati’ kao zamjena za
talijanski naziv. Razlozi su ovome prilogu, dakle, visestruki: da se, koliko
je mogude, razjasni termin i odredi sadrZaj toga povijesno relevantnog pojma;
da se s obzirom na stvarneo znalenje biri galijske rasvijetle neki elementi
samoobrambenog sustava na Lo$inju i Osoru u davnijoj proSlosti; da se,
razlu¢ivii bir galijsku od drugih dada $to su ih LoSinjani i drugi osorski
podloZnici morali snositi, prikazu modaliteti i precbrazbe toga nameta u
sklopu drustveno-politickih i gospodarskih mijena. Povijesni razvoj Lofinja
karakteriziraju pretvorba pastirske, ribarske i poljodjelske sredine u izrazito
pomoersku, i borba te sredine protiv Osora, drevine otoéne metropole, koja
ustrajno propada i koja sc halapljivo napaja nametima, drZeéi ih Zivotnim
eliksirom, a bijahu zapravo opojni otrov koji je prijecio da se obamrli
gradski organizam okrijepi viastitom gospodarskom poslovnodéu. Ovaj rad
mali je prilog istrazivanju tih zanimljivih | pouénih procesa.

2.

Nije nam se safuvao prvotni izvornik odredbe o biri galijskoj, pa ne
znamo to¢no ni tko ju je donio niti tko potvrdio. Do sada se u nas, kao naj-
starija i, zapravo, jedina pisana verzija te odredbe uzimala ona u tiskanu
statutu Cresa i Osora. Medutim, prigodom sredivanja arhivskog fonda Opdin-
skog poglavarstva Veloga Lodinja pronadene su biljeZnice $to sadrZe prijepise
najstarijih osorskih i creskih isprava koje se odnose na otok Lo$inj i njegove
stanovnike,' a medu njima je i odredba o kojoj je ovdje rije¢. Tako je do
nas dospio niz vrijednih povijesnih izvora koji su zbog nestanka izvornog
rukopisa staroga Osorskog statuta i1 drugih starih rukopisa iz opdéinskih
arhivskih fondova Osora i Cresa bili posve nepoznati. S obzirom na to da
¢emo se u ovom radu sluZiti ne samo prijepisom navedene statutarne odredbe
nego i drugim prijepisima i izvorima iz spomenute biljeZnice, valja istaknuti
da je njezina autenti¢nost nedvojbena®

3 lzraz colta {skradenica od collecta) preveden je rijedju bhir, jer mu je u
znaenju brati ili pobirati najprimjerenija, a ujedno ima pribliznu povijesnu pa-
tinu i valjanost, jer je tijekom 13—18. st. bila u istovrsnoj sluzbencj uporabi u
neposrednoj blizini Cresa | Osora, naime u cijelom Vinodolu od Trsata do Lede-
nica, pa i na mnogo sirem podruéju. Isp. Rjeénik hrvatskega ili srpskoga jezika
JAZU, sv. 1, Zagreb 1880—1882, str. 320, stupac 2; Zlatko Herkov, Grada za finan-
cijsko-pravni rjeénik feudalne epohe Hrvatske, sv. 1, Zagreb 1956, str. 107—108;
Vladimir MaZuranié¢, Prinosi za hrvatski pravno-povjestni rjeé¢nik, sv. 1, str. 61—63.

4 Historijskj arhiv Rijeka, fond Opéinskog poglavarstva Veli LoSinj (u daljem
tekstu HAR JU-52), spisi u kut. 1.

5 Biljeinica ima izvorni naslov »Pro Com[mlunibus Lussini Magni et Parui
Clontro] Communitalem Ossari« i ima izvornu signaturu M-12. Na numericki
neobiljezenom predlistu biljeZnice upisan je latinski i zatim talijanski tekst koji
to potvrduje, a koji u prijevodu glasi:

»U I[me] BloZje] i Bllazene] D[jevice] M[arije] Venecija

Ovo djelo zapoceto je dana 3. lipnja 1778. 1 dovréeno dana dvadeset i treceg
lislopada iste godine te sadrZi kao Sto je niZe obiénim (talijanskim jezikom, prim].
N. C) razloZeno.

Zbirka svih spisa $to sc nalaze u jedanaest biljeZnica popisanih i predoenih
na poledini {ovoga lista], s napomenom da su bilni spisi iz tih bilje#nica 5to se
odnose na parnicu — a to je parnica Veloga i Maloga Lodinja protiv Osorske
opéine — uzeti i napisanj ‘per exiensum’ u ovu zbirku, da bi bili vjerodestojni
onome tko je namislio i dao uobliditi te iste zbirke potrcbne poradi parnice recenih
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Obje verzije teksta o biri galijskoj, dakle prijepis iz staroga Osorskog sta-
tuta i verzija u tiskanom Statutu Cresa i Osora, pokazuju male meduscbne
razlike® poglavito ortografske naravi, $to ne utjede bitno na $¢itavanje i poi-
manje njihova sadriaja. Oba sec teksta, dakle, mogu prevesti identi¢no. Taj
prijevod glasi:

»O biri koja se zove galijska, neka se placa.

Hocema da se stari obifaj biri zvane galijska i nadalje $tuje, odredujuéi
da nijedan oZenjeni sin, dokle god bude stanovao s ocem ili s majkom, ne
meora placati bir galijskn, pafe ni punu godinu dana nakon odlaska od oca
ili od majke. Ovo se ipak ne odnosi na obiteljske sinove §to prebivaju s ocem
ili s majkom, ali koji raspolafu pojedinim edevim ili majdinim dobrima. U
tom sludaju hocdemo da takvi pladaju reenu bir. To je zato da inale nikakva
isplata ne bude dana onima koji traZe i napladuju tu bir. Ustanovljujemo
da svaki onaj tko pobere jedan svezak? te biri treba od svake slotine libarskih
solada dobiti cetrdeset sitnih.? Tako zaista, da taj ubere za tri mjcseca, a
nidta ne smije biti [razlogom] da ne ubere u tome roku od dana primitka
re¢enoga sveska, osim valjane® zapreke koju mora priznati vlast."" Ako netko
uskrati placanje, tada je doti¢ni pobiraé duZan zatraZiti dopustenje od vlasti,

Losinjana zbog reda i zbog [njihovih] zasluga; buduéi da su u njej zatim uopéeno
navedeni i drugi spisi koji nisu toliko vierodostojni, koji su suvisnj ili izli¥nj u
odnosu na materiju o kojoj se ovdje radi.«

Isp. prijepis izvornika u prilogu 1.

Od jedanaest biljeznica spomenutih u ovome tekstu, koje su bile obiljeZene
signaturama od A-1 do L-11, saduvala se osim ove (sign. M-12) jo§ samo jedna
(F-6). Biljeinica M-12 je, dakle, zavréna i najvaZznija u cijeloj seriji, jer je u njoj
u kradim ili duljim izvodima naveden sadrzaj svih prethodnih jedanaest. Auten-
ti¢nost prijepisa te biljeZnice potvrdena je i dokazana viSestrukom usporedbom
nekih tckstova s onima u tiskanom Statutu Cresa i Osora te s drugim izvorima
u arhivskom fondu Opdinskog poglavarstva Osor (u daljem tckstu HAR JU-20},

6 V. pba usporedna teksta u prilogu 2.

* Svezak oznacava godinji popis obitelji koje su duine dati prinos za bir.
Ocuvali su sc takvi svesci za uplatu nameta za straze iz 17. 1 18. stoljeda. V. HAR
JU-20, knj. 164, 165, 167, 168. .

8 Tumadedi tu odredbu, 8. Mitis, n. dj., str. 34, nije naveo o kojoj se novCanoj
jedinici radi, nego je samo prepriao sadriaj, zadrZiavsi termin »sitan novac«, Pri
tome je, pojednostavljujudi stvar, pogrijesio, jer po njemu »Gli esattori di questa
colta sj itrattenevano quaranta de'piccoli per ogni centenaio riscosso« znaCi da bi
pobiraéima toga nameta dopalo ¢ak 40% od ubrane svote. S druge strane, Danilo
Klen, Neka sabiranja i podavanja na podru¢ju Cresa i Osora pod Venecijom (colta,
colta galiua, collecta, guardie { t. d.), Jadranski zbornik II/1957, Rijeka — Pula
1957, sir. 311, ispravne navodi kako se to odnosi na novéanu jedinicu zvanu denar

= solda, gdnosno T libre, Tako su, znaéi, pobira¢i dobivali 5 odnosno 3,3% od

ubrane svote.

® U spomenutim izvorima u kojima se nalazi taj tekst ovdje je jedina razlika
koja donekle mijenja smisao {isp. u prilogu 2). Premetanjermn slova nastale su dvije
rijedi: uisto i iusto, §to bi se u konteksiu moglo prevesti rije¢ima odite i prave, a
obje se mogu zamijeniti rije¢ju valjane.

10 U jzvorniku stoji »Rezimento«, §to u doba mletatkog vladanja opdenito
oznacuje oblast cresko-osorskoga kneza i kapetana, zastupnika mletacke vlasii u
toj kneziji (isp. I. Beue, Osorska komuna u pravno-povjesnom svieilu, Vjesnik
Driavnog arhiva u Rijeci, sv. 1, Rijeka 1953, str. 70). Tako je shvatio i S. Mitis,
n. dj., str, 34—35, pa je Rezimento preveo sa conic-capitano, ali je moguée da se
ovdje prije toga podrazumijevala nadleina opcinska vlast.
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bez kojeg se ne smiju zapelatiti kucna vrata onome koji je uskratio pladanje.
Onaj pak tko otvori ta kudéna vrata bez dopustenja vlasti bit e kaZnjen dvo-
strukom biri.«

Ocito je da tekst o biri galijskoj sadr?i mnoge nedoredenosti i manjka-
vostl. Na prvome mjestu, nema nikakve vremenske obiljezbe po kojoj bi se
moglo sa sigurnodéu odrediti od kada se skupljala bir za galije, Isto tako nije
izrijekom navedena ni njezina namjena, ni uestalost pla¢anja, nj visina.
K tome, jo3 jc i naziv postao nejasan." Sve to stvorilo je prostor raznim ne-
doumicama i pogre$nim tezama.

3

Navedenu omasku u tiskanu Statutu Cresa i Osora prvi je prihvatio i
objavio kao toénu Silvio Mitis u svome djelu Lo statuto di Cherso ed Ossero.?
On je sve odredbe Statuta prepri¢ao i tako pojasnio njihov sadriaj, a citirao
je samo one dijelove koji su razumljivi i bez takve intervencije. Cilati iz
Statuta tiskani su kurzivom. Najée$ée su to kraci izvodi ili samo pojedine
rije¢i, a sav ostali sadriaj interpretirao je slobodno. Medutim, prepri¢avajudi
odredbu o biri galijskoj, nije nafac razloga da prevodi i pojainjava sam naziv
toga nameta. Ipak ga nije ostavio onakvim kakvog je nasao u Statutu, naime
galina, nego mu je iz tko zna kojeg razloga dodao jo¥ jedno 1, dakle galliua.l*

HSl Wmmm (//——fjfy B B, s #% //Z/ A (T it ,ﬂ{ albr l/‘“i,//:;‘;‘[;ﬂ
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., ARSI

Izvor zapisnika sjednice Creskog apéinskog vifeda 15. sijednja 1553,

1 Pisac pvoga rada nije nadao ni u ]BdIlOID njemu dostupnom rjecniku potvrdu
za pridjev gallina, ali je iakav oblik mogude izvesti od imenice galea, naime ga-

leina > gallma

2y, biljesku 2.

B Time ju je priblifioc njezinu izvornom obliky, ah ne bitno, O¢ito _je ta
Mitisova intervencija posljedica fonetskog osjecanja rijeci, a ne njezina sadrzajnog
shvacanja, Valja iskljuéiti mogucnost da e Mitis tu odredbu interpretirac iz nekog
starijeg predlo$ka Cresko-osorskog statuta, jer, iako je te izvore vidio, ofito nije
na njima temeljio svoja razlaganja V. o tome njegovo n. dj., str. 6—7,
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U nas je prvi spomenuo bir galijsku Ivan Beuc, ali tek uzgred, navodedi
kao njezinu bitnu odrednicu da sluZi- »za podmirenje regalija Veneciji«.”?
No, iz njegova se teksta, na Zalost, ne vidi pa ¢emu temelji tu svoju tvrdnju.

Zlatko Herkov, navodedi termnin galiva u svom rjefniku feudalne epohe
Hrvatske,' ovako je odredio njegov sadriaj: »— species tributi; vrsta poreza.
Po svemu razrezuje se na obitelji, odnosno njihove glavare, Sluzi u neku po-
sebnu svrhu, moZda za odrZavanje lutkog broda-tvrdave (galion).« lako je
zadnja pretpostavka s pravom odbacena,’ valja ipak reci kako je Z. Herkov
njome naznadio put do ispravna rjefenja. Driedi se predloska tiskana Sta-
tuta, ni, Beuc nj Herkov, poput Mitisa, nisu mijenjalj naziv toga nameta, niti
se upustali u njegovu etimologiju.

Cetvrii autor, Danilo Klen, uloZio je znatan napor da objasni bir galijsku
u svome radu »Neka sabiranja i podavanja na podru¢ju Cresa i Osora pod
Venecijome. Zato njegova tumacdenja valja temeljitije prikazati.

Prihvativii termin Colta galiua, D. Klen je najprije prepricac i, poput
S. Mitisa, pojasnio sadrZaj statutarne odredbe o biri galijskoj."® Evo kako je
to udinio:

»Pojam ’colte’, skradenj oblik za ’collecta’, pojavljuje se najprije u sa-
mom statutu Cresa i Osora. Tu se 'colta’, koju statut naziva 'galiua’, smatra
starim obi¢ajem. Nije poblize odredeno o kakvoj sc vrsti sabiranja odnosno
podavanja radi, ali se zato fiksiraju neki uslovi i modaliteti samog sabiranja.
'‘Colta galiua’ ubire se, prema statutu, od svake familije kao posebnog obvez-
nika. Sin, koji se odvojio od oca i njegove obitelji, jo§ godinu dana poslije
odvajanja nije bio obavezan na placanje ’colte’. Medutim, ako je odvojeno
drZao i uZivao neka ofeva ili maj¢ina dobra, pa makar i stanovao zajedno
s roditeljima, tada je i on bio podloZan pladanju ’colte’.

Druga bliza odredba o 'colti’, istaknuta u statutu, odnosi se na one, koji
su napladivali odnosno ubirali ’coltu’ od stanovniitva. Svaki onaj, koji je
izvriio naplatu jednog sveska rasporeda te ’colte’ (‘algun quaderno de 1tal
colta’), dobivao je, prema propisu statuta, kao naknadu za taj posac od
svakih sto solada Zetrdeset denara. Tu je naknadu dobivao pod uslovom, da
je naplatu izvrdio u roku od tri mjeseca od dana primanja sveska rasporeda
izuzev opravdanog razloga. (...) Konaéno odreduje statut, da je naplatni
organ 'colte’ duZan, po prethodnom odobrenju 'rezimenta’, zapecatiti ulazna
vrata u kuéu onom obvezniku, koji neée da plati ‘coltu’. Peat se nije smio
skinuti bez posebnog odobrenja ‘rezimenta’ pod prijetnjom dvostruke 'colte’«.!*

Takvu razlaganju statutarne odredbe o biri galijsko] nema se $to bitnije
dodati. Medutim, u ispustenom dijelu drugog odlomka navedenog citata
D. Klen je dodao nedto &to nije sadrZanc u statutarnoj odredbi, niti za to
ima potvrde u drugim izvorima, naime da »je odredba o naknadi ubirac¢ima
‘colte’ unesena u statut prigodom njegovog pismenog redigiranja, a dotada
nisu utjerivadi nista dobivali«® Valja odbaciti tu tvrdnju, bududi da se nifim

4 Ne radunajudi S. Mitisa, kojega, iako je Credanin, valja svrstati u talijanske
historiografe.

15 I, Beuc, n. dj., str. 45, transkribira naziv biri galijske u »Galiva«.

16 Z, Herkov, n. dj., str. 452.

17 D, Klen, Neka sabiranja, n. dj., str 324 {bilj. 61).

18 Isto, str. 311—324.

9 Jsto, str. 311—312.

B Isto, str. 311,
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messa una colta Gallina dj lire mille da esser pagata per ratha da tutti No-
bili, Religiosi, populari, vedove, cittadini ¢ contadini da essere pagata pro
ratha da cadaun fogo ¢ uer cappo di famiglia fino alla ditta swmma’ e di
protestar alfinche in appresso la comunita non sia tenuta a tale spesa per lei
del tutto inutile e gravosa assal.

— Francesco Lion, come deputato del popolo, si oppone alla proposta
dei giudici, e prega il conte di non permettere la votazianc che la 'colta gal-
lina’ si faccia per capi di famiglia. Gli risponde il giudice cav. Andrea de
P. e la proposta dei giudici ¢ accettata con 25 voti contro 21«8

Isti taj tekst prihvatio je Nikola Lemesi¢ {Nicold Lemessi) i uvrstio ga u
svoju opseznu miscellanea koja je nedavno objavljena u Rimu.® Taj vrstan
znalac creske povijesti, objavljujudi u cijelosti Petrisove regeste, nije u njima
izvréio nikakve preinake.?

Sve sto smo naveli dosta zorne pokazuje kako je oblik Colta Galiua
u tiskanom cresko-osorskom statulu pogresan, te ga valja odbaciti i prihva-
titi izvorni oblik colta Gallina, odnosno u na$oj verziji bir galijska.

4,

Podrazumijevajuéi da smo u prethodnom poglavlju razriieSili dvojbe
i nedoumice o nazivu biri galijske, preostaje da se objasni kakav je to za-
pravo namet. D. Klen navedi ove dileme: »Iz netom navedenih odredaba
cresko-osorskog statuta ne vidi se jasno, da 1i je ‘colta’ neko stalno ili pri-
godno podavanje odnosno sabiranje iznosa od obveznika. Statut ne odreduje,
kojim se povodom ’colta’ napladuje, da li je 'zaliva’ jedna vrst ‘colte’ | ka-
kova, ili je to sinonim za 'coltw’, da li su obveznici obitelji plemica i pudana,
kako se odreduje visina colte’ i dr.«.® Opisavij zatim ubiranja i naplatu

% 8t, Petris, Spoglio, n. dj., vol. II, Capodistria 1902, sir. 23. Isp. izvornik u
HAR JU-28, knj. 2, 1. 219, poledina.

% Nikola Lemes$ié bio je opéinski sluZbenik u Cresu potkraj prodlog i podet-
kom ovoga stoljeda i cijclog Zivota prikupljao gradu o Cresu, u koju je unosio
ne sameo cjelovite prijepise i regeste grade nego i izvore $to su ih drugi prikupili
i objavili prije njega, ncka se sve to »nade na jednom mjestu«. Ta vrijedna grada,
pomno preplsana i1 sloZena, objavljena je u pet svezaka: Nicold Lemessi, Note
storiche geografiche artistiche sull'isola di Cherso, vol. I—V, Roma 1979. Ovaj
Petrisov citat objavljen je bez ikakvih izmjena u vol. I, str. 220.

u Ovd_]e valja pripomenuli kako se¢ Lemesi¢ i inale striktno dr7ao izvora te
prepisujuci Cresko-osorski statut, nije ni tamo promijenio termin galiua (v. N. Le-
messi, n. dj., vol. I, sir. 72). No, unatof tome stoji ¢injenica da je postojala i
druga trasa ditanja, a samim time i tumadenja te kolekte, ali je do sada nitko
nije slijedio. Zatudujc kako rezultate istraZivanja St. Petrisa nije pratio (barem
ne dostatno pomno) njegov nesto mladi mjeStanin i kolega po struci S. Mitis;
obojica, naime, bijahu ginmazijski profesori, Petris v Kopru, a Mitis u Pazinu.
Nadi suvremeni povjesnici, I. Beuc 1 D. Klen, u svejim navedenim i drugim rado-
vima o Osoru i Cresu nisu se sluZili rezultatima istraZivanja St. Petrisa, nego su
pola stoljeda nakon njega kréili isti put kojim je on ved prosaoc. Tako se, eto,
dogodilo da D. Klen 1937. otkriva i izmova {ita tekst $to ga je Petris tocnije od
njega proc¢itao i objavio jos 1902, godine. D, Klen sluZio se, naime, samo regestimea
g;‘l\fe 2l;énjige zapisnika, ali za Petrisove rcgeste druge knjige ocito nije znao. Isp.

ilj. 24.
3 D, Klen, Neka sabiranja, n. dj., str. 312.
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raznih prireza i nameta, D. Klen zapravo ne daje odgover ni na jedno po-
stavljeno pitanje o biri galijskoj, nego th ostavlja otvorenim.?

Sada, razrjefenjem zagonetke naziva toga nameta otvoren je put novim
mogudéim tumadenjima njegove namjene i znacenja. Valja, dakle, podi od toga
da colta gallina oznacava pobiranje sredstava za galije. Izraz gallina, naime,
moZe se ovdje tumaciti samo kao pridjev od imenice galea, galija, iako ¢emo
u rjeénicima uzalud traZiti takvo njezino znalenje® Pri tome, bir galijska
prvotno je jednako mogla znafiti i skupljanje sredstava za gradnju, opremu
i naoruZavanje brodova, i namicanje sredstava za pladanje i odrZavanje po-
sade na galijama. Kasnije cde se, kao 3to ¢emo vidjeti, sredstva biri galijske
troditi za obrambene potrebe i javnu sigurnost opcenito.

Odgovor na pitanje je li bir galijska bila stalni ili prigodni namet, na-
lazi se u samoj formulaciji statutarne odredbe o njoj. Nema dvojbe da u
pravnoj uredbi o svakom stalnom porezu meora stajati. klauzula o rokovima
uplate. Ako takve klauzule nema, tada nije rije¢ o stalnom, nego o povre-
menom, prigoednom nametu. Bir galijska je, dakle, prigodni namet, koji se
prikupljac u raznim siteacijama iz dva temeljna razloga: radi sigurnosti i
obrane Zivota i imetka na podruéju vlastite komune ili radi povedanja obram-
bene sposobnosti driavne zajednice kojoj komuna pripada. T u jednom i u
drugom slu¢aju biri galijskom se ujedno ispunjavaju obveze prema vrhovnoj
vlasti koju komuna priznaje® Naravno, odluka o ubiranju toga nameta uvijek
ovisi i o trenutnom stanju obrambenih sredstava komune koja se njime
grade, opremaju ili odriavaju; primjerice, o tro$nosti, plovnoj, ili bojovnoj
sposobnosti ratnog brodovlja, posada i njihove opreme, ovisi ¢ potrebi nji-
hove stvarne uporabe 1 potrebi zadovoljenja obveza prema driavi.

Razlog zbog kojeg u statutarnoj odredbi o biri galijskoj nije odredena
visina i ucestalost ubiranja valja, dakle, traziti u karakteru i namjeni toga
nameta. U tome traZenju valja podi od &injenice da je bir galijska vrst rat-
nog nameta, odnosno da se skupljala kao opéa obveza obiteljskih zajednica,
zapravo posjedovnih jedinica u namirivanju ratnih, odnosno obrambenih po-
treba driave 1 vlastitib politickih zajednica na podruéju cresko-osorske kne-
Zije. Skupljala se, dakle, prigodice, u vrijeme rata, izravne opasnosti od
njegova izbijanja ili u okviru redovnog odrzavanja obrambene spremnosti ili
zbog zastite od raznih bolesti 1 nedada.

5.

Na pitanje kada je uvedena bir galijska u ovim nasim krajevima, teSko
je dati neki odreden odgovor. U samom tekstu statutarne odredbe o toj biri
drevnost te pravne ustanove ocituje se u formulaciji da je to stari obicaj,

¥ Te nedoumice D. Klen u zakljucku svoga rada ovako izrazava: »Veéina pri-
kazanih ‘colta’ i 'tansa’ imale su pesrednu [ neposrednu vezu s naorufavanjem
galija i snoSenjem troSkova za galijote-veslade. Pa ipak se ni jedna od tih 'colta’ ne
naziva ‘galiva’. ‘Galivom’ se naziva samo jedna collecta u izvorima, koja je bila
namijenjena prodirivanju prokopa kod Osora (cauanelle). Kasnije smo na$li u
knjizi deputata jednu tansu takoder uvedenu u vezi s popravkom tega prokopa,
ali sc ona ne naziva ni 'colta’ ni ‘galiva’. Prema tome, ne moZemo potpuno sigurno
vezivati naziv ‘galiva’ niti uz osorski prokop, odnosno uz pedavanje vezano za
radove na lom prokopu, niti uz obavezu davanja galijota odnosno prikupljanja
sredgéa‘\;a bz_;i_n??ruiavanje galija.« V. D. Klen, Ncka sabiranja, n. dj., str. 323324,

30 V. bilj. 11.

I Kako je to formulirao 1. Beuc, v, bilj. 15.
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»antlga consuetudine«.* No, to ne dajc nikakva pouzdana oslonca za dati-
ranje. Odredeniji bi edgovor jama¢no pruZio rukopisni primjerak Statuta
osorske opdine iz 1441. godine® ali je taj, na Zalost, nestao u prevratnim
danima 1918. godine.® Stoga jedini mogudi trag ostaje za sada biljeZnica
M-12% i mjesto na kojem se u njoj nalazi zapis o biri galijskoj. Naime, u
prvom dijelu te biljeZnice nalaze se prijepisi raznih odredaba, dukala i od-
luka iz starih rukopisnih primjeraka osorskih i creskih statuta. Medu prvih
petl prijepisa staroga Osorskog slatuta nalazi se i odredba o biri galijsko],
i to izmedu dvije isprave koje su datirane 1384. i 1398. godinom. Tpak ostaje
otvoreno pilanje je i to mjesto u nizu kronolo$kj poredanih isprava sludajno
ili navlad dopalo biri galijskoj? Nameée se pretpostavka kako su prepisivadi
imali valjani razlog da tu odredbu stave medu najstarije statutarne odredbe.
Ta nas pretpostavka vodi prvim pofecima pohrane i éuvanja pravnih akata
trajne valjanosti te zapisivanja odredaba obi¢ajnog prava na Osoru i Cresu,
po svoj prilici u prvu polovicu 14, stoljeca.® Prihvatimo 1i taj niz hipoteza
kao mogué, ipak ne dolazimo do &vrsta tla sigurne €injenice, nego opet samo
do drugih mogudih pitanja i pretpostavki. Primjerice, da li je izraz »antiga
consuetudine« oblik kojim se samo nagladava pravna valjanost te ustanove,
bududi da je odavna provjerena u praksi, ili se time, pored toga, izrijekom
isti¢ée kako je to odredba cbi¢ajnoga prava, kako je, dakle, starija od pisanih
statula? Postoje | druge mogudénosti istrazivanja, ponekad vrlo privlacne?

32 V. prilog 2.

8 Podatke o tome vrijednom rukopisu v. u Stefano Petris, Lo Statulo, n. dj.,
Parte T i I, str. 11—44, odnosno 3—47; isti, Lo Statuto di Cherso ed Ossero, Pa-
gine istriane, Anno VI, Numero 10, Capodistria 1908, str, 220—222; S. Mitis, n. dj.,
str. 3—7; L. Beuc, n. dj., str. 51. Isp. takoder bilj. 21.

# 8, Mitis, n. dj., str. T.

3 V. hilj. 3.

¥ V. bily, 21 1 33.

47 Zadetak biri galijske moZe se, primjerice, traziti jo$ u vremenima bizantske
vlasti u Dalmaciji. Gradnja, oprema i odrzavanje ratnih brodova jedna je od
obveza dalmatinskih gradova prema sredi$njoj drZavnoj vlasti u okviru vojnoga
ustroja dalmalinske teme podevdi od njezina formiranja u drugoj polovici 9. st.
nacvamoc. lako u izvorima za to nema izravne peotvrde, mogude je, pogotovo s obzi-
rom na sloZene odnose na Jadranu u to doba, da je dalmatinska tema navlastito
za prvih careva makedonske dinastije (867—1036) imala svoju posebnu flotu, »to
thematikon ploimone, kao §to su imale druge bizantske teme. Tema je gospodarski
samostojna vojna pokrajina i sama namiruje sredstva za svoju pomorsku obranu,
odnosno za svoju mornaricu, a srediSnja drZzavna rviznica osigurava moé glavne
carske flote, »to bazilikon ploimon«. (Isp. Grga Novak, Jadransko more u sukc-
bima i borbama kroz stoljeda, Beograd 1962, str. 140—145).

Povijest dalmatinskih gradova u doba hrvatskih narodnih vladara pokazuje
kako ti gradovi pojedinaéno i kao cjclovita zajednica, naime kao autonomne
gradske komune 1 kao tema, odnosno kalepanat, nisu tek puki subjekti raznih
posizanja, nego politi¢ki sub]ekn usmjercni poglavite obrani vlastitih autono-
mija — a samim time nczaobilazan fakior u politickim odnosima na Jadranu.
(Nada Klai¢, Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku, Zagreb 1971, str. 334—347),
To se, dakako ne temelji samo na gospodarskoj snazi dalmatinskih komuna, nego
i na primjerenoj vojno] sili kom sami formiraju i odriavaju. Kolomanov posvoj
Dalmacije 1105. god. utemeljen ]e poglavito na njegovoj spremnosti da prizna
slobos$tine dalmatinskil gradova, vise negoli na stvarnoj snazi da ih silom podlozi.
Primjer Splita, u kejem je Koloman, nakon Sto ga je pridobio, poku3ao stacioni-
rali svoju vojnu posadu, pokazuje koliko su gradani bili osjetljivi na ¢uvanje
unutarnjeg inlegriteta grada, ali jo$ viSe kako su bili voini¢ki sposobni udaljiti
madarsku ¢etu iz istoéne gradske utvrde (N. Klaié, n. dj., str, 334347, 517—522),
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ali nas bez novih izvora i otkrivanja novih ¢injenica nista nede dovesti po-
uzdanu odgovoru. Za takva otkrida daju moguénost ne samo bogati i sveudilj
nedovoljne istraZenj arhivski fondovi Osorske i Creske opéine® nego i mo-
gudi komparativni rezultati istraZivanja drugih kvarnerskih, istarskih i dal-
matinskih komuna. Za sada se o postanju statutarne odredbe o biri galijskoj
moZe redi jedino da je terminus ante quem 1441. godina, kada je ona prvi
put zabiljeZena u kodificiranu Cresko-osorskom statutu.

6.

Drevna pravna ustanova biri galijske, prvotne oblik ratnog namela, po-
stupno ée se transformirati u cijeli niz colta i tansa specifictnih namjena i
oblika naplate. Sve su one derivati colte galline, a broj im se osobito uvecao
1 prva tri stoljeda mletacke vlasti u ovim krajevima. Tome je napose prido-
nijela pojava Turaka na Sredozeml!ju i njihova najezda u neposredno zalede
istoéne jadranske obale, ukratko, sve vedi napori Mleana u ratovima s Tur-
cima, ali isto tako tradicionalno nepovjerljivi i vrlo Cesto neprijateljski
odnosi Venecije s Habsburikom Monarhijom. Valja ipak reéi kako se coltama
i tansama nastojc sprijeciti ili umanjiti posljedice i drugih nesreca, ne samo
ratnih.

U svome dokumentiranom prikazu tih nameta D. Klen ih nije pokusao
kategorizirati: stao je pred obiljem njihovih naziva, pred raznovrsno$cu na-

Prvi pouzdan dokaz da su dalmatinski gradovi imali vlastito ratno brodovlje
potjede tek s kraja 11. stoljeéa. Na glas o Kolomanovu pohodu na Hrvatsku,
Mlecani pohitage da te gradove stave pod svoje okrilje. Bizantski car Aleksije 1
ovlastio je duzda Vitala Michaelija, podijelivéi mu naslov carskoga protosebasta
i posebna punomodja, da u njegovo ime zastiti Dalmaciju. Duzd je u to ime
»mogao zahtijevati od dalmatinskih gradova vojnicku sluzbu« (N. Klai¢, n. dj.,
str. 5200, Splicani se obvezase da ¢e MleCanima dati na raspolaganje jednu saginu
ili dvije galije, kad god oni to zatrazc, ili ¢e inace platiti globu od tisucu zlatnika:
»Nos Spalatini (...) preparare dcbeamus unam saginam vel duas galeas alias ad
veniendum vobiscum, tantum tamen in providentia vestra sit, quas illarum vo-
biscum ducere vclitis« (Franjo Racki, Documenta historiae chroaticae periodum
antiguam illustrantia, MSHSM VII, Zagrcb 1877, str. 178). Slicno su postupili
Trogirani, »a jamacno i drugi gradovic (Ferdo S$isi¢, Povijest Hrvata u vrijeme
narodnih vladara, Zagreb 1925, str. 624—625 i biljeSka na sltjedecoj stranici; isti,
Izvori hrvatske historije, Dio I, &est 1 {do 1107), Zagreb 1914, str. 338).

Ako je Split 1097. god. mogao raspolagati velikim ratnim brodom kao §to je
sagina, i dvjcma galijama, vierojatno su sli¢no mogli postupiti i drugi dalma-
tinski gradovi. Nema dvojbe da je u to doba ekonomska moé¢ dalmatinskih komuna
znatna, ali valja pripomenuti kako se takvi ratni brodovi nisu mogli graditi bez
velikih materijalnih odricanja. Zato nije nelogi¢no uzeti kao radnu pretpostavku
da je bir galijska bila nadin prikupljanja potrebne svote novaca za gradnju galija,
odnosno opdenito ratnih brodova, ¢ak i prije 11. stoljeca.

# 8t. Petris, L'archivio della Comunita di Ossero, Programma dell'l. R. Gin-
nasio superiore di Capodistria, Anno scol. 1893—94, Capodistria 1894, str. 3—35;
isti, L'archivio della comunita di Cherso (saggio di regesto). Appendice. Elenco bi-
bliografico dei documenti che si conservano nella civica biblioteca di Zara e che
riguardano Cherso e Veglia, Programma dell’l. R. Ginnasio superiore di Capo-
distria, A. 8. 1903/04, Capodistria 1904, str. 3-—35; Inventar arhiva opéine Osor —
Serija I1. (1439—1943), Vjesnik Driavnog arhiva u Rijeci, svezak I, Rijeka 1953,
str. 219—359; Nikola Crmkovié, Opdinsko poglavarstve Cres, Vodié Historijskog
arhiva Rijcka, Posebna izdanja 7, Pazin-Rijeka 1980, str. 90—92; isti, Opdinsko
poglavarsive Osor, Vodi¢ Historijskog arhiva Rijeka, poscbna izdanja 7, Pazin-Ri-
jeka 1980, str, 99—101.
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mjene te razlicitim sveotama [ nadinima naplate. Kao njihova zajednicka
svojstva navodi: »Sva ta sabiranja uvodena su u pravilu radi podmirivanja
izvanrednih izdataka, koji su bili izazvani posebnim izvanrednim prilikama.
To su uglavnom sludajevi potrebe davanja veslaca-galijota, naoruZanja galija,
davanja gustadora — radnika za utvrde, davanja straZa i raznih troSkova
u vezi s time«.”

Od dvanaest opisa raznih kolekta i taksa, $to ih je istrazio i protumadio
D. Klen, u sedam se izravno radi o primjeni statutarne odredbe o biri galij-
skoj kao obliku ratnog nameta: dva se odnose na naoru?anje ratnih brodova,
iri na novtane naknade galijotima, cdnosno osoblju u vojnoj sluzbi Sinjorije
ili opcine, a dva na Sirenje i odrZavanje osorske »cavanelle«. U naredna tri
primjera radi s¢c o nametima za straZe, poradi ¢uvanja javne sigurnosti, pri-
vatnih i op¢ih dobara te spredavanja Sirenja kuZnih bolesti. Posebna wvrst
»coltac 1 »tansa« namijenjena je trofkovima odaslanstava pucana u Veneciju
i Zadar, gdje su kod visih mletackih oblasti traZili utoka za pravednije kup-
ljenje nameta na temelju statutarne odredbe, u femu su one gotovo uvijck
iznevjerile njihova olekivanja. Navedeni primjeri kupljenja nameta mogu se,
dakle, po namjeni svrstati u tri skupine: a) one koji sluZe za namiru vejno-
-obrambenih potreba, b) one kojih je svrha zadtita puanstva od gusara,
kradljivaca i bolestina, c} koji se kupe poradj zaltite pucanstva od nepra-
vednih tereta $to im ih je nametnula plemicka opdinska uprava, prebacujuci
isklju¢ivo na njih obrambene i druge obveze i namete.

Po ulestalosti kupljenja i teZini tereta za obveznike, od navedenih na-
meta dva se osobito izdvajaju: galijotska kolta i straZe, Galijotska kolta iz-
ravni je izdanak biri galijske, odnesno njezin oblik u kojem se najdosljed-
nije primjenjivala statutarna odredba o nafinu njezina kupljenja, lkao i u
sluéaju kolekta za naoruZanje brodova. Pomno ju je istraZio i sustavno iz
lozio D. Klen® te se ovdje nedemo njome baviti. Posve je obrmut slucaj
s nametom za straZe, pa ga valja temeljitije izloZiti. :

7.

Namet za straze takoder je nastac iz obrambenih potreba drZave i po-
treba samozadtite, odnosno od biri galijske, kako se to drialo u 18. stoljecu.
Take tvrdi providur Dalmacije u izvjeicu duzdu® a isto tako i Lo$injani#
Dvije su osnovne njegove znacajke po kojima se razlikuje od drugih oblika
biri galijske: imao je svojstva redovnoga godiSnjeg poreza jer ga je svaka
obitelj placdala u jednakom iznosu, a njegovi obveznici bili su samo prebi-
vatelji Veloga i Maloga Losinja i njima pripadajuéih sela; bijase uveden, dakle,
samo na manjem dijelu cresko-osorske knefije.

¥ D. Klen, Neka sabiranja, n. dj., str, 322—323.

40 D. Klen, Galije i galijoti iz Istre i otoka nekadainje sjeverne Dalmacije
za mletacku armadu (XI—XVIIT st.), Rad Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti, knj. 318, Zagreb 1959, str. 201—205; isti, Neka sabiranja, n. dj., str. 219,

4L V. o tome u prilogu 3.

42 Statutarna odredba o biri galijskoj jedan je od pravnih temelja po kojem
ée Losinjani traZiti ukidanje nameta za straZe. Zato su tu odredbu unijeli u do-
kazni materijal sadrfan u biljeznici M-12 (V. HAR JU-52, kut. 1). Polazilo se, dakle,
od toga da je namet za straze potckao od biri galijske, odnosno da je on njezin
patvoreni, protuzakonit oblik.
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Ne moZe se sa sigurnodcu rekonstruirati postanje toga nameta, odnosno
transformacija biri galijske u taj oblik poreza, jer nedostaju najstariji izvori.
Gaspare Bonicelli drZi da je to pofelo u nesigurnim vremenama 13. i 14. sto-
lje¢a, kada su Osorani obvezali Lodinjane da pojadaju obranu Osora®
S obzirom na mali broj stanovnika Osora, tc su se straze pretvorile u trajou
obvezu, koja je LoSinjanima zbog udaljenosti vrlo teSko padala. Obitelj koja
nije izvrsila tu obvezu morala je dati nov€anu naknadu za neodrianu strazu.
Naknada je isprva iznosila 32 solda godidnje, zatim je povedana na 40, a
napokon se popela na jedan dukat godidnje. Cetvrti put taj se iznos promi-
jenio 1398, godine: smanjen je na 45 solada godisnje, odnosno na jedan
bizant*

O¢ito da su se Lodinjani veé od samog potetka odupirali uvodenju takva
nameta. Imali su za to i te kako valjane razloge. Nastao je sukob koji se povre-
meno razgarao ili tinjao, ali koji tijekom vise od Cetiri stoljeca, ¢ini se, nikad
nije posve prestao. U pravnom aktu iz 1442, god. nanovo se mijenja utana-
cenje iz 1398, i to s razloga 3to taj »prijepor ved mnogo vremena zabrinjava
i k tomu uzima maha jer su izmedu osorske gradske opcine, s jedne sirane,
te 1judi i osoba Lodinja, s druge, posijane mnoge sablazni, razmirice, parnice,
nesuglasice i prijepori«.®

Spomenute godine, zapravo, posredstvom mletackih oblasti sklopljena je
nagodba izmedu LoSinjana i osorske opdine sa utanacenjem da za svagda
svota za neodrZane straZe iznosi po kudansivu 28 solada godiénje® Time su
se, Cini se, privremeno bure stisale, strasti zatomile. Zatim su nadosdla teska
vremena. Pitanje Zivota 1 smrti u 16. st. potisle je domade razmirice u
drugi plan.

Medutim, razlog prijeporu je ostao. Od svrdetka uskolkog rata u nj s¢
tijekom 17. st. unose novi argumenti i nove snage. Od pocetka 18. st. opreke
se sve jasnije isti¢u i 1736. god. sukob je na vrhuncu. LoSinjani su sada
brojni, gospodarski jaki i samosvjesni, a Osorana je svega stotinjak, i medu
njima samo tri plemicke obitelji# Da bi se razmirace stiSale, povjerecno je
providuru Dalmacije neka istraZzi argumente obiju strana, Od njega nam je

4 Gaspare Bonmicelli, Storia dellisola dei Lossini, Trieste 1869, str. 39. Isp.
Matteo Nicolich, Storia documeniata dej Lussini, Rovigno 1871, str. 144, koji prema
dvjema predajama povezuje uvodenje toga nameta s osnutkom obaju lodinjskih
naselja, ali taj] dogadaj stavlja na prijelaz iz 14. u 15. stoljede, tj. u vrijeme naken
nagodbe Osora s Cresom, Belim i Lubenicama © podjeli otoénog tla medu njima,
po kojoj je Losinj pripao Osoru. Prvi su Lo3injani navodno bili »Pastori de'Signori
d’'Ossero« i dobili su dopudtenje da se nasele »a condizione che a titolo di tributo
annuo dovessc pagare un Ducato d’oro ogni familia«.

4 Bonicelli i Nicolich nisu jednoduini ni u tumadenju postanka Veloga i Ma-
loga Lodinja ni u pojasnjavanju nameta na straZe, iako su u tome polazili od
istih isprava, navlastito od odluke o smanjenju nameta za straze 24. sijecnja 1398.
V. u HAR JU-52, kut. 1 biljeZnica M-12, sir. 13—14, Isp. takoder misljenje §to ga o
tome iznosi providur Dalmacije u svome izvjedcu {(v. prilog 3).

%5 »(...) causa multo tempore vigilassent, ac vintilarent, et scminata fuissent
inter Communitatem Civitatis preamissae Auxeri per una parte, ¢t Homines ac
persona Lossini, ex altera multa scandala, differentiae, Lites, discordiae, et questio-
nes«. HAR JU-32, kut. 1, biljesnica M-12, str. 47.

% Na istom mjestu, str. 47—52.

gglPrgc;gtavka Losinjana mletackom duzdu 3. koloveza 1754, na istom mjestu,
str. —Z35.
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Razvojni put te biri u mletaékom razdoblju ima dva temeljna smjera:
njezina transformacija u niz raznih kolekta i taksa te usporedno s tim sve
raznovrsniji naéini skupljanja tih nameta, Obje te pojave posljedica su i izraz
sve jasnije i1 oStrije staleSke i klasne diferencijacije drustva.

Tako se bir galijska — colta gallina — u svome najizravnijem derivatu,
galijotskoj biri (colta de'Galeoitl) pretvorila od opdeg samodoprinosa svih
obiteljskih glavara u opdini u prines 310 su ga morali placati samo niZi slojevi.
Do pocetka 15. st. trofkovi za placanje galijota namirivali su se opéom biri,
a potkraj toga stoljeca te troSkove snose samo pucani (medu kojima valja
razlikovati seljake i gradane), koji su uz to obvezni sluZiti na galijama kao
galijoti, dok je, naprotiv, za plemice odredena samo unosna duZnost zapo-
vjednika galije, suprakomita. Dapace, i samo skupljanje galijotske biri (D.
Klen je naziva galijotskom koltom) prepuiteno je pufanima.®

Takvo potpuno ili samo djelomi¢no izuzimanje cresko-osorskih plemica od
pladanja biri ofituje se 1 u drugim njezinim oblicima. U nekima su plemici
zajedno s bogatim pufanima uspijevali prekinuti tradiciju odredivanja svote
prema imovinskoj sposobnosti obveznika i pretvoriti je u jednaki iznos bez
obzira na posjedovne razlike 1 materijalne moguénosti pojedinih obitelji.
Stoga je povijest razrezivanja i prikupljanja biri jedan od najplasti¢nijih iz
raza klasne diferencijacije i konfrontacije na Cresu i Lodinju. Oba rada
D. Klena™ u tome su, to svakako valja naglasiti, vrlo ilustrativna.

U okviru drulivenih aspekata biri galijske osobito valja istaknuti kao
zanimljive one oblike &to nisu nastali iz politi¢kih vojno-obrambenih i redar-
stvenih te zdravstvenih poireba komune ili njezinih sizerena, nego iz po-
treba niZih puckih slojeva u njihovoj oporbi klasnoj diferencijaciji i dru-
stvenim nepravdama. U tom okviru simptomati¢an je oblik biri galijske na-
mijenjen za$titi gradana i pufana od raznih zlouporaba vlasti ili njezinih
predstavnika. Taj oblik kolekie ne bi se po namjeni mogao nazvati biri ga-
lijskom, ali je nac¢inom skupljanja utemeljena na statutarnoj odredbi i u
skladu je kako s tfradicijom suodlugivanja gradana u drevnom osorskom
municipiju o svim javnim stvarima® tako i s demokratskim zasadama hrvat-
skog obicajnog prava.® Taj oblik kolekte osobito ée se Cesto skupljati u doba
parni¢enja Lodinjana s Osorom u drugoj polovici 18. st. radi namire parni¢nih
troSkova, odvjetnika, pisara, notara i drugth koji su pribavljali i prezentirali
dokazni materijal pred Vije¢em d{etrdesetorice ili drugim mletadkim sudis-
tima* Pafe za tu parnicu upotrebljavali su novac od obustavljene isplate
nameta za straZe $to su ga dotad pladali Osoranima.® To najée$de nije bilo
dosta, pa su naknadna sredsiva morali namirivati izvanrednim birima, a
jamacno i iz drugih izvora® U 1oj dugoj borbj LoSinjana, koja do danas, na

2 D, Klen, Galije i galijoti, n. dj., str. 225—236; isti, Neka sabiranja, n. dj.,
st 318—319,

3 Oba djela iz gornje biljegke.

3 1. Beuc, n. dj., str. 33

55 Isto, str, 103—107.

* 0 tome svjedoéi cijela biljeZnica M-12 u HAR JU-52, kut, 1, ali se takve
kolekte izrijekom spominju na str. 191 i 218—219.

7 V. na istom mjestu, str. 126—136 1 osobito str. 135, 159 1 191, Isp. takeder
D. Klen, Neka sabiranja, n. dj., str. 322.

% Biljeinica M-12, na istom mijestu, str. 162—163 i 165.
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Zalost, nije dostatno osvijetijena i razjadnjena,® bir galijska pretvorila s¢ iz
uzroka socijalne konfrontacije u.sredstvo klasne borbe u rukama pucana.
Njezino temeljito istrazivanje utoliko je potrebnije $to su njome Loiinjani
jo¥ .prije propasti Serenissime gotovo posve eliminirali svoj podlozniéki
odnos prema Osoru i spremno dofekali nova vremena. :

Prilog 1.

Uvodni zapis u Biljeinici prijepisa najvainijih isprava, propisa i podataka

o Lodinju { Lofinjanima te nfihovu prijeporu s Osorskom opdinom
In N.D. et BV.M.

Opus presens inceptum die 3. Julij 1778. fuit, et completum die vigesime
tertia Octobris anni elusdem, et continat, ut infra vulgariter explicatur.

Venetijs

Raccolta delle Carte tutte esistenti nelli Processi undeci a tergo descriti,
et enonciati, con dichiarazione, che le carte essenziali di deti Processi relativi
alla Causa, e Causa delle Terre di Lussin grande, e Lussin picolo contro la
Communita d'Ossero, che fureno credute da chi ided, e fece formar le Rac-
colte stesse necessarie all'interessc della Causa di deti Lussini per ordine
e per merito, sono state prese, ¢ scrite per extensum nella presenie Rac-
colta; essendosi poi in essa enonciate summariamente 'altre Carte non cre-

dute tali, e superflue, & indiferenti alla materia de qua agitur.

Prilog 2.

Usporedni prijepisi odredbe o biri Galijskoj

a) iz staroga Osorskog statuta 1441

Della Colta, che si chiama Gallina
da esser pagada '

La antiga consuetudine dcla Colta
chiamada Gallina, uolemo etiam da
moO audanti douerse obseruar, orde-
nando, che alcun Filuol maridado per
fintanto chel stard co lo Pare, cuer
Mare, et etiam [ina un’Anno compido
da pod chel se partird dal Pare, ouer
Mare non debbia pagar Colta Gallina,
non intendendo perd di Filuoli de
fameia, i quali habita co lo Pare, cuer
Mare, che hanno, e¢ cognosce alguni
Beni Paterni, 0 Materni. I quali uo-
lemo in questo caso douer pagar la
dita Colta; e perche fina md algun

b) iz statuta Cresa i Osora 1640.

Della Colta, che si chiama Galiua
da esser pagada

L’antiga consuetudine della Celia
chiamada Galiua, uolemo etiam da
md auanti douerse obseruar. Orde-
nando, che alcun Fiol maridado per
fin tanto che’l stara co’l Pare, ouer
Mare, et etiam fina un’anno compido
dapod che’l se partird dal Pare, ouer
Mare, non debbia pagar Colta Galiua,
non intendando perd di Fiol de Fa-
meia, i quali habita con lo Pare, ouer
Mare, che hanno, e cognosse alguni
beni Paterni, 6 Materni, i quali uole-
mo in questo caso douer pagar la ditta
Colta. E perche fina mo algun paga-

5 Jedini je o njoj nesto rekao G. Bonicelli, n. dj., str. 39—42.
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pagamento non a dado a quelli, che
soleua scuoder la dita Colta, Statui-
mo, che cadaun, che scoderi algun
Quaderno de tal Colta debbia auer
per cadaun Centenaro de Lire soldi
quaranta de pizoli. 8i ueramente che
quello el scuoda fina tre Mesi, e se
nol scodera al dite termine dal di
che i sard dado el dito Quaderno
niente debia auer saluo uisto impedi-
mento, lo qual se debbia cognoscer
per el Rezimento, e se algun non cu-
rasse pagar, all ora tal Scodador sia
tegnudo domandar lcenzia al Rezi-
mento, la gual no se possi denegar a
bolar la Porta della Casa de colui, che
non curasse pagar accid chel possi
intrar sotto pena de doppia Colta
da esser tolta a chi aprira la dita
Porta senza licenza del Rezimento.

Prilog 3.

mento non a dado a quelli, che soleua
scuoder la ditta Colta. Statuimo, che
cadaun, che scodera algun Quaderno
de tal Colta, debbia auer per cadaun
centenaro de soldi quaranta de pic-
coli. 8i veramente, che quellc el scuo-
da fina tre mesi e se no'l scodera al
ditto termene dal di che 1i sard dado
el ditto quaderno niente debbia hauer
saluo iusto impedimento, lo qual se
debbia cognosser per il Rezimento.
E se algun non curasse pagar, all
hora tal scodador sia tignudo doman-
dar licentia al Rezimento, la qual no
se possi denegar & bollar la porta
della casa de colui, che non curasse
pagar, accio che'l possi entrar sotto
pena de doppia Colta, da esser tolta
a chi aprira la ditta porta senza li-
centia del Rezimento.

Izvjeide providura Dalmacije mletadkom duidu o sukobu Lodinjana s Osor-

skowm komunom

Copia 1737/8 10. Gen-o E 70
Serenissimo Prencipe

Inserita alle uenerate Ducali 27. Aprile decorso, mi peruenne la Copia dell'In-
formazione, che a Vostra Serenitd fl1 rassegnata dal N. H. Conte, e Capitanio
di Cherso, sopra la Supplica umiliata dai Giudici di Lossin grande, e Lossin
piccolo per nome de Loro Communi, onde essere disobbligati di corrispon-
dere alla Communita di Ossero Lire una e soldi otto all’Anno per cadaun
Capo di Famiglia, e mi ha incaricato intendere le raggioni d’ambe le parti,
onde uenir in chiaro della ueritd de fatti, e rifferire il rissultato con giura-
mento.

Eccitate dunque le Parti medesime alla produzione dei fondamenti delle
Loro respettiue raggioni sopra la Controuersia, ho anche potuto raccogliere
quanto anderd in seguito esponendo a lume della materia.

Prima ancora che le due Isole d'Ossero, e Cherso sittuate in Quarner
fossero suddite di Vostra Serenita, mentre dell’Anno 1409, si dedicarono
sotto gl'Auspicij gloriosi del Veneto Dominio aueuano Lepgi, e Statuti muni-
cipali per stabilire cosi i solieuo, che glaggrauij all’'uniuersale delle Loro
Popolazioni tra le quali comprese ui sono quelle dei due Lussini.

Nel Loro antico Statuto si uede registrata una Colta, che si chiama
Gallina, la quale da il motiuo alla presente Controuersia per esser pagata
da ogni Capo di Famiglia, senza perd, che nel Statuto medesimo ne sia
identificato il sug importare in Soldo; ad’ogni modo il fato dimostra, che in
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guei remoti tempi attendeua limportar della medesima Contribuzione ad'uri
Ducaio d'oro, che in seguito fii dimezzato, e che fi1 poi ridotto a4 Soldi 45
uolare di un Bisanto moneta di quel tempo.

Sino nei primi Anni della dedizione 4 Vostra Serenita di esse Isole
aggrauatesi nel 1437. li due Comuni di Lussini della sopracennata Contribu-
zione Annuale, e ricorsi essi al proprio Rapresentante riportarono in Giu-
dizio di Prima Instanza Sentenza fauorabile sotto li 14. Luglio di detto Anno,
che li esentaua dalla Contribuzione stessa; ma appellatasi la Comunita di
Ossero al Consiglio Ecc-mo di 40. C. N. consegui soito li 27. Marzo 1442,
Spazzo di Taglio, e rimesse le Parti in Pristino obligati furono 1i Lossignani
al risarcimento delle Spese, e continuarcno i contribuire 1i Soldi 45 all’Anno
per cadaun Capo di Famiglia.

Nell’Anno stesso 1442, abbandonato dalla Comunitd d’Osserc il benefizio
del Giudicato, stipuld sit le ricerche di quelli di Lussin conuenzione priuata,
¢ discese a diminuire a Lussignani 'Annval Loro contribuzione dai Soldi 45.,
ai 28., che prese poi il nome non di Colta, o sia Gallina, ma di Guardie.

Fin qui s’accordarono trad ambe le Parti i fatti, che proceduti sono col
metodo a Vostra Serenita gia rifferito. Allegate poi le proprie raggioni da
Lussignani nel riccorso con cui si sono prostrati all’Augusto Soglio di Vostra
Serenitd rappresentorne non poter essi portarne pilt olire il graue peso della
predetta Contribuzione delli Soldi 28. Annuali, quando che fatta Commune
questa a tutte le iminenti Ville di dette Isole, giusto a primi principij dell'in-
stituzione della Legge tutte le altre ne godono poi un pienissimo indulto, et
esse sole ne sono tuttaula caricate.

Pare altresi, che li Lussignani si richiamino in adesso anche della sopra
espressa priuata Conucnzione, che stipularono con la Comimunita d’'Ossero
nel’Anno 1442, spiacendogli la Legge impostagli sempre dagl'Arbitri di
questa Communita, che a suo talento ha souertito le cose statuite comutando
la qualitd dell’'Aggrauio, giache costituito una uclta in Colta o sia Gallina
la conuerti poscia in altro Titelo, et in altre misure; ma cid che piu di tutto
¢ sensibile alli Lussignani com’essi asseriscono, e sopra Cui implorano gl'ef-
fetti della prouida mano di Vostra Serenith si €, ch'essi soli soffrono il peso
di questa Legge Avbitraria, mentre alterato l'antico Statuto, che fu fatto per
uniuersale di dette due Isole & sottrati tutti quei Popoli dal Canone essi
Lussignani solamente ui socombono.

Si credono questi tanto piti nella raggione, e nella necessita di reclamare,
e di chieder respiro da un tale Aggrauio, quanto che dicono, ¢ lo comprobano
soffrono anco il doppio peso di contribuire alla giornata quattro Persone di
Guardia in cadaun di due Lussini uegliando particolarmente sopra l'aprodo
dei Bastimenti per H riguardi di salute, del qual peso personale di Guardie
4 riserua delle due Ville Neresine, e Dausich, che altesa la loro sittuazione
interna ¢ lontana dalle Riue del Mare contribuiscono due sole Guardie alla
Citta di Ossero, ma non soccombono poi ad'alcuna pecuniaria corrispon-
sione.

Questo Loro doloroso confronto con tutti gl'altri Sudditi di dette Ville
gli anima & sperare di Vostra Serenita che esentati siano anch'essi da una
corrisponsione da cui dicono non essere mai giusto, che abbia ad’obligarii la
Communita d’Ossero, quando contentatasi essa d’alterar, e derrogare la prima
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Legge fatta per Vniuersale, non si vuol mantenerla in‘osseruanza, che per li
soli Lussignani. Mettone essi altressi in uista il doppio Aggrauio, che risen-
tono maggiore, & quello di tutti gl'altri Villaggi in contribuire giornalmente
le sudette quattro Guardie al Mare per la Commune Custodia. Dall'altra parte
sostiene la Communitad d'Ossero, che allor quando si dedicorno le due Isole
d'Osscro, ¢ Cherso a Vostra Serenita gli furono conseruate con Ducali P. mo
Aprile 1410. tutte le sue rendite & riserua del Dacio del Trentesimo, e de
Sali, e rimaste le due Communitd con l'obligo di pagar Annualmente I, 937
in questa Cassa del Ga.ldo, come spicca dal Bilanzo prodotto per sua Tan-
gente del corpo di L 628, che tra le due Isole di Ossero, e Cherso corrispon-
der deuono in Censi & Vostra Serenitd. Che mantenuta percié nel diritto di
esigere 1i Soldi 45 per la Colta, e poscia ridotti 4 28., qualora essentati fossero
1i Lusignani dalla Corrisponsione Loro, non potrebbe la Communita d'Ossero
reggere & suoi pesi facendo uedere essere eccedente di L 33 all’Anno la spesa
di pi1 della rendita essendo gquesta di L 2205 e la spesa di £ 2238:8. Che dopo
294, Anni tentar ucliano adesso 1i Lussignami di esimersi d4 una Corrispon-
sione sempre praticata.

Che nel 1713. per non esser gl'Osserini soggetti all'incomodo della riscos-
sione Annuale dai Lossignani, riccorsi i primi a piedi di Vostra Serenita
con Ducali 2. Marzo di detito Anno furcono incaricati li Giudici di Lussini &
farne essi la Scossione del Soldo delle Guardie sudette, € contarle nella
Cassa della Communita d'Ossero.

Prettende questa hauer anche certo Ius sopra le Terre di Lussini, e che
non possano quelle Genti ne sradicar Terreni, ne fabricar Case, senza il bene-
placito del Consiglio di Ossero.

Esserui Giudicie dell’Ecc-mo Consiglio dji 40. 5. 7.bre 1719. a fauor della
Communita predetta nel proposito. Allega il Caso, che un tal Marco Sinctich
si aueua inuestito del Titolo di Conie ni Lossin, e che comessasi la Commu-
nita d'Ossero siasi ritrouato il pretendente, Professanc inclire gl'Osserini
non solamente opporsi all’essenzione impetrata dai Lussignani, pare anzi che
instino, perche contribuir abbino non tanto 1 28 Soldi, a quali ora sono
tenuti, ma i 45 di antica contribuzione.

Rassegnate 4 Vostra Serenita le cose tutte in uia di fatto, e di raggione,
che hd dessonto dalle Carte prodottemi dall’'una, e l'altra parte, quali tutte
le umilie per Confronto, Esaminerad la Serenita Vostra la qualitd, e circo-
stanze della Controuersia, da qual parte propenda l'equita, e la Giustizia, e
qual rifflesso esigano H riccorsi de Lussignani, e gloggetti del Publico Se-
ruizio per uenerare io, qualle elle siano le Sourane Sapientissime delibera-
zioni. Grazie, etc.

Zara 10. Gennaro 1737. M. V.
[Daniel Dolfin]é

8 U izvornom predlo$ku toga teksta nema potpisa tadadnjega dalmatinskog
providura Daniela Dolfina.
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Summary
COLTA GALLINA — THE GALLEY LEVY

In archives the author noticed that a certain levy on Cres and LoSinj, known
as the =»colta galiva«, was in fact the »colta gallina«. He therefore sugests the
Croatian term »bir galijska« for the tax. Initially it was a war tax, introduced for
the defence of the community and country, and, in general, for public security.

As the Galley levy was »antiga consuetudine«, whose origin as a decree
probably derived from Byzantine times, it should be regarded as a relic of an
ancient municipal government. The formulation of the decree indicates the condi-
tions under which the Osor Roman Municipality was transformed into a town-
ship — a community of only two layers of society — »clerus et populuse.

The Galley levy in the Venetian Republic spread in two basic directions: one
was a series of sundry collections and taxes; the other the manner they were
collected. Both were the result of a marked and clear cut dilferentiation of socicty
by station and class.

One form of levy was the guard levy which became the cause of the multi-
century conflict between Osor and its subordinates, the Losinjans. In that struggle
the Losinjans managed, even before the fall of the Venetian Republic free them-
selves from that subjection almost completely, and were well-prepared for the
NCW era.

Preveo: Nikola Soletié
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