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nemariti, Prva verzija studije objav-
ljena je 1972, ali ta éinjenica ne uma-
njuje potrebu azuriranja nekih statis-
ti¢kih podataka. Na osnovi tih i takvih
podataka dobijeni podaci potvrduju
nastajanje »proletarijata« u ukupnoj
strukturi stanovni§tva Nairobia (63%,
ukupnog uzorka sa srednjim i niskim
primanjima prosjeéno posjeduje manje
od jedne akre zemlje). Sljedeéa studija
0 privremenim i povratnim migraci-
jama u Tajlandu posebno je zanimlji-
va s vise razloga. Vrste migracija ana-
lizirane su na osnovi podataka dobi-
venih popisom stanovnistva 1970. Stu-
dijom su se nastojale identificirati
osnovne vrste migracija, da li su do-
minantne migracije u urbane ili ru-
ralne sredine, Amalizom je takoder
obuhvaéeno porjeklo migranata (iz ur-
bane ili ruralne sredine), njihova dob-
na i obrazovna struktura, zaposljava-
nje prema vrstama zanimanja i prema
vrsti radnih odnosa (da li rade u pri-
vatnom ili drustvenom sektoru, da li
se javljaju kao poduzetnici i sl.). Iscrp-
nost u tematskoj obradi ne ogleda se
samo u opseznim statistickim prilozi-
ma, veé¢ i u tekstualnoj analizi pojava
koje su u posrednoj ili neposrednoj
vezi.

Naposljetku, posljednja studija u ok-
viru ekonomskog pristupa i u okviru
cijele knjige sadrzi analizu socio-eko-
nomskog odnosa izmedu Novog Zelan-
da (kao visokourbanizirane 1 bogate
zemlje) i Polinezijskog otoéja: Tonga,
Fidi, Tuvalu, Kiribati, Nive, Samoa
(kojima je =zajednitka karakteristika
visok prirodni priradtaj i ekstenzivna
poljoprivredna proizvodnja s malim
trzi$nim viskovima). U ovoj studiji, vi-
Se nego u prethodnima, istaknut je
utjecaj politike na migracije. Prema
vrsti bilateralnih odnosa izmedu N, Ze-
landa i pojedinih otoka razlikuju se
veli¢ine i vrste migracija. Ovisnost je-
dne zemlje o drugoj recipro¢na je, ali
se u ovom sludaju potvrdila ¢injeniea
da ekonomski jac¢i subjekt definira me-
dusobne odnose. To se moze vidjeti i
u svim prethodnim studijama ove knji-
ge, ali ne tako eksplicitno.

Hermina Buratovié
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Henri Bemford Parks

ISTORIJA SJEDINJENIH
AMERICKIH DRZAVA

Beograd, Rad, 1986, 827 str.

U ediciji biblioteke Svjedoéanstva
beogradske izdavacke radne organiza-
cije Rad pojavio se prosle godine pri-
jevod jo§ jednog vrijednog i po mno-
godemu zanimljivog historiografskog
djela. Rije¢ je o knjizi Istorija Sjedi-
njenih Ameri¢kih DrZave pviesnic¢ara
Henrya B. Parkesa (1904—1972), dugo-
godidneg nacelnika Katedre za povi-
jest Njujorskog sveucilidta 1 autora
mnogih radova, medu kojima prednja-
¢e: Historija Meksika (1938), Americ-
ko iskustvo (1942), Svijet poslije rata
(1942), Bogovi i ljudi: preko zapadne
kulture (1959) te BoZanski poredak
(1969), koja ovoga engleskog domoro-
ca (poslije studija u Engleskoj natura-
liziranog Amerikanca), po politi¢kim
uvjerenjima liberalnog mislioca i stva-
raoca, zahvaljujuéi erudiciji i analitié¢-
kim prosudbama s punim pravom svr-
stavaju medu najveca imena u histo-
riografiji anglosaksonskog svijeta,

Njegov djelokrug istrazivanja, $to se
lijepo vidi i u ovoj knjizi, nije ogra-
niden na jednu oblast, veé na razno-
lika pitanja kako evropske tako i ame-
ricke politicke, kulturne, drudtvene i
intelektualne povijesti.

Parkesova Istorija Sjedinjenih Ame-
riékih DrZava u prostranom vremen-
skom dijapazonu, od epohe geografskih
otkri¢a do najvaZnijih dogadaja iz vre-
mena administracije Lyndona Johnso-
na (1963—1968), ocjenjuje dogadaje i
pokrete, liénostli i politiku ne samo
SAD ve¢ i zemalja Sirom svijeta, u-
kljuéujuéi djelomi¢éno i Jugoslaviju na-
kon prvoga i drugoga syjetskog rata.

Naravno, kao i svaka druga knjiga,
tako i Parkesova povijest ima vrline i
mane. Ako se doduSe 1 moZe prijeci
preko stanovitih omasdki evidentnih u
davanju karakteristika, generalizacija,
koncepcija i zaklju¢aka pri opisu ve-
likih razdoblja i dogadaja koji su ih
obiljezili — neizbjeini su prigovori
onim zavrinim dijelovima knjige u ko-
jima se analiziraju politicki dogadaji
u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama i
drzavama Sirom svijeta nakon oba
svjetska rata.
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Tako naprimjer Parkesa posebno iri-
tiraju i najocitije smetaju dogadaji ve-
zani za pojavu i razvoj SSSR-a kao
velike svjetske sile, pojava ideologije
komunizma i socijalizma koju ta zem-
lja propagira, a posebice unutrasnja
politika SSSR-a. Na tom su planu nje-
gove tvrdnje potpuno sukladne s tvrd-
njama liberalnih pisaca kojima i sam
pripada, a prema Wkojima drzava u
SSSR-u regulira cjelokupan Zivot lju-
di, primjenjuje teror, uniStava svaku
opoziciju, stvara kult »nepogredivosti«
rukovodstva, uspostavlja diktaturu nad
proletarijatom, unidtava inteligenciju
itd., §to u osnovi znaéi da su ideolo-
gija i praksa u socijalizmu i komuniz-
mu nespojivi s demokracijom. Parkes
ide jo§ i dalje smatrajuéi utopijom si-
stem stvoren u SSSR-u, sistem za koji
kaZe da predstavlja =»okrutno nasilje«
i da je »represivan«, a metode koje
su primjenjivali talijanski fasisti 1 nje-
macki nacisti samo su imitacijia sta-
ljinistickih metoda iz vremena Stalji-
novih obrafuna s politickim protivni-
cima.

Nedovoljna preciznost i obavijeSte-
nost oéita je u Parkesa i u nekim po-
jedinostima kad govori o pro$losti na-
Se zemlje, iznoseé¢i naprimjer veé uko-
rijenjeno misljenje na Zapadu da je
Sovjetski Savez, poslije povladenja
njemacke vojske s Balkana, usposta-
vio »komunisticku« wvladu u Jugosla-
viji, a slabo poznavanje jugoslavenske
historiografije navelo ga je na nepre-
cizan i povrsan zakljuéak o Sarajev-
skom atentatu 28. lipnja 1914. To je,
kaze Dragoljub R. Zivojinovi¢ u pred-
govoru ovoj knjizi »uzev u celini, ra-
zumljivo jer Parks, kao liberalni hi-
stori¢ar i mislilac, vidi neke dogadaje,
njihove uzroke i posledice u nesto dru-
gadijoj svetlosti nego &to ih mi wvidi-
mo« (str. 13).

Tesko je takoder povjerovati u one
Parkesove tvrdnje pri opisu nekih oso-
ba i dogadaja (Ngo Din Dijema, biv-
Seg Sefa juZnovijetnamske drZave, egi-
patskog vode Gamala Abdela Nasera,
korejskog rata 1950—1953. i sli¢no).

Uza sve navedene nedostatke Par-
kesova vrijednost kao histori¢ara ne
blijedi jer je on dosljedan sebi i svo-
jem shvadanju i onda kada treba kri-
ti¢ki progovoriti o Sjedinjenim Ame-
rickim Drzavama, na nacéin jednak
onome kada progovara o evropskim

zemljama i Sovjetskom Savezu pose-
bice. Nemilosrdno i uporno Sibajuc¢i po
politici 1 praksi koju su primjenjivali
engleski kolonisti prema domorodnom
indijanskom stanovnitvu, ne samo u
kolonijalnim nego i u kasnijim vreme-
nima, Parkes drzi da je takva politika
sramota koju Sjedinjene Drizave sa se-
be ne mogu nikada oprati. Problem
crnatkog ropstva i njihov polozaj u
ameri¢kom drus$tvu predstavlja mozda
neizljeéivu bolest SAD i zato Parkes
ropstvo kao drudtvenu instituciju sa
svim posljedicama koje sobom donosi
ironi¢ki, o§tro i razorno napada. Uz-
roke gradanskog rata, za razlikn od
ostalih povjesnic¢ara, on ne nalazi u
ekonomskim razlozima, nego u ropstvu
koje je dovelo do bratoubilatkog su-
dara izmedu Sjevera i Juga. I druge
prisutne anomalije u prodlosti SAD
(rat s Meksikom, imperijalisti¢ki ape-
titi prema Karipskoj oblasti i Dalekom
istoku, pretjerano spekuliranje na bur-
zi itd.) rezultat su nesklada izmedu
proklamiranih nacela i politicke pra-
kse SAD, ispravno ustvrduje Parkes.

Unutra$nju i vanjsku politiku SAD
u drugome svjetskom ratu i nakon nje-
ga Parkes takoder ne mazi. Ostro se
obarajuéi na samovolju birokracije, po-
sebno vojne, koja je prisilno preselila
Amerikance japanskog porijekla iz
gradova duz pacificke obale i rasula
ih po logorima i pustim oblastima A-
rizone, Meksika | Nevade, a da za to
nije bilo nikakva opravdanja doli sta-
rih sumnji — Parkes smatra napadom
na gradanske slobode i jednom od naj-
tezih mrlja na spisku americ¢kih pot-
hvata u drugome svjetskom ratu. Cime,
nadalje, opravdati ameri¢ku politiku
vodenu prema nacionalistickoj Kini
Cang Kaj Seka? Tako vodena politika,
misli Parkes, omogudila je pobjedu Mao
Ce Tunga godine 1949. i slabljenje a-
meri¢kog utjecaja na azijskom konti-
nentu, a to je istovremeno jedan od
najtezih politiékih poraza u americko]j
povijesti.

Desetogodisnje poslijeratno razdoblje
ameri¢ke politike (1945—1955) kada je
svom snagom na vidjelo izbila politika
ortodoksne desnice i »lov na vjestice«
(hladni rat) senatora Josepha McCartya
iz Wisconsina, Parkes je u svojoj knji-
zi nepostedno kritizirao ne Stedeéi pri-
tom, ali doduse u dosta blaZoj formi,
ni toleranciju koju je predsjednik
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Dwight D, Eisenhower (1953—1961) po-
kazivao prema senatoru. Uloga poje-
dinca u drudtvu ima nesumnjivo veli-
ku ulogu, ali da opée vrijednosti jedno-
ga naroda u odredenom vremenu mo-
gu biti sazdane u jednoj osobi kao ito
se primjerice desto isticalo za pred-
sjednika Trumana — Parkes nije sklon
prihvatiti.

Ono, medutim, Sto je privuklo nasu
paznju i, valja priznati, dalo osnovni
povod ovome napisu, jesu oni dijelovi
Parkesove povijesti u kojima autor go-
vori o kolonizaciji i imigraciji stanov-
nistva na sjeverncameri¢kom konti-
nentu. Ovom zgodom iznosimo samo
autorovo videnje imigracijskih proce-
sa i svih onih pojava koje su ti pro-
. cesi ukomponirali u ameri¢ko drustvo
od okonéanja americkog gradanskog
rata (1865) do svrdetka drugoga deset-
ljeéa 20. stoljeca.

Zahvaljujuéi, naime, ekspanziji a-
meri¢ke privrede i poboljsanim tran-
sporfnim sredstvima poslije gradan-
skog rata, dotadasnje doseljenike iz Za-
padne Evrope i francuske Kanade, ne-
usporedivo vedim brojem i raznolikim
porijeklom mnadvisuje mnove migracije
preko Atlantskog oceana, a ne f{raie
zaposlenje u poljoprivredi, ve¢ u indu-
striji. Statisti¢ki podaci iz 1910. godi-
ne pokazuju da su u osam najveéih
gradova Amerike jednu treé¢inu stano-
vnika saéinjavali stranci, dok su wviSe
od jedne treéine bili Amerikanci iz
druge generacije. Stovife, u nekim ma-
njim industrijskim mjestima Pennsyl-
vanie i Michigana, gdje je bilo razvije-
no rudarstvo, koncentracija stranaca
bila je i znatno veéa.

»Ukupan broj 'doseljenika za pola
stoljeca od 1870. do 1920. godine izno-
sio je 26277000 — &to je triput vise
nego za ranija dva i pol stoljeca«, kaze
Parkes i nastavlja: »Od ovih doseljeni-
ka nekoliko miliona bile su ’'ptice seli-
ce’, koje su se na kraju vracale u svo-
ju domovinu, ali je po svoj prilici vise
od 20000000 ostalo u Sjedinjenim Dr-
zavama«, (str, 482) Emigracija je do-
segla vrhunac osamdesetih godina 19.
stoljeéa s osjetnom tendencijom pada
u devedesetim., a zatim se povecala i
dosegla najvecu brojku od 1 285 349 no-
vodoseljenih osoba u 1907. godini.

Pored razli¢itth uzroka koji su de-
terminirali evropske migracijske po-
make prema Sjedinjenim DrZavama u
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tom razdoblju, potrebno je istaéi raz
licite pravee i razli¢itu ekonomsku,
kulturnu i vjersku strukturu emigra-
cijskih kontingenata. Dok je, naime,
85Y%, evropskih doseljenika koji su stu-
pili na ameri¢ko tlo prije 1890. doslo
iz sjeverne i zapadne Evrope, i to naj-
vise iz Njemacke, Irske, Engleske i
Skandinavije, dakle iz ekonomsko i
kulturno naprednih zemalja, u najve-
éem broju pismeni, a po vjeri protes-
tanti, izuzev u oba slucaja Irce i neke
Nijemce — dotle izv. »nova imigraci-
ja« nakon 1890. nosi sobom nove ka-
rakteristike. Bijahu to doseljenici iz za-
ostalih krajeva juzne i istoéne Evrope,
pretezno iz Italije, Austro-Ugarske i
Rusije, sastavljeni od veoma razli¢itih
novih etni¢kih grupa: Ceha, Slovaka,
Madara, Hrvata, Slovenaca i Zidova iz
Austro-Ugarske Monarhije te Poljaka,
Ukrajinaca i Zidova iz Rusije. Mnogi
su od njih bili, piSe Parkes, »nepisme-
ni i priviknuti na krajnje nizak zivotni
standard; nisu imali nikakvo prethod-
no iskustvo sa bilo kojom formom de-
mokratije 4 viadavinu su pamtili samo
kao tudu i ugnjetavac¢ku silu; veéina
njih nisu bili protestanti nego rimoka-
tolici, pravoslavni ili Jevreji; i vecéina
ih se nastanjivala u gradovima, pogla-
vito na severoistoku i Srednjem zapa-
du. Vedina novih doseljenika bili su
zemljoradnici u starom svetu, sa {radi-
cionalnim nadinom zivota koji se, iz
generacije u generaciju, prenosio jos od
srednjega veka.« (str. 483)

Parkesovo tumacenje uzroka emigri-
ranja iz evropskih zemalja u Sjedinje-
ne DrZave ne donosi bitnih novina ne-
poznatih dosadas$njoj historiografiji ni-
ti novina u opisu nevolja koje su ise-
ljenike pratile do posljednje etape pu-
ta koja ih je odvela »u ugljene baze-
ne, ili felicane, ili fabrike odeée gde
su se morali prilagoditi dvostrukoj pro-
meni: ne samo time $to su presli iz
Evrope u Ameriku, nego isto tako ito
su presli iz sela u grad« (str. 483). Ali
u tumacenju poloZaja doseljenika u a- .
merickom drustvu on je, uz neke do-
sada nepoznate ¢injenice, u vjernom
slijedu svoga krititkog stava, razotkrio
sve slabosti kako do$ljaka, tako i sre-
dine koja ih je udomila.

Bez poznavanja jezika i obicaja, hla-
dno primljeni u novome svijetu, novo-
dosljacima su Sjedinjene Drzave dugo
izgledale kao tuda zemlja. U tome su
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uglavnom dodéekali i proces asimilacije
koji obi¢éno nije podinjao sa samim do-
seljenicima nego s njihovom djecom i
sude¢i prema svemu, nije bio bezbo-
lan. Q tom procesu, medu ostalim,
Parkes kaze: »Deca su u besplatnim
" drzavnim Skolama udila engleski... i
ubrzo morali da shvate da su obicaji
doseljenika bili znak inferiornosti i da
su mogli dobiti sve privilegije Ameri-
kanaca samo tako ako se prilagode obi-
¢ajima preovladujuc¢ih grupa. Usled to-
ga je u mnogim doseljeni¢kim porodi-
cama doslo do oftrog rascepa izmedua
dece i roditelja, marocito ofeva. Jer dok
je mati jo§ uvek mogla da vrsi svoju
tradicionalnu funkeciju u kuéi, otac,
neupoznat sa americkim zivotom i obi-
¢éno ne tako uspeSan kao hranitelj po-
rodice, vie nije mogao da bude glava
porodice, odnosno da zadrzi svoj fradi-
cionalni autoritet. Zbog toga su mnogi
Amerikanci iz druge generacije rasli,
malo se obaziruc¢i na roditeljsku stegu,
i sa osetajem da se otuduju od svojih
vlastitih etni¢kih tradicija. Istovreme-
no, oni su jo§ uvek imali oseéaj da ne
pripadaju americkom drustvu i, ako
su ziveli u sirotinskim d&etvrtima, Cesto
su dolazili u dodir samo s najgorim
aspektima ameri¢kog Zivota. Ova situ-
acija stvorila je mnoge probleme ne-
prilagodenosti pojedinaca drudtvu, od
kojih su se zlodin i gangsterizam pone-
kad pripisivali samim doseljenicima.
Relativno mali broj Amerikanaca iz
prve generacije bili su zlodinei; ali je
procenat medu njithovom decom bio
veéi od nacionalnog proseka, Zlodin je
uzimao maha naro€ito u gradskim na-
seljima gde su se razarale dradicije
staroga sveta a nisu ih zamenili novi
oblici dru$tvene integracije.« (str. 483/
/84) Tako kratko i1 uvjerljivo o evrop-
skim iseljenicima u SAD poput H. Par-
kesa nitko dosad nije progovorio, I da
bude dokraja konkretan i vjerodosto-
jan, on na proces adaptacije i asimi-
lacije do$ljaka wvidi pored ostaloga i
utjecaj prisile ameri¢kih moénih kru-
gova i pojedinaca. Nativisticke predra-
sude su u tome odigrale vainu wulogu:
»Mnoga lica starog americ¢kog porekla
pravila su odtru razliku izmedu stare
i nove imigracije i upravo tvrdila da
¢e se nadiranjem iz juZne i istoéne E-
vrope istisnuti ameri¢ke tradicije. Ne
priznajuéi doktrinu da su svi ljudi jed-
naki, oni su dokazivali da novi dose-

ljenici pripadaju rasama, koje su po
prirodi inferiorne, i pozivali se na to
§t0 su oni vecéinom bili kriminalei i a-
narhisti. Pojacale su se i predrasude
prema katolickoj crkvi i (prvi put u
ameri¢koj istoriji) antisemitska propa-
ganda pocela je da nailazi na Siri pri-
jem.« (str. 484)

Ogorceni protivnik nativisticke dok-
trine, realan i kriti¢éan u prosudbi do-
gadaja, a sentimentalan i blagonaklon
spram doSljacima bez obzira na vijer-
sku ili etni¢ku pripadnost, Parkes ne-
umoljivo prijeti i upozorava pristalice
nativizma kad kaze: »Nativisti su za-
nemarili ¢injenicu da su svaku razli-
¢itu iseljenicku grupaciju, od Engleza,
Nemaca, Skota i Iraca iz kolonijalnog
perioda, pa sve do Italijana, Slavena i
Jevreja u dvadesetom stole¢u, dovel
u Ameriku sliéna nadanja da dée se
osloboditi ugnjetavanja 1 imati prilike
da se ekonomski podignu. Svi oni su
se suotili sa sliénim problemima po-
novnog prilagodavanja posle dolaska u
obecanu zemlju. Uzasnuti ma prljavsti-
nu i gangsterizam sirotinjskih cetvrti,
nativisti nisu videli (kao #to je isticao
Diekob Riis) da znacdaj pitanja nije bio
u tome $ta doseljenik ¢ind za Ameriku
nego $ta Amerika ¢ini za doseljenika.
Zahtevajuéi da se doseljeni¢ke grupa-
cije 8to pre asimilidu, oni su izgubili
iz vida vrednost raznovrsnih kultura i
nisu priznavali ¢injenicu da se ameri-
¢ki zivot moze obogatiti océuvanjem
mnogih doseljeni¢kih tradicija i nadi-
na zivota.« (str. 484/85)

Kada je krajem devetnaestoga sto-
ljeéa poceo pokret za ograni¢avanije
doseljenika u SAD koji su inieirali
sindikalno organizirani radnici jer mi-
su mogli odrZzavati visoke nadnice sve
dok su iz inozemstva i dalje pristizali
novi radnici, stajaliSte nativista u tom
restriktivnom pokretu odigralo je za-
pazenu ulogu, naglaSava Parkes, kro-
noloski izlazuéi dogadaje u njegovu ra-
zvitku. Naime, sve do 1875. godine, ka-
da je federalna vlada zabranila dose-
ljavanje prostitutki i osoba koje su bi-
le osudene kao zloéinci, kontrole dose-
ljavanja nije bilo. Godine 1882, izuzeti
su idioti i lica koja bi mogla pasti na
teret drZave. Zakonom, medutim, iz
1882. utvrden je novi presedan kojim
se potpuno zabranjivalo dalje doselja-
vanje Kineza, »Za proteklih trideset
godina«, piSe Parkes, »u Sjedinjene
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Drzave doSlo je oko 150000 kineskih
radnika, vecéinom na pacificku oba-
lu..., a njihova spremnost da rade za
veoma niske plate podstakla je rasne
predrasude njihovih belih protivnika i
dovela do stvaranja jednog snaznog
antikineskog pokreta medu belim rad-
nicima Kalifornije. Njihovo iseljava-
nje bilo je u pocCetku privremeno, ali
je, postalo potpuno 1902, godine. Ono
je bilo ukinuto za vreme drugog svet-
skog rata kao gest prijateljstva.« (str.
485) Zbog istih predrasuda sudbina je
zadesila i japanske radnike i farmere
u Kaliforniji, ali njihovo iskljuéivanje
nije uslijedilo zakonodavnim mjerama,
veé »dzentlmenskim« sporazumom s ja-
panskom viadom godine 1907.

Restriktivne mjere ostaju na snazi,
ali bitnih promjena u politici nije bilo
sve do 1917, kada je uvedena provjera
pismenosti (unato¢ wvetu predsjednika
Wilsona), da bi konatno godine 1921.
ukupan broj doseljenika bio strogo o-
granicen, »i konac¢no je bilo napuste-
no fradicionalno americko vjerovanje
da zemlja ima prostora za sve koji Zele
da dodu u nju« (str. 485).

Navodeéi jo§ meke brojéane podatke
i karakteristike tih restrikecija H. Par-
kes ovako zavriava svoj komentar u
vezi s tim: »Nema sumnje u to da je
neka vrsta ogranicenja bila potrebna,
osobito jer je za vreme i posle prvog
svetskog rata weéina drugih zemalja
sveta usvojila sli¢nu politiku, Ipak, ne-
mogude je ogranifenje, ma koliko ono
bilo potrebno, ne smatrati korakom u-
nazad od liberalizma ranijih generaci-
ja. Jedna od bitnih sloboda, gotovo zna-
¢ajna kao sloboda govora, jeste slobo-
da kretanja. Ona je u devetnaestom
stole¢u bila priznata skoro u celom
svetu, 1 nju su ogranicavale samo na-
zadne zemlje kao §to je Rusija. Medu-
tim, posle prvog svetskog rata sve ze-
mlje sveta, ukljudujuéi i Sjedinjene
Drzave, podele su da oko sebe podizu
bedeme tako da su ljudska biéa bhila
zatvorena u nacionalnim granicama.
Pun tragi¢an udinak toga postupka po-
stao je ocdigledan jacanjem totalitarnih
diktatura tridesetih i &etrdesetih godi-
na dvadesetog stoleéa, kada milioni Zr-
tava politickoga, verskog i etnid¢kog
progona nisu mogli da pobegnu i svu-
gde su bili proglasavani za nepoZelj-
ne.« (str. 602)
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Ovaj na$ prikaz Parkesove Istorije
Sjedinjenih Ameriékih DrZavae, s pose-
bnim osvrtom na migracijska kreta-
nja, samo je fragmentaran. Ali uzevsi
u cjelini ovo pozamasno djelo, sloZit
¢emo se sa Zivojinoviéem, »predstavlja
sveobuhvatan i kritiéki pregled nastan-
ka i uspona SAD u vodeéu silu zapad-
nog sveta. Svojim metodi¢kim postup-
kom, pronicljivo$éu i poznavanjem svih
vidova delatnosti i stvaralastva, snaga
i slabosti SAD, Parkes osveiljava ameri-
¢ko drustvo, privredu, politiku i duho-
vni razvitak kao kompleksni, slozeni
fenomen moderne istorije« (str. 19).
Zbog svega toga ovo historiografsko §ti-
vo, pisano jednostavnom i kriticki od-
mjerenom reéenicom, mami svojom u-
vjerljivo§éu i1 novim d&injenicama, pa
ga wvalja svakako i najpomnije é&itati.

Ante Lausic

John A. Jackson
MIGRATION

Aspects of Modern Sociology
London/New York: Longman, 1986.

Dotekali smo i to da je »etablirana«
sociologija u Velikoj Britaniji pridala
migracijskim procesima mjesto kojeim
ve¢ odavno i pripada: mjesto, kako
knjiga kaze, »fundamentalnog drustve-
nog procesa« koji postaje i od funda-
mentalnog znacenja za sociologijsku
teoriju i metodologiju. Knjiga Johna
Jacksona, profesora sociologije na sve-
u¢ilistu u Dublinu, predstavlja — kako
on sam kaZe — »a remarkable act of
faith« od strane izdavata jedne od
najpoznatijih socioloSkih serija, Long-
manove serije Socijalna struktura mo-
derne Britanije, Izdava¢ mu je povie-
rio zadatak da na razumljiv naéin pri-
kaze stanje istraZivanja modernih mi-
gracija, na minimalnom (91 stranici)
prostoru koji inade serija stavlja na
raspolaganje. s

Jackson je knjigu napisao kao »obo-
Zavatelj« problema: za njega, migra-
cija kao drustveni proces jest jedan od
kljuénih éimbenika socijalne promijene
i razvoja. Istrazivanje migracija nuz-
no je holisticko, a »razmjene popula-
cija« Sto wustvari migracije 1 jesu,
predstavljaju sjajan izazov razvoju
pluralnog drustva.



