INFLACIJA SUVREMENOGA

ATEIZMA. TEOLOSKA PITANJA

Uvod

Rad obraduje definiciju, pojavu,
razvoj, procvat, stagnaciju te svojevrsnu
krizu u vidu inflacije ateizma u suvre-
meno doba. Zbog jasnih ogranicavaju-
¢ih uvjeta glavni je naglasak na dvama
¢lancima iz zbornika The Cambridge
Companion to Atheism, od kojih svaki za
sebe i na svoj na¢in obraduje problema-
tiku isprepletenosti teizma i ateizma kroz
modernu, odnosno postmodernu. Druga
djela i autori od vaznijega znacenja obra-
deni su viSe-manje marginalno, $to se na
neki nacin nastoji razrijesiti otvaranjem
novih, nedovoljno istrazenih pitanja i
problema u zakljucku rada.

1. Pojava ateizma u moderno doba

Gavin Hyman, filozof religije i
povjesnicar ateizma, snazno zastupa tezu
da je ateizam (jasno, s obzirom na defi-
niciju potonjega, ali i definiciju teizma
koju autor drzi valjanom) neizbjezan dio
moderne povijesti, odnosno da su ateizam
i moderno doba neraskidivo povezani.

U govoru o modernoj povijesti
trebamo biti svjesni da ne postoji sveo-
buhvatna i opéeprihvaéena definicija iste.
Hyman stoga za polazi$nu tocku defini-
ranja ovoga razdoblja govori o modernom
osjecaju kao ,nastojanju oko sveobuhvat-
nog svladavanja stvarnos¢u razumskim
odnosno znanstvenim sredstvima“!. To
nastojanje mozemo okvirno smjestiti u
razdoblje od 16. do sredine 20. stoljeca.
Kada je rije¢ o ateizmu, definicija istoga

' Gavin HYMAN, Atheism in Modern History, u:
The Cambridge Companion to Atheism, Michael
Martin (ur.), New York, 2007., 28.
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moze biti jasna i nedvosmislena jedino
ukoliko je definicija teizma, kojega prvi
nijece, jasna i nedvosmislena. Drugim
rije¢ima, treba imati u vidu da se atei-
zam uvijek definira u odnosu na ono $to
pori¢e; konkretno, u odnosu na teizam
kao svoju prijeku suprotnost, a ujedno i
razlog ili povod svoga postojanja. Dakle,
ateizam je uvijek negacija specifi¢na obli-
ka teizma. S obzirom na tu pretpostavku
mozemo reéi da je i ateizam modernoga
doba negacija specificna oblika teizma
modernoga doba koji se, po Hymano-
vu miljenju, razlikuje od oblika teizma
koji je prevladavao prije viemena moder-
ne. Drugim rije¢ima, kako se mijenjaju
oblik i definicija teizma, tako se mijenja i
ateizam kao njegova konkretna negacija.
Pojam ateizam veze se gotovo uz sam po-
¢etak novoga vijeka. Prvi put ga koristi
John Cheke u prijevodu Plutarhova djela
O praznovjerju 1540. godine. No ovdje,
a tako i do u blizu buduénost, ateizam
primarno oznacava ne-vjerovanje u bo-
zansku providnost, a ne toliko poricanje
Bozje opstojnosti®. Tijekom povijesti do
danas pojedina¢ne definicije ateizma, od-
nosno njihovi nosivi naglasci bit ¢ée pod-
lozni promjenama u onoj mjeri u kojoj
¢e se mijenjati naglasci i drustveni status
religije i teologije, dakle teizma. U tom
je smislu zanimljivo, a ujedno i simpto-
mati¢no, kako stavovi ateizma kojih smo
danas sve ¢e$ée svjedoci ne idu u znat-
noj mjeri za jasno¢om i distinktivnoséu
koliko za retorickom i emocionalnom
efektivnosc¢u, jako cesto s utemeljenjem
u nejasno artikuliranoj teodicejskoj pro-
blematici.?

2 Usp. Isto, 29-30.

3 Usp, Sam HARRIS, An Atheist Manifesto,
(7. XII. 2005.), u: http://www.truthdig.com/dig/
item/200512_an_atheist manifesto (3. IX. 2014.):
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Kako je distinktivno nastojanje novoga
vijeka preuzimalo sva podrudja djelovan-
ja, Sireéi se preko Francuske i Engleske
na cijelo podruc¢je zapadne Europe, tako
se i znacenje ateizma iskristaliziralo u ob-
lik kakav poznajemo danas. Dakle, iako
kao definirana pojava postoji od sredine
16. st., ateizam ¢ée sve do sredine 18.
st. ostati terminom optuzbe i zadrzati
drustveno negativne konotacije. Tek ga se
od sredine 18. st. prihvaca kao slobodno
izja$njenje osobnoga uvjerenja, odnosno
ne-vjerovanja, a prvim ateistickim filozo-
fom te ujedno i zacetnikom modernoga
ateizma smatra se Denis Diderot (1713.—
1784.). On je u svom nauku takoreéi
Descartesovu matematicku fiziku lisio
metafizi¢nosti, a Newtonovu mehaniku
oslobodio teznje za utemeljenjem na ne-
mehanickim principima. Nacelo njegova
materijalisticko-mehanicistickoga nauka
o prirodi glasi: ,,princip svega Sto postoji
jest stvaralacka priroda, materija u svo-
joj autoaktivnosti vjetno proizvodeéi sve
promjene i sve oblike*.

No ateizam kao pojava i nadalje
je zadrzao zakonski i moralno relativno
negativne konotacije pa je bilo nastojanja
da se iznade termin koji bi s jedne strane
sadrzavao stajaliSta modernoga ateizma,
ali zbog kojega, s druge strane, pojed-
inci ne bi bili obiljezeni kao nemoralni
i bezakonici. Tako ¢e George Jacob Ho-
lyoake u ovu svrhu koristiti pojam seku-
larizam dok ¢e Thomas Huxley govoriti
0 agnosticizmu, iz jednostavna razloga sto
nema dostatnih dokaza za (metafizi¢ku)
tvrdnju nepostojanja Boga. Stoga dru-
gl naziv za njegov agnosticizam i jest
metafizicko neznanje. Politicki gledano,

,~Ateizam znaci odbijanje nijekanja onoga $to je o€i-
to. (...) Ateizam je moralna i intelektualna nuznost.*
4 Gavin HYMAN, Atheism in Modern History, 30.



INFLACIJA SUVREMENOGA ATEIZMA. TEOLOSKA PITANJA.

ateizam je s vremenom postao povezan
uz ljevicarstvo i revolucionizam — ne zbog
toga Sto bi ateizam bio nuzan preduvjet
za revoluciju, ve¢ zbog toga sto, kako
se pretpostavljalo, a kasnije i pokazalo,
revolucija ima neizmjerno plodnije tlo u
ateizmu nego $to je to slucaj s drustvom
koje u svojim strukturama ima relativno
¢vrsto uporiste u teizmu te ima ateizam
za svoju gotovo neizbjeznu kolateralnu
pojavu. Na tom je tragu i Karl Marx
u svojem tada iznimno revolucionar-
nom nauku naucavao kako se u praksi
krs¢anstva nalazi stanovita, iako indirek-
tna, afirmacija kapitalizma pa bi stoga
dezintegracija kapitalizma koju je sma-
trao neizbjeznom nuzno trebala voditi
nestanku kr$¢anstva, odnosno religije
kao takve. Prema nekim povjesni¢arima
upravo u marksizmu i svim njegovim
posljedicama nalazi se jedan od najkonk-
retnijih primjera kompatibilnosti revolu-

cionizma s ateizmom?’.

2. Uspon i procvat modernoga ateizma

Descartes napusta skolasticku
teolosku metodologiju u korist epis-
temologije te nastoji objasniti Bozju
opstojnost na iskljucivo racionalnoj os-
novi. Potkraj 17. stolje¢a Descartesovoj
racionalistickoj epistemologiji John Lock
suprotstavlja empiristicku, naucavajuci
kako su Bozji atributi izvedeni iz ideja
koje primamo preko osjetila i kroz reflek-
siju, a koje potom projiciramo u koncept
Boga. Unato¢ epistemoloski nespojivim
razlikama racionalizam i empirizam ipak
se slazu u jednoj stvari: oba usmjerenja
nijeCu mogucnost supstantivnoga znanja
o Bogu, a na toj pretpostavci kasnije ée

> Alister E. McGRATH, The twilight of atheism.
The rise and fall of disbelief in the modern world,
New York, 2004., 48-49, 63—67.

svaki na svoj nacin graditi Hume i Kant,
odnosno Feuerbach i Marx.

Hume je osmislio neizbjeine
implikacije dosljedna provodenja te-
meljite empiri¢ke epistemologije. To,
dakle, znaci zakljucivanje isklju¢ivo na
osnovi pojavnoga, odnosno na osnovi
osjetilnoga iskustva, a to implicite pred-
stavlja nijekanje moguénosti metafizicke
spoznaje  te
metafizike kao takve, $to za svoju logi¢nu
posljedicu ima i uvidanje nespojivosti

nijekanje  smislenosti

empirizma s vjerom u transcendentno,
odnosno u jednoga, osobnog Boga. Kant
je u odnosu na Descartesa i Humea
podrazumijevao da se Bog nalazi onk-
raj, a ne unutar ¢ovjekovih spoznajnih
mogucnosti. Preciznije, Bog je za Kanta
postulat prakti¢noga uma — nuzan za
smislenost ljudskoga iskustva moralnos-
ti, no istovremeno nedostupan ljudskoj
spoznaji. Kantovim rije¢ima, ,,moramo
zivjeti kao da Bog postoji, ali njegovo
postojanje je nesto $to ne mozemo znati
ni demonstrirati“®.

Sto se tice kasnijega razvoja za-
padne misli, Hyman drZi kako su ta-
kozvani lijevi hegelijanci razvili neke od
temeljnih elemenata Hegelova sustava
na specificno ateisticki na¢in. Jedan od
najistaknutijih od tih mislilaca bio je
Feuerbach koji je kr$¢anstvo smatrao
nekoherentnim jer u sebi spaja osobnu
i ljudsku dimenziju s onim vje¢nim,
savr$enim i nepromjenjivim. U skladu
s Lockeovom vizijom teizma on je
naucavao kako deklarirana BoZja svojst-
va zapravo predstavljaju najvisa ljudska
svojstva, personificirana i projicirana u
beskona¢no. Nauk o Bogu (teologija)
tako za njega predstavlja nauk o ¢ovjeku

¢ Prema, Gavin HYMAN, Atheism in Modern Hi-
story, 36.
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(antropologiju). Za Marxa protuslovnost
kr$¢anstva ocitovala se u tome $to je ono
s jedne strane podupiralo kapitalisticki
poredak, naucavaju¢i kako je svaka vlast
od Boga te da joj se kao takvoj neupitno
treba pokoravati, dok je s druge strane,
primarno u odnosu na svoju ritualnu
dimenziju, igralo ulogu kompenzaci-
je i utjehe za obespravljene i patnjom
pogodene. Stoga je Marxu bilo logi¢no
ocekivati kako ¢e kr$¢anstvo, s ruSenjem
kapitalizma, i samo i$¢eznuti bududi da
vise ne bi bilo potrebe za utje$nom ul-
ogom religije. Mozemo reci, prilicno
utopisticka vizija za kriticara krs¢anstva
kao ideoloskoga opijuma’.

Zaklju¢ujuéi ovaj niz Hyman u
svojem ¢lanku o ateizmu u modernom
dobu navodi J. H. Newmana i E. Nietz-
schea kao one koji su predvidjeli te na-
javili religioznu nemo¢ i nezainteresira-
nost, s njezinim implikacijama u svim
aspektima drustva. To se u stvarnosti vid-
no pocelo ispunjavati polovicom 20. st.,
a to doba, vrijeme od 60-ih godina 20.
st. naovamo, neki povjesnicari nazivaju
dobom jedinstvena i radikalna bezbostva.
Tako zapravo vidimo da ono $to mod-
erno doba nagovjes¢uje te postupno i
djelomicno razvija svoje ispunjenje ima u
vremenu takozvane postmoderne. U tom
smislu neki povjesnicari ateizam smatra-
ju ishodisnom to¢kom modernoga doba.
Procvat ateizma kakva poznajemo danas
konvergira s ispunjenjem druge strane
Nietzscheove prorocke medalje, naime s
ostvarenjem nihilizma®.

7 Usp. John D. CAPUTO, Atheism, A/theology,
and the Postmodern Condition, u: The Cambridge
Companion to Atheism, Michael Martin (ur.), New
York, 2007., 270-271.

8 Usp. Henri de LUBAC, Drama ateistickog huma-
nizma, Rijeka, 2009., 57-82.
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3. Pitanje/problem predmeta negacije’

U pokusaju precizna definiranja
Boga kojega moderni ateizam nijece,
Hyman polazi od nauka sv. Tome Akvin-
skoga te o radikalnu otklonu od njega
koji se, po njemu, dogodio u teizmu no-
voga vijeka. Jedno od glavnih polazista
Tomine te kasnije tomisticke teologije
jest epistemoloska obrana Bozje tran-
scendencije koja se najjasnije ocituje
u njegovu nauku o analogiji. Sv. Toma
je s jedne strane naucavao radikalnu
ograni¢enost ljudskoga uma u pitanju
spoznaje Boga, a s druge strane svojim
naukom o analogiji objasnjavao je kako
sve $to ikada moZemo reéi o Bogu ili mu
pripisati uvijek ostaje analogija. Dakle,
u nasem govoru o Bogu uvijek trebamo
biti svjesni da ono $to o Bogu izricemo
pomoc¢u analogije sadrzi u sebi vecu
pojmovnu i znacenjsku razli¢itost nego
sli¢nost.

U novom vijeku izgubilo se i
zanemarilo ovakvo shvadanje teologije.
Revolucija u shva¢anju Boga prema ne-
kim autorima, kao $to je povjesnicar
Amos Funkenstein, svoje ishodiSte ima
u 17. st., u Descatesovu nauku o Jasnim
i distinktivnim pojmovima, iz Cega je
konzekventno doslo do uvjerenja da se
i o Bogu neke stvari mogu znati i izre¢i
jasno i distinktivno (clare et distincte),
odnosno da Bog mora imati odredena
primarna svojstva koja bi mu trebala
biti zajednicka sa stvorenjima, a koja bi
kao takva trebala biti dostupna ljudskoj
spoznaji. Tako, zaklju¢uju isti autori,
s napu$tanjem, odnosno marginaliz-
iranjem nauka o analogiji neizbjezno je
doslo do novoga shvac¢anja Boga i nje-
gove transcendentnosti. Budud¢i da su, u

> Prema, Gavin HYMAN, Atheism in Modern Hi-
story, 37-40.
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stvarima mogu¢nosti ljudske spoznaje,
do svijesti doprle zajednicke jasne i dis-
tinktivne tocke spoznaje Boga i stvorenja,
¢ija su sli¢nost i zajednistvo kvalitativne
naravi, moralo se Bozju transcenden-
ciju bratiti naglasavanjem kvantitativne
razli¢itosti. Tako se o Bozjoj transcen-
dentnosti, dobroti i opstojnosti govorilo
kao beskonacno ve¢ima u odnosu na ista
¢ovjekova svojstva.

Na tragu epohalnoga
obrata u nauku o spoznaji engleski filo-
zof 17. st. Henry More, izmedu osta-
lih, cjelokupnu stvarnost vidi sa¢injenu
od ¢vrstih i duhovnih stvari od kojih bi
Bog bio najvisa duhovna szvar, beskra-
jno protezan u cijeloj prirodi, pokretac
svih ostalih duhovnih stvari. Tesko je ne
primijetiti kako ovakva slika Boga i svi-
jeta puno vise odgovora panteizmu, no
autori koji u svojoj argumentaciji preuz-

takva

imaju ovaj razvojni moment o tome $ute,
smatrajudi ga legitimnom nadogradnjom
i ¢inom prijelaza od srednjovjekovnoga
teizma k modernom.

Isusovac Michael J. Buckley
govori o dvije struje razvoja moder-
noga teizma. Jedna je racionalisticka i
matematicka, ¢iji je zacetnik Descartes, a
glavni predstavnik Nicolas Malebranche,
dok druga grana nosi empiristicka i
mehanicisticka obiljezja izvedena od
Newtona, a predvodio ju je Samuel
Clarke'. Ono $to je pak bilo zajednicko
ovim dvima strujama, zanimljivo
zaklju¢uje autor Hyman, jest poimanje
Boga kao stvari, u smislu da je njegovu
narav moguce definirati, a njegovu lokac-
iju identificirati. Nauk ovih dviju struja
konvergentno je vodio natrag k uvidanju
kvalitativne distinkcije Bozje transcen-

10 Usp, Isto, 39.

dentnosti, no o toj distinkciji se sada
govorilo na epistemoloskoj, a ne toliko
na ontoloskoj razini. Drugim rije¢ima,
budud¢i da se Bozje bice shvacalo kvalita-
tivno jednakim ljudskom bicu, distink-
cija se sada, u nesto izmijenjenu obliku u
odnosu na nauk Tome Akvinskoga, nala-
zila u sve jasnijem naglasavanju Bozje
skrivenosti i nespoznatljivosti, $to ¢e se
kasnije razviti u jedan od klju¢nih nagla-
saka Kantove kritike spoznajne modi.
Na osnovi svega re¢enoga lakse je shvatiti
¢injenicu da je ateizam, u nasem slucaju
moderni ateizam, uvijek kritika i neg-
acija konkretnoga oblika teizma. Tako bi
za, primjerice, Hymana glavno obiljezje
modernoga teizma bilo shvacanje Boga
kao entiteta 0 kojem se moze jasno i
nedvosmisleno govoriti te ¢ija se narav i
funkcija u svijetu moze jasno utvrditi. U
tom smislu Funkenstein moze zakljuditi
kako ovakav oblik teizma nije bilo
pretjerano tesko odbaciti''.

Po zavrsetku svojega ¢lanka Hy-
man postavlja nekoliko zanimljivih pi-
tanja vezanih uz nacin na koji je doslo
do ovakva oblika
njemu inherentna shvacanja Boga. Je
li tomu uzrok sekularna iskvarenost ra-
nijega autenti¢nog ateizma proizisla iz

teizma, odnosno

' Usp, Isto, 40. Kako bi vaznost pitanja koje uvijek
iznova moramo postavljati — ateisti kojega Boga?
— u ovako ogranienim uvjetima dosla §to vise do
izrazaja, dobro bi bilo osvrnuti se na dio Hymanova
zakljucka koji implicitno daje dostatan odgovor na
to problemsko pitanje. ,,Kako (u modernom svjeto-
nazoru) postoji samo jedna ontoloska razina, Bog ne
moze transcendirati stvarnost ovoga svijeta, nego
mora nekako u istu biti smjesten, funkcionalno i lo-
kacijski. Kao takav, Bog postaje ‘stvar’ (makar uzvi-
Sena stvar) zajedno s ostalim stvarima u svijetu. Ali
takav Bog djeluje ne samo nevjerodostojno, nego ta-
koder, kako svijet postaje sve vise samorazumljivim
i samodostatnim, on se ¢ini sve viSe suvisnim. U
takvom svijetu, ateizam postaje gotovo neodoljiv.*
Isto, 42—43.
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njega samoga? Jesu li u teologiju prodrli
svjetovna filozofija i znanost sa svojim
vlastitim i o ranijoj teologiji neovisnim
shvacanjem Boga? Drugim rije¢ima, je
li teizam morao podledi toj najezdi? Au-
tor svakako postulira da je sama teologija
sa svojim razvojem i obratima od sred-
njega vijeka naovamo udarila temelje
epistemologki imanentnu, jednozna¢nu
te ateistickom svjetonazoru te tako dala
poticaj razvoju modernoga ateizma. U
tomu se smislu, dakle, govori o teoloskom
podrijetlu modernoga ateizma'?.

4. A/teizam i postmoderna.
Nerazrijeseni problemi

Kao polaziste ispravna poimanja
postmoderne, $to u najmanju ruku pred-
stavlja preduvjet dosljedna promisljanja
religije i teologije u suvremenim pri-
likama, najcesce se uzima stajaliste fran-
cuskoga filozofa Jean-Frangoisa Lyotarda
koji apostrofira kona¢nu i radikalnu
nevjericu spram bilo kakvih autorite-
ta, tradicionalnih ili novonastalih, kao
odredujuéu karakeeristiku postmoderne,
Sto opet po sebi, smatraju autori iste ili
sli¢ne provenijencije, ¢ini staru teisticku
vieru nevjerojatnom'. Drugim rijecima,
duh postmoderne ustaje protiv svakoga
oblika univerzalne opresije. Time se do-
vodi u pitanje sve ono $to je ¢vrsto ute-
meljeno na jednom centru, sredistu, bila
to ideja, nacdin zZivljenja ili osobni Bog.
U tom smislu Jacques Derrida, vodeci
autor postmoderne i ujedno jedan od
najo$troumnijih mislilaca posljednjega
stoljeca, koristi pojam  decentriranja
(engl. decentering)'*. No ovakvo izmican-

12 Usp, Isto, 40-43.

3 Usp. John D. CAPUTO, Atheism, A/theology,
and the Postmodern Condition, 267.

1 Usp. Alister E. McGRATH, The twilight of atheism, 227228,
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je tla ispod nogu teizma ne ide uistinu
u prilog ateizmu bududi da se potonji
ostvaruje tek kao direktna i konkretna
negacija prvoga, Cime je implicirano
postojanje sredista iz kojega ateizam kao
negacijski sustav crpi snagu te kojem
duguje svoj oblik i funkciju.” Slikovito
govoredi, drugi je negativ prvoga, htjelo
se to u ovom smislu priznati ili ne.
Ovakvo $to ne prolazi bez izra-
zito primjetnih posljedica na praktiénom
planu. Nakon vrlo kratka osvrta na kori-
jene modernoga ateizma, na njegove prve
velike nositelje, na njihove ideje, metode,
namjere... Dakle, nakon jednostavne us-
poredbe staroga i novoga ateizma, odnos-
no nakon uocdavanja o¢itih nesrazmjera
u pitanju odnosa kvalitete i kvantitete,
koliki li je jo$ napor stvarno potreban da
bi se na ra¢un ateizma sa sigurno$¢u i bez
dvojbe mogla dijagnosticirati inflacija?
Uvjeti i ucinci postmoderne ne
moraju (niti uvijek mogu) biti samora-
zumljivi. No u ovom slu¢aju govorimo
o cijeloj paleti zbivanja i viSestrukih
preokreta svake vrste kojoj u konaénici
mozemo ,zahvaliti“ na bestseler ateizmi-
ma, kako ih je smjelo nazvao Alister
E. McGrath, pritom imajuéi u vidu
militantno-karikaturalnu retoriku istih
kojom se nastoji nadomjestiti fali¢nost

5 ,Ateizam je mozda zapoceo kao oslobadajuci
pokusaj ‘decentriranja’ zapadne kulture od opresije
drzavnih Crkava Europe. No umjesto da dosljedno
nastavi taj proces decentriranja do kraja, ateizam
je samo predloZio alternativni centar. Postavljaju-
¢i stajaliSte spram CovjeCanstva koje nuzno nijece
postojanje Boga kao preduvjet autenticne ljudske
egzistencije, ateizam je 1 sam iSao za totailiziranjem
jednog centra, jer je predlagao jedinstvenu, univer-
zalnu definiciju onoga §to uistinu znaci biti ¢ovjek
koja je svjesno iskljudivala i stavljala po strani sve
koji nisu prihvacali ovu strogo ograni¢enu definici-
ju‘ (usp. Isto, 228-229).
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argumentacije'®. Tako se danas od pred-
stavnika (ili branitelja) teizma ocekuje
odgovor na Dawkinsov problem posto-
janja nekoliko razlicitih gospa; ili pak
na Hitchensovo promisljeno doslovno
tumacenje Svetoga pisma na temelju
kojega argumentira protiv, primjerice,
obicaja obrezanja u zidovstvu i islamus ili
pak na Harrisovu retoricki laboratorijski
sigurnu, no ne jednako preciznu argu-
mentaciju o ocitosti nepostojanja Boga
na temelju osobnoga iskustva zla u svi-
jetu. Ovdje se zaustavljamo, iako (nera-
do) sa sigurnos¢u mozemo konstatirati
kako zapoceti popis gotovo svakodnevno
biva nadopunjen uvijek novim unosima.

Zakljucak

Sto se ti¢e Hymanova naoko
relativno uvijerljiva ¢lanka, nakon sve-
ga prezentiranoga suviSnim se zapravo
¢ini naglasavanje Cinjenice da moderni
ateizam o kojem autor govori predstav-
lja negaciju specifi¢na oblika panteizma
(Bog zanijekan tek nakon $to je prosao
put reifikacije, odnosno nakon $to se za
njega moglo re¢i nesto kao o stvari, ma-
kar i najuzviSenijoj), i to takva panteiz-
ma cije se samo povijesno utemeljenje
i opstojnost unutar moderne povijesti
moze s opravdanjem dovesti u pitanje.
Isti bi postupak trebao sljedovati daljnji
zakljucak koji autor izvodi iz prethodnih,
a taj je da su moderno doba i ateizam u
tolikoj mjeri neraskidivo povezani daih je
gotovo nemogude zasebno promisljati.
Postmoderna stupa s radikalnim otk-
lonom od neupitna povjerenja u bilo
koju vrstu autoriteta kao svojom nos-
ivom i odreduju¢om vlastito$¢u te tako

16 Usp. Alister E. McGRATH, Bestseler ateizmi.
Novi scijentizam, u: Concilium, 46 (2010.) 4, 13—
17.

ne predstavlja sigurno tlo za teizam, i
to je jasno. No ono $to na prvu ne biva
u jednakoj mjeri jasno jest Cinjenica da
potonje vrijedi i za ateizam bududi da se
nacelno nije¢e moguénost nepoljuljiva
centra ili konstante.

Nastavljaju¢i se na iznesenu
teoriju o postmodernoj krizi ateizma,
odnosno o njegovoj inflaciji kao re-
ostaju
otvorena brojna neistrazena pitanja.
U kojem su smislu predstavnici no-

zultatu uvjeta postmoderne,

voga ateizma zahvalni pionirima szaroga
ateizma? Kako govoriti o posada$njenju
kr$¢anstva i kr$¢anske poruke u pre-
thodno naznadenim, odredujué¢im uv-
jetima postmoderne? Moze li teizam
danas profitirati od inflacije ateizma ili
je realnost bliza suprotnom scenariju?
Ono $to iziskuje ponajveéu painju te
sto bi svakako bilo zahvalno poduzeti
jest istrazivanje uzro¢no-posljedi¢ne u
pogledu isprepletenosti odnosa na rel-
aciji teizam — ateizam. Drugim rijec¢ima,
ono $to je ovdje silom prilika moralo
ostati neistrazeno jest pitanje moze li se
inflacija ateizma zahvaliti iskljucivo iz-
vanreligijskim odreduju¢im elementima
postmoderne ili se isto pak moze misliti
kao posljedica kvalitativne krize teizma,
primarno na Zapadu.

ogledi i prinosi studenata teologije
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