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historija institucija — dr Ivan Beuc, 22 sata,
dr Josip Buturac, 9 sati,

propisi o arhivima — direktor AH Bernard Stulli, 10 sati,
osnovno poznavanje latinskog jezika — prof. Mate KriZman, 20 sati.

Glavna briga na ovom tefaju posve¢ena je arhivistici (ukupno 119 sati
predavanja i vjezbi) i latinskoj paleografiji (76 sati), jer su to discipline koje su-~ - .
arhivistima najpotrebnije, osobito u radu sa starijom gradom. Od ostalih disci- -
plina historiji institucija je posveéeno vise vremena nego drugima, iako bi bilo
potrebno i viSe. Za glagoljsku i éirilsku paleografiju uzeto je malo vremena. -
Toliko da se dadu osnove tim na$im specificnim pismima, a oni kojima je po-
znavanje ovih pisama viSe potrebno moc¢i ¢e se stefenim znanjem posluZiti za ..~
dalje usavr$avanje. '

Ispitima su nakon zavrSenog tetaja pristupila 22 kandidata. Prema rje- '
Senju Republickog sekretarijata za prosvijetu, kulturu i fizi¢ku kulturu broj. .
3094/1-1966. od 16. VII 1966. Komisija za struéne ispite pri Arhivu Hrvatske °
priznaje kandidatima pri polaganju stru¢nih ispita poloZene ispite iz onih
predmeta koje su polozili na zavrSetku tecaja. R

Republicki fond za unapredivanje kulturnih djelatnosti dodijelio je Arhivu "~ -
Hrvatske 42.500 N Din kao pomoé¢ za odrZavanje tetaja. Od tog je iznosa jedan -
dio isplaéen polaznicima te€aja izvan Zagreba kao pomo¢ da arhivske ustanove "~
ne bi bile previse opterefene snoseti sve troskove boravka svojih radnika u
Zagrebu. Iz tog iznosa ispla¢en je i honorar predava¢ima, dok ¢e se ostatak "= -
upotrijebiti za izdavanje skripata. Skripta izraduju predavaci tetaja da posluze -~ "~
arhivskim radnicima u pripravi za polaganje struénog ispita, posluzit ¢e kpd -
buduéih tedajeva kao priruénici za pojedine predmete, a posluzit ¢e korisno i
drugim arhivskim radnicima kao struéna literatura. .

I predavadi i polaznici teéaja uloZili su mnogo napora da bi svladali -
ovako obilan program predavanja i vjezbi. Stoga je po sudu i predavata i po-
laznika tetaj zavrs$en uspje$no. Iskustva pak steena pri organiziranju i odrza-
vanju ovog tefaja posluzit ée korisno za organizaciju buduéih tefajeva. Medu -
ostalim pokazalo se da su ovakvi i slitni teéajevi ne samo korisni nego i pri-
jeko potrebni i da sredstva koja se uloZe u n]lhovo odrzavanje nisu utroSena -
beskorisno. )

'

AP : ' . '« Metod Hrg

MISLJENJE ARHIVSKIH USTANOVA SR HRVATSKE O PRIJEDLOGU ZA
STVARANJE »ZAJEDNICE JUGOSLAVENSKIH ARHIVA«

Na sastanku predstavnika arhivskih ustanova s podruéja SR Hrvatske, ..
odrZzanom 2. svibnja 1969, raspravljalo se o prijedlogu Saveza drustava arhiv- '
skih radnika Jugoslavije u pogledu stvaranja »Zajednice jugoslavenskih ar-
hiva«', te je zakljuteno kako slijedi.

Korisna je inicijativa Saveza drus$tava arhivskih radnika Jugoslavije da
se povede diskusija o novim organizacionim formama arhivske djelatnosti u -
predstojecoj fazi razvoja arhivske sluZzbe kod nas, kao i o novim formama ~
samoupravljanja u toj sluzbi. To naroéito vrijedi za samoupravljanje u arhiv-
skoj sluzbi. Dosada se ono u izrazitijem obliku provodilo na nivou radnih
organizacija, tj. arhivskih ustanova, te donekle i u nekim vi§im formama. |
Razvuatl ga dalje, pa i u oblicima za]edmca arhivskih ustanova, svakako je
vazan zadatak arhivskih radnika k031 ¢ée nesumnjivo pozdraviti svaku novu
samoupravnu formu koja odredeno i efikasno unapreduje njihov rad i poloZaj.

1 Savez je ovu inicijativu pokrenuo 1968. god., pa se o njoj raspravljalo na kon-
gresu u Kotoru iste godine, a zatim i na savjetovanju u Jajcu (4—5. VI 1969.) na ko~
jemu sam proé&itao ovaj tekst. )
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Nag1351v51 korisnost ove inicijative, kao i potrebu raspravl]an]a 0 njoj,
namece se kao prvenstveno pitanje: s koje polazne osnove treba poé¢i u tim
raspravljanjima?

Principijelno gledajuéi, u ovim bi razmatranjima trebalo poéi od:

a) utvrdivanja glayvnih problema i zadataka arhivske sluZbe u njenom
tekuc¢em. i perspektivnom razvoju;
b) potreba revizije arhivskog zakonodavstva, pa i pitanja o tome: koja

¢e nadleznost nakon te revizije jos preostat1 federaciji u oblastl arhiv-
ske sluzbe, i

¢) reguliranja arhivske sluZbe u republitkim okvirima, te pitanja o tome

i koja ¢e se problematika ubuduc¢e ostaviti potpuno samoupravnom odlu-
¢ivanju arhivskih ustanova, a u kojim ¢e se pitanjima i dalje zadrzati
utjecaj drugih drus$tvenih faktora, s obzirom da se radi o sluzbi »od
posebnog drustvenog interesa«.

Tek nakon temeljite analize navedenih triju pitanja mozZe se priéi ozbilj-
nijem razmatranju problema:

a) koje su to nove organizacione forme potrebne za najuspje$nije rjesa-

vanje utvrdenih najvaZnijih pitanja tekuceg i perspektivnog razvoja,

i to: u okviru samih arhivskih ustanova; u okviru asocijacija tih usta-

nova, te u njihovoj povezanosti s drugim drustvenim djelatnostima u

oblastl kulture i nauke;

b) koji poslovi preostaju republi¢kim stru¢nim udruzenjlma a koji poslovi
preostaju Savezu drustava arhivskih radnika Jugoslavije, i

¢) koji bi poslovi preostali arhivskim savijetima, republi¢kim i saveznom. *

Teziste razmatranja mora biti u republikama i pokrajinama (gdje to nije
veé uéinjeno), s inicijativom republiékih i pokrajinskih dru$tava kao nosilaca
aktivnosti nasih stru¢nih udruzZenja. Kada tamo bude dovrien navedeni po-
stupak, pa utvrdena najsvrsishodnija podjela poslova, potam od arhivske usta-
nove i podruznice stru¢nog udruzenja pa sve do republickog arhivskog savjeta,
republi¢kog strufnog udruZenja i eventualne zajednice arhiva u republici ili
pokrajini, tek tada ¢e se mo¢i razabrati: da li preostaju i koja su to pitanja od
zajednickog interesa koja bi mogla biti dovoljan i opravdan program rada
jedne zajednice na podrudju Citave federacije, a koja bi zajednica objedinila
republi¢ke i pokrajinske zajednice arhiva.

Bez opisanog se postupka ne mozZe u postavljenom pitanju doé¢i do Zelje-
nog i najboljeg rjeSenja.

Bez opisanog postupka zapali bismo u improvizaciju, a i prejudicirali -

bismo organizaciji arhivske sluzbe u republikama i pokrajinama.

Razloga za neku Zurbu nema, a improvizacije s reorganizacijama nikada
nisu bile korisne.

Osnovni i najvazniji zadatak u naSoj sluzbi danas, posebno s gledista

razvoja samoupravljanja, jest u tome:

a) kako usavrsiti, i u kojim formama, samoupravljanje u svakoj pojedinoj
arhivskoj ustanovi, osiguravajuéi u praksi maksimalno moguce i prak-
ticki efikasno samoupravljanje, ko;e ée, uz to, biti optimalno uskladeno
s drudtvenim interesom;

b) kako osigurati dovoljnu materijalnu bazu djelatnosti arhivskih usta-
nova bez koje nema ni djelomitnog, a pogotove potpunog samouprav-
ljanja, pa ni povezivanja arhivskih ustanova;

¢) koje su sve potrebne viSe forme samoupravnih tijela koje bi dovele
do daljeg jadanja samoupravnosti radnih ljudi u arhivskim ustanovama
i dale 3to efikasniji poticaj daljem unapredenju arhivske sluZbe; pri
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tome uzeti u obzir mogucénosti i potrebe: udruzivanja arhivskih usta-
nova, zatim arhivskih ustanova sa srodnim ustanovama iz oblasti kul-
ture (s obzirom na zastitu spomenickog blaga), te udruzivanja arhivskih
i nau¢nih ustanova (glavnih korisnika arhivske grade);

d) da li bi i kakve izmjene i dopune trebalo predvidjeti u arhivskom i
drugom zakonodavstvu u vezi s predvidenim samoupravnim meham-
zmom U njegovoj cjelini. ezt

Glavno podrutje za razrjeSavanje ovih problema jesu: -

— same radne organizacije (arhivske ustanove), komune, medukomunalne
7 asocijacije — kao osnova, a zatim republicka samoupravna tijela;

-— u materijalnom pogledu teziste je na opéinskim fondovima za kulturu
(kojih 103 veé¢ djeluju na podru¢ju SR Hrvatske) i na Republi¢kom
fondu za unapredivanje kulturnih djelatnosti. -

Ovo je, dakle, glavno podruCje na kojemu se razrjeSava bitna tekuéa
i perspektivna problematika vezana uz unapredenje samoupravljanja u arhiv-
skim ustanovama na podruéju SR Hrvatske. Organizacione forme tog samo-
upravljanja moraju se prema tome podesiti. Od opisane osnove, tj. odozdo od
osnovnih radnih organizacija treba graditi te forme, a ne zapoéeti od vrha, tj.
od -zajednice u federaciji, koja zajednica praktlck1 malo sto moze doprmJetl
razrjeéavanju navedenih problema. ... /o - .

Zakljucak

1. Nastaviti razmatranje o daljem razvoju samoupravljanja u arhivskim
ustanovama, te o najpogodnijim organizacionim formama samoupravnih
organa i tijela s pomoc¢u kojih ée se unapredenje samoupravljanja u ¢ita-
vom opsegu (od osnovne jedinice do visih samoupravnih tijela) najbolje
ostvariti i s pomoéu Kojih ée se postiéi optimalno unapredenje arhivske
sluzbe. Nagla8avamo: u ditavom svom opsegu (od osnovne jedinice do visih
samoupravnih tijela), jer se radi o cjelini ¢iji se dijelovi ne mogu odvojeno
tretirati.

2. Drustvo arhivskih radnika Hrvatske i Arhivski savjet Hrvatske pobrinut
¢e se za izradu odgovarajuéeg elaborata i za organizaciju potrebnih savje-
tovanja s pomoéu kojih ée se navedena problematika za podruéje SRH
svestrano raspraviti u ¢itavom swvom kompleksu, te izraditi potrebni prije-
dlozi. Po sebi se razumije da ¢e spomenuti elaborat dati i temeljitu analizu
dosada$nje prakse i njenih rezultata i nedostataka, a isto tako da se u
njemu moraju raspraviti i materijalne obaveze koje bi teretile arhivske
ustanove u svim formama asocijacija koje ée se predvidjeti.

3. Kada navedeni posao bude zavrSen, tek ¢e se tada moéi odgovoriti na
pitanje: da 1li je, u kojem obliku i s kojim zadacima potrebna i jedna
samoupravna zajednica koja bi objedinila republitke i pokrajinske arhiv-
ske zajednice na podruéju SFR Jugoslavije.

U ovom osvrtu i miSljenju rije¢ je samo o natelnim pitanjima, jer ona jo§
nisu ra$cti¢ena i rijeSena. Stoga i nema primjedbi u pojedinostima na predlo-
Zeni tekst statuta »Zajednice jugoslavenskih arhiva<®, a takvih bi primjedbi
i to bitnijih, bilo mnogo po misljenju svih arhivskih ustanova s podruéja SR
Hrvatske. : .

. 7. ST L L e

B. Stulli
2 Naert statuta je bio umnoZen i dostavljen svim arhivskim ustanovama na pod-
ruéju SFRJ, dovoljno je poznat, pa ga ovdje ne objavljujemo.




