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NOVA ZBIRKA PUCKIH PROZA HRVATA
1Z SIEVERNOGA GRADISCA U AUSTRIJI

Elizabeta Brandner-Palkovits,
Povidajke davnih vrimen,
Panonski institut, Pinkovac / Giittenbach, 2014.

Zbirka puckih proza iz juznoga, srednjega i sjevernoga GradiS¢a u Austriji, naslov-
ljena Gradis¢anske povidajke (koja je 2012. objavljena u nakladi Panonskoga instituta iz
Pinkovca, a sadrzi povidajke koje je svojedobno prikupio i zapisao bunjevacki Hrvat Ba-
lint Vujkov i objavio u knjizi Cvjetovi mecave, Zagreb, 1971.), ponovo je na tom prostoru
ozivjela zanimanje za narodnu prozu. Tako je ve¢ iduce g. 2013. hrvatski pucki pisac An-
ton Leopold (rodom iz Frakanave u srednjem Gradi$¢u u Austriji), objavio vlastitu zbirku
srodnih proza, pod naslovom Gradis¢anskohrvatske narodne price. 1 ta je zbirka tiskana u
nakladi Panonskoga instituta. Niz se g. 2014. nastavlja tre¢com zbirkom kod istoga naklad-
nika, naslovljenom Povidajke davnih vrimen. Rije¢ je najve¢im dijelom o prozama koje
je Elizabeta Brandner Palkovits zabiljezila 80-ih godina 20. stolje¢a za potrebe svoga di-
plomskoga rada. Naime, g. 1981. biljezila je pucke proze prema pripovijedanju svoje bake
Marije Palkovits, rod. Winkler, koja je bila rodom iz Prodrstofa, a tada je bila u 81. godi-
ni zivota. Godine pak 1988. biljezila je pucke proze prema pripovijedanju Paule Baar, rod.
Dobrovits iz Prodrstofa, koja je tada bila u 69. godini, te prema pripovijedanju Apollonije
Schumich, rod. Nakovich iz Uzlopa, koja je tada bila u 76. godini Zivota. Dvije kratke pro-
ze pripovijedala je Paula Radits iz Klimpuha, a E. Brandner Palkovits ih je zabiljezila pre-
ma otprije oCuvanim snimkama. To pokazuje da su sve proze zabiljezene medu Hrvatima
Poljancima u sjevernom Gradi$éu u Austriji, u selima Zeljezanskoga kotara.

Poput vecine ¢akavskih govora u Gradiscu i ove govore karakteriziraju dvoglasi uo i
ie. U govorima iz kojih potjecu navedene pripovjedacice, dugo se o u sklopu dvoglasa uo
izgovara otvoreno, pa je zato priredivacica ovih proza biljezila dvoglas uo kao ua, tj. Buag
(< Buog < Bog), luav (< luov <lov), guadina (< guodina < godina, u znacenju ‘kisa’), pua-
mo¢ (< puomo¢ < pomoc), ruazica (< ruozica < rozica, u znacenju ‘cvijet’), Skualnik (<
Skuolnik < §kolnik), uan (< uon < on), uarat (< uorat < orat ‘orati’), vualit (< vuolit < vo-
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lit “voljeti’), L jd. va zlatuam kotlu (< va zlatuom kotlu < va zlatom kotlu ‘u zlatnom ko-
tlu’); va jednuam varuasu (< va jednuom varuosu < va jednom varosu ‘u jednom gradu’),
itd. Glede potonjega primjera valja napomenuti da je u pripovijedanju Apollonije Shumich
iz Uzlopa ponekad zabiljezeno va jednuam, a cesée va jednom.

U svim spomenutim govorima dugo se e u sklopu dvoglasa ie takoder izgovara otvo-
reno, pa je priredivacica ovih proza biljezila svaki dvoglas ie kao ia, neovisno o tom je li
dugo e unutar dvoglasa ie podrijetlom od praslavenskoga jata ili od nekoga drugoga fone-
ma, npr. ciasta (< ciesta < cesta), liasa (< liesa < lesa ‘lijesa’), liato (< lieto < leto ‘ljeto’ i
‘godina’), lian (< lien < len ‘lijen’), dialat (< dielat < delat ‘raditi’), Biac¢ (< Bie¢ < Bec),
miaso (< mieso < meso), riap (< riep < rep), tiatac (< tietac < tetac, u znacenju ‘stariji
muskarac opcenito’), ziac (< ziec < zec), betiazan (< betieZan < betezan ‘bolestan’), svia-
ti (< svieti < sveti), tridesiati (< tridesieti < trideseti), ciakat (Cickat < Cekat ‘Cekati’), sia-
tat se (Sietat se < Setat se ‘Setati se’), ziat (< ziet < zet ‘uzeti’), G jd. do jednia (< do jednie
<do jedne), itd. S istom se potesko¢om svojedobno susreo i Balint Vujkov kada je biljezio
narodnu prozu na idiomima tih Hrvata u polutisu¢ljetnoj dijaspori. Tako je npr. u svojim
Cvjetovima mecave genitivne oblike vodie (< vode) i dicie (< dice ‘djece’), zbog otvoreno-
ga izgovora dugoga e u sklopu dvoglasa ie, zabiljezio kao vodija i dicija.

Kada se pak fonem o izgovara zatvoreno, u ovim je prozama zabiljezen kao u, npr. di-
vuika (< divojka ‘djevojka’); (puit < pojt ‘poci’), itd. Takoder valja napomenuti da je fo-
nem j iza samoglasnika ¢ u ovim prozama obic¢no zabiljezen kao neslogovno i, jer se obic-
no tako i izgovara, npr. divuika, maika (< majka), povidaika (< povidajka ‘pripovijetka’),
dvanaist (< dvanajst ‘dvanaest’), Cetrnaist (< Cetrnajest ‘Cetrnaest’), puit (< pojt), kumai (<
kumaj ‘jedva’), itd.

Teme i likovi narodnih proza, koje su uvrstene u ovu zbirku, ve¢im su dijelom tipicne
za hrvatsku narodnu prozu, ali ima i neuobicajenijih tema. U prozama zabiljezenim u Pro-
drstofu teme, motivi i likovi ¢vrsto su vezani uz seosku sredinu, tj. pokazuju donedavne ti-
picne strahove i razmi$ljanja ljudi iz te sredine. Medu takove nedvojbeno pripadaju i pro-
ze u kojima su mrtvaci izravni ili neizravni akteri. Tako se npr. u prodrstofskoj prozi “Svia-
ti Anton” mrtvac pojavljuje kao svjedok, a jo§ vazniju ulogu ima u prozi “Cemo si krlja-
¢u zaminit”.

U okviru tema o smrti uobic¢ajena je medu Hrvatima na panonskom prostoru pric¢a o
mrtvom mladi¢u i njegovoj Zivoj djevojci. Ta je tema u masti seoskoga ¢ovjeka jos vise
potpirivala strah od mrtvih. U ovoj je zbirci nalazimo u prozi iz Prodrstofa, naslovljenoj
“Mila, te-j stra?”. Vrlo sli¢nu verziju iste povidajke u Prodrstofu je ve¢ bio zabiljezio Ba-
lint Vujkov, pod naslovom “Mrtav dragi na bielom konju”. Ta je proza po svojoj tematici
srodna narodnoj prozi “Mertvi, Zivoga van” koju je Vujkov zabiljezio u ¢akavskoj Bizo-
nji u sjeverozapadnoj Madarskoj. Motiv djevojke koja zaziva svoga mrtvoga zarucnika te
njegov dolazak po nju da mu se pridruzi u grobu, Cest je u hrvatskoj narodnoj knjizevno-
sti, pa tako i u hrvatskoj dijaspori na panonskom prostoru. Nalazimo ga npr. u poemi Jozo i
Jela koju je spjevao hrvatski pjesnik Dzuso Simara Puzarov, koji je bio rodom iz sela Mar-
tinaca u madarskom dijelu Podravine. Ta je poema nadahnuta narodnom pripovijetkom s
istim motivom koju je Martin¢anima Cesto pripovijedao njihov sumjestanin, glasoviti ne-
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pismeni narodni pripovjedac¢ Andrija Hideg Palitka. Koliko je motiv te pripovijetke bio du-
boko urezan u svijest djece u podravskim Martincima, ali i svih ostalih Martincana, svje-
doc¢i nam svojim djelom i drugi pjesnik iz Martinaca Josp Gujas Dzuretin. U svojoj podu-
70j pjesmi “Obrisi iz djetinjstva” Dzuretin piSe: “Stare zZene / posle pozdravnog zvona / po-
slale nas / na spavanje / ... /. Zasto su nam rekle / stare zene / da se mrtvi vraéaju po zive
/ Zasto su nas / plasile / To nisu bile bajke / To su bile pripovetke / o konjaniku / po mese-
¢ini / §to je dolazio / k dragoj iz groba.” Knjizevni povjesnicar Stjepan Blazetin navodi isti
motiv u jos dvije narodne proze koje je Vujkov zapisao u Madarskoj. To su proze “Mese-
¢ina kaj dan” i “O mrtvima”.

Osim proza u kojima pojava mrtvaca izaziva veliki strah u slusaca, ima i drugih koje
upozoravaju da mrtve treba pustiti da po€ivaju u miru te ih ne treba uznemirivati predugim
plakanjem i zalovanjem za njima. O tom je rije¢ u prodr$tofskoj prozi “Materinske suze”.
Naravno, mrtve se ne smije uznemirivati ni oskvrnjivanjem njihovih zemnih ostataka. O
tom govori prodrstofska proza “Mrtvacka glava”.

Premda je strah od smrti Cesta tema narodnih proza, ima i onih u kojima se aktualizira
tema o besmrtnosti na ovom svijetu kao usudu gorem od smrti. O tom govori prodrstofska
povidajka “Kovac 1 smrt”, u kojoj je glavni lik vrlo rado izabrao dug Zivot, ali ne i besmrt-
nost. Na tragu takovoga razmisljanja je i prodrstofska proza “Buag, sviati Petar i pijanac
Ivan”, u kojoj se osuda na vjecni zivot na ovom svijetu smatra velikom kaznom. Te proze
nedvojbeno svjedoée o narodnoj mudrosti, kao i prodritofska povidajka “Clovik iz kapuc-
nom”, koja upozorava kako strah moze biti najveci covjekov neprijatelj.

Ve¢ je Balint Vujkov u Cvjetovima mecave objavio pojedine narodne proze iz Gradi§éa
koje donose narodnu etimologiju, tj. na narodni nacin objasnjavaju postanak imena poje-
dinih mjesta, te ostalih lokaliteta, a takoder i nadimaka. Takove narodne etimologije nala-
zimo i u Gradiséanskohrvatskim narodnim pricama Antona Leopolda, a u zbirci E. Bran-
dner Palkovits takova je prodrstofska proza “Zajezerosvetica”, u kojoj je rijec o postanku
jednoga toponima na Niuzaljskom jezeru.

Jedna od vrlo Cestih tema narodnih proza jest sudbina djeteta kojega su ukrali Cigani.
Po jednu takovu temu nalazimo u prozama koje je sastavljacica ove zbirke ¢ula u Prodr-
Stofu i u Uzlopu. Obje imaju sretan zavrsetak, i to na isti nacin. U prodrs§tofskoj prozi, na-
slovljenoj “Cigan”, ukradeno je grofovsko dijete, a otac ga je prepoznao po medaljonci-
¢u na lancic¢u. U prozi “Lipa pastirica”, zabiljezenoj u Uzlopu, roditelji su ukradeno dije-
te prepoznali po lancicu.

Inace se vecina uzlopskih proza u ovoj zbirci temama i motivima razlikuje od prodr-
Stofskih proza. Uzlopske su vise opéega tipa, s temama, motivima i likovima uobi¢ajenim
u europskim narodnim pri¢ama opcenito. Tako npr. u prozi “Lamek” susre¢emo zrac¢ne du-
hove koji iskacu iz ¢arobnoga predmeta i ispunjavaju zelje vlasniku toga predmeta. Dvi-
je su uzlopske povidajke o tri brata od kojih je najmladi najpametniji i najbolji. To su pro-
ze “Betiazni kralj” 1 “Biala vila”. Osobito je tipi¢na pric¢a o kralju koji je imao tri sina, od
kojih su dvojica starijih bila zla, dok je najmladi bio najbolji i najsposobniji, ali ga je cije-
la obitelj podcjenjivala, a starija braca, shvativsi da je bolji od njih, bila su jako ljubomor-
na. O tom je rije¢ u spomenutoj prozi “Betiazni kralj”.
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U hrvatskoj narodnoj tradiciji rijetke su povidajke koje se odnose na doba ranoga kr-
S¢anstva. Takova je u ovoj zbirci uzlopska proza “Amata”, koje se radnja dogada u doba
cara Nerona i progonstva kr§¢ana.

Polozaj likova u uzlopskoj prozi “Lipa Karolina” ne pripada situacijama uobicajenim
u tradicionalnim pri¢ama, i bio bi blizi suvremenomu svijetu. Tu je rije¢ o mladom sveée-
niku koji je zbog Zene napustio Crkvu. Bitna je ipak razlika u odnosu na danasnje vrijeme
Sto se taj bivsi svecenik u ovoj narodnoj prozi sa svojom zenom skriva od ljudi i zivi dale-
ko od njih: “Va jednom varuasu je jednom Mladomasnik prvu masu sluzil, a pri tuam se je
va jednu lipu divicicu zaljubil. Uan ni ve¢ mogal bit duhovnik, ter je ziz tu divicicu pruasal
va jednu lozu, i su si tote jednu hiZicu nacinjili. Po liato dan su jednu divicicu duastali, tui
su dali ime Karolina. Oni su tote Zivili ar se nisu sigurali van med ljude.”

Likovi 1 prodrstofskih i uzlopskih narodnih proza u ovoj zbirci, karakteristi¢ni su za
povidajke. U ¢ak tri prodrstofske proze to su vjestice (viske). Rije¢ je o prozama “Kova-
ceva zena”, “Viska Mare” i “Viskova lipa”. Vile su akteri triju proza, jedne prodrstofske
i dviju uzlopskih. Zanimljivo je da su i jedna prodrStofska i jedna uzlopska povidajka na-
slovljene “Biala vila”, ali imaju razli¢ite fabule. Treca proza s vilama naslovljena je “Zla-
tokosna divuika”. Vrag je jedan od likova u uzlopskim prozama “Trgovac i vrag” i “Nena-
vidan mlinar”.

Medu ovim su kratkim prozama i dvije basne sa zivotinjskim likovima. U Prodrstofu
je zabiljezena basna “Medvid, svinja i lesica”, a iz Klimpuha je u ovoj zbirci basna “Zac
ziac jima kratak riap”.

Vrlo ¢esto u hrvatskim narodnim pri¢ama Isus i sv. Petar Secu po zemlji i rjesavaju ra-
zlicite situacije. U ovoj su zbirci takovoga tipa uzlopske proze “Jaki kovac” i “Liani ju-
nak”. Od prodrstofskih, toj skupini pripada povidajka “Buag, sviati Petar i pijanac Ivan”.

Medu prodrstofskim prozama zamjetne su i one koje su Saljivo intonirane i svjedoce o
smislu narodnoga pripovjedaca za humor. Izrazito su saljive “Farnik i Skualnik”, “Susiad-
ske kuakose” i “Ovo je moje, ovo je tvoje, a ovo je toga, koga ovde ni”. Polusaljivima mo-
zemo okarakterizirati proze “Miho niace jimat mira” i “Tiatac Mate i teta Kate”.

Zarazliku od prodrstofskih proza, u pravilu vezanih uz seosku sredinu, radnja se mno-
gih uzlopskih proza u potpunosti ili barem djelomice dogada u gradu, tj. va varuasu, a li-
kovi su nerijetko grofovi i kraljevi. Tako proza naslovljena “Lamek” pocinje prijedloznom
svezom Va varuasu ... , a proza “Lipa Karolina” Va jednom varuasu... Proza “Lipa pasti-
rica” poéinje sintagmom Zivili su va jednom varuasu jedni grofi ..., proza “Betiazni kralj”
sintagmom Va jednuam varuasu je zZivil jedan kralj..., proza “Zlatokosna divuika” sinta-
gmom Ziviu je jedan grof va jednom varuasu, a proza “Zvanariadna ruazica” sintagmom
Zivila je va jednom varoSicu... Poetna reéenica proze “Pastir i grofova kéer” glasi Va jed-
nom varuasu je ziviu jedan grof. Gotovo je ista i pocetna reenica u prozi “Biala vila”, a
glasi: Va jednom varuasu je zivil jedan grof.

Budu¢i da je jezik ovih narodnih proza temeljen na idiomima Hrvata Poljanaca iz sje-
vernoga Gradis$¢a, ovom ¢emo prigodom izdvojiti i nekoliko jezi¢nih znacajki. U govori-
ma mjesta iz kojih potjecu razmatrane proze, vokativ je u pravilu izjednacen s nominativ-
nim oblikom, npr. Ivan, tako se va skrinji ne lezi! ili Poi van Ivan! (proza “Buag, sviati Pe-
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tar i pijanac Ivan™); Kovac, sada si osamdesiat liat star (proza “Kovac i smrt”), Gospodin
farnik, ja sam to i to uciniu (proza “Cemo si krlja¢u zaminit™), itd.

Ucestalost, a ponekad i trajnost radnje koja se dogadala u proslosti izrazena je kombi-
nacijom perfekta pomoénoga glagola fif i infinitiva glagola koji oznacava o kojoj je radnji
rijeC, npr. su jui govorili lipa pastirica kad je tila i uavce past ‘govorili su joj lijepa pasti-
rice kad bi odlazila pasti ovce’ (proza “Lipa pastirica”), Kada su tile tia jabuke uzriajat su
tile najednuc prik noci zginut ‘kada bi te jabuke sazrele, obi¢no bi preko no¢i nestale’ (pro-
za “Biala vila”), itd.

U idiomima Hrvata u Gradis¢u plodan je sufiks -nja pri tvorbi glagolskih imenica od
prezentskih glagolskih osnova, pa je tako i u ovim prozama, npr. kradnja ‘krada’ (proza
“Cigan”), ucnja ‘ucenje’ (proza “Lipa Karolina”).

Od etnonima Cigan zenski se etnonim izvodi sufiksom -ica, $to je takoder sukladno
idiomima Hrvata u Gradis¢u, npr. ciganica (proza “Lipa pastirica”). Hrvatskim govorima
u Austriji nije imanentan hungarizam soba (mad. szoba) nego stara hrvatska rije¢ hiza. Me-
dutim, u prozi “Povidaika od tridesiatoga” nalazimo ¢istu prefiksalnu tvorenicu pretsoba
u lokativnom obliku va pretsobi ‘u predsoblju’. Rijec je o hibridnoj tvorenici s domaéim
prefiksom i osnovom tudega podrijetla, koja je nastala pod utjecajem suvremenoga hrvat-
skoga knjizevnoga jezika, u kojem se rabi prefiksalno-sufiksalna inacica predsoblje. 1zdva-
jamo i glagol naserdit se ‘naljutiti se’ kao ¢istu prefiksalnu tvorenicu od glagola serdit se,
npr. Onda se je cesar naserdil na toga seljaka (proza “Spametni seljak™).

Stare hrvatske glagolske imenice ishod ‘istok’ i zahod ‘zapad’ nalazimo u prozi “Ci-
gan”: Grof je dau na ishodu, zahodu, na sjeveru i na jugu svojiaga kastela tablu postavit.
Glagoli objamit (u znacenju ‘zagrliti’), porucit se (u znacenju ‘vjencati se’), prepovidat (u
znaéenju ‘zabraniti’) bili su uobi¢ajeni u hrvatskoj jezi¢noj starini, a i danas se rabe po-
negdje u sjeverozapadnoj cakavstini, pa tako i medu Hrvatima u Gradi$¢u. Nalazimo ih i u
razmatranim narodnim prozama, npr. Vesialje je bilo jako veliko kad je maika i drugo dite
objamit mogla (proza “Brat i sestra”), se je s tom zlatokuasnom divuikom porucil; Uan ju
kupi i ostro prepovi kuharu da ju kusa (proza “Zlatokosna divuika™) i dr. Isto se moze reci
za stare hrvatske priloge kumaj (u ovim prozama zabiljeZeno kao kumai) (u znacenju ‘jed-
va’) i zavolj (u znacenju ‘zbog’), npr. kumai je uan na sviatu Mikulu misliu je ur biu ovde
kod njiaga (proza “Buag, sviati Petar i pijanac Ivan”), je nosila jednu kruglu ku je kumai
viikla ; da ju kumai nuasim; kumai vu tezinu nuasim (proza “Materinske suze”), jima za-
rucnju zavolj kia je muarau puit po troja zlata piarja (proza “Pastir i grofova kéer”), zavolj
koga sam si kéere umoril (“Povidaika od tridesiatoga’). U hrvatskoj jezi¢noj starini bio je
uobicajen i prilog inako (u znacenju ‘inace, drugacije’). Zabiljezen je i u ovim prozama,
npr. smrt inako ne muare trpit (proza “Buag, sviati Petar i pijanac Ivan”).

Poneki leksemi upucuju na zakljucak da su pojedine proze posudene iz drugih hrvat-
skih sredina, a zatim prilagodavane dijalekatnim znacajkama govora Hrvata u polutisu¢-
ljetnoj dijaspori. Ve¢ je npr. Balint Vujkov, biljeZe¢i narodne proze u Hrvatskoj Kemlji u
sjeverozapadnoj Madarskoj, primijetio kako je narodni pripovjedac¢ pridjev zlatokosna po-
sudio iz nekoga drugoga govora, jer se u Kemlji ne rabi rije¢ kosa nego se u tom znacenju
rabi rije¢ viasi. Isto se moze reci za pridjev zlatokosna u ovoj zbirci u uzlopskoj prozi Zla-

227



Sanja Vuli¢, Nova zbirka puckih proza Hrvata iz sjevernoga Gradi$c¢a u Austriji (223-228)

»Cakavska ri¢« XLIT (2014) « br. 1-2 « Split « sije¢anj-prosinac

tokosna divuika. O razmjerno pak novijem snaznijem utjecaju njemackoga jezika na govo-
re Hrvata u Zeljezanskom kotaru svjedoge germanizmi koji su ostali neprilagodeni grama-
tickomu sustavu ovih hrvatskih govora, kao $to je npr. u sintagmi su junaki ausglosn (pro-
za “Cemo si krlja¢u zaminit”), u kojoj se germanizam ausglosn (prema njem. ausgelassen)
rabi u znacenju ‘obijestan, nestasan’.

Utjecaj njemackoga jezika ogleda se i u uporabi antroponima, konkretnije osobnih
imena ljudi. Tako npr. u prozi “Viskova lipa” isti lik je Jive i Hans. Kada lik sam o sebi go-
vori je Jive, tj. Ja sam Jive, dok je u ostalom dijelu proze jednom Hans: Ali ovo Hans ni ka-
niu., a jednom Jive: da je Jivi od straha drugacije nastalo. U prozi “Betiazni kralj” pripo-
vjedacica, bez posebnoga razloga, glavnoga lika naziva ponekad Jivica, a ponekad Hansi:
Jime mu je bilo Jivica; Jivica ide tuZzan; zgrabi Jivicu; ispruasi Hansi; odnesia Jivicu; sia-
de Hansi; Pita Hansi; od Jivicie pratez; Princeska i Jivica.

U povidajki “Brat 1 sestra” novija posudenica auto ne rabi se u znacenju ‘automobil’
nego u znacenju ‘zaprezna kola’. Znacenje ‘automobil’ nije moguce jer se radnja te proze
dogada u 16. ili 17. stoljecu za vrijeme turskoga pohoda na Be¢, $to jasno pokazuje ovaj
odlomak: Kad su Turki va nasu domovinu dosli i Biac posiali, je biu i ta diti¢, ki je sada ur
odraséen biu, turski vojak. Niadan od Turkou si ni misliu, da uan os na njiaga domovinu
misli. Kat su Turki krez nase loze marsirali i uan med njimi, si je misliu sad ¢u muarat vria-
da skrsnut otako da niadan oS u pamet ne zame. Prije toga je opisano kako je toga istoga
mladica, koji je pobjegao iz turske vojske, dok je bio djecak oteo tudinac koji je vozio auto.
Zajedno s njim oteo je i njegovu sestru: Tote je peljala jedna ciasta, a na ciasti je velik auto
stau. Sada je tudjinac zgrabiu ovu dvoju dicu za ruku i je-j odvlikau va auto (...). Cialu
nuac su se vozili, spat nisu mogli. Kat su va Tursku dosli su je se skupa va jedan stan nutr.

U hrvatskom jeziku jedno od starih zna¢enja pridjeva romanskoga podrijetla siguran,
odnosno superlativa toga pridjeva najsigurniji, jest ‘samopouzdan, neustrasiv, hrabar’, od-
nosno u superlativu ‘najsamopouzdaniji, najneustrasiviji, najhrabriji’. I danas je to znace-
nje o¢uvano u pojedinim ¢akavskim i kajkavskim govorima, a u ovoj zbirci npr. u prozi
“Prokliati grad”: Pervi ide Ivan, on je bil najsigurniji. Sukladno idiomima Hrvata u Gradi-
$¢u, 1 u ovim se prozama susrece glagol valjat se u znacenju ‘kladiti se’, npr. se je kercmar
ziz § njim valjau kad ne bude njiaga duama, da ée ga ona nuter pustit; Oni su se valjali, da
ce ki zgubi i zgubit se jimanje (proza “Lipa Karolina”). U Hrvata u Gradis¢u Cesto se gla-
gol znat rabi u znacenju ‘moci’, pa je tako i u ovim prozama, npr. Oni su mu rekli, da si zna
tri zelje zeljit (povidajka “Kovac 1 smrt”). Vrlo je zanimljiva uporaba glagola vikat u prozi
“Cigan” u znacenju ‘zvati’, npr. u recenici Po siam kasteli su dite vikali i jiskali ali dite je
bilo skrslo. U tom je znacenju taj glagol zabiljezio Gerhad Neweklowsky u svom rje¢niku
govora Cakavskih Stinjaka u juznom GradiS¢u (Der kroatische Dialekt von Stinatz Wérter-
buch), a Paula Baar, pripovjedacica proze “Cigan”, bila je uciteljica u nedalekom Pinkov-
cu i Novoj Gori na jugu Gradis¢a. Inace se u Hrvata glagol vikat u znacenju ‘zvati’ susre-
¢e u janjevackih Hrvata na Kosovu i u Bugarskoj, te u karaSevskih Hrvata u Rumunjskoj.

Ukratko, zapisi narodnih proza uvijek su iznova zanimljivi s razlicitih aspekata, $to po-
kazuje i ovaj izbor tema, motiva i jezi¢nih primjera.
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