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O POLOZAJU SUVREMENOG GRADISCANSKOG
HRVATSKOG KNJIZEVNOG JEZIKA U AUSTRIJI
(Po materijalima »Hrvatskih noyina«, 1970—1975)

Gradisc¢ansko-hrvatski knjizevni jezik kojim se sluzi 35 tisuca starih
hrvatskih doseljenika u oblasti Gradis¢a (njemacki: Burgenland) u Au-
striji') pripada broju suvremenih slavenskih knjiZzevnih jezika regional-
nog tipa. U slavenskom jezi¢énom svijetu ima nekoliko takvih jezika. To
- su: kasupski u Poljskoj, pokusaji molisko-hrvatskog knjizevnog jezika u
Italiji (provincija Molise, srednja Italija), knjizevni jezik banatskih Bu-
gara, koji je postojao do II svjetskog rata i dr. Osobiti polozaj u odnosy
na naziv jezika ima suvremeni rusinski knjizevni jezik u Jugoslaviji
(Bac¢ka, Srijem u Vojvodini, Slavonija u Hrvatskoj), a takoder i specifi¢ni
(takozvani: pjesni¢ki) ¢akavski i kajkavski u Jugoslaviji.

Kao §to je poznato, jezik GradiSéanskih Hrvata u osnovi svojoj je

cakavski i potjece od heterogenih sjeverozapadnih hrvatskih govora 15.
do 17. stoljec¢a. Profesor J. Hamm navodi slijedeé¢e njegove osobitosti:

1) pomanjkanje neposredne veze s pradomovinom,

2) pomanjkanje u danasnje vrijeme jedinstvenog areala Sirenja,

3) u dijalektalnom odnosu,

4) dijakrono i sinkrono heterogen / tj. spoj (slijevanje) razli¢itih po
karakteru govora /2

Ove se osobitosti na bitan nac¢in odrazavaju i na knjizevnom gra-
dis¢ansko-hrvatskom jeziku, koji dopusta upotrebu elemenata iz razli¢itih
dijalektalnih podrué¢ja Gradisca (pogledati npr. dio ovog rada »Gradiscan-
ski hrvatski jezik u $koli i u dje¢jem vrti¢u«), iz razli¢itih izvornih jezika
itd. Pitanjima dijalektalne osnove govora Gradis¢anskih Hrvata i njihova
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knjizevnog jezika, a takoder i povijesti postanka pisanog jezika u ovom
hrvatskom oto¢i¢u, posveéena je dosta opsirna literatura.”)

Osnovna podrucja (sfere) upotrebe gradiS¢ansko-hrvatskog knjizev=
nog jezika (kao, uostalom, i bilo kojeg drugog regionalnog knjiZevnog
jezika) jesu:

1) umjetnicka i druga literatura, takoder i scena;
2) sredstva informacije (u prvom redu periodic¢ki tisak);
3) skolske ustanove (obi¢no $kola).

U poslijeratnom vremenu Hrvatsko nakladno drustvo (1947—1960)
izdalo je na gradiS¢ansko-hrvatskom jeziku 24 knﬂge a nasljednik tog
drustva Hrvatsko Stamparsko drustvo (1960), koje ]e u 1973. gochm bro-
jilo 230 ¢lanova, produZava tu tradiciju (do danas je tiskano vise od
knjiga).!) To su u prvom redu zbor'nici djela lijepe knjizevnosti, udzbenie
i godi$njaci »Gradisée« (kalendar). :

Dogadaji iz drustvenog i kulturnog zivota GradiSéanskih Hrvata
odrazavaju se na stranicama periodi¢nog tiska. Danas u Gradiséu izlazi
nekoliko periodic¢kih izdanja, medu kojima treba spomenuti ¢asopis »Novi
glas« — glasilo Hrvatskog akademskog kluba (izlazi u Be¢u s malim
prekidom od 1969. g.), »Crkveni glasnik Gradi§¢a« — vjerske novi
biskupije Zeljezno (izlaze od 1945. g.).?) Ipak osnovni izvor informacij
za Gradiséance su »Hrvatske novine« — Glasnik GradiS¢anskih v!._
¢iji svaki broj izlazi pod motom »Sloga je moc¢«. Danas tiraz tih novina
dosize tri tisu¢e primjeraka.’) Novine izlaze jednom tjedno na 8 stra
u Zeljeznom (Eisenstadt), administrativnom centru Gradi$éa. Buduéi
nas interesira situacija u vezi s gradis¢anskim hrvatskim knjiZzevnim je
kom, nastojat ¢emo osvijetliti pitanje na koji nad¢in se na stranicama
»Hrvatskih novina« odrazava .jezi¢na problematika. Usput ¢emo mnapo:
menuti da po ¢lancima i biljeSkama publiciranim u »Hrvatskim novina-
ma« mozemo stvoriti dosta cjelovitu sliku o suvremenom poloZaju, sfe
ma upotrebe i perspektivama razvitka gradiséansko-hrvatskog knjize
jezika. A da je to tako pokazuje materijal koji smo sakupili i public
u »Hrvatskim novinama« za posljednjih 5 godina — 1970—1975. g.

Prije nego pristupimo analizi materijala, treba napomenuti da se u
ovom radu za oznaku knjizevnog jezika Gradi$éanskih Hrvata koristi
lingvonimom [tj. nazivom jezika®)] — gradiSéansko-hrvatski knjizevn
jezik (usporedi rad J. Hamma »Polozaj i znacenje gradiS¢ansko-hrvatskog
jezika .. .«) u »Hrvatskim novinama«, gdje se upotrebljavaju i drugi lin:
gvonimi i njihove varijante: gradiS¢anskohrvatski (knjizevni) jezik, g
diS¢ansko hrvatski (knjiZzevni) jezik, hrvatski jezik (Gradi$éa), (hrva
materinski jezik, knjizevni jezik Gradi$éanskih Hrvatov (Hrvatov u
diséu) itd.

Lingvonim koji upotrebljavamo ¢ini nam se da bolje bilo od ko,
drugog odrazava specifiénost tog jeziénog fenomena i ne dopusta zab
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s hrvatskim (hrvatsko-srpskim) jezikom. Osim toga, nepreciznost upotrebe
lingvonima stvara mnogo nerazumijevanja i nejasnoca.

I. Drzavni ugovor iz 1955. i polozaj gradiSéansko-hrvatskog knjizevnog jezika

Kako je poznato, 1955. u Austriji je donesen takozvani Drzavni
ugovor, ¢iji sedmi ¢lan garantira razna prava slovenskoj i hrvatskoj ma-
njini. Ipak, prakti¢ki, ve¢ina ovih garancija nije bila izvrSena od strane
federalne vlade do danas (tj. 20 godina poslije), u tom smislu i garancija
o upotrebi jezika hrvatske manjine u raznim drustvenim podruéjima.
»Hrvatske novine« posveéuju stalnu paznju tom problemu, zahtijevajuéi
§to brze i pravednije rjeSenje. Da bismo konkretno spomenuli bit toga
Ugovora, navest ¢emo sadrzaj sedmog ¢lana, ¢iji se dio tocaka tice jezika:

I. Austrijski drzavljani slovenske i hrvatske manjine u Koruskoj,

Gradiséu i Stajerskoj uzivat éedu ista prava uz jednake uvijete
; kao i svi ostali drzavljani, ukljucujuéi pravo na vlastite orga-
b nizacije, sastanke i Stampu na vlastitom jeziku,

2. Oni imaju pravo na osnovno poducavanje na Slovenskom ili
" hrvatskom jeziku i razmjerni broj vlastitih srednjih skol ..

3. Upravni i sudski kotari Korudke, Gradi$éa i Stajerske, gdje se
nalazi slovensko, hrvatsko ili miSano stanovnistvo, ée biti slo-
venski ili hrvatski jezik dozvolen kao sluZbeni jezik uz nimski.
U takovi kotari bit ¢edu matpisi topografske narave na sloven-
skom ili hrvatskom jeziku kao i nimskom.« [I, I]*

Ova napomena o Drzavnom ugovoru iz 1955. bila je objavljena u
- novinama upravo u jeku takozvanog »Koruskog boja s tablicami« — po-
znatog istupa fasistickih i Sovinisti¢kih elemenata Koruske (njem.: Karn-
ten) protiv slovenskih topografskih i opéinskih oznaka.

Bududi da je problem Koruskih Slovenaca blizak problemu Gradis-
¢anskih Hrvata, prirodno je da su ti problemi nasli odraza i na stranicama
- gradis¢ansko-hrvatske stampe, pa prema tome i u »Hrvatskim novinama-«.
Svakia nova vijest iz Koruske odmah se nasla u novinama mna vaznim
mjestima (str. 90—100). Saopcéenje o odluci Koruskog sabora da se uvedu
natpisi na opé¢inskim tablicama takoder i na slovenskom jeziku toplo je
podrzano u novinama, i »Hrvatske novine« tada postavljaju pitanje:

»Kada ¢éedu nadomjestiti oficijelni hrvatski natpisi one ostatke
hrvatskih napzsov na opcinskih tabla, ke su napfravzlz nepoznati u
samopomoéi . ..? [95, 2].

* U kvadratnim zagradama prva cifra oznadava broj ¢lanka ili primjedbe

na kraju ovog rada u »Bibliografiji«, zatim slijedi oznaka stranice. U slucaju da
se oznatuju dva ili viSe ¢lana, onda se medu brojéanim oznakama stavlja tocka

- Zarez.
~
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Kada su »jezicne bitke« u Koruskoj dostigle kulminaciju, Hrvatsko
kulturno drustvo u znak solidarnosti $alje »Telegram Koruskim Sloven-
cima« [100, 2].

Moze se sa sigurnoséu reci da je »Koruski boj s tablicami« bio novi
podstrek aktivnoj borbi GradiS¢anaca za priznanje njihovih prava na
jezik u skladu s Drzavnim ugovorom iz 1955.

Po saopcenju iz novina od 29. studenog 1972. u Pinkovacu (njem.
Guttenbach) vidi se da je bio osnovan »Komitet za prava Gradi$é¢anskih
Hrvata«, ¢iji zadatak »je stalna konfrontacija javnosti s problemom nas
Gradisc¢anskih Hrvatov, dok Austrija ne ispuni svoju duZnost prema nam
Gradiscanskim Hrvatom« [8, 2]. Kao slijede¢i zadatak Komiteta bio je
naglaSen »stalna informacija hrvatskog naroda u Gradi§¢u o C¢itavoj
tematiki opstanka Hrvatskog naroda u Gradiséu« [7, 2].

Na sjednici Komiteta 18. lipnja 1973. za predsjednika je bio izabran
Hubert ReSetarié.

Pocetkom 1973. skupa sa Slovencima s rezolucijom protesta protiv
neispunjavanja Drzavnog ugovora iz 1955. g. istupili su pred federalnim
kancelarom i hrvatski studenti Gradisc¢anci [3, I]. Buduéi da se situacija
sve viSe zaoStravala, federalni kancelar, izrazivsi se i nesto ranije za
neophodnost postivanja Drzavnog ugovora, odlucuje da se osnuje kontaktni
komitet, koji bi djelovao u pravcu izvrsenja toga ugovora. Veé pocetkom
1974. o toj ideji pisale su »Hrvatske novine« [4, I]. U Komitet su bili
predlozeni: Hrvatsko kulturno drustvo, Hrvatski akademski klub i Prezi-
dijum socijalistickih naéelnika [11, I]. U sastav Komiteta su usli: Ivan
Miiller, Franjo Ratasi¢, (Filez), Stefan Emrié, (Emrich), Feliks Vané&ié¢ (Bo-
ristof), Franjo Palkovié¢, (od Hrvatskog akademskog kluba — Be¢) a tako-
der Fritz Robak (Stikapron), Majer (Cindrof), Grandi¢ (Stinjaki), Franz
Probst (Voristan).

Veé¢ na prvom sastanku tog komiteta Ivan Miiller je oznacio kao
osnovne jezi¢ne probleme:

1) Ucenje mater. jezika u osnovnoj i visoj skoli (»glavni i visi $kola«)
kao obavezan predmet.
2) Upotrebu mater. jezika u administraciji i na sudu [9, IJ.

Upravo u vezi s drugom tockom »Hrvatske novine« su jo§ 1972. pisale:

»Dobro je mam svim poznato da se u opéinski uredi u nasi seli, U
sluzbeni razgovori medu ucitelji i roditelji i na drugi javni mjesti
govori po hrvatsku. Ali znam da veé komu ni poznato, da je to
nezakonito. Polag austrijskog ustava je maime po cijeloj Austriji,
dakle i u svi nasi seli, nimski jezik jedini slufbeni jezik« [10, I].

Na tu c¢udnu situaciju ukazao je Ivan Miller u svom istupanju na

Komitetu. Zahtijevajuéi fakti¢cko priznavanje gradiSéansko-hrvatskog jezi-
ka u administraciji i u drugim oblastima, on je ukazao na nuznost da i
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drzava i vlast podrzavaju Drzavni ugovor iz 1955, i to ne rije¢ima nego
stvarnom materijalnom pomoci.

I tako se ta »Cudna« situacija odrzava i do danas kao $to jo§ vrijede
rije¢i jednog od rukovodilaca kulturno-prosvjetnog zivota Gradis¢anskih
Hrvata Ivana Millera, izgovorene jo§ 1972. godine u jednoj diskusiji o
sadasnjici i buduénosti Gradi§éanskih Hrvata:

»Mi velimo: Drzavni ugovori nisu ispunjeni, nisu ispunjena oceki-
vanja na $kolskom, na javnom i na kulturnom sektoru«.!)

Zavrsavajuci analizu situacije u vezi s nepridrzavanjem Drzavnog ugo-
vora iz 1955. od strane austrijskih vlasti, a u odnosu na prava nacionalnih
manjina, napomenut ¢emo da s kritikom drzave i vlasti istupaju i autori
koji nisu hrvatske nacionalnosti. Tako je 1973. na nau¢nom simpozijumu
na Beckom sveudiliStu pod nazivom »Symposion Croaticon«, austrijski
znanstvenik Teodor Faiter u svom referatu nagalsio da bez obzira na po-
stojanje Drzavnog ugovora od 1955. do danas:

1) nije vlastitih srednjih Skol, nije vlastitih glavnih $kol,

2) hrvatski (gradiséansko-hrvatski — A. D.) nije sudbeni jezik,

3) hrvatski (gradiséansko-hrvatski — A. D.) nije upravno sluzbeni
jezik,

4) nije topografskih natpisov na hrvatskom (gradiséansko-hrvat-
skom, A. D.)?)

Isti autor zakljucuje:

»No sudec¢i po praksi vrhovnih sudov i po drZanju zakonodavnih
ustanov, moramo dojti do zakljucka, da se takovo razumivanje 7.
¢l. (Drzavnog ugovora) ne more izvriiti u praksi.«

I dalje:

»Austrija duguje Gradiséanskim Hrvatom jo§ izvrienje bitnih
djelov ¢l. 7. Drzavnog Ugovora«.3)

II. Gradiséansko-hrvatski knjizevni jezik i njegova druStvena funkcija

Nepridrzavanje osnovnih tocaka 7. ¢lana DrZavnog ugovora iz 1955.
bitno je utjecalo na polozaj gradis¢ansko-hrvatskog knjizevnog jezika.
Predsjednik Hrvatskog tiskarskog drustva dr Nikola Ben¢ié¢, istupajuéi
1971. u Zeljeznom na prazniku posveéenom 50-godisnjici osnivanja oblasti
Gradisce, ovako je ocjenio »nasu situaciju u jubilarnom ljetu Gradiséa«:

»Proslo je veé od 15 ljet a niti Savezna niti Zemaljska vlada (viada
zemlje Gradisée) se do dana danasnjega nisu éutile duzne da javno
razgovaraju s onimi Hrvati, kim je obdrZanje hrvatskoga materin-
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skoga ‘ezika i hrvatske narodnosti Stvar srca i sveta duZnost prema
narodu . . .

Hrvatski jezik je predviden w DrZavnom ugovoru kot drugi sluzbeni
jezik, kot su predvidjeni i dvojeziéni topografski natpisi. U ovom
pogledu su sluzbene strane gluhe i bez iskazivanja svake dobre volje.
Odbijaju se emisije w radiju i televiziji na hrvatskom jeziku — da
se uljudno izrazim — iz smisnih uzrokov« [20, 21.

Godine 1975. situacija se fakti¢ki nije promijenila (pogledati: [22, 2].
Drustvene funkcije gradis¢ansko-hrvatskog knjizevnog jezika, bez obzira
‘na odluc¢ne zahtjeve hrvatske manjine, ostaju kao i dosad ograni¢ene. Pod-
ruc¢je, u kojem se upotrebljava gradis¢ansko-hrvatski jezik ne izlazi iz
okvira:

1) umjetnicke litrature

2) periodi¢nog tiska

3) kulturnih manifestacija i amaterskih teatara
4) osnovne §kole.

Ovdje je neophodno potcrtati ga sva ova podrué¢ja upotrebe gradiséan-
sko-hrvatskog jezika postoje zahvaljujuc¢i u prvom redu dobrovoljnoj ma-
terijalnoj pomoc¢i same hrvatske manjine, a ne drzave. Dotic¢uéi tu stranu
pitanje Ivan Miiller je 1974. godine postavio pred federalnog kancelara
slijeded¢i zahtjev:

»Pineznom pomoéum drZave mora biti zasigurno mjesto jednog
stalnog mamescéenika drustva i urednika Hrvatskih novin i takaj
izdavanje ovih novin i drugoga $tiva na nasem jeziku.«

To pitanje do danas nije rijeseno.

Materijali »Hrvatskih novina« pokazuju da Gradi$¢anski Hrvati vode
jaku borbu za Sirenje drustvenih funkcija svoga knjizevnog jezika, za
njegovu upotrebu uporedo s njemackim, u najvaznijim drustvenim pod-
ru¢jima (razumije se, tamo gdje zivi hrvatska manjina). To je prije svega:

1) administracija i sud

2) radio i televizija

3) topografski natpisi i opéinske tablice
4) drustveni forumi, susreti, razgovori')

Bez obzira na garancije prema Drzavnom ugovoru od 1955. da gra-
diS¢ansko-hrvatski jezik uporedo s njemackim mora biti sluzbeni jezik
u onim opéinama gdje zive Hrvati, administracija do danas (Zemaljska
vlada Zeljezno, kotarsko poglavarstvo, kotarski agrarni uredi itd.) i sud
(Zemaljski sud Zeljezno) koriste se u svom radu samo njemackim jezikom,
buduéi da se na tom jeziku moraju izdavati rjeSenja, postavljanja i ostalo.
' To je diskriminacija gradi$¢ansko-hrvatskog jezika, kojim se fakti¢ki svi
sluZze u tim podruc¢jima, ali samo u usmenom kontaktu. To je bilo publi-
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cirano u nizu ¢lanaka u »Hrvatskim novinamax, npr. u ¢lanku »Prekriziti
ruke ili postupati odlu¢nije?« (10, I—2); a takoder (9, I).

2) Radio i televizija. Godine 1970. predstavnici kulturnog Zivota Gra-
dic¢a obratili su se austrijskom radiju (Osterreichischer Rundfunk — ORF)
s prijedlogom da se organiziraju redovne radic-emisije na gradi$¢ansko-
-hrvatskom jeziku. Prijedlog je bio odbijen. Godine 1971. radna zajednica
hrvatskih kulturnih organizacija (tu spadaju: Hrvatsko kulturno drustvo,
Hrvatsko tiskarsko drustvo, Hrvatsko gradis¢ansko kulturno drustvo u
Bec¢u, Hrvatski akademski klub u Bec¢u) ponovo je zahtijevala od Radio-
-Gradisc¢a rjesenje tog pitanja. Ipak, na sastanku predstavnika ove organi-
zacije i predctavnika Radio-GradiS¢a razgovor se sveo na to kako da se
uvedu emisije o Gradiséanskim Hrvatima na njemackom jeziku! Drugim
rije¢ima, zahtiev za organiziranjem gradis¢ansko-hrvatskih emisija fakticki
je bio ignoriran. [19, I]. U ¢lanku »ORF« ponovio svoje »Ne«! »Hrvatske
novine« su pisale: '

»Ca mi Hrvati Zelimo su emisije na hrvatskom jeziku (gradiséansko-
-hrvatskom — A. D.), ke su sposobne, da se u nmji prezentiramo, u
prvom redu mi sami sebi. Ako pak ORF kaZe na nas mali broj, onda
mu moramo samo svitovati da pogleda u susjedske drZave ¢a one
¢inu za svoje narodne skupine.«

Novine postavljaju pitanje:

». .. ako se ORF boji, da znam da ov (gradiséansko-hrvatski) jezik
nij dosta razvijen, zaé¢ on od svoje strani me hoée nista doprinesti
k njegovomu razvitku? ... Zbog ¢ega se napravljaju razvitku jezika
od svih stran prepreke?« [19, I]

Godine 1973, pozdravljajuci organiziranje dviju desetminutnih emisija
na hrvatsko-srpskom jeziku za jugoslavenske radnike u Austriji, Hrvatsko
kulturno drustve istovremeno spominje svoj davni zahtjev i neophodnost
njegova izvrsenja. Kao i ranije, tom zahtjevu nije bilo udovoljeno [16, T;

24, 2].

Gradiséanski Hrvati ipak slusaju emisije o sebi, koje im jednom tjedno
organizira Radio Zagreb [14, 4].

Austrijski radio danas daje samo pojedine emisije za GradiS¢anske
~ Hrvate na regionalnom programu. U Lugari¢evu ¢lanku »Hrvatska rijec¢
- na radiju« [17, 3] napominje se da je takva emisija bila 28. travnja 1971.:

»U okviru ovoga programa se je proc¢ula — misija po prvi put i
hrvatska ri¢ (gradi§éansko-hrvatska — A. D.). .. Veselilo nas je, ¢a
smo ¢uli hrvatsku ri¢ uw regionalnom programu.«

Koliko je taj program bio kvalificiran, govore slijedeéi reci iz ovog
¢lanka:

»Cinilo mi se na pocetku da govori (spikerica, govoracica) slovenski
a ne hrvatski, stoprv kad je veé puti rekla »Ca« sam upamet zeo,
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da je to kanio biti jezik Gradiséanskih Hrvatov ... Veéina govora-
dev mima ni pojma o hrvatskom jeziku, tako da covik cuda puti
zaplakati mora — na moduliranju hrvatske ri¢i w ORF-u, a pogo-
tovo ako se citira neka pjesma« [17, 3].

Buduéi da do danas nije udovoljeno zahtjevu za redovitim emisijama
na gradi$cansko-hrvatskom jeziku na radiju, pitanje. o televizijskim emi-
sijama na tom jeziku ¢ak nije do$lo do stupnja konkretnog teoretskog
rjesenja.

3) Topografski natpisi i opéinske tablice. Kako smo veé prije primije-
tili, to pitanje je dostiglo kulminaciju 1972. godine u vezi s »Koruskim
bojem s tablicami«, $to je prisililo Gradis¢éanske Hrvate da obrate paznju
toj strani polozaja svog materinjskog jezika [12,3]; [91, 2]; [99, 8]; [100, 2].
Ali, jos 1971. u »Hrvatskim novinama« istupio je s ¢lankom »Ca je s hrvat-
skim natpisi?« jedan od najpoznatijih kulturno-prosvjetnih radnika suvre-
menog Hrvatskog Gradiséa Ignac Horvat. Budué¢i da je on detaljno prika-
zao krug upotrebe napisa na gradis¢ansko-hrvatskom jeziku, navodimo
dijelove njegova clanka:

»I...neka... i za Skolu gdje triba da stoji uz mimski natpis i po
hrvatsku (gradiséansko-hrvatsku — A. D.) — $kola, osnovna ili
glavna skola . . .

2. Onda neka se »segura« opéina — kao napr. dolnja Pulja — ozna-
¢iti i svoje ulice mimo nimskih mazivov i hrvatskimi imeni, kao:
Glavna cesta, Kolodvorska ulica, Vrtni kraj, Novo naselja itd. A
dalje neka stoji na tabli-ploc¢i nacelnika uz Burgermeister i Nacel-
nik. A u Frakanavi, — da samo ova sela spomenemo, — oznacena
je Raiffeisenkassa s imenom Stediona, a gragjevina Haus der Bauern
Stan seljakov, mlikarnica, ledvenica i skladi$ée. Pravoda je spome-
nik Miloradic¢a popisan ne samo hrvatskim nego i nimskim tekstom,
Isto tako bi imalo stati i na zgrada ognjogascev: Stan ognjogascev,
ili sli¢no.

3.... zgodno bi bilo, dabi stalo pod nimskimi imeni i ova hrvatska:
trgovina, gostiona, mesnica, kovaonica, stolarija, itd. ...« [15, I].

Bududéi da sa strane vlasti na ovaj prijedlog nije uslijedila nikakva
reakcija, to je uskoro takozvani »Pokret Gradiéanskih Hrvatov« samo-
voljno pokuSao dodati njemackim topografskim i drugim natpisima i nat-
pise na gradiscansko-hrvatskom jeziku. Osobit je slucaj koji se dogodio
u noc¢i od 22. na 23. kolovoza 1971, o kojemu govori biljeska »Pokret Gra-
dis¢anskih Hrvatov i hrvatski natpisi« [21, 3]. Sve to produzava uzbude-
nje Gradiséanskih Hrvata, o ¢emu govori istupanje F. Perusi¢a i Fr. Bauera
na jednoj sjednici Hrvatskog akademskog kluba s referatima o »dvojezi¢-
nih tablicah i manjinah u Koruskoj« i o situaciji u Gradi§éu [13, I].

U vezi s ovim novine tiskaju materijal o situaciji u drugim zemljama
i prije svega u Madarskoj, gdje hrvatska manjina od (strane) drzave ima
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stalnu pomoc¢ i podrsku. Tu se podrobno piSe npr. o tome da su u onim
podru¢jima DRNJ gdje zive luzicki Srbi, natpisi topografskog i admini-
strativnog karaktera uvijek na dva jezika: njemackom i luZi¢kosrpskom
(pogledati: ¢lanak »Dvojezi¢éne seoske table — ne u Austriji nego u Nim-
skoj Demokratskoj Republiki, pretisak ¢lanka F. Wessiak’a iz austrijskog
¢asopisa »Das Menchen — recht«)*

4) Drustveni forumi, javni susreti, diskusije itd. U ovim oblastima,
¢ak i kad je rije¢ o Gradiséanima, gradiSéansko-hrvatski jezik se ne upo-
trebljava uvijek. Nisu rijetki slucajevi kad su ucesnici nekog susreta, Hr-
vati, prinudeni sluziti se njemackim jezikom. Novine navode npr. slucaj
kada su »nacelniki i vicenaéelniki« SPO (Sozialistisches Partei Osterreiche
koji su se sastali u Paingratu a sastojali su se od samih Hrvata, govorili
njemackim jezikom:

»Na tom zasjedanju uw Pangrtu se nije govorilo hrvatski, to je stara
navada, ka je poznata kot unikum (govorili su Hrvati o hrvatski
posli)« [18, I].

U vedini drustveno-politickih i znanstvenih diskusija obi¢no se govori
njemacki, kao npr. u diskusiji o danasnjici i buduénosti gradi§éanskih Hr-
vata (Be¢, 8. lipnja 1972. g.)!)

Razmatraju¢i pitanje o drustvenoj funkciji gradiscansko-hrvatskog
knjizevnog jezika, neophodno je obratiti paZnju na postojeéi pojam »sao-

Ukup. br.

Selo stanov. Nimski Hrvat. Nim. Hrv. Hrv. Nim.
Voristan 2.325 2.022 52 225 1
Klimpuh 1.231 103 878 235 —
Uzlop 1.245 228 736 272 —
! Cindrof 3.305 1.093 134 2.022 5
Stikapron—Celindrof 1.924 1.029 2 859 1
Trajstof 1.318 185 5 1.109 —
Vulkaprodrstof 1.682 708 111 853 —
Rausr—Novo selo 2.365 1.733 30 565 —
Bijelo Selo 981 634 27 288 —
Pandrof 2.336 1.037 58 1.234 —
Rasporakt + Pajngrt 2.082 534 149 1.390 —
Hirman — Otava 1.483 1.294 56 132 —
Cikles 1.792 1.556 — 148 ——
Frakanava — D. Pulja 1.620 83 1.391 126 8
V. Boristof 2.212 66 43 Vi 2.015
KalisStrof 1.167 T2 — 389 —
Filez 2.316 40 1.493 648 120
Rotenturm (H. Cikljin) 1.386 840 246 20 —
Cajta 1.472 81 7 1.349 2
Bandol 1.210 276 461 468 —_
Pinkovac 1.117 63 433 620 S
Nova Gora 1.128 315 115 685 12
Stinjaki 1.311 334 86 891 —
SVEGA: 271.119 241.254 6.600 15.740 2.165

43



brac¢ajni jezik« (njem. Umgangssprache) kojim se podrazumijeva jezik u
svakodnevnom govoru. Pomodéu tog veoma mutnog pojma austrijskim sta-
tistickim organima uspijeva prikazati dosta nejasnu i neto¢nu sliku onih
koji govore gradis¢ansko-hrvatskim jezikom (pogledati: npr. [25, I]. Naveli
smo ovdje tablicu stvorenu pomoéu metode »saobracajnog jezika«. To je
rezultat popisa od 1971. g.) iz ¢lanka »Saobracajni jezik i mi« [23, I].

Ako usporedimo popis iz 1971. s popisima iz 1951. i 1961, lako ¢emo
primijetiti da metoda »saobracajnog jezika« dopusta da se naglo smanji
broj onih koji govore gradi§éansko-hrvatskim jezikom:

God. Hrvatski Nim.-hrvatski  Hrv.-nimg&ki
1951. 15.729 3.828 14.782
1961. 23.813 1.867 2.414
1971. 6.600 15.740 2.165

Na taj nacin op¢i broj onih koji govore gradi$éansko-hrvatskim jezi-

kom u ovoj ili u onoj mjeri iskazuje se kao: .
1951. — 34.339 ljudi
1961. — 28.094
1971. — 24.505 ljudi.

Teznja k javnom smanjenju broja onih koji govore gradi$éansko-
-hrvatskim jezikom ne treba komentara.

Paradoks takva popisa novine u navedenom ¢lanku ilustriraju na pri-
mjeru Voristana ,koji je imao u:

Stanovnika U kombinac.
svega Njem. Grad. hrv. sa drugim jez.
1961. 2.382 733 1.222 388

1971. 2.325 2.022 52 226

Novine postavljaju pitanje: »Ca su ostali Hrvati u Vori§tanu u posljed- '

nji deset ljeti svi poumirali ili pozabili svoj materinski jezik?... Uoéi
svega ovoga ne moremo drugo nego da pitamo u svoj ozbiljnosti: Gdo je
ta ¢lovik, ko je zastrasio nase ljude, ili ki su bili ti uzroki, da je rezultat
ispao ovako negativno u Vori§tanu?« [23, I]. )

Ovdje smo obratili paznju na onu ¢injenicu u vezi s tim koja je

cesto koli¢inski pokazatelj onih koji govore grad.-hrv. jezikom i postaje
barijera na putu Sirenja drustvenih funkcija toga jezika.
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III. Gradiséansko-hrvatski jezik u 5koli i dje¢jem vrti¢u

Godine 1973. iziSao je novi zakon o dje¢jim vrti¢ima u Gradiséu, koji
su »Hrvatske novine« nazvale »nasa narodna nesri¢a« [48, I]. U tom zako-
nu nema ni rijec¢i o tome da su odgajatelji u dje¢jim vrti¢ima u hrvatskim
selima duzni vladati gradi$éansko-hrvatskim jezikom. U prvom redu to
vodi da »svi razgovori poceto od Guten Morgen do Auf wiedersehen u
dje¢jem vrtiéu samo su na nimskom jeziku.«

Novine smatraju da hrvatska djeca moraju Sto je moguce bolje upoz-
nati drzavni jezik — njemacki, ali ipak postavlja pitanje:

». .. za¢ to more pojti samo na rac¢un naSega hrvatskoga materinskoga
jezika? Zac¢ se mora u nas$oj predskolskoj dici, u nasi divni pupnji naroda,
ve¢ u tako ranoj dobi zasaditi u srce kompleks manjevridnosti hrvatskoga
nasega materinjskoga jezika?« [48, IJ.

U jednom od napisa, posvecenom jeziku, Augustin Blazovi¢ obja-
gnjava da se ne moze preskociti stupanj materinskog jezika i uciti dijete
odmah. njemackom jeziku. Ucenju ovog posljednjeg mora prethoditi
ovladavanje materinskim jezikom. [28, I].

Po podacima istog Augustina Blazovica:

»danas se hrvatski roditelji w neki nasi seli, osobito w sjevernom
Gradi$éu, u strahu od ¢isto nimske §kole su svojom dicom jur u
domadem stanu pominaju samo po nimdku.« [27, 1],

Takva situacija stvara teSkoce u uéenju gradisc¢ansko-hrvatskog jezika
u skoli. U rujnu 1974. ucenje gradiS¢ansko-hrvatskog jezika bilo je osi-
gurano u 1) osnovnoj S§koli (dvojezi¢no ucenje), 2) glavnoj Skoli (kao
obvezan predmet po izboru u mjestima: Boristof, Cindrof, Rohunac, Sv.
Mihalj, Zelezno, Gieca/?/, 3) srednjoj §koli (u mjestima, Zelezno, Marstof,
Gorni Sica, - u muzi¢ko-pedagoskoj realnoj gimnaziji u Gornjoj Pulji, kao
slobodni predmet, u Trgovacoj akademiji — kao obavezan po izboru [47, I]
[43, 2] [40, 1] [37, 2]. Uzgred treba re¢i da je u Trgovackoj akademiji u
Gornjoj Pulji uveden »po prvi put u kulturnoj i $kolskoj povijesti Gra-
dis¢a hrvatskosrpski kao jedan od dvih obveznih jezikov.«

Tim vise se ovdje javlja niz teskoca u vezi s potrebom kompletiranja
grupa koje uc¢e hrvatski i uopée privlacenja ucenika da uce materinski
jezik. Kako smo vec¢ kazali, neizvrSenje osnovnih to¢aka sedmog c¢lana
Drzavnog ugovora iz 1955 negativno se iskazuje na opéi polozaj gradi-
scansko-hrvatskog jezika i odnosa roditelja prema njemu. Upravo zbog
toga S$to drzava ne stimulira ucenje materinskog jezika javlja se jo§ i
problem da djeca, obrazuju¢i se na materinskom jeziku, mozda ne dobiju
potrebno znan‘e njemackog jezika, jedinog, kako je poznato, drzavnog
jezika u Austriji i, prema tome, obveznog za sve (pogledati: navedenu
diskusiju Augustina Blazoviéa [27, I]. Upravo zato, prije svake nove
skolske godine »Hrvatske novine« na prvim svojim stranicama pozivaju
roditelje da prijave svoju djecu u tecajeve za ucenje materinskog jezika.

45



»Posaljite vasu dicu i upiSite ju po glavni i sridnji $kola na tedaj
hrvatskoga (gradiséansko-hrvatskog — A. D.) jezika .. .« [50, I].
»Roditelji, iskoristite dakle, tu priliku ... i traZite vaSe pravo, da
se va$a dica i u glavnoj Skoli budu ucila hrvatski jezik!« [40, I,
pogl. 37, 2, 44, I].

Buduénost svog prosvjec¢ivanja (obrazovanja) GradiSéanski Hrvati
vide u dvojezi¢noj Skoli, njemacko-hrvatskoj. Upravo za takav put raz-
vitka Skole izrazila se grupa ucitelja sjevernog Gradis¢a u ¢lanku »Dvo-
jeziéne skole — Kkorist ili Steta?« [33, 3]. Nisu rijetki ni pozivi djeci da
uce dva jezika. [34, I].

Primijetit ¢emo da se osim satova materinskog jezika svi ostali pred-
meti predaju na njemackom jeziku. Godine 1972. bio je publiciran »Me-
morandum hrvatskih sveéenika« [45, I], u kojem je 26 svecenika, okupljeno
u Velikom Boristofu, zahtijevalo ucenje vjeronauka u $koli na gradiséan-
sko-hrvatskom jeziku.

Glavni organ Gradi$éanskih Hrvata posvetio je najveéu paznju
polozaju gradiS¢ansko-hrvatskog jezika u $koli i njegovu udenju medu
mladima. Novine detaljno obavjeStavaju o svakom godistu hrvatskih
ucenika u svakoj specijalnoj ili obi¢noj $koli [pogledati: npr. 26,2, 31, 3,
42, 3], ili o tecaju materinskog jezika [35,3, 38,I], tiska c¢itave odlomke
iz ucenickih radova na gradis¢ansko-hrvatskom jeziku [32,5, 49, 5], a
takoder na hrvatsko-srpskom jeziku [41, 5], intervjuira omladinu, otkri-
vajuéi njezin odnos prema materinskom jeziku (omladina se u pravilu
izjasnjava za neophodnost uéenja i znanja materinskog jezika, pogledati
npr. [23, 3 39, 4], siroko informira svoje Citatelje .0 postojeéim tec¢ajevima
gradi§¢ansko-hrvatskog jezika i poziva na posjeéivanje [36, 2].

Dodirujuéi pitanje izlaska ¢asopisa »Mladi rod« za slovensku djecu
u Koruskoj, »Hrvatske novine« ukazuju da su prije rata u Gradiséu
izlazila periodicka izdanja za djecu na gradi$éansko-hrvatskom jeziku,
i da su ta izdanja »probudile ljubav za na$§ materinski hrvatski jezik«
[51, 3]. Suvremeni mladi hrvatski uéenici nemaju takvih izdanja na ma-
terinskom jeziku.

Treba spomenuti da neki drustveni i politi¢ki radnici Gradiséa, koji
ometaju Sirenje gradiS¢ansko-hrvatskog jezika, cesto $pekuliraju nejasno-
¢om naziva (lingvonima) gradi§éansko-hrvatskog jezika i srpsko-hrvat-
skog jezika, izvlace¢i odatle dalekoseZne zakljucke. Tako, istupajuéi na
jednoj sjednici SPO,

»Jedan nacelnik veli, da je srpsko-hrvatski jezik za nafu dicu tudji
jezik. Misli on s tim znam da se u na§i osnovni $kola zaista podu-
¢ava srpskohrvatski jezik? Ako to misli, onda se neka pogleda
prvo hrvatske lnjige, ke se upotribljavaju w ti $kola pak neku,
pita nase ucitelje. Lako ¢e se moéi osvidoé¢iti, da to mij srpsko-
hrvatski jezik mego na§ knjiZevni jezik.« [102, 2],
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O tome se takode moze vidjeti u Lugari¢evu ¢lanku »Stanoviséa«
[18, 2].

Zbrka lingvonima postoji i u $kolskim programima, o ¢emu je Nikola
Benci¢ pisao:
»Nastavni plani govoru jednom o hrvatskom, a jednom o srpsko-
hrvatskom jeziku. Hrvatski je predvidjen u osnovni, glavni Skola
i kao slobodan predmet na visi $kola. Srpskohrvatski je predvidjen
kao obavezan predmet po izboru (Wahlpflichtig) na gimnaziji i
trgoeaidn alwdemiin« )54, 3.

Dalje se objasnjava fakticko znatenje lingvonima »hrvatski jezik«:

». .. nastavni plani moru govoriti o gradiséanskom hrvatskom kada
govoru o hrvatskom« [54, 3].

Sto se tice udzbenika na gradi§¢ansko-hrvatskom jeziku za Skole, tu
‘postoje neke specifi¢nosti medu kojima bismo htjeli obratiti paznju na
jednu. U recenziji »Nase hrvatske Skolske knjige«, tiskanoj 1973. u
»Hrvatskim novinamax, odobrava se npr. ukljuéenje u udzbenike tekstova
‘u kojima se odrazavaju razli¢iti hrvatski govori GradiSca:

Cinjenica, da autor i njegovi sudjeladi donadaju pjesme u izvornom
jeziku zapravo nij »nedostatak i nedosljednost« nego izraz origi-
naliteta, ar se mi Gradiséanski Hrvati ipak med sobom dobro razu-
mimo iako skoro svako nade selo govori meku drugu varijantu ili
misalinu ¢akavskoga ili §tokavskoga narjecja« [30, 4].

5 To je receno o knjizi Stefana Kodisa etc. »Hrvatska pjesmarica«
(Be¢, 1973. g.).

IV. Jezik »Hrvatskih novina« i u¢enje gradii¢ansko-hrvatskog jezika

~ Gradis¢ansko-hrvatska drustvena sredina obrac¢a veliku paznju kul-
turi svog knjizevnog jezika. U vezi s tim interesantno je mi§ljenje Ivana
Pinezi¢a (Pinezich), izneseno u ¢lanku »Ne po latinsku nego po nasu
‘nam solite pamet!« [79, 2]. Primjecuju¢i da je jezik »Hrvatskih novina«
wyrlo dobro shvatljiv ve¢ini obi¢nog naroda (»smim Vam punim pravom
‘posvidocit, da ne piSite po »slovadku«), on u isto vrijeme kritizira ¢lanke
pojedinih autora zbog kvarenja jezika elementima iz drugih jezika, a
taoder i zbog nepravilne upotrebe nekih oblika. On piSe:

»Va crikvi su odstranili latinski jezik i zapeljali narodni, a vd
narodni novina se podinje sve veé pisati po latinsku. Kako preo-
brnuti svit — ili bih morao reé¢ kakova »diskrepancija«? ...

: Dalje slijede primjeri detaljnih ~diskrepancijev«, koje je interesan-
tno navesti u potpunosti:
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»Ga to po hrvatsku znadi: »razbijati upori$éa provincijalnosti,
rezervate ustajalosti (ili bi to moralo znaciti: ustrajalosti?) i rezig-
nacije, bastione indiferencije i masivnosti, bunkere konformizma i
gluposti?« Ili drugo pitanje: Ca je »prirodni lijek« od stagnacije . ..
ja me poznam nikakvo vractvo od kakove boli, nego poznam samo
vractvo ili lijek za bilo kakovu bol... Vi pisite: fundamentalno i
kompleksno revitaliziranje HKD-a, kreiranje jednog movog stila,
konfrontacije kriticke autorefleksije. Od ove recenice sam razumio
samo ove rici« fundamentalno«, ta ri¢ dojde sigurno od fundamen-
ta, »i« to je na§ veznik, HKD, to je sigurno Hrvatsko kulturno
drustvdi-nadalje »jednoga«, »novoga« i jo§ »kriticke«, a sve drugo
‘e za me po kinesku ...« [79, 2].

Godine 1970. u »Hrvatskim novinama« je 1deJom o »arhalza(n]l« jezika
istupio Kuni¢ [74] i Stefan Kuzmi¢ [75], protiv ¢ega je Nikola Bendéié
napisac ¢lanak »Starija miSljenja o jeziku i govoru« [65].

Kada je koncem 1974. ¢lanovima Hrvatskog tiskarskog drustva bila
poslana anketa s molbom da odgovore na niz pitanja u vezi s »Hrvatskim
novinama«, medu pitanjima bila je i to¢ka o jeziku ovih novina. Poslije
analize prispjele ankete Nikola Benc¢i¢ mogao je napisati da »Veéi dio
veli da razumi ta novinski jezik« (¢lanak »Ca mislu na$i kotrigi?«) [62, I].
Pogledati takoder: [61, I—2]. Na pitanje kakve bi prijedloge ¢lanovi Hrvat-
skog tiskarskog drustva iznijeli u vezi s radom toga dru$tva i izdanja
»Hrvatskih novina«, ve¢ina je ¢lanova kao prvi bitan zadatak podvukla:

»najvainije je c¢iéenje jezika« [62, I].

Medu samim GradiS¢anima poduzimaju se pokusaji da se na znan-
stvenom planu osmisle »posudbenice« u materinskom jeziku, o ¢emu svje-
doc¢i, npr. jedan od referata na seminaru hrvatskih ucitelja, pod nazivom
»Barbarizmi u hrvatskom jeziku« [83, 2].

»Hrvatske novine« ops$irno informiraju citatelje o velikom znanstve-
nom pothvatu, zapocetom prije nekoliko godina, a koji za Gradi$c¢anske
Hrvate ima neprocjenjivo znacenje. Rije¢ je o stvaranju gradi$éansko-
hrvatskog rjecenika. Ta ideja duguje svoj postanak profesoru Beckog sve-
ucilista Josipu Hammu [54, 3], iako je jo$ prije II svjetskog rata nekolicina
predstavnika gradiS¢ansko-hrvatske inteligencije bila pocela skupljati rje¢-
ni¢ko bogatstvo Gradi§éana [66, I]. Po materijalima novina moZe se pratiti
kako se razradivala i dostigla kona¢nu varijantu koncepcija takvog rjecni-
ka. Odgovorni organizator toga znanstvenog pothvata Nikola Benci¢ kaze
da su u pocetku bili poslani u sva sela gdje zive Hrvati posebni tematski
upitnici (na njemackom jeziku — tako da se ne osjeti djelovanje materin-
skog jzika pri odgovorima). Gradi$éani su se dosta aktivno odazvali pozivu
Hrvatskog tiskarskog drustva i pomagali u tom poslu [66, I—2]. Godine
1972. Zemaljska vlada, koja je materljalno podrzavala ovaj pothvat, obra-
tila se vladi Hrvatske s molbom za pomo¢ u radu na gradi§canskom rjec-
niku [82, I]. Od 7. do 9. prosinca 1972. u Zeljeznom se odrZao seminar na
kojem je bilo odluceno:
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I) Stvoriti u poletku »manji, prakticni rjecnik kao prvi korak (i za
nas bitni), a kasnije op$iran dijalektoloski rjeénik znanstvenoga ka-
raktera« [77, I].

2) Skupljanje materijala iz tiskanih izdanja preuzet ¢e na sebe Institut
za jezik JAZU u Zagrebu, a ostali dijalektoloski materijal na teri-
toriji Gradi$éa skupljat ée gradiséansko-hrvatske ustanove. U sastav
redakcijskog kolegija buducéeg rjec¢nika usli su: Gradiséanci Stefan
Zvonarié, Nikola Bencié, I. Vla§ié, I. Sucié, Augustin Blazovié, A.
Karall, F. Vansié, Srefan Kuzmié, A. Coka (Csoka), P. Huisza. Iz
Zagreba: BoZidar Finka, A. Sojat, iz Beca: Josip Hamm, Gerhard
Neveklovski (Neweklowsky) [77, 2].

U ozujku 1974. predstavnici Gradi$¢a prisustvovali su sastanku sa
suradnicima rjec¢nika u Institutu za jezik u Zagrebu. Utvrdeno je da:

»Kod nas se je do sad prikupljao govorni jezik u 33 seli od kih je
veéina veé upitnike poslala nazad. Za kih $est tjedan je posao u
Gradiséu s prikupljanjem i prepisivanjem na ceduljice zavrien.«
Institut za jezik ima za sad oko 27.000 kartic sredjeno po abc-di i
gramaticki pitanji« [63, I].

U diskusiji u Zagrebu doslo se do zakljucka da:
»... uz rjecnik svakako mora se napisati i jedna gramatika gra-
diséansko-hrvatskog jezika, a morebit i jo§ jedna knjiZica frazeolo-
gije ... po sakupljanju materijala ¢ée zapravo poceti stru¢no djelo,
dilenje pliv od psenice, stvaranje grad (is¢ansko)-hrv(atskoga) pisa-
noga i normativnoga jezika« [63, I].

U veljaci 1975. u Zeljeznom je bila druga sjednica Komisije. Kon-
statirano je bilo da:

»Rjeénik ¢ée imati do 25.000 ri¢i i to ¢isto gradiséanskih. To je po
sudjenju svih meocekivani i veseli rezultat,
Rjecnik ¢e imati tri dijela:
I dio ¢e biti Nimsko-gradiséansko-hrvatski i hrvatski (knjizevni). . .
II dio ¢e biti Gradiséansko-hrvatsko-hrvatski (knjiZzevni)-nimski . ..
IIT dio ¢e biti Hrvatsko-gradiséansko-hrvatski .. .« [67, I].

U diskusiji je bilo odredeno vrijeme zavrsavanja prvih dvaju razdjela

-rjecnika — kraj 1975. — pocetak 1976. i ponovo je potvrdena nuznost
stvaranja i gramatike gradis¢ansko-hrvatskog jezika.

Na stranicama »Hrvatskih novina« Siroko se osvjetljavaju tek izasla
istrazivanja o jeziku i kulturi Gradi$éanskih Hrvata. Tako novine tiskaju
rado do¢ekanu recenziju Karla Prec¢a [81, I—2] i Nikole Bendiéa [64, 5—6]
o kapitalnom radu budimpestanskog kroatiste Lasla Hadrovicsa »Schrif-
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ttum und Sprache der burgenlandischen Kroaten im 18. und 19. Jahrhun-
dert« (Budapest — Wien, 1974). Takoder: [71, 4]. Posebno, Nikola Ben¢ié¢
piSe da ta knjiga »daje nam osnovu za jednu solidnu gramatiku gradiSc¢an-
sko-hrvatskoga jezika« [64, 5]. Istovremeno, autor Zali $to se sami Gra-
di$¢éani nisu zainteresirali za znanstveno proucavanje materinskog jezika.

»Nazalost se jeziéno istraZivanje do sada kod samih Grad[iéanskih]
Hrvatov nij jako cijenilo. Svakidai$nja skrb za jezik, cuvanje od
tudjih uticajev i stalna svakida$nja borba za obnovu i med samimi
Hroati, dizanje jezika na naucénu visinu je i onim ljudem, ki su se
bavili pisanjem — do sada madijalo macelo: svejedno kako, samo
hrvatski mora biti« [64, 5].

Novine pozdravljaju pojavu zbornika radova konferencije »Symposion
croaticon«, koji se odrzao pri Be¢kom sveudéilistu 1973. [72, 3], u potpuno-
sti pretiskavaju, na primjer, iz »Slobodne Dalmacije« (Split) ¢lanak Nikole

Ivanovi¢a »Otkud ista prezimena u Dalmaciji i Gradi§¢u« [104, 3], potvr-

dujuéi samim tim svoju zainteresiranost za radove lingvistickog karaktera.

V. Buduénost gradiSéansko-hrvatskog jezika i njegove veze s hrvatsko-srpskim
- jezikom

Medu Gradis¢anima odavno su postojala razli¢ita misljenja o sudbini
materinskog jezika. Nastojanjima naprednih 1ljudi gradi$¢ansko-hrvatske
kulture, osnovni pogled na ovaj problem se utjelovio u samom stvaranju
gradis¢ansko-hrvatskog knjizevnog jezika, koji se upotrebljava za kulturne
potrebe hrvatskog stanovnistva Gradis¢a. Hrvatsko kulturno drustvo, koje
okuplja veé¢inu kulturnih radnika Gradisca, djeluje upravo u smislu njego-
vanja materinskog jezika u $koli i u raznim oblastima kulturnog i drustve-
nog zivota [85, I—2]. Uzimajuéi u obzir vladajuéi polozaj njemackog jezika
u svim osnovnim podrué¢jima drustva, GradiS¢ani shvaéaju potrebu dvoje-
zitnosti (gradiSéansko-hrvatski-njemacki) kao buduénosti gradiséanskih
Hrvata (pogledati: istupanje Alfonsa Kornfainda [84, 4], a takoder [88, IJ.
Neki autori upuc¢uju na prakticko postojanje dvojezi¢ja u nizu zemalja, a
takoder i na mogucénost trojezi¢ja) kao npr. starije pokoljenje GradiSéana
govori materinskim jezikom, a takoder i njemackim i madarskim [86, 4—5].
Ipak, jedan dio ljudi, porijeklom Gradi$¢anskih Hrvata, ali koji su se uda-
1jili od hrvatstva i koji se prvenstveno bave politickom aktivnos$éu, pesimi-
sticki gleda na sudbinu materinskog jezika. Ovo glediSte osobito je jasno
izraZeno u istupanjima i govorima Fritza Robaka, jednog od radnika SPO.
»Hrvatske novine« su ne jedanput tu to¢ku gledanja izvrgavale ostroj kri-
tici. (Pogledati npr. [87, 2; 89, 3; 55, 6].)

— U posljednje vrijeme sve se intenzivnije probija misao o nuznosti
zblizavanja i ¢ak prijelaza na knjizevni hrvatsko-srpski jezik, u ¢emu neki
predstavnici gradi$éansko-hrvatskog kulturnog zivota vide jedan od per-
spektivnih putova rjeSenju jezi¢nih problema hrvatskog Gradiséa. »Hrvat-
ske novine« sve ¢e$ée doti¢u to pitanje.
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Najjasnije je takav stav izraZzen u istupanju predsjednika Hrvatskog
tiskarskog drustva Nikole Benc¢ica. Argumentaciju toga autora navodimo
u potpunosti: -

»Ne more se u razdoblju tehnickih masovnih medija zastupati po-
ducéavanje arhaiénoga dijalekta za 30.000 do 40.000 ljudi, ki jezik
uz sve to nije ni jedinstven. KnjiZzevnu varijantu govori i razumije
12,000.000 ljudi, a uz to je prvi i glavni jezik masega juznoga susje-
da. Uciteljski i nastavnicki ispiti se polaZu iz hrvatsko-srpskoga je-
zika, ne iz jednoga gradisé¢anskog narjecja. Ako neko ne dobije veé
u selu znanje gradiséanskoga narjecja, ne more se siliti, da ga nauci.
U ¢emu ne bih Zeljio, da se kod izobarzbe ucitelja ne bi mogla pola-
gati veéa paznja i na ov dijalekt. Iskustva iz drugih zemalj pokazuju
na prednosti knjizevnog jezika. Tako dica nimskoga materinskoga
jezika u Rumunjskoj ne ucu svoj domaéi dijalekat nego knjizevni
nimski jezik« [54, 3].

Koliko se moze prosuditi iz daljeg izlaganja, glediste Nikole Benci¢a
bilo je dopunjeno vaznom konstatacijom da, prije nego bi se preslo na
knjizevni hrvatsko-srpski jezik. »Na§ put i cilj je polako razvijati nas
gradiS¢ansko-hrvatski jezik« [62, I]. Ovo stanoviste je podrzao istaknuti
predstavnik gradis¢ansko-hrvatske kulture Ignac Horvat, koji je u ¢lanku:
»0O nasem pismenom jeziku« [56, 3]) ukazivao na putove prodiranja hrvat-
sko-srpskog jezika u Gradi$c¢e: organiziranje zajedni¢kih manifestacija,
kontakata s predstavnicima iz Hrvatske itd.:

»Ali i nas seoski narod se ovcas sve jafe privikuje knjiZevnomu
jeziku, kad cuje po seli hrvatski zbore i tamburaSe pjevati juZne
jacke. I poslusa ovdje i ondje na kulturni predstava i u crikvi go-
vornike iz Hrvatske. Ca takaj more pridonesti tomu, da nasi ljudi
budu sve manje nazivali hrvatski knjiZevni jezik tudim. Ali da ov
jezik potpuno razumu i sluSaju kao svojega, do toga bi doslo samo
kad bi ga masi skolovani ljudi govorili i med sobom i intenzivno
ucili w 8koli« [56, 3]. Za zbliZavanje sa hrvatsko-srpskim jezikom
izjasnio se u ¢lanku »Situacija hrvatske mladine uw Gradi§éu« Her-
bert Gassner:

»Mi Gradiséanski Hrvati govorimo jedan izolirani, seljacki dijalekat
iz XVI stoljeéa, i ako hoéemo biti ljudi XX stoljeéa, onda je po-
tribno, da prosirimo maSe znanje o jeziku — i to znadi postepeno
rekroatiziranje. ‘

(Npr. i »Hrvatske novine« sve viSe upotrebljavaju izraze importirane iz
Jugoslavije<«) [55, 6].

Kako vidimo, kao konkretan put zblizavanju gradis¢ansko-hrvatskog
sa hrvatsko-srpskim jezikom ovdje se misli na postupno leksi¢ko i grama-
ticko djelovanje ovog posljednjeg na jezik periodi¢kog tiska i na govor
uopce. (Pogledati takoder: [68, I].)
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Sto se tite Skole to Gradis¢anski Hrvati nastoje da se u njoj uéi
hrvatsko-srpski knjizevni jezik (pogledati: dio »Gradi$¢ansko-hrvatski je-
zik u Skoli i dje¢jem vrti¢u«).

Karlo Pre¢ smatra da ucenju hrvatsko-srpskog jezika mora prethoditi
ucenje materinskog gradiséansko-hrvatskog jezika predskolske djece [59, IJ.

Za ubrzavanje procesa zblizavanja sa hrvatsko-srpskim knjiZevnim
jezikom ili pak prijelaza na njega Gradiséani se aktivno koriste raznim
kontaktima sa Hrvatskom. U prvom redu ovdje treba spomenuti godisnje
knjiZzevne seminare hrvatsko-srpskog jezika, organizirane u raznim kraje-
vima Jugoslavije. Po tvrdenju Vlasic¢a [60, I]

»najveéi dio naseg uciteljstva a i nase studentske omladine je bio
na jednom ili drugom takvom tecaju Matice. Kroz ovih 20 ljet
(1951—1971) je bilo okolo 800 Gradisc¢anskih Hrvatov na ovi tecaji
(jezicki, muzicki ili kombinirani«).

Na ovim seminarima ucesnici usavrsavaju svoje znanje knjizevnog -
hrvatsko-srpskog jezika. (Pogledati takoder: [53, I—3, 58, I].) Veliko zna-
cenje u tom smislu ima i uces¢e Gradis¢ana u sjednicama i proslavama
Cakavskog sabora [52, 4; 57, I, 4] i mnogih drugih kulturnih foruma koji
se svake godine organiziraju u Hrvatskoj i Jugoslaviji.

Vjerojatno ¢ée pvakvi kontakti u nekoj mjeri sprecavati utjecaj nje-
mackog jezika na gradiS¢ansko-hrvatski jezik. U zadnje vrijeme mnogi
autori piSu o intenzivnosti ekspanzije njemackog jezika na Gradiscanske
Hrvate. U jednom od svojih govora Alfons Kornfaind je rekao:

»Sad navira putem radija i televizije nimska ri¢ u nase stane i riva
materinsku ri¢ van. Misana histva peljaju do toga, da se u fomilija
ne govori veé hrvatski jezik, nego da se s dicom pomina po nimsku.
To je osobito viditi na sjeveru, sredina je u ovom pogledu bolja«
[24, 2].

U jacdanju polozaja gradis¢ansko-hrvatskog jezika i njegova razvoja
veliku ulogu igraju pisci i pjesnici. U ¢lanku »Glavnomu graditelju nasega
.jezi¢noga mosta’« [68, I1 Augustin Blazovié¢ ovako je odredio ulogu Mate
Miloradi¢a a osobito Ignaca Horvata u stvaranju gradi§¢ansko-hrvatskog
knjizevnog jezika: ‘

»Ignac Horvat w jezicnom pogledu u masem stoljeéu mas glavni
»pontifex« (¢a u to¢nom, doslovnom prijevodu znaci »graditelj mo-
sta«) za nas gradidéanski hrvatski jezik, dakle za on 'jezik, kim
piSemo i koga nmam na$i Gradiséanski Hrvati razumu po svi nasi
gaji i kraji. Ca je Mate Miloradié za nas stvorio u pjesmi, to je
ucinio Ignac Horvat w prozi. On je na§ domadi jezik uw svoji slasni
slika i crta, novela i reportaZa zdignuo na umjetnu visinu . .. Ignec
Horvat je izvrsno znao graditi most od govornoga jezika pojedinih
sel k skupnomu »knjizevnomu jeziku« Gradi§éanskih Hrvatov«
[68, I].
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U élanku »Jezik: u prvom redu nasa skrb (4)« [70, I] Augustin Blazo-
vi¢ piSe da je »o¢uvanje, njegovanje i razvijanje naSega materinskoga jezi-
ka u prvom redu nasa vlascéa duznost i skrb«.

Nikola Benci¢ piSe slijedece o nuznosti razvitka i usavrsavanja jezika
radi njegova sa¢uvanja:

»Ako kanimo, da nam jezik ne dojde w $piritus w formalin, onda
ga moramo razvijati, kako to é¢inu svi oni narodi kim -je jezik drago-
cjeni izlog marodne kulture i misljenje naroda. Na§ cilj je Cistiti
jezik od tudjih uticajev, odrzati ga i Siriti ga ...« [62, I].

Njegovati ljubav prema materinskom jeziku — to je zalog njegova
postojanja i razvijanja. O tome koliko je duboka i jaka ljubav Gradiséana
prema svom jeziku govore izjave o njemu, koje smo naveli u prilog ovog
rada pod nazivom »Gradi$¢ani svom jeziku i o svom jeziku«.*

BIBLIOGRAFIJA

Bibliografija ¢lanaka, napomena, informacija o polozaju gradii¢ansko-hrvatskog
jezika u Austriji

(»Hrvatske novine«, 1970—1975. g.)**

DrZzavni ugovor iz 1955 g. i gradiséansko-hrvatski jezik

1. Drzavni ugovor. Clan 7 nabraja prava slovenske i hrvatske manjine u
Austriji. — HN, 1973, 22, I. VI, s L

2. Heyer I. Ko narodno popisivanje odlucuje za realizaciju Drzavnoga ugo-
vora? — HN, 1974, 45,.23. XI, s. I-2.

3. Hrvati i Slovenci kod Kreiskoga. HN, 1973, 22, I, VI, s. L.

4. Imamo svoj kontaktni komitet. Kancelar Kreisky za ispunjenje Drzavnog
ugovora — HN, 1974, 1 4.1, s. L.

* Autor ovim radom izrazava iskreno priznanje i zahvalnost Gradi$éanima -—
predsjedniku tiskarskog drustva Nikoli Benéi¢u i Hansu Baueru iz Zeljeznog za
nesebi¢nu pomo¢ u sakupljanju materijala o jeziku i kulturi Gradi$¢é. Hrvata, poseb-
no za komplete »Hrvatskih novina« raznih godista, a takoder za pojedina izdanja
umjetnic¢kog, Skolskog i znanstvenog karaktera na gradiS¢ansko-hrvatskom jeziku.

** Bibliografija je djelimi¢na, iake obuhvaéa veéinu publikacija za naznateni
period (za 1975. iskoriStena je samo prva polovica); Clanci i biljeSke nisu svi posve-
¢eni pitanjima jezika — mnogo iz tog materijala $to tretira drugu problematiku
sadrzi samo neke podatke i misli o suvremenom polozaju gradiSéansko-hrvatskog
knjizevnog jezika u Austriji.
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Ibesich, J. Hrvatski jezik — obavezan predmet u glavnoj $koli. — HN,
1974, 33, 6. IX, s. I.
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Iz Gradiséa, — HN, 1972, 22, 3. VI, s. 3.

K naSemu oglasu »Na pocetku Skole«. — HN, 1974, 33, 6. IX, s. 2.
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Memorandum hrvatskih duhovnikov. — HN, 1972, 27, 8. VII, s. L.

Misli o jednoj diskusiji ili ¢a nij smisao jedne diskusije. — HN, 1973, 7,
16. 11, s. L.

Na pocetak skole. — HN, 1974, 32, 30. VIII, s. L.

Novi zakon o di¢ji vrti¢i — naSa narodna nesrica. — HN, 1973, 49, 14. XTI,
s. I

Pogled u Skolski razred. Hrvatske grupe na glavnoj Skoli Theresianum.
— HN, 1974, 27, 5. VII, s. 5.

Skrb za materinsku ri¢. — HN, 1972, 34, 9. IX| s. L.

Za njegovanje materinskoga jezika med mladinom. — HN, 1974, 25, 21.
VI, s. 3.

Veze sa hrvatsko-srpskim knjizevnim jezikom

A. B. Ca sam se naulio na Cakavskom saboru. — HN, 1972, 24, 17.
VI, s. 4.

B(enci¢), N(ikoia). Jezi¢ko-muzi¢ki teaj u Zadru. — HN, 1972, 34, S.
IX, s. I-3.

Bendi¢ N(ikola). Struéno o podulavanju hrvatskoga jezika. — HN, 1971,
45, 27. X1, s. 3.
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Gassner, Herbert. Situacija hrvatske mladine u GradiSéu. — HN, 1973,
19, I1. V, s. 6.

h(orvat), i(gnac). O naSem pismenom jeziku. — HN, 1972, 42 4. XI, s. 3.
Lugari¢. GradiS¢anski Hrvati na Saboru ¢akavskoga pjesniStva. — HN,
1971, 24, 5. VI, s. I, 4. ‘

Pinteri¢, D. Oko seminara za tude slaviste u Zadru. — HN, 1971, 34,
11. IX, s. I.

Pre¢, Karlo. Promisljavanje na korist nase hrvatske dice. — HN, 1974,

31, 23. VIII, s. L.
Vl1asi¢. Nasi seminari 1951-1971. — HN, 1971, 33, 4. IX, s. 1-2.

Jezik »Hrvatskih novina« i izuéavanje gradis¢ansko-hrvatskog jezika

B(enéié), N(ikola). Ca mislu nasi kotrigi? (I). — HN, 1975, 10, 7. III, s. 1-2.
B(enéi¢), N(ikola). Ca mislu nasi kotrigi? (2), — HN, 1975, II, 14. III, s. L
B(enci¢), N(ikola). Djelo na rje¢niku dobro napreduje. — HN, 1974, 14,
5.1V, s. L

B(enci¢), N(ikola). Jedna izvanredna knjiga. — HN, 1974, 49-50, 20. XII,
s. 5-6.
Benci¢ Nikola. Starija miSljenja o jeziku i govoru. — HN, 1970, 8, 1970, 9.
Bencié, N(ikola). U poslu rje¢nika. — HN, 1972, 10, 11. III, s. 1-2.
B(enci¢), N(ikola). Zasjedanje komisije za gradiS¢ansko-hrvatski rjeénik.
— HN, 1975, 12. 21. III, s. 1-2.

Blazovi¢, Augustin. Glavnomu graditelju naSega »jeziénoga mosta«. Po-
kojnomu Ignacu Horvatu k 80. rodendanu u spomen. — HN, 1975, 5,
31. 1, s. 1.

Blazovi¢, Augustin. Jezik: most od c¢lovika do ¢lovika. I. — HN, 1975, 3,
171, 8. L

Blazovi¢, A(ugustin). Jezik: u prvom redu nasa skrb. (4). — HN, 1975,
14, 11. IV. s. 1-2.
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X, 8. 3.

Antislovenski ispadi u Koruskoj. — HN, 1972, 39, 14. X, s. 2.

Boj proti dvojeziénih seoskih tablov u Koruskoj. — HN, 1972. 40, 21.
X, s. 2.

— ¢. Diskriminacija. — HN, 1973, 9, 2. III, s. 8.

Dvojezi¢ni natpisi u Koruskoj. — HN, 1971, 47, II. XII, s. 2.

Fasisticki teror u Koruskoj. Dinamit na spomenik u Robezu. — HN, 1973,
38, 28. IX, s. 2.

. Komisija za slovensku manjinu. — HN, 1973, I, 6. I, s. 3.
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101. b(lazovié), a(ugustin). Ti naSe »¢a«. — HN, 1972, 24, 17. VI, s. 4.

102. Dogodilo se u jednoj krémi »Na granici«. SpraviS¢e socijalistickih man-
datorov hrvatskih sel. — HN, 1972, 46, 2. XII, s. 2-3.

103. Dvojezitne seoske table — ne u Austriji nego u Nimskoj Demokratskoj
Republiki. — HN, 1973. 30, 27. VII, s. 8.

104. Ivanovi¢, Nikola. Otkud ista prezimena u Dalmaciji i GradiSéu. — HN,
1971, 30, 14. VIII, s. 3.

105. Kalendar molisanskih Hrvatov. — HN, 1974, 5, 1. II, s. 4.

106. Pre¢, Karlo, Najlip8i jezik na svitu. — HN, 1973, 19, II. V. s. 3.

107. S. M. MrZnja Austrijanaca za sve, ¢a govori slavensku ri¢. — HN, 1975, 6,
7. 1.8, 5.

108. St. Gr. NasSe hrvatske pjesme — ja¢ke na esperanto jeziku. — HN, 1973,
8, 23. 11, s. 4.

GRADISCANI —— SVOM JEZIKU I O SVOM JEZIKU
Mate Milmjadié: Na$ jezik

Na$ jezik kroz vijeke star Pak si joS zajacit znam

Je mudrost pun ormar. Da me nij pred svitom sram!

Da ti pamet ta jezik ) Znam mudrosti zre¢ po njem,

i prez Skole i prez knjig! Ca va mudri knjiga $tem!

Glete, to je ¢a Zeljim Ta jezik bi rad zatrt?!

S ja¢kami pokazat svim! To je zlo i grih na smrt!

Prost Zivari nas jezik Je kulturi lomit vrat,

Sam, prez Skole i prez knjig, Je oltare rusit, Zgat!

(Konrad Mersich. Velika ¢itanka. Wien, /1963?/) str. 410
Mate Miloradi¢: Vec jezikov

Znat jezik jedini sam A kad mora bit jedan,

Je ljude na vrati ham! Neka bude ta zibran,

Zna jezikov grof, baron, Ki je rodan, svet i star

Za¢ i mi ne, za¢ nek on? Mnogovjetni boZji dar,

Ve¢ ih more svaki znat, Davne sitve zreli sad,

Tri govori nas Hrvat! Star, a vindar ziv i mlad!
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Augustin Blazovi¢: Ti naSe »Ca«

Carobno »&« i dugo »ax, Carobno »é« i dugo »ac,
ti slatko nase »¢a«! ti slatko nase »¢a«!
Tebi je blagi zavicaj Najslade te zgavarju
Dalmacija i Istra. na na$u radost dica.
Carobno »&« i dugo »ac, Carobno »&« i dugo »ac,
ti slatko nase »¢a«! ti slatko nase »Ca«!
Odzivas se kroz dol i brig Cetirastopedeset ljet
kroz mnogi kraj Gradisca. zvuciS po na$i kraji,

odzivaj se iz di¢jih ust
na vijek u nasi gaji.

(HN, 1972, 24, 17. VI, s. 4)

Anton Leopold: Materinski jezik

Svega svita dijamanti, Cijena, zu ku ¢e prodati
Svi rubini i briljanti, Sveti mu jezik vlastiti,
Svitlo srebro, sjajno zlato Koga mu je VlaSéa mati
I banknotov cijelo jato — Jur u zipku poloZila,
Postenjaku ne sme biti Govorit ga naucila.

Ta jezik od majke jerban,
Di¢jim vjekom dalje vjezban
Sjaj je zlati, najsvitliji,

Ki¢ je najdragocjeniji!

Zato vridan bud ¢lovik: Neka bude krik tvoj prvi
Ljubi nad sve svoj jezik! I poslidnji dah i krik,
Ljubi jerbinstvo od majki Krik roden iz vlasée krvi:
Pjesmu majke od zibajke Glas uzvisen-nas$ jezik!

(Anton Leopeold. GradiSéanski hrvatski gaj. Pjesme iz
knjiz. Gradi$¢anskih Hrvata za hrvatsku Skolsku dicu i
mladinu. Zeljezno 1967, str. 45).

Dometar Lemperg: Ca je majka me udila

Ca je majka me uéila Med tudimi i susjedi

kad kot dite me j’ dvorila, Nisam kako grad naleti,

Kad je zipku mi ljuljala, Nego stojim — ¢vrsta skala,
Hrvatski me usnivala: Nista, ’ko sam samo mala! —
Koga si ne dam ja zeti! Pelja na zitak bogati!

Ki pak svoje rusi, tira,
Ni tudemu ni da mira,
Stalan ne ¢e on ostati,
Zaman njemu dom i mati.
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Srce, ko je prez ljubavi,
To i druge bludi, gnjavi!

(Anton Leopold. Gradi$¢anski hrvatski gaj. Zeljezno,
1967, str. 50)

Feri Suci¢: Za gorom je moj dom

Bar po svitu kamo ja jos zajdem, Kade rados, zadovoljstvo,
Mjesta lipSega nigde ve¢ ne najdem. Kade cvate rad i prijateljstvo,

Za gorom je moj dom, Za gorom.....

Moje Gradisce,

Majéino ognjiSte najlipSe: Kade milo zvoni ri¢ hrvatska
Kade mene ¢eka doma mati, Kade grije srca ljubav bratska
Kade zivu otac, sestra brati. Za gorom.....

Za gorom......

(»Gradisée« Kalendar i Ljetopis Hrvatskoga kulturnoga
drustva u GradiSéu za obi¢no ljeto 1958. »Ured. Ignac
Horvat, Be¢, /19577?/, str. 178.)

Sve ¢a nam je ostalo iz staroga kraja je nas jezik.

(Vjesnik, Zagreb, 1975, II, I, HN, 1975, 5, 31. I, 5. 2)

(Ignac Horvat) Bio je na$ ucitelj i zbuditelj narodne svisti, ki je stalno
zbudao narod, da si ¢uva svoje narodne obic¢aje, svoju narodnu no$nju, a
osebito da si éuva i ljubi svoj mili materinski jezik.

(Martin Mersi¢, in: HN, 1973, 18, 4. V, s. 3.)

Ljubite si svoj materinski jezik, govorite ga rado, pazite na njegovu lipo-
tu i Cistoéu, ne natrunite ga tudicami, ne govorite ga hrapavo nezgrapno o
traljavo, ¢itajte rado hrvatsko $tivo, molite i pjevajte Bogu, na diku pak sebi
i bliZnjemu na veselje na materinskom jeziku!

(Lovra Karali, in: HN, 1971, 43, 13. XI, s. 7.)

Svit se skrbi za leoparde i druge Zivine, ka ¢edu se polako zgubiti. Ali
mirno se mogu zgubiti narodne manjine sa svim svojim bogatstvom narodne
kulture i svojom velikom ljubavom prema jeziku svojih majkov.

(Argus, in: HN, 1972, 40, 21. X, s. 3)

Koliko i ¢a more cakavska ri¢ to nam se pokazalo u tom lipom kraju
(u Rovinju i Zminju u Istri) uz recitiranje tih pjesam iz glumackih ust, ta
ri¢ zna biti crna, i vesela, tuzna i poskocljiva, tvrda kao kamen i melodiozna
kao milozvuéne gusle, rikajuéa kao vihor i glatka kao tiho morje, érljena
kao zemlja istarska i kao krv junacka.

(Lugarié in: HN, 1971, 24, 5. VI, s. 4.
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Kod se pak velik dio roditeljev jednoga hrvatskoga sela od poéetka pocne
s dicom svojom pominati po nimsku, onda zna¢i to konac hrvatstvu u istom
selu. To potvrdi razvitak u nekada hrvatski seli, kot naprimjer u RausSeru i
drugde.

Ki je dakle protiv hrvatskoga jezika u $koli, on je za izumiranje naSega
naroda, a s tim zgublja pravo, da govori u ime hrvatske manjine.

(Augustin Blazovié, in: HN, 1972, 42, 4. XI, s. 1-3.)

...o¢uvanje, njegovanje i razvijanje naSega materinskoga jezika je u
prvom redu nasa vlas$c¢a duznost i skrb.

....ova zadaca je tako velika i vazna , da kad bih mogao i znao, volio
bih namjestc pisanja ¢lankov putovati od sela do sela i u svakom hrvatskom
selu, u svakoj hravatskoj obitelji zivom ri¢um propagirati ljubav k naSemu
materinskomu jeziku.

(Augustin Blazovié¢, in: HN, 1975, 14, II. IV, s. I)

Mora nam biti jasno da ¢emo lipc, ¢isto bogato nek tako moc¢i hrvatski
govoriti i pisati ako ta jezik i dalje njegovali budemo. I zato imamo mi mo-
guénosti, ke moguénosti ali su poloZene u ruke roditeljev. Zato bogatstvo! Za
va§ hrvatski jezik! Dok njim budete govorili se morete nazivati jo§ Hrvatom!

(HN, 1972, 34, 9. IX, s. I)

Nam je na3 materinski jezik drag, mi ga kanimo obdrzati ne jos samo 50
liet (kako nam to neki krivi proroki prorokuju), nego 500 ljet, tako dugo dok
bude svit stao! I u ovom pravcu moramo dalje poslovati. O¢uvajmo si nas
materinski hrvatski jezik. On nam je drag, njega ljubimo i njega uvijek lju-
biti ho¢emo!

(Alfons Kornfeind, in: HN, 1973, 39, 5. X, s. 2.)

Zatim pak sam sko¢io u kola i bio za nekolikc minut u Pandrofu na
groblju, da se svojoj pokojnoj majki rodi¢ki zahvalim za svu dobrotu i dare, —
med drugim za on jezik, ki je mani i svim vjernim Hrvatom najdrazi i naj-
lip8i, ar je to nas lipi, zvonki i bogati jezik materinski.

Jo§ sam na majkinom grobu, ali misli mi jur letu po svem GradiSéu,
kade zivu na$i ¢aji i stoji i vedeSinski kajkavci. A onda me krila nosu jo$ da-
lje i dalje: u bijeli Zagreb i lipi Split, u Bosnu ponosnu, u krsnu Istru i
siroku Slavoniju. U duhu ¢ujem, kako hrvatska majka u Tukuli kod Budim-

_pesSte draga svoje lipo milo dite i kako jedna druga dobra Hrvatica u naSem

glavnom gradu uz domace ognjiSte pric¢a svojim skereSnim di¢akom o bijeli
vila. SluSam svoj rod na Undi i u Frakanavi, na Prisiki i Filezu, igram se s
nas$imi najmanjimi u Novom Selu u Skoli, zapjevam sa starijimi u Stikapron-
skoj crkvi i u pandrofskom drustvu, a onda opet sluSam lipe mlade ljude iz
Backe i Baranje na pozornici ili one iz naSe uZe domovine pri skrbnom zbo-
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rovanju u Hrvatskom domu u Becu. Veselim im se svim, ki su imali vjernu
hrvatsku majku, ki zato i ljubu — volu, lipo govoru i svoj hrvatski jezik
materinski.

(Karlo Pre¢, in: HN, 1973, 19, II. V, s. 3))
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3) Isto, str. 96 i 109.

1) O gradi§¢ansko-hrvatskom jeziku u 8koli i u dje¢jem vrtiéu govorimo poseb-
no u slijede¢em poglavlju ovog rada.

* Mora se naglasiti da »Hrvatske novine« iz broja u broj redovito tiskaju in-
formacije o- polozaju nacionalnih manjina i njihovih jezika u drugim zemljama a
prije svega u onima susjednim Awstriji, Tako, u stalnim rubrikama novine »Manji-
ne u drugim zemljama« i »Kulturne visti iz susidnih zemalj«, Siroko i dobro osvje-
tljavaju drustvene mjere za razvitak kulture nacionalnih manjina u Jugoslaviji,
Madarskoj, Rumuniji. Osvjetljava se takoder poloZaj manjine u Italiji, Svicarskoj i
drugim evropskim zemljama.

I Pogledati: Gradiscanski Hrvati..., str. 313.

(S ruskog prevela: Darka Bozi¢)
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