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Uz prethistorijska wivrdena naselja otoka Krka obubvadeni su bedemi antiékog Curicu-
ma, glavnog grada otoka u vrijeme rimske dominacije te fortifikacije verane ur drugi rimski
grad, Fullinum kod Omiilja. Posebna je paZnja posvedéena izdvojenim fortilikacijama uz sje-
vernu obalu Krka, sv Marko, Glavina i Korintija (Bosar) koje su kentrolirale plovni put vz
kopno i ujedno branile pristup otoku u vrijeme kasne antike. Bizanta 1 Venecije.

Otoci udaljeni od kopna tek za uski morski tjes-
nac bili su privlaéni za naseljavanje kroz sva vreme-
na, jer pruzaju osjecaj sisurnosti uz definiranu medu
zemljista, koje je moglo prihvatiti odredenu plemen-
sku skupinu ili je u cielini ulazilo u posjed driava ko-
je su vladale morima.

Krk, najveci otok Jadrana (8L 1.) po svom je po-
lo#aju te plodnom zemljom i obiljem pitke vode sva-
kako imao prednosti kod naseljavania za razliku od
brdovitog i krievilog priobalja sjevernog Jadrana, 8§
obzirom na sve povelinosti u pogledu pomorskog
prometa te razvoj poljoprivrede i stodarstva moZemo
ga smatrati ekonomski neovisnom cjelinom, &to su
uotili vec stanovnici u prethistorijsko doba, naselja-
vajudi se uz prikladne luke te po istaknutim brefulj-
cima uz plodne povriine srediinjeg dijcla otoka. Re-
lativno gusta naseljenost otoka Krka potvrdena je
naro¢ito u starije i mlade fcliczno doba', Slo moke-
mao povezivati sa ulogom stanovniitva u pomorskim
aktivnostima, pornatima kod plemena Liburna?, Kao
i u ostalom podrudju sjevernojadranskog priobalja i
otoéja javijaju se i na Krku istaknute fortifikacije to-
ga doba, smjcitene neposredno povise dobrih luka.
Te su fortifikacije ujedno i nascobinski centri, koji
upravo zahvaljujuéi povolino odabranoj lokaciji za-
driavaju kontinuitet kroz milenije.

U arheolotkim istrazivanjima je u posljednjih
nekoliko godina konstatirana u samome gradu Krku
(T2/2) i Omislju? (81 4.) te u neposredno] blizini Vr-
bnika*, povise luke bogata stratigrafija kroz &tavo
zeljezno doba, omedena uglavnom na povriine neka-
da utvrdenog prostora. Uz prirodni polozaj, pogodan

za ohranu, tu se javljaju 1 obodne zidine na mjestima
koja su bila izloZena lakSem osvajanju, no neke jace
fortifikacije kod naselja kao $to je Omigalj ili Vrbnik
i nisu bile potrebne, jer ih §titi priroda sama. Prethis.
torijska naselja u unutradnjosti oloka nemaju medu-
tim tako povoline poluZaje zaStidene samom priro-
dom, te se kod njih kao dopuna osiguranju (T: SI. 1.)
podizu jaéi bedemi od suhozida®, vite radi potrebe
zastite blaga u vrijeme opasnosti nego iz strateskih
potreba obrane samoga naselja. Upravo se u te svrhe
izgraduje uz centralni gradinski nukleus dodatni
prsten bedema ili aneks koji slufi poput gospodar-
skog predgrada, ukoliko ovakav kombinirani plan
naselja nije odraz sukcesivno obnavljanog perimetra
nasecbinske povriine nakon rufenja ili kod potreba
prodirivanja . U svakom se slu¢aju tlocrti gradinskih
naselja unutradnjosti otoka Krka ne razlikuju od gra-
dina u ostalim nadim priobalnim podruéjima. Pozna-
ti lokaliteti Zagrajine kod Krka, Ograje zapadno od
Njivica, Grati$ée kod Dobrinja, Hlam kod Vrbnika,
Gradina povie uvale Cavlena® odaju u avionskom
snimku kruino elipti¢ne komlure danas ved posve
razrusenih bedema, koji se ocrtavaju tek u gomila-
ma. Kod gradine Zagrajina (T 2/1) je medutim uséu-
van potez bedema na mjestima do 1 metar visine te
se moie pratiti éak slog originalnog zidnog plasta.
Bedem je bio slagan u suho, firina zida iznosi mjesti-
mice i preko 2 metra. Lice bedema slagano je od pra-
vilnijeg ali necbradenog kamena veéeg lormata /du-
liine i do 50 centimetara/, ali plosnatog formata. Ori-
ginalnu visinu takovog zida mozemo naslutiti prema
velicini gomile obrutenog kamenja te je procijenjuje-
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o7 R - Lnkanni;;;"c fortifikacija otoka Krka kror pofedina

razdoblia

mo i do 3 metra visine, barem na mjestima gdje je to
bilo potrebno. Napominjemo da sitno blago pogoto-
vo kora s lakotom svladava prepreku od dva metra
suhozida, pogotovo ako kamen nije pazljivo slagan te
se redovito suhozidne ograde za potrcbe sklanjanja
blaga nadograduju granjem i trnjem.

Ulazi u gradine relativno su uski, na Krku smo
konstatirali nekoliko uituvanih detalja ulaza u gradi-
ne, koji ne prelaze Sirinu od 1,50 metra, a ima i uzih.
U Kostrilju kod Vrbnika ulaz u glradinu irok je sve-
ga 80 cenlimetara, a pretpustavljamo, da se radi o
originalnom otvoru s obzirom na karakter sloga ka-
mena. Osim toga su ulaxi u gradine poput onih u Is-
tri izvedeni s uskim unutarnjim hodnikom, ¢ime je
pojadana njegova obrana’,

Zaktita gradina u unutradnjosti otoka je vise for-
malna i bila je podredena lokalnim potrebama za
slucaj eventualnih svada i napada, ali prvensiveno je
sluzila za potrebe blaga, koje s¢ preko nodi ili u slu-
¢aju opasnosti sklonilo iza zidina. Redovilo uz gra-
dinske lokalitete nalazimo velike lokve za skupljanje
kisnice koje su slufile prvenstveno za napajanje bla-
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ga, dok se za potrebe ljudi voda skupljala u primitiv-
nim kuénim cisternama, izdubenim u kamenu, ili
¢ak ni to, le se one male koligine vode potrebne za pi-
¢e i najskromnije kucne potrebe donesila s obliznjih
izvora ili pak sa lokve. Gradine Kaslir kod Punta,
Krasini kod Vrbnika, Gradac kod Badke, Cul kod Niji-
vica, Prigradska Glavica kod Baske Drage i druge
gradine otoka autoru nisu jod bile na dohvatu te o
njima ne moZemo dati detaljniji osvrt pogotove ito
se i spomeni u literaturi odnose ponajvide samo na
njihovu lokaciju, naziv ili pojedinacni arheolotki na-
laz?

Nabrojene lokalitete ne bismo zaprave nazivali
fortifikacijama, jer im primarna namjena ne odgova-
ra lom sadr#aju. Drugi je medutim poloZaj spomenu-
tih priobalnih gradinskih naselja u Krku, Omislju i
Vrbniku. Situirana uz obalu odnosno na punktovima
koji su bili znagajni bilo za plovidbu veéih trgovackih
brodova vanjskem linijom otodja, bilo da su sluzili
kao luke za unutarnji promet prema kopnu, njithova
je uloga bila i ekonomskih sredisia i strateskih upe-
rifla te su prema tim uvjetima naselja bila i locirana
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i gradena. Interesantna je naprimjer Cinjenica, da
prethistorijski areal naselja (S1. 2} u Krku zaprema
veéu povrdinu nego kasniji antiéki i srednjovjekovni
grad. Osim toga se i kontura obale kroz dva, tri mile-
nija mnogo izmijenila, U avionskoj snimci Krka (T
2/2) pratimo nekadasnju obalu koja bi odgovarala
prethistorijskom razdeblju naselja, duboko u zaledu
grada, skoro sve do novosagradenih objekata robne
kuce, a na istoku do dna platoa polja kod Porta Pisa-
ne. Tu je morski Zal konstatiran i u arheoloskim is-
kopima. OkruZeno morem i opasano zidinama pre-
thistorijsko naselje je moglo odolijevati i organizira-
nim pliackaskim napadima, koji su se sa vie ili ma-
nje uspjeha ponavljali sve do gusarskih akcija u sred-
njem vijeku.?

U arheoloskim istrakivanjima u posliednjih ne-
koliko godina konstatirana je u samom gradu Krku
(Sl. 3, 4) kao i na gradini Omisalj'® bogata razmjena
predmeta materijalne kulture kroz itavo Zeljezno
doba. U svim se predjelima grada Krka, a u Omislju
tek sporadiéno javlja i gréki import od ernofiguralne
do gnathia keramike te sa prilitnom vjerojatnoscu
pretpostavljamo, da to nisu samo predmeti libur-
nskih pliackaskih akeija nego su ovdje svracali i
grcki pomorci na putu u najsjevernije luke Jadra-
na.'' Ovu pretpostavku temeljimo na povijesnim po-
tvrdama i izvorima koji se odnose ponajvise na sus-
jedno otofje Cres i Lodini'* ali je neminovno u po-
morski itinerar bio ukljuéen i otok Krk, s obzirom na
dobre luke koje sc nalaze upravo na vanjskoi, spram
olvorenog mora orijentiranoj obali. Radi sigurnosti
plovidbe mediteranski su pomorci izbjegavali plovni
put kroz Velebitski kanal, prvenstveno radi bure i pi-
raterije. Pirati, obiljeZeni ve¢ kod Livija' (latrociniis
maritimis infames) su po svoj prilici imali svoja tra-
dicionalna lovista | skrovista uprave u tjesnacima
sjevernog Jadrana.

Posve se opravdano oéekuje, da su priobalna na-
selja bila razvijenija, pa i bolje utvrdena i ¢uvana a
kroz kontakte s naprednijim civilizacijama meditera-
na sticala su i uvjele za raniju urbanizaciju od sredis-
njih naselia otoka. Tim jednom steéenim prioritetom
su upravo Krk i Omisalj, pa i Vrbnik zadriali obiljes-
je zgusnutog naselja kroz sva vremena, dok se Badka
i Dobrinj vedizu tek nakon naseljavanja Hrvata ula-
ze¢i sa Vrbnikom i Omisljem, u red hrvatskih kadie-
la,

U vrijeme rimske dominacije od svih tih naselja
Krk je najjaéi i preuzima ulogu upravno administra-
tivnog centra otoka,'® Curicum veé polovicom 1. sto-
lije¢a pr. n. e. ulazi u rimsku povijest povodom gra-
danskog rata izmedu Cezara i Pompceja, odnosno po-
vodom bitke, koja se odrzavala u krékim vodama,
prema opisu povjesnicara, nakon zimovanja brodova
sad Curici portums'*, Naselie odnosno grad, koji u
vrijeme Plinija, a vjerojatne i prije ima italsko gra-
dansko prave', posve je sigurno imao gradske bede-
me ito je u arheolodkim istraZivanjima i potvrdeno.
Natpis o izgradnji dionice bedema (T 3/2), pronaden
u Krku, takoder se vrlo rano datira, Sticouti 1 Hir-
schfeld'” ga povezuju sa zbivanjima u toku gradan-
skog rata, Za nasa razmalranja je zanimlijivo, da seu
tom natpisu spominje izgradnja odredene dionice be-
dema u duljini od 111 stopa i visini od 20 stopa. Vje-
rojatno je taj sektor bedema bio interpoliran u liniju
postojecih ali ostedenih zidina, jer da se radi o kolek-

|

Sl 1 A—Fibula u obliku kriza sa otoka sv. Marko
Jfota A, F./

tivnoj, jednokratnoj akeiji izgradnje bedema, takav
se natpis gdje se spominju imena graditelja, ne bi od-
nosio samo na parcijalnu izgradnju.

Bedemi Krka, kako su uséuvani do danadnjih da-
na, cbuhvacaju povrdinu kruskolikog tlocrta (T 2/2,
S1. 3). unutar koje se zadrzavala gradska jezgra sve
do polovice ovog stoljeda kada se radi nuinog proéi-
renja grada izmice i gradski centar. U arheoloskim
istrazivanjima praene konture antickog bedema
prate u zapadnom i junom dijelu grada konture pre-
thistorijskog bedema, sa vrlo malim izmicanjima li-
nije plasta, dok se na istocnoj strani grada spram Po-
rta Pisane primjecuje vrlo uoéljiva redukeija gradske
povriine, barem u konturi srednjoviekovnog bede-
ma. Tu je, neposredno uz postojecu liniju zida, s
vanjske strane grada otkopan temelj jedne anticke
kule, koja po svoj prilici pripada kasnoj antici, jer ni-
je gradena od velikih blokova — bunja, kao original-
ne zidine Curicuma, na zapadnoj strani grada, pogo-
tovo potex ispod Franjevackog samostana.

Prosjeéna Sirina rancantickog bedema Curicu-
ma iznosi 180 do 190 centimetara, a najveda uituva-
na visina (ispod Franjevaékog vria) iznosi preko 2,50
metra, Vaniski plast bedema izgraden je od velikih
bunja ebrubne vbrade (anatiroza), redovi su slagani
striktno horizontalno, Unutarnje lice je priliéno jed-
nostavno gradeno, probranim veéim kamenom u
zbuci a jezgra bedema je ispunjena sa ubaéenim ka-
menjem u vapnenu fbuku. Za razliku od poteza koji
opisujemo, a nalag se kako je refeno ispod vriova
Franjevatkog samostana, se spram mora odnosne
spram juga nastavljaju partije bedema posve drukéi-
je tehnike. Veliki blokovi, takoder s obrubnom obra-
dom slagani su u suho, uz mjestimicni slog sa usje-
kom poput suhozidnih smegalitskihe gradnja bede-
ma 4. i 3. stoljeéa pr. n.e."* Ti se bedemi po svoj prili-
ci odnose na predrimski autohtoni otoéki centar, ko-
ji se¢ poput drugih liburnskih gradova izgradivao i
uévridivao vec prema uzoru na razvijenije gréke ko-
lonije na Jadranu, odnosno Mediteranu opéenito.

Drugi otocki grad iz vremena rimske dominacije
na otoku, Fulfinum kod Omislja, nije imao neke na-
gladene bedeme poput Krka. Naselje je podignuto ne-
gdje polovicom 1. stoljeéa n.c.” kolike se do sada
prema nalazima novea moglo zakljuéiti, planirano
u rastery ravnicarskog tipa grada, vjerojaino za po-
trebe odsluzenih vajnika, kajima je okolna zemlja sa
vrlo plednim tlom bila dodijeljena. Fulfinum ima
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TRETHUSTURY axA OSaL S,

SADASNIA ZARADENA ORALA

medutim drugi vid obrane, a to je uévritenje luke,
koja dobija na znatenju pogotovo u vrijeme kasnc
antike, a pretpostavljamo, da je za tu vrlo dobru i iz-
vanredno smjestenu luku, koja zajedno s obliznjom
omiSaljskom lukom predstavlja dobro maritimno
tvoriite, bio zainteresiran i Bizant.

U dnu sepenske (fulfinske) luke (Sl. 5) je prije iz-
gradnje Petrokemije bio vidljiiv preko 70 metara du-
gacki molo izlomljene linije, kojim je zastiéen jedan
manji i jedan veéi luéki prostor, Uz to se nazirao po-
tez nekadainje obalne linije, koja je za cca dvadese-
tak metara bila uvudena u more od danainje obale,
odnosno od linije juZne obale uvale Scpen, prije iz-
gradnje industrijskih objekata. Tim pregradnjama i
molovima je bio zatvoren i zadticen lucki prostor na
povrsini od cca 150 x 200 metara. Citav je prostor lu-
ke, koja se zapravo nadovezuje na gradske objekte,
bio zasticen ednosno branjen sa dvije kule, od kojih
je jedna na juZnoj strani (S. 6) obale na tlu danasnje
Petrokemije srudena u toku industrijske izgradnje,
dok je druga kula, takozvana FurnaZa, smjestena uz
rub istoénog kompleksa rusevina Fullina. Pretpos-
tavljamo da je i jedna i druga kula pripadala kasno-
antickoj fzgradnji koja se u vidu jednog izdvojenog
fortifikacijskog kompleksa javlja i unutar samog Ful-
fina, na povriinama istoéno od foruma. Tu se naime,
na izniveliranim ranoanti¢kim rufevinama javlja
splet lodih i na brzinu gradenih zidova s nalazima is-
kljugivo kasnoantickih novaca. Na juinoj periferiji
ove skupine objekata otkopan je potez jednog vrlo
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5l 2 — Situacija postojedih bedema Krka u odnosu na
prethistorijsku povrdinu naselja koja fje Srafirano
oznadcna.

solidno gradenog bedema sa kojim je zakljucen sloj
sa kasnoantickim nalarima. IstraZivanja vriena od
strane autora nisu jod objavljena.

Drugi fortifikacioni objekt na koji Zelimo upozo-
riti nalazi se u dnu omidaljske luke, na polozaju For-
tica. Lokalitet je vrlo istaknut i dominira nad lukom,
ali nije jo3 istraZivan. Konstatirani su tek tragovi jed-
ne cisterne, gradene po uzoru na anticke kaptaic.

Osvréemo s¢ nadalie na takoder neistrazene tra-
gove utvrdenja u uvali Voz, koje je po svoj prilici bilo
vezano uz postaju na otoku sv. Marka (T 1/1) o ko-
jem ée kasnije biti rijec.

Uz sjevercistoénu obalu Krka, nedaleko od Vr-
bnika spram istoka nailazimo na dvije uvale Sricicu
i Ogrul (51. 7) koje okruiuju istaknuti poluctok Glavi-
na (T 5/15) odnosno Veli Grad. Impozantan prostra-
ni plato okruZen s vanjske morske strane visokim sti-
jenama (kota 105 m), primjefuje se ved sa obale na
relaciji Crikvenica — Novi Vinodol. Ploveéi Vinodol-
skim kanalom uz obalu Krka dofivljavamo sve stra-
teske prednosti ove izuzetno formirane lokacije, koja
je uz minimalnu intervenciju graditelja pruzala sves.
tranu sigurnost, kake s morske tako i sa kopnene
strane. Radi se zapravo o jednom jedinom bedemu
(T &/1, T 6/2, sl. 7-9) kojim je pregraden sjeveroza-
padni rt — Glavina u smjeru od zapada prema istoku,
sve do strmih stijena koje se ruse u more (T7/1).

Plato Veli Grad je pristupadan od strane uvale
Sricdica kao i Ogrula, gdje obala postaje blaZa. U vrlo
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Sl 4 —  Prethistorijsko — srednjovickovna shema omigali-

ske gradine

tesko prohodnom terenu spram spomenutih uvala
primjecuju se suhozidne ograde nekada obradivanih
povriina, a otprilike po sredini poluotoka nalazi se
lokva ogradena kamenom (T 7/2) vrlo velikih dimen-
#ija, doimajuéi se poput jezerca (cca 20 metara u pro-
mjeru). Sjeverni dio poluotoka sve do rta, potpuno je

85—

Utvrdena luka antickog Fulfina kod Omislia
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ogoljeli, te se sa lakoéom primijeti spomenuti ob-
ramheni zid (Sl. 8). Graden od polucbradenog ili tek
prebranog prirodnog kamena, vezan vrlo évrstim
vapnenim mortom, taj je bedem odolijevao svim ne-
pogodama vremena pa je na mjestima uséuvan do
preko dva metra u visinu. Po duljini ga se moZe prati-
ti bez prekida, od uvale Sridica do najvide kote na
vrhu platoa, gdje se gubi u neodredenoj gomili.

Sirina bedema iznosi 0,82 m, kamen uz lice je
pazljivije slagan, dok je u jergri zida kamen vide ma-
nje nabacan u zbuku. Na vanjskoj povriini, onoj
spram unutrainjosti otoka, fuge su ispunjene Zbu-
kom, vjerojatno iz potreba $to bolje obrane. Ostaci te
#buke mogu se na nekim mjestima, pogotovo uz ulaz-
nu kuly, primijetiti uz najni?i sloj kamena, dok je u
vidim zonama zida vec posve otpala.

Na unutarnjoj strani, odnosno u smjeru rta, uz
bedem su prigradeni kontrafori Sirine 0,82 m, uz ista-
ku od 1,20 m, Ti su kontrafori ujedno nosili ophodni
hodnik (»Wehrgangs), izgraden od drvenih greda,
koje su na tim kontraforima pocivale na razmaku od
cca 4,70 m, ra¢unajudi i dirinu kontrafora.

Otprilike na polovici poteza zida nalazi se ulaz
(51. 9) u utvrdeni prostor spram rta. Sirina tog ulaza
iznosi 2,85 do 2,90 m a duljina ulazne prostorije izno-
i 5,65 m. S unutarnje odnosno sa sjeverne strane zi-
da, koja je orijentirana prema rtu, izgradene su uz
sam ulazni hodnik kule Sirine 4—4,20 m. Nadin grad-
nje tih kula odnosno njihove prizemne konstrukeije
koja je izvedena u kamenu, upucuje na drvenu kon-
strukeiju gornjih partija. Pretpostavljamo, da su na
vanjskoj strani kule bile konzolno prosirene na odre-
denoj visini koja je jamdéila sigurnost, jer je korisna
tlocrtna povriina kule, izvedene u kamenu, relativno
skudena, svega 2,40 x 1,20 m, koliko se na uséuvanoj
rufevini moZe izmjeriti. Postoji medutim moguc-
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5l 6 — Dewali prisianisne kule vierofatno jz kasnoaniié-
kog doba, Virata su naknadno probijfena, raniji je
ulaz bio na katu; dostupan preko drvenih stepeni.
¢a.

nost, da su kule bile i vede dimenzije, jer nije konsta-
tiran éetvrri zid, kojim bi tlocrt kule bio zatvoren.
Osim poteza tog zida nije vidljivo da bi unutar
ogradenog prostora postojali objekti koji bi mogli
posluziti bilo za boravak posade, bilo za druge sira-
tedke svrhe. Iz toga izvadimo zakljuéak, da je ograde-
ni odnosno pregradeni prostor na rtu Glavina slugio
kao osmatracnica jedne jake pomorske sile, da li Bi-
zanta ili se radi o fortifikaciji, koja je vukla porijcklo
jos iz vremena kasne antike. | jedna i druga pretpos-
tavka imala bi opravdanja iz strateskih gledisia.

AT QLAVIMA

SEESICA

5L 7 — Glavina /Veli grad/ na sfevernoj obali otoka Krka,
Crikanom linifom g-a. osnaden je potez bedema,

Upadi nomadskih plemena s istoka na Leritori
rimske drfave a napose nemiri koji se javljaju ved
krajem 3. i rasplamsavaju se kroz 4. stoljede dovode
do utvrdivanja ne samo nasclja nego i puteva, drzav-
nih meda a napose stratekih toéaka koje su mogle
posluZiti kao individualna obrana ili pak samo os-
matraénica na pojedinim znaéajnim putevima na
kopnu i moru?® Utvrdivanjem granica rimske Ialije
odnosno izgradnjom postepenih [aza limeskih ut-
vrdenja pokusalo se sprijeéiti provale na tlo Ialije.
Tokom 4. stoljeéa izgraduje se Clausura Alpium Tulia-
rum jedinstvenim limeskim zidom (S1. 10, 11) na lini-
ji od Rijeke do Prezida i dalje spram Alpa, na potezu
koji je u doba mira bio osiguran tek formalnim stra-
zarskim objektima

Limeske utvrdenje nije ograni¢eno tek na uski
pojas vezan neposredno uz klauzuru nego mu pripa-
daju i utvrde u zaledu kao i predstraze i osmatraéni-
ce, sa kojih se komuniciralo sa bazom.? Svakako jeu
priobalju sjevernog Jadrana dobrodoéla i pokoja is-
taknuta utvrda na atocima, prvenstveno na Krku, ko-
ji je s obzirom na strateski poloZaj odnosno s obzi-
rom na kontrolu Vinodolskog kanala i blizinu kopna
tangiran ve¢ u sukobima gradanskog rata, u bici i
medu Cezara i Pompeja.®?

Vrlo velika sliénost u izvedbi poteza bedema na
Glavini sa konstrukcijom limeskog pojasa naprimjer
kod Jelenja povise Rijeke (sl. 10. i 11.) dozvoljava
pretpostavku, da se i ovdje na Krku radi o kasnoan-
tickoj utvrdi, podignutoj prvenstveno za namijene
kontrole pomorskog puta od Senja spram Kvarner-
skog zaljeva.

Polozaj fortifikacije na Glavini odgovarao bi i
uvjetima strategije Bizanta, pogotovo otkako Krk za-
jedno s otocima Rabom i Cresom ulazi pod bizan-
Lsku upravu.® Posve je vicrojatno, da je i Venecija bi-
la zainteresirana na takvom poloZaju s obzirom na
ceste sukobe s hrvatskim brodovljem** =%, no kona-
¢an odgovor na ove dileme ¢e dati arheolotka istrazi-
vanja koja ce se kad tad na tom lokalitetu provesti.

Ne znamo u kakovom je odnosu sa spomenutom
fortifikacijom kompleks ruevina ite se prostiru u
dnu uvale Ogrul (T 5/6) ili u podru¢ju Vinea uz istoé-
nit obalu uvale, jer je ckipi stajalo prilikom istraziva-
nja Glavine premalo vremena na raspolaganju da bi
se detalino reambulirac i okolni teren. Snimane su
samo rusevine sakralnog objekta®”, koji bi prema ne-
kim autorima pripadao benediktineima® a ti su
erkvu i posjed naslijedili od ranijih monaha, po svoj
prilici fratara pustinjaka®®. Crkva je bila posveéena
Sv. Nikoli, ¢iji paironat &esto slijedi crkve ili kapele
benediktinskoga reda. Interesantna je &injenica, da
se benediktinski posjedi vrlo ¢esto veiu uz objekie
fortifikacionog karaktera iz ranijih epoha, vierojatno
iz potrebe sigurnosti | odbrane koja se mogla organi-
zirati unutar napustenih tvrdava 3

Orocic Sv. Marka T 4/1, na kojem danas podiva
dio mosta — veze sa kopnom, u proélosti je vazno
kontrolne uporidte kojemu nije mogao izbjeéi nije-
dan plovni objekt na putu kroz Vinodolski kanal. Re-
lativno plitki i pristupaéni zapadni dio otoka prelazi
spram istoka u strmi stjenoviti greben na &ijim je li-
ticama podignuta fortifikacija od nekoliko medusab-
no nezavisnih objekata (kota 103 m), uklopljenih u
jedinstvenu tvrdavu. Povriina koju je tvrdava zauzi-
mala iznosi otprilike 20 metara u Sirinu, odnosno u
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5L 9 — Tlocrt wlaznog potera bedema na Glavini. Bedem
fe branjen sa sjeverne, morske strane spram ria,

smjeru sjever-jug te priblifne 165 metara du? grebe-
na spram istoka, gdjc je olodi¢ zavriavao najstrini-
jim liticama. Zapadna strana tvrdave je zavriavala
na najvidoj koti otediéa a bila je udvricena jakim,
blago izlomljenim bedemom, koji je na boénim stra-
nama (sjevernoj i juznoj) prelazio u potporni zid ko-
jim je obuhvadena strma litica. [rvan tog bedema,
prema zapadu uoéavaju se tragovi poda vierojatno
cisterne, sa Zbukom od mljevenc opeke, kakovu sus-
reeme u antickim objekiima. Prostorije unutar
tvrdave su relativno malih dimenzija, sa neujednade-
nim otklonom zidova. [zgradnja objekta je prilago-
dena kosini terena, uz mjestimi¢na trokutasta poja-
¢anja na uglovima,

Zidovi vrdave T 4/2 na sv. Marku ui¢uvani su
bili donedavna, dok se nije vrsilo miniranje za potre-
be izgradnje mosta, jo& do visine od dva metra pa i
vide ali u toku izgradnje mosta naprosto je odrezan
istoéni rt otoka, pa je time nestao i jedan dio tvrda-
ve ! Tehnika zida je jednostavna, kamen lomljenjak
koji se nadao pri ruci vezan je vrlo évrstom vapne-
nom Zbukom uz primjesu drobliene opeke. Ovakay
sastav Xbuke ne mora medutim biti indikativan za
datiranje gradevina u anticko doba. Priobalje Krka
pa i zal u neposrednoj blizini otogica pun je krhotina
amfora i crijepa te je pijesak mjeStovitog sastava mo-
gao biti na tvrdavu veé dopremljen. Sama cisterna je
medutim gradena po anti¢kom uzoru,
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S 10 — Sektor kasnoantickog limesa kod Jelenja povide

Rijeke.
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&1 11 — Rekonstrukcija limesa kod Jelenfa /4. Fabery

Daliranje wrdave na olodicu sv. Marko tesko je
odrediti bez prethodnih iskopavanja. U starim se is-
pravama i literaturi®? spominje 1412, godine kao otok
Almis, koji je poveljom hrvatsko-ugarskog kralia Si-
gismunda prefao u posjed kneza Nikole Frankopana
zajedne sa clokom Krkom, Prvicem i Plavnikom.*
Pedeserak podina kasnije daruje knez Ivan Franko-
pan opatu benediktinske opatije uw Omislju dvije
crkvice na oloku, zajedno sa zemljidtem i to erkyvicu
sv. Martina 1 crkvicu sv. Ivana Krizostoma. Postojala
je na otoku i erkva sv. Marka, vierojatno u vrijeme
Venecije, kada je na otoku postavljena stalna posada
#a ubranu protiv gusarskih lada senjskih Uskoka. Jos
s¢ 1765, godine otok naziva Scoglic Alma (otodic Sve-
tith™) vierajatno prema nekoj staroj tradiciji. Cinjeni-
ca Slo se na tako malom prostoru nalaze dvije pa éak
i tri erkve ili kapelice ide u prilog tom toponimu. Mo-
#¢ biti da 1 ova utvrda vuée porijeklo iz vremena kas-
ne antike, uklapajuéi se u periferne fortifikacije klau-
sure (Alpskog limesa).

Za vsvietljavanje povijesti objekata na =v. Marku
svakako je od #nadenja noviji nalaz fibule u obliku
kriza, (8l. 1a) sa golubicom na vrhu gornjega kraka i
urezanim ukrasom kruzica na svakom kraku®® Tip
vve fibule pripadac bi VI stoljecu.* Nemamo toéni-
jih podataka o nalazu, da li je [ibula nadena u grobu
ili je povrdinski nalaz, ali u svakom sluéaju sludi kao
putokaz daliranju objekala na otoku, barem jedne
od gradevnih faza.

Najvecu paZnju zavreduje takoder na priobalnoj
strani otoka Krka locirana tvrdava Bosar ili Korinti-
ja¥, Tvrdava (T 8/1) T 8/1 lezi u dnu Vele Luke na sa-
mom sjeveroistodénom rtu otoka Krka, Vela Luka se
olvara na istok i duboko je urezana u tlo otoka, za-
tvarajué sa suprotnolefecom uvalom Mala Luka, do-
bro zasticeni poluotok Sokol. Tu je smjedtena na po-
prili¢naj visini (kota 122 m) povige jos donedavno
obradivanog podrugja velebna tvrdava, koja veé de-
cenijama zackuplia painju struénjaka, ali je jo& uvi-
jek vrle slabo istrazena?®

Na temelju informacija koje smo prikupili od
krekih pomoraca saznajemo da je ulaz u Velu Luku
moguc po svakom vremenu esim po vrle jakom jugu.
Tada se kao zaklon koristi sa sjeverozapadne strane

lezeca Mala Luka. Time je osigurano skloniste lada-
mi u svim praveima koji se ukritavaju na putu od
Senja kroe Velebitski kanal ili pak dolaze s juznih
ubala otoka Krka i Raba. Iz tih je razloga i otok
Prvi¢, kao vazna osmatracnica tog plovnog puta, uvi-
jek pripadac krékim gospodarima, bilo da seradi o
vlasti Venecije, Bizanta ili pak Frankopana.®® Navod-
no se i na Prviéu nalazi [ortifikacija, koju do sada jod
nisme imali prilike obraditi,

Tvrdava Bosar odnosno Korintija (S1 12 T 8-8/1)
e svakako branila vrlo vainu stratesku totku® te ée-
mo pokuiati prikazati sve okolnosti koje su mogle bi-
ti od vnadenja za pojedine osvajace ili gospodare oto-
ka Krka, da bismo na temelju topogralskih znacajki
lakse mogli odrediti i interes i potrebe korisnika
tvrdave u pojedine doba,

U prvaome redu je od bitnog znacenja da se polo-
7aj wwrdave uopée ne primijeduje sve dok se ne stigne
u Velu Luku. Pogotovo je sakrivena od strane Vino-
dolskog kanala odakle je mogud prilaz kroz Malu Lu-
ku. Pristup do tvrdave morem mogud je jedino preko
spomenutih luka, jer se obalno podruéje poluotcka
Sokol strmo rusi u more te nema moguénosti cak ni
pristajanja. U podnoiju tvrdave nalazi se obilan iz-
vor pitke vade. Teren izmedu Vele i Male luke bio je
nekada vrlo plodan, zasaden vinogradima a kasnije
je bio koristen tek za ispasu, pogotoveo nakon rata.
Kroz nekontroliranu ispasu je podrugje danas skoro
sasma ogoljelo, a plodna i pomalo moévarna zaravan
u Veloj Luci umjetno je iznivelirana Sljunkom za po-
trebe turisti¢kog kampa, Suhozidne ograde mede i
putovi kroz polie odavaju priliéno pravilan raster
parcelacije koja govori za organiziranu poljoprivre:
du, moida od strane vlastele ili mozda crkvenih vias-
ti u proslosti. Danasnji vlasnici zemljidta u Bosaru
uglavnom su Ba3éani. Prema usmenoj predaji, Bas-
tani odavde 1 potjeéu, iz naselja o kojem svijedode ru-
Sevine podno tvrdave uz Malu Luku, na koje éemo se
vsvrnuti kasnije,

Tloert tvrdave se prostire na povrdini cea
40 = 70 metara na zapadnom izdanku brda polusto-
ka Sokol. Tvrdava je opasana zidinama koje u izlom-
lienoj liniji sa svih strana podupiru plato na kojem
se primijecuje nekoliko objekata iz razlicitih gradev-
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§l. 12 — Situacija tvrdave Korintija u Veloj odnosno Maloj
Luci. Sjendana puvedina ostaci naselja

nih faza i razli¢ite orijentacije. Neki su objekti u vidu
kula prigradeni uz sami plast bedema, ili ¢ine zajed-
no s njime jednu cjelinu.

U avionskom se snimku tvrdava ocrtava kao bla-
go zaobljena donekle trokutasta povrsina s glavnim
ulazom na zapadnoj strani, koja je orijentirana na
Malu Luku. Tu se u liniji bedema primijecuje otvor
Sirine prcko jedan metar, ali se to€na Sirina vratiju
ne moZe odrediti jer je juini zid odnosno dovratnik
srusen do temelja. Lijevi se dovratnik (sjeverni) nad-
uvezuje na éetvrtastu kulu. Prigradene kule ili masiv-
ni kontrafori primijeéuju se i na juznom obodu, gdje
s¢ takoder nazire jedan ulaz. Ostali dio zidina obuh-
vaca vrh brezuljka u izlomljenoj izohipsi, prilagode-
noj konfiguraciji terena.

Unutarnji raspored tvrdave se teze raspoznaje,
neki su objekti samostojeéi a drugi prigradeni uz be-
dem, a uz to se odituje i vife gradevnih faza te inter-
polacija, koje iziskuju detaljniju studiju. Veligina ob-
jekata govori za brojniju posadu, veéinom se veli¢ina
krece od 6 x 7 metara do 7 x 10 metara, debljina zi-
dova varira od 70 do 90 ecm. Interesantan je polozaj
nekih objekata u istoénom dijelu tvrdave, koji ne éi-
ne medusobno povezanu cjelinu, nego su neovisno
jedan o drugome, sa razli¢itim otklonom, poredani
po platou tvrdave. Jugoistoéni ugao tvrdave (Sl. 13)
orijentiran spram ulaza u Velu Luku posebno je inte-
resantan. Tu se javlja éetvrtasta kula, diagonalno po-
stavljena na liniju bedema. Vanjski ugao kule poja-
¢an je cetvrtastim kontraforom. U temelju kule koja
je Siroka oko 5 metara, uz debljinu zidova od 90 cm,
iavljaju se dvije faze gradnje. Prvoj fazi pripadaju i
potporni zidovi koji su jo ustuvani na nize lezecoj
terasi (Sl 14),

122

FALA Lues,

Komunikacija do obale nije vi$e us¢uvana, pri-
mijecuje se tek na jednom potezu na juznoj padini
spram Vele Luke, koja je s obzirom na sidrenje veli-
kih brodova znagajnija. Svakako je komunikacija po-
stojala i prema Maloj Luci, jer ovdje se naziru trago-
vi naselja odnosno ekonomske baze tvrdave, uz pri-
staniste koje je ujedno znaéilo vezru sa svijetom.

Kako iz same tvrdave nema moguénosti kontro-
le prema otvorenom moru i kanaly, a to je svakako
bila svrha ove fortifikacije, pretpostavljamo, da su
pestojali puteljci u smjern pojedinih istaknutih toéa-
ka preko brda, odakle je straia mogla javljati u
tvrdavu svaku promjenu na moru. Sa vanjskog gre-
bena poluotoka pruza se naime jedinstveni pogled
na priobalje, od Jablanca preko Senja i Novog Vine-
dola*' do Crikvenice i Jadranovog, odnosno do meda
kontrolne zone fortifikacije na sv Marku. Donekle
bolji pogled bio je mozda osiguran i iz sredinje kule
na tvrdavi, ¢iji se temelji naziru na najvisoj koti pla-
toa, ispod gomile kruZne gradevine u suhozidu koja
vierojatno potjece iz recentnijeg doba, moida i ovo-
ga rata,

U slugaju potrebe je kako iz Vele tako i iz Male
luke moglo isploviti brodovlje i zatvoriti put svakom
plovnom objektu. Iste su moguénosti pruzale luke
Petkera i Voz kod sv. Marka a napose uvala Sepen i
Omisaljska luka kod Omislja, te moZemo sve tri stra-
teske totke s obzirom na jednake karakteristike po-
vezati u interesno podruéje jedne te iste pomorske
sile. Svrha tih luka je zapravo bila u osiguranju bro-
dova i pokreta posade te ih svrstavamo u red ofenziv-
nih stratedkih totaka,

Tesko je na temelju povriinskih nalaza donositi
zakljucke o datiranju, o vlasnicima i sudbini tvrdave
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Korintija. Jedan je medutim objckat u krugu tvrdave
toliko znacajan da ga ovdje ne mozemo mimoici. Na
sievernom povisenom dijelu platoa nalaze se ruSevi-
ne sakralnog objekia® poprilienih dimenzija. Koliko
se moglo konstlatirati bez prethodno provedenih is-
kopavanja jo to objekal pravokutnog tloerta s istak-
nutom apsidom na istoku (81, 13). Dimensije erkve
iznose 6,50 x 10,50 metara. Uz to sc proteze jos apsi-
da u dubini od 2,50 metra, dok joj Sirina iznosi 5,03
metra. Debljina zida apside varira od 58 do 60 centi-
metra, na jednom je mjestu izmjerena jod veca Siri-
na, no moZe biti da je to jedna od lezena, vanjskog
plaita apside, ali podatak bez iskopavanja ne mora
biti pouzdan.

Juzni boéni zid crkve pojacan je sa vanjske stra-
ne lezenama od kojih su udéuvane ¢etird u nizu, ali se
prema dimenzijama tlocrta pretpostavljaju jos dvije.

Lezene su Siroke 56 cm, medurazmak izmedu pojedi-
ne lezene iznosi 1,50 metra, Sami zid erkve Sirok je
56 centimetara. Pretpostavljamo, da je i suprotni,
sjeverni zid crkve bio pojacan lezenama, ali je vanj-
ski plast zida vec potpuno obruien. Na prednjoj uioj
fasadi se u sredini zida naslucuje ulaz. Unutar crkve,
u jugoistaénom uglu kod apside uiéuvana je na zidu
botna #buka od bijelog prosijanog pijeska.
Konstrukeija zida crkve izvedena je u horizon-
talnim redovima, kamen velidine 20 x 18 do 24 % 19
centimetara je donekle éetvrtastog [ormata i poluob-
raden. Kamen je vezan vrlo évrstom Zbukom u sloje-
vima od cea 3 centimetra debljine. Zbuka je sastavlje-
na od vapna pijeska i 3ljunka valuéa, uglavnom od
materijala kakav se nalazi na zalu uvale Vele Luke. U
urudenom kamenju unutar crkve primijecuje se poje-
dine komade kamena pjeicenjaka, kakav nalazimo u

/

oy e

81 13 — Detalf istoénog dijefa tvrdave Korintija,

slojevima u podnoZju tvrdave. Pretpostavljamo da je
crkva sagradena vrlo rano, dok na tvrdavi nije bilo
suvifnog kamena od ranijih ruevina.

Tlocrine karakteristike crive uputuju na datira-
nje objekta u drugu polovicu 6. stoljeéa®, a to bi bilo
vrijeme kada Justinijan pokusava omediti viast istoé-
nih Gota te proéiruje svoj teritorij na pedruéje istoé-
nog Jadrana. Afirmacijom kricanstva koje postaje
drzavna vjera postaje crkva neophodni element sva-
kog naselja, pa i tvrdava*®. I taj bi momenat govorio
u prilog tako ranom datiranju objekta u sklopu jed-
ne utvrde, odnosno vejnickog naselja, koje nije bilo
popunjeno iz redova autohtonog stanovnidtva nego
pladenim vojnicima organizirane vojne jedinice, vje-
rojatno pomorskih trupa.

Od znafenja za datiranje tvrdave Korintije, ba-
rem jednog perioda, je svakakeo nalaz bizantskog

zlatnika, koji se nazalost bez ue datacije spominje u
literaturi.*

U podnofju tvrdave nalaze se, kako je ved spo-
menuto, rusevine jednog naselja, T 8/2, koje se u po-
vijesti Krka ne spominje ni imenom ni vremenom,
vezano je samo uz toponim Bosar, U usmeno]j preda-
ii je us€uvan podatak, da su prvi stanovnici Badke (iz
naselja na Gradini sa crkvom sv Ivana Krstitelja*),
zapravo izbjeglice iz Bosara u Maloj luci. Naselje se
prostire uz dobar dio sjeveroistoéne uvale Male luke,
a prema karakreru rusevina mogli bismo ga podijeli-
ti u dva dijela. Uz samo podnoZje tvrdave Korintija u
istoénom dijelu uvale pratimo dvadesetak kamenih
gomila koje su poredane u donekle pravilnom raste-
ru a cijeli je kompleks ograden suhozidnom medom,
koja je nekada mogla imati [unkciju nekakovog be-
dema nepravilno Cetvrtastog tlocrta. Uz rubove tih

123



Faber Aleksgadra, Dyt na ncks utvrdenja otoka Keba o vromena prethisiorije do antike | srednjeg vijekn, Prilogi 3=4, 113 - 140 (19586, 1987)

[T 7Y

Sl 14 — Detalj podgradnje terasa tvrdave Korintija

gomila primijeéuju se potezi solidno gradenih zidova
u Zbuci. Tehnika gradnje tih zidova podsjeéa na neke
objekte na samoj tvrdavi. Sti¢e se dojam, kao da se
ne radi o obi¢nim seoskim ku¢ama, kako s obzirom
na velitinu objckata take i prema tchnici gradnje zi-
dova pa i tlocrinom rasporedu. Jedan je od objekata
izvan omedenog arcala poscbno zanimljiv, jer odaje
prostrani dvoriSni kompleks sa okolno lefedim ob-
jcktima koji s¢ proteiu sve do abale mora, a tw je vi-
djeti trag mola od velikih ¢etvriastih kamena. To bi
bio kraijni zapadni markantniji kompleks rudevina
naselia odnosno njegovog »predgradas. U istoénom
eidu dvoriSta tog objekta nalazi se ugraden ulomak
oveée kolone, dok je u gomili tog istog objekta pro-
naden obradeni kameni ulomak, vierojatno crkve.
nog namjestaja a mozda i familijarnog grba iz sred-
njeg vijeka. (S1. 18).

Od opisanog objekta sc u smjeru spram ulaza u
Malu luku odnosno prema zapadu, nizu suhozidni
objekti vrlo malih dimenzija koje bismo mogli opre-
dijeliti u guspodarske objekte i staje koje se redovito
nalaze na periferiji zgusnutih naselja. Nije medutim
isklju¢cna ni moguénost, da se u tim suhozidnim
zdanjima kriju ostaci nckadasnjeg liburnskog pirat-
skog gnijezda, $to bi s obzirom na polozaj Male luke
bilo i za oéckivari,

Painju svih posjetilaca Male luke privlagi rudevi-
na male crkve T 9/1, (S1.15) situirane uz samu jugois-
toénu perflieriju nasclja. Objckt je izgraden na rani-
joj gomili, udcuvan je skoro do krova i ima sve cle-
mente koji omoguéuju preciznije datiranje®” Tloert
objekta (51 15) je pravokutan, unutarnjih dimenzija
7.00 x 330 metara, uz istaknuty apsidu na istokuy,
koja je siroka 2,23 metra a duboka 1,73 metra. Tlocrt
apside je nepravilna poluclipsa, u3€uvan je i svod ap-
side te mali prozorcié u osovini objekta. Ulaz u crkva
j¢ na suprotnuj zapadnoj strani, $irina ulaza iznosi
1,30 metra, uz blago prodirenje prema unutra. Sa
desne, to jest juine strane nalazi se prozor sirine 1,04
metra. U prozoru je kao spolia ugraden kamen s uto-
rima 7a Zeljcznu redctku. Drugi ugradeni ulomak na-
laxi se u lijevom donjem dijelu luka apside. To je gor-
nji dio kolone promjera 20 centimetara. Interesan.
tno je rijeden i mali prozoréic¢ u apsidi. Sirok je svega
20 a visok 43 centimetra. Kao doprozornici sluge
ulomci anti¢kih amfora, koji s¢ inace porazbijeni na-
laze uz morski 7al.
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U toku snimanja tog priliéno skromnog objckta
uodena je na zidu apside uséuvana Zbuka sa tragovi-
ma fresaka (8L 15.) Kako je sloj boje veé Loliko ski-
nut da se skoro i ne prepoznaje pratili smo ugravira-
nu liniju, kojum' je motiv bio skiciran na zid prije
bojanja te mo¥femo otprilike rckonstruirati dekor
tidnog plasta. U visini gornjeg ruba prozordica pujav-
liuje se dvostruka horizontalna cik-cak traka koija
stvara motiv rombova a ispod nje vjervjatno miz
kruZnica / sa desnc strane uiéuvane su samo dvije, a
sa lijeve strane dalje od prozora jedna/. Krufnice su
izvedene nesto Sirom trakom crvene boje sa geomet-
rijskim motivem u svakom kruZnom polju. Ispod
niza sa kruznicama naziru se ncodredene verlikalne i
kose linije izvedene u crvenoj i futo] boji.

Po svoj prilici predstavlja ovaj dekor shematizi-
rani prikas svetaca. Datiranje tog objekia posvece-
nog sv. Nikeli prepustamo suuénjacima koii su toj
tematici blizi*®, Spomenuti sakralni objekal medu-
tim nije esamljen. Na podruéju naselja konstatirane
su jos dvije lokacije sa tragovima sakralne arhitekiu-
re. Ponajprije je to objekt sa trolisnom apsidom (T.
9/2) koji se nazire na udaljenosti od ceca 90 metara is-
toénije od netom spomenute crkvice sv. Nikole® U
ogradnoj gomili, keja ckrufuje kompleks rudevina
naselja uituvan je dio manjih, boénih apsida (Sl. 18)
dok se sredi$nja apsida ek nazire u gomili srusenog
kamenja. Otvor malih apsida iznosi 2,63 do 2,70 me-
tara, duboke su oko 1,60 metra. Sredidnja je apsida
siroka oko 4,40 meira, koliko i lada crkve. Duljina la-
de s¢ ne moZe pratiti. Ove su dimenzije neprecizne,
jer objckt nije otkopan no ipak imame potvrdu za
erkvu sa trolisnom apsidom, kakova se moze smijesti-
ti u vremenski raspon izmedu 5. i 6. stoljeéa®

Treci sakralni objekt (T. 9/3) pretpostavlja se ta-
koder unutar naselja, leZi sjeverno od netom spome-
nute crkve, na udalienost od 84 metra od sjeverne ap-
side (Sl. 17.) Udaljenost od crkvice sv. Nikole do tog
tredeg objekta iznosi oko 113 metara. T tu je udéuva-
na apsida kao jedini vidliivi detalj objekta, dok su
okolni cidovi potpuno razoreni, ukoliko se nisu uscu-
vali u dubljim slojevima ispod danasnje razine tla.
Apsida log tredeg objekta je vrlo malib dimenzija, §-
roka je svega 1,12 metara i 0,60 metara duboko, iri-
na zida iznosi 0,52-0,54 metra. [ taj je objekt kao
prethodno spomenuti, graden od poluobradenog ili
¢ak sameo prebranog kamena, koji je slagan sa gla-
dom stranom prema licu zida, bez obzira na format.
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Fuge su podtivance samo mjestimice gdie se to mogla
postici. Zbuka nija analizirana, ali prema sjecanju s¢
radi o vapnenoj zbuci sa grubim agregatom 1 pone-
kom &csticom drobliene opeke. Kaka je ved spome-
nuto, 1o je marterijal sa obale Male Luke, gdje je
mnasivo prosulih ulomaka amlora i crijepa.

T taj tredi sakralni objekal u arcalu naselja ori-
jentiran je spram istoka kao ostala dva objekta.

Uz opis objekta br. 2 sa trolisnom apsidom jod
bismo dodali primjedbu, da je na vanjskoj strani
boéne sjeverne apside vidljiva vertikalna fuga, viero-
jatno zazidanih vratiju, $to bi moglo upudivall na
kasniju redukciju objekea, koji je u jednoj svojoj fazi
iman prigradnje (pastoforija ili memorijalna cela).

Pojava veceg broja crkava unutar relativno ma-
log naseclja mogla bi govorill u prilog pretpostavke,

e

Sl 15 — Tlocrt | presjek crkve sv. Nikela u Bosaru /Korin:
tia/ u Maloj fuci, v derali motiva fresaka u sve
tigeu, SO0 br. 17

B 1'_@1 rn\

da je citavi kompleks Bosara odnosno Korintije bio
planirana sirateika tocka Bizanta, zajedno sz tvrda-
vom na vrhu brijega, unutar koje se javlja ve¢ spome-
nuti ¢etvrel sakralne objekat. Naselie u podnozju uz
lukul je u vrijeme podizanja tvrdave pa i nakon toga
sluzilo kac ekonomska bara v kojoj su mogli biti
smjedteni i svedenicl prisutni i u vojnidkom Fivotu za
potrebe odrzavanja vijerskih obreda’® Tetko je :za
ofekivati, da bi u ovoj osami, daleko od glavnoga
grada pa 1 Baske, postojalo rimske civilno naselje,
jer Busar zapravo nema veze s ostalim naseljima na
Krku, Prema tome ne bhismo (u oéekivali ni civilne
kasnije stanovniflvo romanskog porijekla, koje bi
cventuelne odrzavalo kriéanski kull, Pokritavanic
pak Hrvata koji dolare na otok uprave u tom smjeru
sa kopna, dolazi puno kasnije ®
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Si 16 — Crkva sa wolisnom apsidomn u Maloj luci. /Obj.
br. 2/

Jednom napusteno naselje, koje je imalo viersku
tradiciju od ranije a k tome jo$ i poprilitne povriine
plodnoga tla, koje u prolom mileniju sigurno nije
bilo osiromaseno i ogoljelo kao danas, prukalo je
moZda utoéiste redovnicima, te ne bi bilo suvisno da
se pokusa provjeriti i ocijeniti postojanje eventuel-
nog samostana. Detalini osvrt na sakralne objekte u
Bosaru /Korinitji/ nije suvisan, mada je rad posve-
¢en prvenstveno problematici strategije. Ocijenjujudi
vrijeme gradnje tih crkava lakse ¢emo utvrditi i iz-
gradnju i odrzavanje Zivota na pojedinim fortifikaci-
jama u vrijeme, kada je crkveni zivot toliko usko po-
vezan sa svjetovnim zbivanjima kao $to je to bilo u
vrijeme kasne antike i Bizanta. Nije sluéajnost, da se
upravo festo pododaraju lokacije ranijih tvrdava i
benediktinskih samostana, koji su moida temeljili i
na ranijoj sakralnoj tradiciji. Cesto su te lokacije ori-
jentirane na vrlo smisljeno odabranim polozajima

ao sv Mihovil na Ugljanu®, sv Kuzma i Damjan na
Cokoveu kod Tkona™, sv Damjan na Rabu® ili su na
drugi naéin vezane uz fortifikacije ranijeg doba, kao
na primjer veza crkve sv Ivana na otoku Orudi i
tvrdave na Palacolu (sv Petar na lloviku i mnoge dru-
ge lokacije, poblize obradene kod citiranih autora®®).

Uz potrebe obrane i kontrole velikih plovnih pu-
teva s vanjske strane otoka Krka odnosno Kvarnera
u firem smislu, znaéajna je bila kontrola priobalja,
ito se sa otoka Krka najbolje mogla provesti. Ovaj je
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Sl I7 — Mala apsida objekta br. 3 u Maloj luci | odnos do
ostalih crivica.

prolaz izmedu kopna bio ugrozen pogotovo od stra-
ne piraterije a sjeverne su strazarske postaje i tvrda-
ve imale opravdanja i u odvijanju sukoba izmedu Go-
ta i Bizanta. Posebno je pitanje nadiranje Hrvata,
koji naseljavaju otok pofevii od sjeverne obale te ni-
je iskljugeno, da su neke utvrde odnosno luke, moi-
da upravo Mala Luka kod Korintije posluiile kao ot-
skoéna daska za nascljavanje priobalja izmedu Baske
i Vrbnika. Zeljeli bismo, da pomnija istraZivanja na-
vedenih lokaliteta na Krku doprinesu osvijetljavanju
proslosti ovog ramrienog razdoblja nase povijesti.

Sl 18 — Mramorni wlomak iz rudevina naselfa u podnadju
Korintije u malaj luci,
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51 19 — Prosjek keramike porasifane na Zalu uvale Male
luke kojom je potvrden pomorski promet /fili ha-
varije/ u tom difelu Krka, Keramika sa medutim

feta, jer su fade oy
ne mora odnositi | na vrijfeme naseljenost fokali-

wfe po nevremenu sidrile u sva
vremena plovidbe ﬂramemm.

Napomena: Svi ertedi i planovi izradeni su od stranc auto-
ra.
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ve 3, Zagreb 1963 p. 155 P. Petru, Neuere Grabungen an
den Clausurae Alpium Tuliamum, Studien wu den Militir-
grenezen Roms, Kéln-Graz 1967, p. 123; R. Matejéié, Se-
dam godina rada u istraZivanju liburnijskog limesa, Os-
jecki zbornik X11, Osijek 1969 p. 25 / U posljednjim
istrafivanjima sudjelovala je i potpisana/. Alpski je li-
mes i istoénim Gotima posluzio kao strateska linija
usp. M. Suié, Liburnia Tarsaticensis, Adriatica Zagreb
1970, p. 705

Kromayer-Veith, Heerwesen und Kriegfihrung der
Griechen und Rimer, Miinchen 1928 p. 553

O bitel izmedu Cezara i Pompeja, kod Krka 49. g pr. n.
e saznajemo i za 3iru lokaciju iz Cezarovih komentara
— C. lulii Caesaris commentarii de bello civili=, ed. Pa-
ul, Vindobonae et Pragae MDCCCXCIII, Lipsiac 3.8,
usp. | Horneffer, Cacsar, Der Biirgerkrieg, Leipzig 1909
p. 91 Sukob se odvijao ped vedstvom C. Anotnija od
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24/

23/

26/

277

25/

25/

30/

3y

32

33/
34/

35/

36/

EE

strane Cezarove vojske [ Amonii militumgue deditione
ad Curictam proinde civibus ac reipublicae parcerent,
usp. De bello civili VILL, 3, 4, 111, 4, 2: te 11T 10, 5; C. Pat-
sch, PWRE VIII, Stuttgart 1901, col. 1835 donosi Luka-
nov citat: Curictico litore castra posuisent . . ., lakoder
u vegl istog sukoba. Prema interpretaciji G. Veitha, /
Geschichte der Feldeziige C. luilius Caesar, Wien 1906 p,
350/ adlutna se bitka zbila u jesnacu jzmedu uvale
Vuz na Krku odnosno kod otefica Sv Marko. Usp. i G.
Veizth, Zu den Kimpfen der Caesariancr in Illyrien,
Strena Buliciana p. 269,

F. Racki, Documenta historiae chroaticae periodum an-
tiguam illustrantia, Zagreb 1877 p. 227

Slavenska plemena su ue obale JTadrana veé u podetku
nascljavanja upotrcbljavala za potrebe osvajanja drve.
ne Eamee izdubene ad drva u jednome komadu, takos-
vani monoksil. Na otoku Krku su s takovi éamei upot-
rebliavali jod u prodlom stoljeéu, takoder i na Rabu
usp, llustrirana povijest Jadranskog pomorsiva, Za-
greb 1975 p. 16,

Najstariji nalaz hrvatskog broda potjede iz 11 stoljecaa
pronaden je u Ninskaj luei; vedi brodovi koji krstare
Tadranom i prelaze na talijansku obalu spominju se
keod kronidara Pavla Djakona ved polovicom VII stolje-
Cil, usp. 0, ¢ p. 30,

Crkvu je snimio i obradio Marine Baldini, suradnik u
ekipi autora. Objekat pravokutnog tlocria unutarnjih
dimenzija 14 ¢ 5,80 metara orijentiran je istok-zapad s
istaknutom apsidom na istoku. Apsida ima izvana pet
slijepih arkada sa prozorima pelukruznoz zavrielka,
Ohbjekat je u nekoliko navrata pregradivan. Uz erkvu se
nalaze ostaci zidova vicrojaino samostanskog kom.
pleksa. Kod V. Stefaniéa Glagolski rukopisi otoka
Krka, Zagreb 1960 p. 291, Sv Mikul u Ogrulu je g 1308
jos bio u hunkeiji.

I. Ostoji¢, Benediktinci u Hrvatskoj, svezak I, Splil
1963 n. 371,

M. Boloni¢ — L Zic Rokov, Otok Krk kroz viekove, Za-
greb 1977 p. p. 143; 490 L Ostojié, o. o svezak 11, Split
1964 p. 193, O predbenedikiinskom meonastva I, Osto-
jig, sverak 1, Split 1963, p. 31 posebno p. 76/ samostani
iz kraja V1, stolj./

L Ostojié, o. ¢. svezak I, Split 1963 p. p. 233 —239. Polre-
bu za obranom (o. c. p. 76) potveduju i toponimi na
Krku; Lupeska dragica, £ala draga, Lupciki porat, usp.
M, BoloniéI. Zic Rokov, 0. c. p. 382,

Arhitcktonski snimak tvrdave posjeduje navodno Regi-
onalni zavod za zaitim spomenika kulture u Riject,
snimljen prije gradnje mosta.

. Feretic, Povijest grada i otoka Krka, Vebnik 1918 /
rukopis, pohranjen kod obitelji Foretic u Rijeci, usp, M.
Bolonieé — L. Zic Rokov. . ¢. p. 443/ Z, Gunjaca, Kasno-
anticka fortifikacijska arhitektura na istoénojadran-
skom priobaliu i otovima, Materijali XXIT Novi Sad
1986 p. 127.

M. Bolonic — 1. Zic Bukov. 0. ¢. p. 444

a. ¢ p. 443 L Ostojié, Renediktinei u Hrvatskoj, svezak
11 p. 188,

Fibula se nalazi u pohrani kod nalaznika Z. Mandekic¢a
e Kraljevice, pronadena kao povriinski nalaz na otoku.
G. Marjanovié-Vujovié, Krstovi od VI do X11 veka iz
ehirke Narodnog muzeja, Beograd 1977, p. 26; L Petri-
eloll, I piu antichi edilici crhristiani di Zadar, Arheolod-
ki vestnik SAZU XXIII Ljubljana 1972 p. 332.

Naziv Korintija ne mora bitl vezan vz gréki Korine ma
da bismo tvrdavy mogli s arhitckionskop gledista us-
porcditn sa tvrdavom Akrokorint poviie danasnjeg Ko-
rinta, ito je pomorcima moglo posluziti kao ideja «a
naziv twerdave u Bosaru na Krku. Prema P, Skoku se
medutim naxiv Korintija mode tumaciti 1 na drugi na-
&in; Koriti /kréiti/ prema P. Skok, Etimologki rijeénik

38/

39/

40/

a1/

42/

43/

p. 160, Intercsantan jo i naziv skorali$tes na podrugju
Promine, #a raskride u selu i »korilites koji se upot-
rebljava 1 Bukoviel odnosno ckolici Benkovea za gum-
no koje ujedno sluZi za sastajanje, vijecanje; sudenje.
Lokalitet Bosar sc spominje 1426, godine kao KloSiar,
gdje se nalazi crkva sv. Nikole a pripadala je lemplari-
ma, usp. M. Bolonié, I. Zic — Rokov, Otok Krk kroe vie-
kove, p 371 1 395 navode naziv Bosar kao stariji, dok je
naziv Korintija uveden kasnije; usp. i 1. Ostojié, Bene-
diktinei u Hevatskoj sv. I, Split 1963 p. 371 bilj. 3. usp. i
C. Marcheseiti o . p. 111,

Na lokalitet je autora upozorila R, Maejéic, keja je ta-
ma vodila podmarska istrafivanja. 1985, godine organi-
zirao je Turisticki saver Krka / B, Tudor i J. Karabaid/
ohilazak lokaliteta, koji je snimala i obradila autorica
uz pomaoé navedenih, za potrebe preliminarne studije.
Naredne godine je suradnjom Turistickog druitva Bas
ka realizirano ekipno istrafivanje Instituta za povijes-
ne zanosti Odjela za arheologiju /A. Faber 1. Pavisié, Z.
Tomidic | K. Rondevié 1 aps. arheologije M. Baldini./
Busevine vrdave je temeljitije obradio 7. Tomidié. Li-
teratura o tvrdavi nije obhimna §to je s obzirom na ne-
pristupatnost Vele Luke razumljivo. Spominje se ug-
lavnom usput, u sklopu drugih studija; M. Bolonié, 1.
Zic Rokov, Otok Krk kroz vijekove, Zagreb 1977 p. 3711
395; L Ostojié, Benedikinici u Hrvatskoj sv. 11 Split
1964, p. 181 pavodi, da je preko beneficija sv Lucije u
Bascanskoj Dvaxi pripadala nekadainjem benediktin-
skom samostanu sv. Lovee u Krku i erkva sv. Nikole u
Bosaru, usp. V. Stefanié, Croatia sacra, 1936 p. 21,
56/cit. prema Ostojicu p. 181 bilj. 9. Z. Gunjaéa, Kasno-
anticka fortifikacijska arhitcklura na istoénojadran-
skom priobalju § otocima, Odbrambeni sistemi u prais-
toriji i antici na tlu Jugoslavije, Materijali XXI1I, Novi
Sad 1986 p. 127; L. Prister, Vela i Mala Luka, Bitlen
Druétva prijatelja badéanskog podrudia u Riject, god. 2,
br. 2 — sijedanj, rijeka 1930 p. 17.

M. Boloni¢ — 1. Zic Rokov, Otok Krk krow viekove, Za-
greb 1977 p. 185,

O strategiji u antitko doba usp, Kromayer — Veith I1c.
erwesen und Kricgfiihrung der Griechen und Rémer,
Miinchen 1928,

A. Faber — R. Matejéié, Lopar, Novi Vinedol, Vijesti
drustva muzealaca 1 konzervatora Hrvalske iz 1963
Zgh., 1963 p. 4447, Istoéno od hotela Lisan n Novem
nalaze se ostaci fortifikacije koja se zcapravo sasioji od
obrambenog zida uiéuvanog samo u dva poleza, orijen-
tirana spram kopna. Bedemom je bio omeden prostor
sve do obale, zatvarajudi Setvriasty povrdinu nepravil-
nog tloorta. Ovu biljesky dajemo eadi eventuelnog po-
verivanja sa terdavom na Glavind. Nepoznanica su i od-
nosi na relaciji Korintija — Novi Vinodol. Z. Gunjata.
. o, p. 128 pripisuie s rezervom avaj objekt kasnoj anti-
ci.

Criovu na Korintiji spominju navedeni autori u bilj. 48
oo dj. uz patronim sv. Mikole, no ne zna se, da li se tako
evala crkva u samoj tvrdavi ili se naziv odnosi na sak-
ralni objekr u podnodju tvedave uz Malu luku, koji stoji
jos danas udtuvan do kvova, Mogudée su i zabunc 5 ob-
iektom sv. Nikole u Ogrulu kod oblifnje Glavine. L. Os-
tefié, Benediktinei v Hrvatskoj svezak 11 p. 181 navadi,
da je erkva sv. Nikele u Bosaru kod Baike pripadala
erkvi sv, Lovre [ nekadainja benediktinska opatija/ u
Krku.

U Lo vrijeme je podipnuta i-crkva sv. Nikole u Puli |
erkva u Banjolama u Tstri, mada im Marusié ostavija
neslo siri vremenski raspon, usp. B, Marusié, Dva spo-
menika gpodnjcsrednjeveske arhitekture iz jufne Istre,
Arheoloski vestnik SAZU, Ljubljana 1956 VII /-2, p. 143,
Objekti sa levenama javliaju o uglavnem oko VI stolje-
€3, usp. N. Cambi, Starokriéanska erkvena arhitektura
na podruéju salonitanske metropolije, Arheologki vest-
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nik XXIX, Ljubliana 1973, p. 618. Usp. i datiranje vrlo
slignog sakralnog objekta u Taracu na Kornatima, L.
Petricioli, »Toreta« na oloku Kornatu, Adriatica prac
historica et antiqua, Zagreb 1970, p 717 Petricioli pove-
zuje ovaj objekat sa slicnim crkvama na Brafu, Solti i
Mljetu, datirajudi ga u vrijeme od 3 do 6. stolj. znadi ne-
fto ranije usp. 0. e, p, 725, Interpretivajué Cambijove
analize arhitekiure donosi svoj pogled na datiranje ne-
kih srodnih sakrvalnih objekata Z. Gunjaéa, O pojavi
clemenata kasnoantitke graditeljske radicije na ne-
kim ranosrednjoviekovnim sakralnim objektima, Ce-
tinska krajina od prethistorije do dolaska Turaka, izda-
nja HADa, Split 1984 p, 253, Tom se vremenu pripisuje i
bizantska erkva u Dubrovniku, usp. 1. Stesic, Sazeti pri-
kaz istrazivanja nalaza i problema prezentacije pod ka-
tedralom i Buni¢evom poljanom u Dubrovniku, Godis-
njak zastite spomenika kulture Hrvatske br 12, Zagreb
1986 p. 242. U drugu polovicu VI stwolj. datirana je bi-
zaniska bazilika u Ulpijani, usp. Ivanka Nikolajevié
sahranjivanje u ranokri¢anskim crkvama na podrugju
Srbije, Arheoloski vesinik SAZU XXIX, Ljubljana 1978
p. 678,

44/ B. Fletcher, A History of architecture, London 1948, p,

235, 236: M. Suié, Anti¢ki grad na istoénom Jadranu,

Zagreb 1976 p. p. 230, 233,

M. Boloni¢ — 1. Zic Rokov, Otok Krk kroz viekove, Za-

greb 1977 p. 371

46/ o.c.p. 2L

47/ Sakralnim objektima u Maloj luci posvetiti ée se vise
painje u posebnoj studiji, u suradnji sa povijesniéari-
ma umjetnosti. Za ckrvu sv. Nikole usp. B. Fuélé, Sveti
Juraj i zeleni Juraj, Zbornik za narodni zivet i obifaje
br. 40, Zagreb 1962 p. 129 erkvu sv. Julija datira u XII —
XIII stolj. Lj. Karaman, Pregled umjetnosti u Dalmaci-
ji, Zagreb 1955,

48/ A. Mohorovigi¢, Problemi tipolotke klasifikacije obje-

kata srednjeviekovne arhitekiure na podruéju Isire i
Kvarnera, Ljeropis JAZU knj, 62 Zagreb 1957; L. Fisko-
vi¢, Ranokriéanske crkvice na Suwvari, Gubaveu i Lué
njaku kraj Majsana u Peljetkom kanalu, VAH Dalm.
LXV-LXVII Split 19863 — £5; istl, o ranckricanskim spo-
menicima naronitanskog podruéja, Dolina rijcke Ne-
retve. .. /Tzd. HADa/ Split 1980 po 214; B. Marusié,
Monumenti istriani dell’architetiura sacrale altomedi-
ocvale con le apsidi inscritte, Arheoloski vesinik SAZU
XXIII Ljubljana 1972 p. 266; N. Cambi, Starokricanska
crkvena arhitckiura na podruéju salonitanske metro-
polije, Arheolodki vestnik XXIX Ljubljana 1978 p. 606;
Z. Gunjaga, O pojavi elemenata kasnoanticke graditelj.
ske tradicije na nekim ranosrednjovickovnim sakral-
nim objektima, Cetinska keajina od prethistorije do
dolaska turaka, izdanje HADa Split 1984 p. 253; T. Ma-
rasovié, Prilog morfolodkoj klasifikaciji ranosrednjov-
jekovne arhitekture uw Dalmaciji, Prilosi istrafivanju
starohrvatske arhitekture, Split 1978 1. Petricioli, »To-
retas na otoku Kornatu, Adriatica prachistorica et anti-
qua, Zagreb 1970 p. 717. § obzirom na tlocrtnu obrdu
usp, Vezi¢, Ranokricanska arhitekiura u Zadru i na za-
darskim otocima, Godidnjak zadtite spomenika kulture
Hrvatske, br. 12, Zagreb 1986 p, 161. Na ovome mjestu
zahvaljujem kolegi B. Fudicu na smjernicama u vesi is-
trativanja Korintije i njezinih spomenika.

45/

49/ Usp. bilj. 47 0. dj. Za motive [resaka usp. M. Fagiolo, Te-
adoricus-Christus-Sol, Arheoloski vestnik SAZU, XXI-
I, Ljubljana 1972 p. 113, odnosno B, Fu&ié, Sveti Juraj
oocope 129,

50/ usp. Sttivan na Brafu, Cim kod Mostara, Zaloje u
Bosni, usp. sve N. Cambi, Starckricanska erkvena arhi-
tektura na podruéju salonitanske metropolije, Arheolo-
ski vestnik XXIX Ljubljana 1973 p. 617; T. Andjelié,
Kasnoanticka bazilika u Cimu i Zitomislicima kod
Mostara, Arhcoloski vestnik SAZU XXIX, Ljubljana
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1978 p. 628.; Uie datiranje tih objekata podredeno je

Fo_im-i lezena, koje sifu u kasnije razdoblje, w drugu po-

ovicu b, stoljeca.

B. Fleicher, A. History of architecture, London 1948 p.

236

M. Sui¢, Ocjena radnje L. Margetica, Konstantin Porfi-

rogenet i vrijeme dolaska Hevata, Zbornik historijskog

zavoda JAZU, vol. 8 Zagreb 1977, p. 96. Da je istu snagu
kao Franatka driava u zapadnom Balkanu imao Bi-

zant pokritavanje bi Hrvala dodlo znaino ranije o. ¢ p.

96,

53/ L Ostojié, o. c. svezak [ p. 250, 51 130,

34/ 1. Ostojié, 0. c. svezak [ p. 227, sl 108,

33/ L Ostojié, o. c. svezak 11 p. 130; Z. Gunjaéa, Kasnoalnié-
ka fortilikacijska arhitektura na istoénojadranskom
priobalju i otocima, /Obrambeni sistemi u praistoriji i
antici/ Materijali XX1I, Novi Sad 1986 p. 127.

36/ A.Badurina, Bizantska utvrda na otodiéu Palacol, Arhe-
oloska istrazivanja na otocima Cresu i Lodinju, izd. HA.
Da, Zagreb 1932 p. 171. O plovnim putevima u Kvarne-
ru isti, Bizantski plovni put kroz otoéje sjeverne Dal-
macije, Radovi bizantolotkog skupa u Beogradu 1985
g1 Stampi. Z. Gunjaéa, o. c. p, 131, napose M. Suié, An-
ticki grad na istoénom Jadranu, Zagreb 1976 p.
227262,

THE STRATEGHIC ROLE OF THE ISLANDS OF
KRK FROM ANTIOQUITO TO THE MIDDLE AGES

SUMMARY

Of all the islands of the Adriatic, the island of Krk is
the largest and in economic terms the most interesting for
habitation. Of special significance is Krk's geographical po-
sition. Through its close position to the mainland coast it
may be considered as an extension of the barren coastal
stretch. This has been illusirated by the occasional occupa-
tion of some areas of the island by mainland coastal inhabi-
ants.

Excellent harbours accessible in all weathers are 1o be
found by Omisalj in the north-west of the island and by Ma-
linska on the south coast; around Krk at Punat bay, Badka
Luka and Vela and Mala Luka on the extreme north-east
point, which is orientated to the navigable Senj channel.
For the maintenance ol communications with the main-
land, sigilicant are Soline bay facing the historically-known
Vinodel arca an the mainland, and Voz bay, the closest po-
rt to the mainland. This bay is delended by the strategically
interesting small island of Sv. Marko which today [orms
the central [oundation for the Krk bridge.

The island of Krk was an importam focal point for na-
val traflic since prehistoric fimes. This has been confirmed
by the archacological investigations of the hillforts of the
island and espectally in the town of Krk, today’s economic
and administrative centre and in all periods the island’s le-
ading settlement. Rich seratigraphy dating from the Bronze
Age to the Tron Age has been found within the town core it-
sell. Roman building activity has been confirmed as early
as the first contury B. C., the date of the building of the
town walls. At this date the settlement plaved a role in Ro-
man history on the oceasion of the Civil War between Cae-
sar and Pompey. According to the descriptions of histori-
ans, aller the overwintering of ships »ad Curici Portums a
battle took place in Krk waters. It is supposed that the bat-
e was [ought in the narrows between the small island Sv.
Marko, i. e. in the channel by teday's Lanterna. The other
Roman setilement on the island Fullinum by OmiZalj was
also involved,
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The strategic position of the prehistoric Omigalj hil-
lfort suggests its use as a refuge by the inhabitants of Fulli-
num and this may be the reason why the Roman Fulfinum,
which lies in the Scpen bay, did not have any strong walls
like Krk We suppose that Fulfinum was a newly planned

scttlement for veterans and did not have any administrati-
ve functionin the island. Furthermore the position of Fulfi-
num is protecied [rom the sea by a coastal wall, today des-
wroved by the sea, but until recently harbour moles and
defensive rowers were visible.

The strategic role of the island of Krk becomes more
significant in the period of late antiquity, i, e. Byzantium.
Adjacent to the castern edge of Fullinum in the area of For-
tica a [ortification was built to defend Omisalj harbour. Wi-
thin Fullinum ilsell separate fortifications with a massive
wall can be followed, Special delences were built by the
wharves of Voz and Sv. Marko.

Al the same Llime the defences of Krk were reinforced
by towers on the east side facing Porta Pisane while the city
area was reduced. The south walls by the sca were renewed

and most probably the area round the cathedral and the
bishop's palace were consolidated into a separate complex.

OF special importance are the as vet insufficicntly in-
vestigated fortifications on presently descrted siles on the
coastal side of the island, especially the fortress Korintija
between Vels and Mala Luka on the Senj side of the island
and the lortilication on Glavina which faces Movi Vinodol-
ski. According to survevs and observations carried out 1o
dale, we can suppose a purely strategic purpose for thesc
complexes, most probably built in the Byvzantine period.
However it remains possible that some of the fortifications,
[or example the wall on the Glavina, are earlier, being a
part of the Italian Limes built at the beginning of the fifth
century for the protection of Italy against the barbarians
and which extended from Rijeka over Prezide. Certainly
fortifications on the north coast of the island of Krk are in-
teresting for the process of oocupation by Croatians as well
as [or the delensive needs of Byzantium and Venice. We ho-
pe that cleser examination of these complexes will contri-
bute to the better understanding of this very complicated
period of our past.
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Faber Aeksandra, Osvrt na ncka ulvedenja otoka Krka od vremena prethistorije do antike i srednjeg vijeka, Prilosi 3—4, 113 — 140 (1988/

2

A ¥ £

1/ Detalj bedema prethistorijske gradine Zagrajinc kod Krka /loto A. Fa-
ber/

e

2/ Gradska jezgra Krka okruzena bedemima, uz redukciju prethistorijskih
bedema u doba kasnc antike. /rezane ierase u desnoj polovici slike./ 133
Foto Agencifa za fotodokumentaciju Zagreb/
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3

2/ Natpis vezan uz izgradnju ranoantickog bedema

3/ Temelj jugoistoénog ugla antickog bedema Krka, juzno od Porta Pisa-
ne /foto A. F./
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4

1/ Otok sv. Marka prije izgradnje mosta /loto A. F./

2/ Detalf tvrdave na otoku sv. Marka 1970. g /fotoA. F./
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2/ Lokalitet Vinca nasuprot Glavine uz uvalu Ogrul. /Foto A. F./ Sasma
desno lokacija rusevina crkve.
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6

2/ Detalj poteza zida fortifikacije na Glavini spram uvale Srscica /Foto A. F.y
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138 2/ Lokva na Glavini /Foto A. F./
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2/ Dio rusevina naselja u podnozju tvrdave Korintije /Bosar/ u Maloj Lu-
ci. U desnom uglu ogradenog prostora naziru se rusevine crkve sa tro-
lisnom apsidom /Foto A. F./




Faber Aleksandra, Osvrt na neka utvrdenja otoka Krka od vremena prethistorije do antike i srednjeg vijeka, Prilozi 3—4, 113 — 140 (1986/1987)

1/ Crkvica sv. Nikole

3/ Mala apsida nepoznatog objekta u naselju uz Malu luku /Foto A. F./
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