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- ARHEOLOSKA ISTRAZIVANJA KAO OBLIK NABAVE MUZEJSKE GRABE

SINISA MAJSTOROVIC

1.UVOD

Na Studiju muzeologije u Zagrebu govorimo kako
postoji pet osnovnih nacina na koje muzej nabavlja
predmete za svoju zbirku: donacijom, kupovinom,
terenskim radom, zamjenom i posudbom.’ Arheoloske
zbirke najcesce nastaju terenskim radom, odnosno
arheoloskim iskopavanjima. Na arheolo$ka se iskopa-
vanja primjenjuju pravila uobiCajena za sve vrste muzej-
skoga terenskog rada. Dakle, prikupljanje bi se trebalo
provoditi u skladu s muzejskom politikom, predmetu
nakon ulaska u kolekciju treba osigurati maksimalnu
zastitu te cijeli proces precizno dokumentirati.? U ovom
¢e seminaru biti opisan proces skupljanja predmeta
arheoloskim istraZivanjem u svjetlu navedenih pravila.
Medutim, odmah treba istaknuti da se ta pravila u praksi
Cesto moraju zaobilaziti. Primjeri takvih situacija takoder
Ce biti navedeni i objasnjeni. Pri opisu tehnika terenskog
rada zadrzat ¢emo se samo na tehnikama kopnene
arheologije. Hidroarheologija se koristi posebnim
metodama istrazivanja i dokumentiranja, Siji bi opis
zahtijevao jo$ jedan seminarski rad.

2. CILJ ARHEOLOSKOG ISTRAZIVANJA

Kada netko spomene arheolosku gradu u

muzejima, ¢ovjeku obi¢no najprije padnu na pamet
Tutankamonova maska, Dorifor iz Pompeja ili neko
drugo reprezentativno djelo iz ljudske proslosti.
Medutim, takva djela, premda lijepa i puna informacija,
rijetke su iznimke. Ono $to se na arheoloskim terenima
najcesce nalazi neatraktivni su ulomci litike, keramike

i zivotinjskih kostiju.® Na velikom broju nalazista to

su jedini predmeti koji se uopc¢e nadu. Ta Cinjenica
namece pitanje smisla same arheologije kao znanosti.
O tom pitanju se vode mnoge polemike. Ipak, velika
vecina arheologa se slaze s opc¢om tvrdnjom da je cilj
arheologije xrekonstruirati nacin zivota ljudi odgovornih
za postojanje arheoloskih ostataka.* Ovako postav-
lien cilj proizlazi iz slozenosti procesa koji su doveli do
postojanja arheoloskih ostataka, procesa proizvodnje,
koristenja i odbacivanja te drustvenog konteksta u
kojem su se ti procesi odvijali.

U tom svjetlu spomenuti neatraktivni nalazi dobivaju
sasvim novo znacenje jer nam o svakodnevnom Zzivotu

| proslih populacija govore mnogo vise od malobrojnih
{ umjetnickih djela. Ovo nije mjesto za opisivanje metoda
| istrazivanja takvog materijala, ali se njegova vaznost

ipak mora naglasiti da bi se shvatile tehnike istrazivanja
i terenske dokumentacije, kao i obveze muzeja prema
takvome materijalu.

3. ARHEOLOSKI MATERIJAL

Arheoloski materijal ponajprije su artefakti. Artefaktom
se smatra bilo koji predmet koji je Covjek upotrijebio,
obradio ili napravio. Grubo ih mozemo podijeliti na
prijenosne artefakte (ulomci keramike, litike i stakla,
statue, nakit itd.) i neprijenosne artefakte, koje najcesce
nazivamo tvorevinama (zapune jama, temelji kuca,
srednjovjekovne utvrde itd.). Za suvremenu arheologiju

i iznimno su vazni i ekofakti, ostaci organskog materijala i

nekadasnjeg okolisa (zivotinjske kosti, siemenke, uzorci
tla itd). Jedna grupacija artefakata i ekofakata smatra
se nalazis$tem, dok se grupa povezanih nalazista s
pripadajuc¢im okolisem smatra arheoloSkom regijom.®

Arheoloski nalaz, artefakt ili ekofakt, svoju punu znan-

i stvenu vrijednost dobiva tek u odnosu prema svom
| kontekstu. Kontekst nalaza &ini matrica (odnos prema

materijalu koji okruzuje, najcesce nekom sedimentu
tla), polozaj nalaza (trodimenzionalno odreden polozaj
unutar matrice) i njegova veza s drugim nalazima.
Tocno i precizno biljezenje svakog konteksta najvaznija
je zadaca terenske dokumentacije. Pritom jos valja
spomenuti razliku izmedu primarnog konteksta u
kojemu je nalaz odlozen (primjerice, svi predmeti

u Tutankamonovoj grobnici nalazili su se u svom
primarnom kontekstu) i, mnogo ¢es¢ega, sekundarnog
konteksta u kojemu se predmet nasao nakon djelovanja
ljudi i prirodnih pojava (kiSa, vjetar, led, Zivotinje itd.) na
nalaziste na kojemu je otkriven.®

i Pojmovi konteksta u muzeologiji imaju drugo znacenje.

Pritom pojam primarnog konteksta oznacava kontekst
“zivota” predmeta, odnosno okoli§ u kojemu je predmet
proizveden, upotrebljiavan i odrzavan. Nakon deponi-
ranja predmet se jednostavno nalazi u arheoloSkom
kontekstu, a nakon ulaska u muzej uklapa se u muzejski

kontekst.”



Valja objasniti i pojam kontakt. Kontakt je ploha dodira
izmedu dvaju konteksta. Najjasniji je primjer toga
povrsina nekog poda. Predmeti nadeni na toj povrsini
ne pripadaju ni strukturi poda ni slojevima nad njim ve¢
kontaktu izmedu tih dviju povrSina. Postoje i negativni
kontakti, a nastaju usijecanjem u postojeci kontekst. To
su jame, jarci, rupe stupova, grobovi itd.®

4. OTKRIVANJE ARHEOLOSKIH NALAZISTA

Da bi arheoloski predmeti u muzeju bili dobro doku-
mentirani, potrebno je dokumentirati i nalaziste. U tom
je smislu vazno dokumentirati i nacin na koji je nalaziste
otkriveno. Tri su temeljna nacina na koje se nalazista
otkrivaju: slu¢ajno, putem dokumentacije ili putem
rekognosciranja.

Nalazi se slu¢ajno otkrivaju najc¢esce prilikom
gradevinskih radova ili oranja polja. U takvim situacijama
arheolozi obi¢no dodu do mjesta gdje je nalaz otkriven
te pokuSavaju otkriti 0 kakvom je nalazistu rije¢ i koji bi
trebao biti sliedeci korak. Ako zakljuCe da bi nalaziste
moglo biti vazno te ostali uvjeti to dopuste, nalaziste
Ce biti sustavno istrazivano. Nazalost, tako otkrivena
nalazista najéesc¢e su na trasi gradevnih radova te
njihovo istrazivanje mora biti obavljeno brzo, tehnikama
tzv. zastitne arheologije.® Nuznost vece brzine
istrazivanja ¢esto bitno umanijuje vrijednost skupljenih
podataka te optereti muzej zaduzen za iskopavanje
velikom koli¢inom materijala koji dode u kratkom roku.

Koristenje dokumentarnim izvorima aktivan je nacin
trazenja nalazista, pri Cemu istraziva¢ mora imati
nekakvu koncepciju onoga sto zeli naci. Najcesce se
sastoji od pretrazivanja knjiga ili arhivske grade da

| bi se nasla lokacija nekog mjesta. Izvrstan je primjer

takvog postupka Schlimannovo otkri¢e Troje, Ciju
lokaciju pronasao uz pomoc lljade. Vikinske sage
Cesto otkrivaju lokacije starih vikingkih naselja, crkvene
darovnice navode lokacije crkava i samostana, u
rimskim itinerarima spominju se trase rimskih cesta

itd. Medutim, ne treba zanemariti ni usmenu tradiciju,
posebno pucka imena mjesta. U jugozapadnoj Europi
imena prapovijesnih kamenih grobnica ¢esto sadrzavaju
rije¢i kamen ili grobnica. O vrijednosti starih karata za
arheologa nije potrebno ni govoriti. ™

Najjednostavnija i najjeftinija metoda rekognosciranja
jest obilazak okolice. Svaki iskusni arheolog u Hrvatskoj
moze prepoznati gradine u Istri, tumule u Dalmatinskoj
zagori ili telove u Slavoniji. Slozenija rekognosciranja
mogu se obavljati samo na podrucjima za koja se ve¢
sumnja da bi mogla biti arheolosko nalaziste. Takva

se rekongosciranja obi¢no provode kao sustavna
hodanja odredenim podrucjem, uz biliezenje pronadenih
povrsinskih nalaza. Takvim rekognosciranjem moguce
je doci i do arheoloskih nalaza no taj e aspekt biti
detaljnije obraden kasnije. Treba jo§ spomenuti reko-
gnosciranje putem zrac¢nih snimaka, koje se danas sve
Cesce primjenjuje, te rekognosciranje putem satelitskin
snimaka, koje se jo$ uvijek iznimno rijetko koristi."

5. POVRSINSKO REKOGNOSCIRANJE

Nakon §to je teren otkriven, potrebno je ustanoviti za
Sto se trebamo pripremiti prilikom iskopavanja te treba
li teren uopce iskopavati. Usto, rekognosciranje je
samo po sebi postalo vrlo cijenjena metoda prikupljianja

i specificnih arheoloskih informacija te sve ¢es¢e zamje-
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njuje iskopavanje kao metodu prikupljanja informacija o
terenu.'

Postoje dvije vrste povrsinskog rekognosciranja terena:
vec spomenuto hodanje po terenu i biliezenje nalaza te
rekognosciranje ispodpovrsinskih nalaza. Posliednja se
metoda koristi sonarom, radarom, elektromagnetskim
valovima, elektricnom strujom, geokemijskim detekto-
rima ili nekim drugim nacinom biljezenja strukture tla.
Ti se podaci kasnije pregledavaju ne bi li se i&Citali neki
arheoloski tragovi.” To su metode skupljanja infor-
macija, a ne predmeta te se na njima ne¢emo dulje
zadrzavati.

Tehnike povrsinskog rekognosciranja ve¢ su navedene
u prethodnom poglaviju. Jedina je razlika to sto se pri
povrsinskom rekognosciranju koriste da bi se prikupile
informacije o terenu nakon &to je otkriven. Premda
najmanje ekstravagantna za ovaj seminar, najzanimljivija
je jednostavna tehnika hodanja po terenu jer je to jedina
tehnika kojom se osim informacija skupljaju i predmeti.
Stoga ¢emo je ukratko opisati.

Dvije osnovne vrste opisanog rekognosciranja jesu
nesustavno i sustavno rekognosciranje. Prilikom nesu-
stavnog istrazivanja istrazivaci jednostavno hodaju

po odredenom podrucju gledajuci zemlju, trazedi
arheoloske tragove i biliezeci njihovu lokaciju s obzirom
na geodetski odredenu toCku na terenu te, ako su nalazi
pokretni, skupljgjuci ih. Vecina modernih rekognoscira-
nja obavlja se na sustavan nacin, uz podjelu terena na
nacelu mreze. Tako se svaki dio terena jednako temeljito
pregleda, a polozaj svakog nalaza jasno se definira
unutar mreze.'

Na kraju treba naglasiti da je rekognosciranje terena
iznimno vazan izvor informacija za svaki muzej koji se
bavi arheoloskom bastinom. U mnogim su Europskim
zemljama sva nalazista rekognoscirana na regionalnoj
razini, a tako dobivene informacije pohranjene su u
muzejima zaduzenima za tu regiju. Te informacije kasnije
sluze za niz muzejskih aktivnosti, poput istrazivanja, pla-
niranja buducih iskopavanja, zastite ugrozenih lokaliteta i
prezentiranja lokalne ili regionalne arheoloske bastine.™®

6. ARHEOLOSKO ISKOPAVANJE

Bez obzira na sve vece znaCenje rekognosciranja,
arheologija i dalje vec€inu svojih informacija dobiva
putem arheoloskog iskopavanja, dok muzeji tim putem
dobivaju gotovo sve predmete za svoje zbirke. Stoga
je ta metoda istrazivanja jo$ uvijek najvazniji nacin
popunjavanja muzejskih zbirki arheoloske grade te
zasluzuje najvise pozornosti. Ipak, nemoguce je opisati
sve tehnike arheoloskih iskopavanja zbog goleme
raznolikosti situacija koje se susrecu na terenu. Naime,
u arheologiji je svaki teren jedinstven i tehnike koje ¢e se
primjenjivati ovise o njegovim specificnostima.'® Zbog
toga ¢emo ovdje obraditi samo najopcenitije tehnike
iskopavanja te naCine dokumentiranja terenskog rada.

Na pocetku treba naglasiti da iskopavanju treba prici s
izuzetno velikim oprezom. Naime, svako je iskopavanje
destruktivan proces koji nepovratno unistava kontekste
koji su prekopani. Zato se iskopavanje ¢esto i naziva
neponovljivim pokusom.'” Sve implikacije vezane za
destruktivnu prirodu arheolo$kog iskopavanja bit ¢e
naknadno obradene. Valja reci da iskopavanje, osim

ako nije rije¢ o zastitnome, ne treba poduzimati ako nije
moguce osigurati primjerenu dokumentaciju iskopavanja
te zastitu i pohranu nadenog materijala.'®

Svako iskopavanije treba imati pet faza: planiranje
projekta, terenski rad, procjena potencijala za analizu,
analiza i priprema izvjestaja te objavljivanje.' Planiranje
je faza u kojoj odredujemo $to ¢emo kopati, zasto ¢emo
ba$ to kopati i kako ¢emo kopati. Naime, zbog ogra-
nicenja vremena i novca velika se nalaziSta uglavnom
ne mogu potpuno otkopati na odgovarajuci nacin.
Stoga arheolog mora odlugiti Sto Zeli otkriti svojim
iskopavanjem te prema tome isplanirati svoju strategiju.
Jedan od nacina da se to postigne jest postavijanje
hipoteze i koriStenje iskopavanja kao nacina provjere te
hipoteze. Medutim, to moze dovesti do zanemarivanja
vaznih podataka koje istraziva¢ nije ukljucio u svoju
hipotezu. Drugi je nacin postavljanje dvaju opcih pitanja
o nalazistu: $to se na njemu nalazi i kakav je cjeloviti niz
dogadaja na tom mjestu od pocetka ljudske djelatnosti
do danas te u skladu s tim poduzeti iskopavanje koje bi
trebalo najbolie odgovoriti na ta pitanja.?°

Nakon §to smo odredili $to Zelimo postici iskopavanjem
te putem rekognosciranja odredili gdje je najbolje kopati,
treba se odluciti za metodu iskopavanja. Treba reci

da odabir metode ovisi 0 potrebama terena. Metoda
kopanja $pilie koju su naseljavali paleoliticki lovci
drugacija je od metode iskopavanja rimskoga grada.
Stoga je metode iskopavanja moguce opisati samo

na najopcenitiji nacin. Da bi takav opis bio razumljiv,
najprije moramo objasniti proces uslojavanja, o kojemu
¢e najvise ovisiti odabir metode. Uslojavanie je proces
polaganja slojeva tla jednoga na drugi. | geolo$ki i
arheoloski slojevi temelje se na zakonu superpozicio-
niranja, prema kojemu su, jednostavno re¢eno, donji
slojevi po pravilu stariji od gornjih. Sloj u kojemu je
nalaz odlozen smatra se njegovim primarnim kontek-
stom. Medutim, djelovanjem ljudi i prirodnih procesa
slojevi se ¢esto mijeSaju tako da vecinu predmeta
nalazimo u sekundarnim kontekstima. Znanost koja,
izmedu ostalog, proucava uslojavanje zove se strati-
grafija i koristecCi njezine principe arheolozi odreduju
slojeve na terenu, a time i kontekste predmeta.?’ Ovdje
valja istaknuti razliku izmedu stratigrafije u geologiji

i arheologiji koja je postala znanstvena tema tek u
zadnjih 30 godina. Naime, premda su zakoni usloja-
vanja opcevazeci, lijudski faktor, presudan u formiranju
arheoloskog nalazidta, unosi mnoge elemente koje
klasi¢na geoloSka stratigrafija ne poznaje. Premda

ne mozemo govoriti o arheoloskoj stratigrafiji kao o
posebnoj znanosti, smatram da na njezinu posebnost



ipak treba upozoriti da bi se izbjegli moguci nespora-
zumi vezani uz uporabu termina.

Tradicionalno, stratigrafija terena se odredivala prema
kontrolnom profilu, odnosno prema vertikalnom
presjeku sonde koju kopamo. To je dovelo do razvitka
metoda koje naglaSavaju vertikalnu dimenziju terena,
pri Cemu se kopaju duboke sonde male povrsine koje
otkrivaju uslojavanje. i na one koje naglasavaju hori-
zontalnu dimenziju terena, Sto podrazumijeva kopanje
velike povrsine svakog sloja. Primjer prvog pristupa,
primijenjenog na velikom terenu, jest metoda nazvana
Wheelerovom mrezom kutija. Prema toj metodi, teren
je podijelien na manje sonde. One se zatim kopaju, uz
zadrzavanje komada netaknute zemlie medu njima,
koji sluze kao kontrolni profili. Ti se komadi kasnije
mogu srusiti da bi se sonde povezale ako se naide na
tvorevinu koja se proteze kroz vise sondi.?? Ta je metoda
uobicajena u hrvatskoj arheologiji.

Danas su ipak najcesca iskopavanja otvorenog tipa,
koja naglasavaju horizontalnu dimenziju terena, sto
podrazumijeva kopanije velike povrsine svakog sloja.
Sliedeci tu metodu arheolozi iskopavaju velike povrsine,
sloj po sloj. Premda omogucuje mnogo bolji pregled
izgleda cijelog terena, ta metoda otezava biljezenje poje-
dina¢nih nalaza, te stoga zahtijeva vedi trud.?®

7. OTKRIVANJE KONTEKSTA

Nacelo svih iskopavanja jest uklanjanje arheoloskih
slojeva koji na nekom nalazistu leze jedan na drugome
redoslijedom obrnutim od onoga kojim su natalozeni.
Podaci dobiveni tim postupkom trebali bi omoguciti
rekonstrukciju aktivnosti koje su se zbivale na tom
nalazistu.?* Kao $to je ve¢ spomenuto, arheolosko
iskopavanije je po svojoj prirodi neponovljivo. Podaci
dobiveni s jednog terena ne mogu se ni potvrditi ni
pobiti podacima s drugog terena niti podacima s
drugog dijela istog terena. Svaka lopata iskopane zemlje
uniStava dio terena i zbog toga je pazljivo promatranje i
precizno biljezenje nalaza i njihovih konteksta izuzetno
vazno da bi se iz terena izvukla maksimalna koli¢ina
informacija.

Kako su muzeji institucije posvecene ne samo ¢uvanju
predmeta vec i njihovu prou¢avanju i kako je kontekst
predmeta jednako vazan izvor informacija kao i sam
predmet, ocito je da je pohrana informacija o kontekstu
neizostavni dio muzejske dokumentacije. Buduci da se
biliezenje konteksta odvija prije prikupljanja predmeta,
njega ¢emo i najprije opisati.

Cijeli je teren u biti jedinstven kontekst koji treba doku-
mentirati u razli¢itim fazama iskopavanja. U obveznu
dokumentaciju ulaze mjerenja, opisi, crtezi i fotografije.
Cvrst i op¢evazedi sustav biliezenja ne postoji. Kao &to
svaki teren zahtijeva posebne tehnike iskopavanja, tako
zahtijeva i poseban sustav biliezenja. Svaki sustav ipak
mora zadovoljiti sliedeca mijerila.

1. Mora biti jednostavan i logi¢an za primjenu i
razumijevanje.

2. Mora dopustati neograniceno prosirivanje jer koli¢ina
nalaza, a time i podataka koje treba zabiljeziti mogu
nadmasiti nasa ocekivanja.

3. Mora biti prilagodijiv. Zato su najbolja prijenosna
racunala jer omogucuiju jednostavno dodavanje novih
podataka.

4. Pristup podacima mora biti jednostavan.

5. Podaci moraju biti prikazani u obliku koji ¢e maksi-
malno olaksati pisanje izvjeStaja.®

Prvo §to na terenu trebamo dokumentirati jest polozaj
terena. U tom smislu treba opisati okolicu terena te
navesti nazive stalnih elemenata krajolika (brezuljaka,
rijeka, zgrada, ulica itd.) i povezati ih s terenom. Nakon
toga treba napraviti plan terena s okolicom te, ako je
moguce, snimiti neke visinske fotografije.?

Nakon $to je zabiljezen polozaj terena, potrebno ga je
podijeliti na mrezu. Tradicionalni nacin da se to ucini je
da se najprije odabere temeljna linija i na njezinim se
krajevima zabiju kolI€ici. Zatim se zabije treci kolCi¢ izvan
predvidenog podrucja iskopavanja, na osi koja je pod
pravim kutom s obzirom na temeljnu liniju. U odnosu
na ta tri kol¢i¢a i linije koje ih povezuju mozemo razvuci
koordinatni sustav, odnosno mrezu kvadrata koja ¢e
prekriti cijeli teren. Danas se za ovaj posao sve vise
koristi snimanje totalnom stanicom. Tako napravijena
mreza moze se prema potrebi dijeliti na manje dijelove.
U dokumentacijskom sustavu svaki kvadrat mora imati
jedinstveni identifikacijski broj. Uglovi svakog kvadrata
na terenu trebaju biti obiljezeni kol¢icima, a mudro je i
na svaki kvadrat postaviti natpis s njegovom oznakom
kako bi svi pripadnici istrazivatkog tima znali gdje se
to¢no nalaze. Krajnji cilj te mreze jest stvaranje jasnoga
prostornog okvira u koji ¢e se moc¢i smijestiti svaki
pojedinacni kontekst i nalaz koji otkriven tijekom isko-
pavanja %’

Nakon toga treba odrediti jednu tocku izvan
predvidenog podrucja iskopavanja i ukljuciti geodeta
da odredi njezinu apsolutnu visinu. Tijekom iskopavanja
apsolutne Ce se visine slojeva pojedinacnih konteksta

i nalaza biljeziti s obzirom na tu tocku. Kada to kombi-
niramo s mrezom, dobit ¢emo mogucnost trodimen-
zionalnog biljezenja svakoga pojedinacnog konteksta i
nalaza na terenu. Tako zabiliezeni podaci jasno pokazuju
prostorne odnose medu objektima na nalazistu te su
nam zato nezamjenijivi pri rekonstruiranju prijasnjeg
izgleda nalaziSta i promjena koje su se na njemu zbivale
tijekom vremena.

Nakon §to iskopavanje zapocne, potrebno je prikupiti
podatke o svakom pojedinom kontekstu koji se otkrije.
Sonda se kopa sloj po sloj. Vidljivim pojedinacnim kon-
tekstima dodjeljuju se brojevi. Svaki se pokretni nalaz
dokumentira prije nego $to bude pokuplien. Mjesta s
kojih su nalazi maknuti trebala bi se oznaciti na samom

sl. 2. Sloj spreman za fotografiranje
(snimljeno na Trgu Sv. Martina u Umagu,
voditelj Zoran Cuckovié)

22 Ibidem, str. 101.
23 Ibidem, str. 102.

24 P. Barker, Tehnike arbeoloskog
iskopavanja, Split, 2000., str. 100.

25 Ibidem, str. 163.
26 bidem, str. 171.

27 Ibidem, str. 171-172.
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sl. 3. Obrazac za opis stratigrafske jedinice
(www.min-Kulture.hr/default.
aspx?id=1726)

28 Ibidem, str. 109-112.
29 Ibidem, str. 163.

30 Ibidem, str. 168.

31 Ibidem, str. 172-178.
32 Ibidem, str. 180-185.
33 Ibidem, str. 112-117.

34 Ibidem, str. 159-162.
35 Ibidem, str. 120-121.

36 Ibidem, str. 203-204.

terenu premda se to Cesto ne radi. Zatim se povrsina
sloja struze da bi se skinula povrsinska prijavstina i
otkrili ostaci pojedinac¢nih konteksta. Svi tako otkriveni
konteksti dobivaju svoj broj. Zatim se poduzimaju radovi
koji rasvjetljavaju tvorevine poput praznjenja ispuna
jama, Ciscenja zidova, iskopavanja grobova Ciji su
tragovi uo¢eni u danom sloju itd.? Da bi bilieZzenje tih
podataka bilo §to objektivnije, najcesce se radi u obliku
obrazaca, s prostorima u koje treba upisati odredene
kategorije podataka.

Minimum podataka koje takav formular mora sadrzavati
jest:

. skraceni naziv nalazista,

. 0znaka sektora i mreze,

. broj konteksta,

. polozaj konteksta u odnosu prema mrezi,

. odnos prema kontekstima,

. opis konteksta ukljuCujuci njegov sastav i ispunu,
. nalazi izravno vezani za kontekst,

. skica i fotografija, ako su potrebni,

9. uputnice na izmjerene tlocrte, presjeke i fotografije,
10. kasnije bilieSke o tumacenju,

11. procjena pouzdanosti takvog tumadenja.?®

N O N

Uz te formulare potrebno je voditi i terenski dnevnik. U nj
¢emo unositi svakodnevne kratke opise radova u tijeku,
primjedbe o otkopanoj povrsini ili grupama tvorevina,
spekulacije i hipoteze.®

Crtanje pojedinog konteksta obavlja se u obliku tlocrta
na foliji jer rastezanje i skupljanje papira pri promjeni
vlage moze bitno promijeniti prvobitne odnose predmeta
na crtezu. Uz crtez mora biti nazna¢eno mjerilo u
kojemu je napravljen, smijer sjevera, tumac simbola

koji se rabe na crtezu te skraceni naziv terena, oznaka
sektora i broj konteksta. Postoji vise metoda crtanja.
Koja god da se metoda odabere, ona mora biti kon-
stantna, odnosno svi crtaci koji rade na terenu moraju je
se pridrzavati. Pojedini se konteksti crtaju samo ako je
potrebno. Takvo je, primjerice, bilo crtanje zidova rano-
srednjovjekovne crkve na jednom iskopavanju u Puli
2005. godine. Zid je bio sagraden od raznih ulomaka
prijasnjega rimskog hrama te se mogao primjereno
dokumentirati samo crtezom. Medutim, apsolutno je
nuzno napraviti tlocrt cijelog terena svaki put kada se
ukloni neki sloj. Tlocrti se naj¢esée rade u mjerilu 1:20.3

Uz crteze je katkada potrebno naciniti i fotografije
pojedinih konteksta. Za to se uzimaju vertikalne i
kose fotografije. Uz povrsinu koju treba fotografirati
stavlja se trasirka duzine jednog metra, koja sluzi kao
mijera i plo¢a sa skracenim imenom terena i oznakom
kvadrata.®? Na prapovijesnim terenima na kojima sam
iskopavao bila je praksa vertikalnog fotografiranja
svakoga pojedinog sektora svakog sloja.

Osim biliezenja horizontalne situacije, treba dobro
dokumentirati i presjeke. Svaki presjek treba pazljivo
promotriti, opisati, nacrtati i fotografirati. Pozeljno je na

terenu imati pedologa

koji ¢e sudjelovati u dokumentiranju i tumacenju
presjeka. Kako to najcesce nije moguce, svaki arheolog
mora imati makar temeljnu pedolosku naobrazbu.

Dokumentiranje nalazista treba biti $to objektivnije

i bilieske s terena trebale bi donositi Cinjenice, a ne
arheologova tumacenja tih Cinjenica. Ipak, danas jos
nismo kadri na primjeren nacin objektivno zabiljeziti sve
podatke koje teren nudi. Jednostavno govoreci, prilikom
iskopavanja mogu se uociti neke pojave koje se ne
mogu u potpunosti zabiljeziti ni fotografijom ni crtezom,
niti se mogu sasvim objektivno opisati. U takvim je
situacijama potrebno da arheolog na terenu pokusa
protumaciti tragove koje vidi i medu bilieSke uvede svoja
tumacenja. Takva tumacenja moraju biti jasno oznacena
kao tumacenja, za razliku od ¢vrstih Cinjenica.®* Prema
mome mislienju, dobar nacin balansiranja objektivnog
biliezenja i osobnog tumacenja vidio sam prilikom
iskopavanja u Galovu pokraj Slavonskog Broda 2004.
godine. Na terenu smo nasli mrlje u tlu koje su izgledale
kao zapune rupa za kolce. Mrlje su bile fotografirane

i potanko opisane. Zatim je voditeljica iskopavanja
zapisala svoje tumacenje njihove funkcije.

8. SKUPLJANJE POKRETNIH NALAZA

Pokretne nalaze treba izvlaciti iz zemlje zajedno sa
slojem koji ih okruzuje. To je nazalost Cesto neizvedivo,
tako da je uobi¢ajna praksa jednostavno zabiljeziti sloj iz
kojeg se predmet izvladi.

Ako prilikom uklanjanja jednog sloja vidimo da neki nalaz
viri iz sloja ispod njega, mozemo ga izvaditi uz uvjet

da odmah oznacimo iz kojeg je sloja potekao. Ako je
nalaz duboko ukopan, treba ga pokriti zemljom i izvaditi
prilikom uklanjanja njegova sloja. Takoder treba imati

na umu da smo predmet koji se dugo vremena nalazio
u potpuno stabilnim uvjetima iskopavanjem izlozili
naglim promjenama. Zato posebno osjetljive predmete
treba drzati u uvjetima u kojima su nadeni ili makar u
Sto sliénijim uvjetima (za to su neprocjenjive hermeticki
zatvorene plasti¢ne kutije). Ako je moguce, iskopava-
nju bi trebao prisustvovati Skolovani konzervator koji
predmetima nakon vadenja moze pruziti “prvu pomoc”.
Zbog malog broja konzervatora to ¢esto nije moguce
pa bi svaki arheolog trebao biti upoznat s osnovama
konzervacije.®®

Cilj sustava biljezenja pokretnih nalaza jest mogucnost
rekonstruiranja trodimenzionalnog polozaja nalaza na
terenu i dugo nakon §to je iskopavanje zavrseno. Da bi
se to ostvarilo, nije potrebno navoditi to¢ne koordinate
svakoga pojedinog nalaza ve¢ samo njegov kontekst.
To je jos jedan razlog zbog kojega je pravilno dokumen-
tiranje konteksta izuzetno vazno jer se u tako dokumen-
tiranom kontekstu polozaj svakog nalaza moze rekon-
struirati bez teSkoca. Apsolutna dubina samog nalaza
uzima se u obzir samo pri izuzetno debelim slojevima.®®



Sustav biljezenja mora biti jednostavan. Ta potreba
posebno dolazi do izrazaja na velikim iskopavanjima,
kojima se otkriva velika koli¢ina nalaza. Svakom nalazu
treba pripisati serijski broj koji osim samog predmeta
obiliezava i to¢ku nalaza na tlocrtu. Zatim treba ispuniti
par kartica na kojima ¢e, osim serijskog broja, biti
pribiliezen kvadrat, broj konteksta ili dubina sloja i, ako
je potrebno, dubina predmeta. Jedna se kartica treba
pricvrstiti na tlo na mjestu nalaza, dok se druga stavlja
u vrecicu zajedno s nalazom, kako bi se nalaz povezao
s mjestom na kojemu je otkriven. Takoder je potrebno
voditi knjigu nalaza u kojoj su oni upisani prema
datumima, s potpisom nalaznika. Krajem radnog dana
toCke nalaza trebale bi se ucrtati na tlocrte ili prozirne
folije. 37

Izgled predmeta treba opisati odmah u trenutku kad je
otkriven. Uz to je potrebno i podrobno opisati postupke
CisCenja i konzervatorske radove na predmetu. Ti ¢e
podaci biti potrebni konzervatorima pri odredivanju
nacina daljnje zastite predmeta, kao i stru¢njacima koji
¢e pokusati rekonstruirati funkciju i izgled predmeta prije
njegova zakopavanja.®

Premda bi se teoretski svi predmeti trebali jednako
precizno biljeziti, u praksi najcesce postoji razlika u
biliezenju dviju grupa nalaza. Prva su grupa relativno
rijetki nalazi poput organskog materijala, metalnih
predmeta, sacuvanih keramickih posuda, vec¢ih komada
litike, umijetnickih djela itd. Druga su grupa relativno
Cesti predmeti, odnosno sitni komadi litike te fragmenti
keramike i kostiju. Prva se grupa biljezi na prethodno
opisani nacin, dok je nacin biliezenja nalaza druge
skupine neSto manje precizan zbog jednostavnog
razloga brojnosti nalaza druge grupe, zbog cega bi
apsolutno precizno biliezenje svakog nalaza preopte-
retilo sustav i prakticki onemogucilo daljnje iskopava-
nje. Medutim, to pravilo nije apsolutno. Na nekim su
nalazistima nalazi druge grupe vrlo rijetki te se bilieze na
vec¢ opisan i nacin.*®

Dakle, keramika, litika i kosti po pravilu se skupljaju u
masi. Najprakticnije je kvadrate podijeliti na Cetvrtine

ili Sesnaestine, ovisno o potrebama terena. Svi nalazi
istog tipa iz tako odredenog dijela kvadrata stavijaju
se u jednu vrecicu ili kutiju. Zajedno s njima u vrecicu
se stavlja kartica na kojoj je pribiliezen kvadrat, dio
kvadrata te broj konteksta ili dubina sloja. Te podatke
treba naknadno zabiljeziti tuSem na sam nalaz.*°

9. PROBLEMI VEZANI ZA PRIKUPLJANJE PREDMETA
ARHEOLOSKIM ISTRAZIVANJEM

Postaoji vise teoretskih, etiCkih i prakticnih pitanja vezanih
za prikupljanje predmeta terenskim radom. Najprije se
mora pogledati odnos terenskog rada prema samom
nalazistu. Vec¢ je reCeno da je iskopavanje destruktivan

i neponovljiv proces, te da ga treba poduzimati samo
ako imamo odgovarajuce uvjete i valjane razloge.
Medutim, koji su uvjeti odgovarajuci i koji su razlozi
valjani? Arheolog na pocetku iskopavanja moze samo
naslucivati $to ga ocekuje. Moze li on biti siguran da ima
odgovarajuce uvjete za valjanu dokumentaciju i konzer-
vaciju nalaza? Hoce li njegovo iskopavanje odgovoriti na
neka vazna pitanja ili ¢e to biti samo devastacija terena?
Ako se dode do zakljuCka da metode koje su mu na
raspolaganju ne odgovaraju potrebama terena, arheolog
bi trebao sacekati bolju financijsku situaciju odnosno
razvoj novih tehnologija (tehnologije koje se primje-

njuju na iskopavanjima munjevito se razvijaju) ili ostaviti
nalaziste buduc¢im narastajima.

Arheolog niposto ne bi trebao zapoceti iskopavanje
bez primjerenih sredstava ili, $to se u praksi Cesto
dogada, poduzimati nedovoljno temeljito iskopavanje.
Takva iskopavanja, koliko god dobro dokumentirana
bila, nepovratno unistavaju kontekste koje je kasnije
gotovo nemoguce dobro rekonstruirati. Osim toga,
arheolozi se vole koncentrirati na onaj dio nalazista

koji se doima najbogatijim. Time se najreprezentativniji
nalazi vade iz svoga Sireg konteksta i mnoge informa-
cije koje smo mogli dobiti opseznijim iskopavanjem
ostaju zauvijek izgubliene, a podaci dobiveni takvim
iskopavanjima Cesto su zavaravajuci. Pretpostavimo
da mozemo iskopati samo jednu sobu prapovijesne
kuce. Zatim pretpostavimo da je ta soba smocnica bez
metalnih predmeta ili kuhinja puna nozeva. U prvom
slu¢aju pomislit cemo da kultura kojoj kuca pripada nije
poznavala metal, dok ¢emo u drugom slucaju zakljuciti
da je bila “metalurska velesila”. Nevjerojatno je koliko

je hrvatska arheoloska literatura prepuna tumacenja
utemeljenih na presturim iskopavanjima, izvedenima na
nalazistima istog tipa. Da zaklju¢imo, osim “spasilackog”
iskopavanja, Ciji je cilj spasiti predmete uz najbolju doku-
mentaciju koja se moze postici, iskopavanje je bolie ne
poduzimati nego ga izvesti lose.*!

Ako se pokaze da postoje Cvrsti razlozi za iskopava-
nje i ako se osigura dovoljno novca da to iskopavanje
bude provedeno u odgovaraju¢im uvjetima, Cesto jos
treba odluciti $to uciniti sa svim materijalom koji ¢e biti
prikuplien. Naime, koli¢ina materijala koji se skuplja
danas Cesto premasuje muzejske kapacitete obrade, a
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41 Kodeks profesionalne etike. u:
Statut & Kodeks profesionalne
etike, Zagreb 1991, str. 26.



110

42 P. Van Mensch, Towards a
Methodology of Museology, Zagreb,
1992., Str. 163.

43 Ibidem, str. 164-165.

i skladistenja. Do sada nije napisana jo$ nijedna knjiga
koja bi se stru¢no bavila tom temom tako da za ovu
temu moram pozvati na osobna iskustva i nesluzbene
informacije.

Drugi je veliki problem dokumentiranje predmeta koji
ulaze u muzej. Sve zbirke nastaju selekcijom predmeta
koji Ce biti sacuvani i onih koji nece biti zadrzani.*?
Medutim, nakon §to se muzej odlu¢i za iskopavanje
nekog nalazista, on ima obvezu zastititi sve nalaze jer
svaki od njih svjedoCi o nalazistu. Kako je taj tezak
posao vrlo spor, a novi arheoloski materijal stalno
pritjece, velik dio arheoloSke grade u muzejima sluzbeno
nije u vlasnistvu muzeja i nije raspoloziv za daljnje
istrazivanje ni komunikaciju. Sli¢ne probleme imaju i
drugi muzeji, premda su oni manji.*®

10. ZAKLJUCAK

Arheoloska su istrazivanja nezamjenijiv izvor informa-
cija o ljudskoj proslosti te predmeta velike znanstvene
vaznosti i, nerijetko, estetske kvalitete. Arheoloska
otkri¢a Cesto priviace veliku pozornost javnosti, a
arheoloske su izlozbe vrlo dobro posjecene. Sve to u
muzejima s arheoloSkom zbirkom pridonosi zelji za akvi-
zicijom Sto veceg broj reprezentativnih primjeraka. Ipak,
cil arheologije nije samo skupiti predmete i pokazati ih,
vec rekonstruirati uvjete u kojima su nastajali, bili upo-
trebljavani i odbaceni (muzeoloskim rie¢nikom, njihov
primarni kontekst). Neki arheolozi takve rekonstrukcije
usporeduju s pricanjem price. To je najvazniji razlog za
dobro izvodenje i precizno dokumentiranje terenskog
rada. U kombinaciji s tako dobivenim podacima
predmet pri¢a pricu, a bez njih Suti.
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ARCHAEOLOGICAL INVESTIGATIONS AS WAY IN WHICH
MUSEUM MATERIAL IS ACQUIRED

Archaeological investigations are an irreplaceable source

of information about the human past and of objects of great
scientific importance and sometimes aesthetic quality.
Archaeological discoveries often attract great public attention,
and archaeological exhibitions are well attended. All this
contributes to the desire in museums with archaeological
collections for the acquisition of as many prime objects as
possible. And yet the objective of archaeology is not just

to collect objects and to show them, but to reconstruct the
conditions in which they came into being, were used and
discarded (in museological terms, their primary context).
Some archaeologists refer to such a reconstruction as telling
a tale. This is the most important reason why work in the field
should be performed properly and precisely documented.
When it is combined with information so obtained, the object
does tell a story, but without it, the object will be mute. This
seminar paper was written for the museum collection chair in
the information science section at the Faculty of Philosophy of
Zagreb University.



