izvozi u susjedne gradove, pa tako i u
Dalmaciju.

Cvito Fiskovi¢ zavriava rad obaranjem
tvrdnji talijanskog historiara umjetno-
sti Cecchellija, koji kaze: »Tko pode u
Dalmaciju i kao pisac pregleda riznice
Nina, Dubrovnika i Kopra, potpuno ¢e
se uvjeriti, da je Dalmacija bila jako
sredi$te te (zlatarske) proizvodnje. U
njoj su sudjelovali ljudi razli¢itih na-
rodnosti, osobito Talijani, Nijemci i
poneki Slaveni«.

Fiskovié upuéuje na to, da bi se ar-
hivi u Dalmaciji morali temeljito istra-
%iti, kako bi se jo§ veéim brojem argu-
menata posve oborila ta tvrdnja. Hr-
vati su dokazali, narolito u zlatarstvu,
da su veé u ranom srednjem vijeku bili
sposobni posti¢i velike rezultate.

Darka Rukljac

GLASNIK ZEMALJSKOG MUZEJ]A
Sarajevo, 1946—1952.

Glasnik zemaljskog muzeja u Saraje-
vu poleo je izlaziti 1888. i do danas
neprekidno mastavlja svoje izlaZenje.
Ma da nije bilo zastoja u izdavanju,
ipak treba naglasiti, da se karakter ovog
na$eg vaznog {asopisa u pojedinim dru-
§tvenim i vremenskim periodima znatno
mijenjao. Glasnik je pokrenut za vrije-
me vladavine Austrougarske monarhije
u Bosni i Hercegovini i tada je sadr-
Yavao razlitite ¢lanke iz gotovo svih
oblasti dru$tvenih i prirodnih nauka. U
tasopisu pored nekoliko struénih rad-
nika, wuglavnom stranaca, suraduje i
mnogo amatera iz cijele Bosne i Herce-
govine. Zbog stanja arheolofke nauke
u to vrijeme, njihov se cijeli rad ustva-
ri svodi na opisivanje iskopanog mate-
rijala, koji se u veéini slulajeva nautno
ne obraduje. Za vrijeme bivie Jugosla-
vije »Glasnike i dalje izlazi, ali sa-
da zbog smanjenih moguénosti terenskih
istra¥ivanja i medovoljnog razumijeva-
nja u pogledu financiranja, ¢asopis ima
mnogo manji opseg i ogranifuje se
uglavnom na krate tanke iz razliditih
podrutja drutvenih i prirodnih nauka.
Poslije Oslobodenja potinje medutim
jedan novi datum u historiji rada ovog
tasopisa. Kako su se moguénosti izda-
vanja raznih stru¢nih &asopisa jako po-
vetale, tako se i »Glasnik« kona-
&no mogao ograniliti na Stampanje ra-
dova iz onih podrudja, koja su u Ze-
maljskom muzeju najvide zastupana. —
Tako sada »Glasnik« uglavnom
{tampa arheoloke, etnografske i neito
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historijskih radova. Arheoloskih rado-
va ima najvide. te je tako Glasnik je-
dan od najvrednijih i najboljih &aso-
pisa u zemlji.

Ovdje ¢u ukratko prikazati arheolo-
tke radove iz »Glasnika« nove se-
rije od 1946.—1952.

U »Glasniku« za 1946.
slijedeéi arheoloski rad:

iza$ao je

Josip KoroSec: Pedina Hrusto-
vaca, novi lokalitet slavonske kulture.

U ovom radu Korofec obraduje inte-
resantan materijal, koji je iskopan u

petini Hrustovadi god. 19388, ali do g.

1946, nije nautno obraden. Poslije pre-
gleda tipova posuda i duZeg zadriava-
nja na opisivanju ornamentike, pisac se
najvi§e zadrfava na problemu odnosa
Hrustovate prema slavonskoj kulturi,
zatim isto tako tretira i vazan odnos
prema gradinskoj kulturi. — Na osno-
vu svega izloZenog pisac zakljutuje, da
nalazi iz Hrustovale pripadaju slavon-
skoj kulturi, premda smatra, da se za-
sada ne moze blize odrediti, kojem se
ba$ periodu slavonske kulture ovaj lo-
kalitet moZe pripisati.

U »Glasniku« za 1947. izasli su sli-

jedeéi arheolodki radovi:

Milutin Gara$anin: Poloiaj
Butmira prema preistoriskim nalazistima

u Srbiji.

Pisac na osnovu stanovitih sli¢nosti u
keramici i plastici Vinde i Butmira za-
kljutuje, da su u mlade kameno doba
ove dvije kulture mogle biti u blizem
dodiru. Pisac smatra, da naselje u But-
miru pripada periodu vintansko-ploc-
nitke faze, t. j. periodu, koji u Vinti
potinje na dubini oko 6,5 m.

Dimitrije Sergejevski: Ar-
heolo$ki nalazi u Sarajevu i okolici.

Ovdje su po rije¢ima pisca opisani
svi nalazi iz antiknog doba i nelto iz
srednjeg vijeka s teritorija grada Sara-
jeva i okoline. Medu najvaZnijim na-
lazima iz antiknog doba pisac spominje
odlomke rimskih tegula sa Zigovima,
mozai¢ni pod rimske zgrade, sarkofage
i grobove i Cetiri rimska kapitela iz
IV. st. n. e. Od srednjovjekovnih na-
laza pisac isti¢e dva kamena sarkofaga,
staklenu &a$u iz sarkofaga br. IL, dva
lijepa romanitka kapitela iz Sarajeva
Vtod:

U Glasniku za 1948. izadli su slijededi
arheolodki radovi:

Alojz Benac: Zavrina istraiiva-
nja w peéini Hrustovadi.

Benac je nastavio rad u Hrustovadi,
koji je zapoéeo M. Mandi¢ 1938. god.
Rezultati iskopavanja dati su dosta op-
§irno u ovom radu. Modernim nacfinom
iskopavanja A. Benac je uspio, da ja-
sno odvoji nekoliko kulturnih slojeva.
Zatim dalje daje opSiran pregled kera-_,
mike iz svih slojeva kao i pregled osta-
log iskopanog materijala. U zakljutku
autor kaze, da je peéina Hrustovata
bila nastanjena kroz dugi niz godina
yrlo vjerojatno samo kao sezonsko sklo-
nite. Po oblicima i ornamentici kera-
mike ovo nalaziite pripada slavonskoj
kulturi, upravo ima najblize analogije
sa slavonskim nalazi$tima Vuledol, Sar-
va$, Zok i drugi. Sto se ti¢e tehnike
ornamenata i motiva, pisac napominje,
da se mogu naéi izvjesne veze sa za-
padnim megalitskim kulturama, a naro-
¢ito s kulturom zvonastih pehara juZne
i centralne Evrope. Detaljna analiza
omoguéuje piscu i datiranje ovog na-
selja. On zakljuéuje, da na ovom loka-
litetu Z%ivot potinje poletkom bronéa-
nog doba.

Dimitrije Sergejevski: Rim-
ska cesta na Nevesinjskom polju

Pisac je u ovom radu donio izvjesta]
o svom istrafivanju antiknih ostataka
u Nevesinjskom polju. On nam daje
opSiran izvjedtaj o istraZivanju ne samo
cesta, nego 1 ostalih ostataka rimske
materijalne kulture, te uz opis ceste
i pretpostavku, kuda bi sve ona mogla
proéi, navodi i nekoliko vaznijih rimskih
lokaliteta.

Dimitrije Sergejevski: No-
ve akvizicije odeljenja klasiéne arheo-
logije Zemaljskog muzeja

U ovom su radu opisane sve akvi-
zicije, koje su u toku triju godina do-
spjele u Zemaljski muzej. Pisac je dao
njihovu op$irnu analizu, a ja ovdje
ukratko navodim samo mnajvaznije. Isti-
te se marolito interesantan rimski nad-
grobni spomenik od bijela mramora iz
prijelaza od 1. na IL st. n. e, koji je
naden u Stocu. Prema matpisu, koji je
relativno &itak, pisac zakljuluje, da se
ovdje radi o jednoj tek romaniziranoj
ilirskoj porodici. Izvanredno je zani-
mljiva i rimska urna sli¢na onima, koje
su nadene na japodskom teritoriju kod
Bihaéa. Zatim treba spomenuti »tratkog
konjanika« u medaljonu, nadenog u




Sarajevu 1947. To je prviput, da je
ovakav nalaz otkriven u Bosni. Osim
ovih stvari nabavljeno je i nekoliko
zanimljivih kapitela iz IIL—1V. st. n. e.

U »Glasniku« za 1949.—1950. izasli
su slijedeéi arheoloski radovi:

Alojz Benac: Istrativanje prel-
historijskik nalaza u dolini Bile

Autor je god. 1948. ispitivao nalazi-

. ma bogatu dolinu rijeke Bile kod Trav-

.nika. Ispitivanja su dala zanimljive re-
zultate. Prvenstveno su vaina dva neo-
litska lokaliteta Mujevine i Nebo. Ke-
ramitka grupa s lokaliteta Nebo po stil-
skim se odlikama materijala veZe za
butmirsku kulturu, dok je ona s Muje-
vina sasvim razlidita i po misljenju
autora nije suvremena s Nebom. —
Gradina iznad Alihod¥a zanimljiva je
prvenstveno zbog toga, §to je na mjoj
nadena keramika, koja stilski pripada
slavonskoj kulturi. Pisac napominje, da
ovaj materijal pruZa dragocjene podatke
za dalje prouéavahjc slavonske kulture
u Bosni.

Dimitrije Sergejevski: Ja-
podske urne

Pisac daje podatke o nalazu japod-
skih urni u okolini Biha¢a uz napome-
nu, da su gotovo sve ve¢ publicirane
onim redom, kako su bile otkrivene.
Njihovo ponovno publiciranje bilo je
potrebno zbog toga, $to prije materi-
jal mije bio obraden. Posebnu painju
posveluje pisac urnama broj III. i IV,
a osobito vezama njihovih figuralnih
predstava s predstavama iz gréke arhaj-
ske umjetnosti. Pisac dalje utyrduje, da
ove urne pripadaju ilirskom plemenu
Japoda, a 3to sc tite njihova datiranja.
oslanja se narotito na tipove fibula,
koje su nadene u urni broj IV., a vre-
menski odgovaraju 1. st. n. e.

Josip Korofec: Travnik i oko-
lina u prethistorijsko doba

U ovom ¢&lanku pisac daje podatke
7a niz prethistorijskih lokaliteta u
Travniku i okolini. Od neolitskih na-
selja spominje Mujevine i Nebo. Zatim
opisuje ukupno 42 gradinska lokaliteta.
Pisac razlikuje dvije vrste gradinskih
utvrdenja: gradine s obrambenim tu-
mulusom i bez tumulusa. Dalje se pi-
sac zadr¥ava na manjim i siroma$nijim
lokalitetima, koji sadrzavaju nalaze iz
raznih perioda. Spominje takva 28 lo-
kaliteta. Iz latenskog perioda u okoli-
ni Travnika autor navodi 2 lokaliteta,
Alihod¥e i Crkvinu u Turbetu kod
Travnika.

Irma Cremo$nik: Nalaz slo-
venske hkeramike u Rali 1947. god. i
pregled nalaza slovenske keramike u
Bosni do danas

U ovom radu Irma Cremo$nik daje
opéiran opis slavenske keramike iz Ra-
te. Tu je madeno slavensko groblje
s dosta fragmentiranog i cijelog sla-
venskog posuda u grobovima. U vezi
s ovim nalazom autorica daje 1 pre-
gled svih nalaza slavenske keramike u
Bosni do 1947. Na temelju analize ma-
terijala zakljuduje, da su se stari oblici
i primitivna tehnika dugo zadrzavali u
provinciji. Sto se tife provenijencije,
autorica se oslanja na mifljenje vecine
arheologa, koji najvide podvlate vezu
slavenske keramike s latenskom i pro-
vincijskom keramikom. Sto se tice kro-
nologije, autorica je zasada ne daje
smatrajuéi, da je potrebno izvrsiti jos
vite terenskih ispitivanja, jer se na pro-
blemu slavenske keramike u Bosni do-
sad vrlo malo radilo.

Branko Gavela: O pitanju ori-
ginalnosti i datovanja butmirske kulture.

U ovom radu autor uglavnom iznosi
sva dosada izrefena misljenja o pro-
blemu butmirske kulture. Na kraju ka-
fe: »Osnovne koncepcije o poreklu i
datovanju kulture Butmira sukoblja-
vaju se na pitanju prioriteta Butmira
odnosno iroke kontinentalne oblasti nad
Egejom«. 1 ne iznoseéi svoje mislje-
nje nada se, da ce problem biti rijesen
poslije objavljivanja rezultata iskopa-
vanja lokaliteta Nebo na Biloj, ¢iji ma-
terijal pokazuje srodnost s kulturom
Butmira.

Doko Mazalié
okolina arheoloSke biljeske

Semizovac 1

Od arheolotkih lokaliteta autor spo-
minje na lijevoj obali Bosne Gradinu
i Grad, gdje su prilikom obrade zemlje
ljudi nailazili na prethistorijsku grnta-
riju i metalne predmete. Na lokalitetu
Grad naden je i grob s prilozima iz
halstatskog perioda. Zatim autor opi-
suje lokalitet Gradinu pod Lokvama.
Na njoj nema prethistorijskih ostataka,
ali se poznaju tragovi prethistorijskih
utvrda.

Ostali podaci u &lanku odnose se na
srednjovjekovne nekropole stetaka, cr-
kvine i t. d., ¥to ne spada u podrudje
arheologije izravno.

U Glasniku za 1951. izadli su slije-
deéi arheoloki ¢&lanci:

Korotec . A Benac Garas
Yanin M. i D.: Oko problematike
Uince

U ovom radu pisci podvrgavaju kri-
tici datiranje prof. Vasiéa i u isto vri-
jeme iznose i svoje misljenje o vindan-
skoj kulturi. Prije svega pisci se kri-
ti¢ki osvréu na metodu rada prof. Va-
sica. Narotito mapominju, da ogroman
broj kamenog oruda iz Vinde uopée ni-
je publiciran, a ukoliko" jest, prof. Va-
si¢ tvrdi, da je bilo upotrebljeno »in
usum  mortuorum«. Pisci  medutim
smatraju, da je to tipi¢mo neolitsko
orude upotrebljeno za obradu zemlje.
Isto su tako u detaljnoj kritici izloZena
poglavlja o keramici, plastici, industriji
cinabarita u Vin&i, o grobovima, sta-
novima i t. d. Iz cjelokupnog stava
pisaca vidi se, da oni ne primaju ni-
jednu postavku prof. Vasica, a kao po-
tvrdu za svoje mi$ljenje, da Vinta pri-
pada neolitskom dobu. zahtijevaju —
pored uvjerljivih dokaza, iznesenih u
tekstu — i reviziono kopanje, koje ée
pokazati, na &joj se strani nalazi naué-
na istina.

Duje Rendié-Miotevié: Ono-
mastitka pitanja s teritorije ilirskih
Dalmata

Na osnovu proulavanja izvora (Stra-
bon), kao i onomasti¢kih pitanja, pisac
ovog &lanka iznosi zanimljive i korisne
podatke o ckonomskom i socijalnom
razvitkn Dalmata za vrijeme rimskog
imperija. Tako on navodi, da rimsko
drudtvo, koje je osnovano mna robo-
vlasni¢kom sistemu, nije moglo kod
Dalmata razruditi njihovu primitivou
ckonomiku, t. j. Dalmati i dalje zadr-
avaju svoj karakteristitni patrijarhalni
drudtveni sistem. Pisac dalje daje niz
epigrafskih primjera, koji su nadeni u
Dalmaciji, a koji svjedote, da su Tliri
uglavnom ostali glavni etni¢ki faktor
na cijelom ovom podrutju sve do do-
laska Slavena.

Duje Rendié-Miotevié: No-
vi ilirski epigrafski spomenici iz Ridera

U ovom se radu govori o natpisima s
kamenih spomenika iz starog Ridera
(Danilo kod Sibenika). Analizom slova
i teksta pisac stvara zakljutke o raz-
vitku ilirske onomastike. :

Josip Korosec: Sloveni i drvena
kultura

U ovoj raspravi Korosec navodi mi-
iljenja razlititih arheologa o podri-
jetlu i razvoju slavenske kulture. Pra-
znine, koje se pojavljuju u ostacima
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slavenske materijalne kulture, pokusava
na pr. bugarski arheolog Mijatev pro-
tumaditi ¢injenicom, da su Slaveni. %i-
veéi u Sumovitim i modvarnim predje-
lima, sve predmete materijalne kulture
pravili od drveta. koje se ne moZe du-
gi mniz godina oluvati. Pisac zatim iz-
nosi i tvrdenja drugih arheologa o ovom
problemu, kao i o pitanju slavenske
etnogeneze. Sam se autor ne slaze s mi-
§ljenjem Mijateva, koji po njegovim ri-
jetima nema dovoljno &évrstog oslonca
za svoje tvrdenje.

Dimitrije Sergejevski: Ka-
snoanticki mauzolej u Turbetu

Autor nam daje opSiran opis kasno-
antiknog mauzoleja otkopanog 1942. kod
Travnika, Nalazi analogije u Marusin-
cu kod Solina, a takoder navodi i mi-
§ljenja Dyggvea i Eggera, da se ova-
kav natin gradenja sreée cesto u Smir-
ni i Mesopotamiji, gdje je ve¢ odavno
poznat. Za datiranje ovog mauzoleja
nema autor sasvim sigurna oslonca. Ipak
on kaze, da se vrijeme gradnje moZe
staviti- negdje u IV.. a mozda i V. st.
na$e ere.
Cremosnik: Nealazi na-

kita u srednjevjekovnoj zbirci Zemalj-
skog muzeja u Sarajevu

Irma

Autorica prvi puta obraduje velik dio
dosad nepubliciranog materijala iz sred-
njovjekovne zbirke Zemaljskog mu-
zeja. Buduéi da je veéi dio tih nalaza
pripadao grobovima, autorica se ukrat-
ko zadrzava i na nafinu sahranjivanja
u srednjovjekovnoj Bosni. Osim toga.
za velinu. materijala nalazi analogije
u Dalmaciji, dok za tipove bjelobrdske
kulture nalazi sli¢nosti iskljudivo u
srednjoj Bosni.

Alojz Benac: O ishrani prehi-
storijskih stanouvnika B. i H.

U ovom radu govori pisac o svim
onim nalazima u prethistorijskim loka-
litetima, koji su zanimljivi u pogledu
rasvjetljavanja pitanja ishrane njiho-
vih stanovnika. Tako autor dolazi do
zakljutka, da se ma pojedinim lokali-
tetima, a narodito u razli¢itim vremen-
skim i klimatskim periodima &ovjek
hranio na razli¢ite naine. Negdje je
prevladala zemljoradnja, a mnegdje su
vide lovili divljad ili ribu. U L i IL
zeljeznom dobu stanovnici sojenica po-
znaju velik broj raznih Zitarica, a gaje
i domadte Zivotinje, koje takoder wupo-
trebljavaju za jelo (ovca, svinja, koza
i t. d.). Ilirsko stanovni$tvo B. i H., na-
rodito ono s Glasinca, koji je i danas
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poznat po ocdlitnim pas$njacima, gaji
dobru stoku, za koju zamjenom dobiva
metalne preradevine iz Grke i Italije.

Ruzica Bi%ié&
riskih fibula w B. i H.

Velik brej publiciranih  ali  dosad
neobradenih fibula iz Bosne i1 Herce-
govine, autorica ovog ¢lanka datira i
grupira na temelju tipologije i movijih
rezultata u arheolo¥koj nauci. Ona na-
lazi analogije kako u Italiji i Trakiji,
tako i u centralnoj Evropi. Osim toga
izdvaja niz tipova, koji su autohtonog
podrijetla.

Tipovi preisto-

Cremosdnik: Nalaz sta-
roslavenskih mamuza iz Sultanovita

Irma

Pozlaéene bronfane mamuze i dio s
pojasa (kop¢a) datira Irma Cremo¥nik
prema tipolokim odlikama u IX. i
poéetak X. st. n. e. Autorica smatra,
da mamuze po tipu i ornamentu jako
nalikuju onima iz Biskupije. S druge
strane tehnika, u kojoj su radene
(»Kerbschnitt«), priblizavaju ih kasno-
rimskim i gotskim predmetima, kao 1
predmetima iz Keszthely-kulture. Prema
svemu tome autorica zakljutuje, da su
ovi predmeti importirani u naSe kra-
jeve.

U »Glasniku« za 1952. iza8li su sli-
jedeéi arheolo$ki radovi:

Josip KoroSec: Neki elementi
slovenske materijalne kulture, UI. 1
UII. st.

Pisac govori o skromnim ostacima
slavenske kulture ovog perioda, koji
ipak, ma kako skromni, predstavljaju
interesantan materijal za proudavanje
slavenske materijalne kulture. Pisac
prvo spominje kuée u obliku zemunica
u Poljskoj, zatim od kultnih zgrada
slavensko svetite u Ptuju, koje se da-
‘ira u VIIL. st.. i neke primjere grobne
arhitekture iz Moravske. Pored velikog
broja keramike »praskog« tipa, pisac
isti¢e za prouavanje slavenske kulture
vazne rezultate, do kojih su dosli Ry-
bakov i J. Werner u ispitivanju ema-
lja kulture Mog¢ino i t. zv. »gotskih«
i »dnjeparskih« fibula.

Po mi$ljenju pisca, dragocjeni su po-
daci iz ovog perioda solidna baza za
buduée proudavanje slavenske kulture.

Branimir Gabridevié: Litur-
gijsko znaclenje prikaza na reversu Mi-
trine kultne slike

U ovom radu pisac navodi nekoliko
interesantnih  reljefa Mitrina kulta,
specijalno onih, koji na reversu i aver-
su imaju izradene neke scene. Iznosi

misljenje F. Cumonta, po kojem je u
obrednoj svecanosti postojao jedan po-
sebni, sve¢ani moment, kada se okretao
reljef s posebnom slikom na reversu.
Pisac Zeli u ovom &lanku dokazati, da
je taj moment pri¢est. U tu svrhu na-
vodi op$irnije opis kultnih svetanosti
kao 1 tvrdenja starih crkvenih otaca
(Tertulijan), koji govore o prifesti u
Mitrinu kultu. :
Milutin Gara$anin:
blemu Dimini migracije

Ka pro-
Pisac prije svega iznosi mi$ljenja
raznih arheologa o pitanju Dimini-mi-
gracije. Konstatira uglavnom dva su-
proina nadina miSljenja: jedna grupa
ulenjaka smatra, da se, uslijed slié-
nosti Dimini-kulture i potiske kulture,
ovdje radi o jednoj migraciji u pravcu
sjever-jug, dok drugi zastupaju mi-
sljenje, da se radi o migraciji s juga,
§to prihvaéa 1 autor ovog rada. Svoje
tvrdenje autor podkrepljuje nizom do-
kaza, do kojih je do$ao analizom ma-
terijala.

Dimitrije Sergejevski: Ka-
snoanticki spomenici iz Sipova

U zapadnoj su Bosni na rijeci Plivi
kod sela Sipova nadeni razliéiti antik-
ni spomenici, koje autor ovdje redom
publicira. Istiée marotito arhitektonske
dijelove jedne fasade nadgrobne kape-
le iz IV. st, medaljon s mauzoleja s
poprsjem pokojnika i dva krilata ge-
nija sa strane. Narotito je zanimljiva
mrtva Meduza, koja se inafe rijetko
predstavlja.

Irma Cremodnik: Srednjevje-
kouna kapa iz Bile kod Travnika

U jednom srednjovjekovnom sarko-
fagu na$la je Irma Cremo¥nik kapu,
koju ovdje publicira, zatim nekoliko
srebrnih novéica iz XIIL i XIV. st. i
jedan novac madarske kraljice Marije,
kovan krajem XIV. st. Prema ovom
noveu mogla bi se po autori¢inu mi-
§ljenju ova kapa datirati u XV. st
Autorica navodi jo§ i druge dokaze, te
prema obliku i izradi kape takoder za-
kljutuje, da bi se ona mogla datirati
najkasnije u poetak XVI. st.

Alojz Benagc: Nalin stanova-
nja u prethistorijskim periodima Bosne
i Hercegovine.

Pisac je ma temelju dosadasnjih re-
zultata dao opSirniji prikaz stanova-
nja u prethistoriji od paleolita do kra-
ja drugog Zeljeznog doba.

Dajuéi razvoj nastambe od neudobnih
neolitskih zemunica, u kojima se &k
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nije mogla ni vatra loZiti, pa do li-
jepo izradenih ilirskih sojenica i drve-
nih kuéa s nekoliko odjeljaka, pisac
nam je pruzio lijepu sliku kulturnog
razvoja ljudskog dru$tva u tim najsta-
rijim vremenima.

Ruzica Bizié: Grobovi u Donjoj
Dolini

Na podlozi analize bogatog sadriaja
ilirske nekropole u Donjoj Dolini, auto-
rica dolazi do zaklju¢ka, da grobovi
pripadaju I. i djelomi¢no II. Zeljeznom
dobu. Na osnovu analize metalnih
objekata datirana je i keramika iz gro-
bova u isti period.

Josip Korolec:
tuete iz Ripia

Autor u ovom radu obraduje dosad
nedirnuti problem ripackih statueta i
smatra, da se prema ostalom materijalu
mogu datirati u hal$tat »Ce«. Sto se tice
njihove izradbe i izgleda, pisac me na-
lazi analogije u dosada$njoj literaturi
niti im zasada moZe odrediti namjenu.

Irma Cremo$nik: Keramika iz
rimskog nalazista Mogorjelo

Autorica daje pregled keramike iz
antitkog i srednjeg vijeka, koja je na-
dena u rimskom kastrumu Mogorjelo.
Buduéi da ne postoji odredena strati-
grafija malaza, autorica napominje, da
je radi utvrdivanja kronologije ovih
nalaza bilo potrebno vriti stalne uspo-
redbe s nalazima iz drugih lokaliteta
i na taj nalin postaviti relativnu kro-
nologiju. U radu je podjednako po-
sveéena pa’nja kako antitkoj, tako i
slavenskoj keramici, koju je autorica
s mnogo truda izdvojila iz velike mase
grubog rimskog posuda, koje se po obli-
cima i tehnici lesto mijefa sa slaven-
skim.

Duro Basler: Topografska grada

U opSirnom radu pisac daje podatke

Ljudske  sta-

o nalazi$tima iz svih prethistorijskih

perioda, i to s teritorija Bosanskog Bro-
da i gornjeg toka Ukrine. Medu mno-
gim lokalitetima pojavljuje se velik
broj dosad neotkrivenih, za $to uglav-
nom ima zasluga pisac ovog rada. Uz
rad su prilofene dvije mape s obilje-
7enim lokalitetima.
Ruzica Bitié-Drechsler

W. F. UOLBACH, ELFENBEINX-
ARBEITEN DER SPATANTIKE UND
DES FRUHEN MITTELALTERS
W. F. UOLBACH: ELFENBEINX-
zeja u Mainzu (Rémisch-Germa-
nisches Zentralmuseum) izasla je 1952.
vrlo vrijedna publikacija o kasno-an-

tiknim i ranosrednjovjekovnim umjet-
ninama od kosti pod naslovom »Elfen-
beinarbeiten der Spitantike und des
frithen Mittelalters« od W. Fritz
Volbacha (drugo izdanje).

Malo je materijala, koji je veé od
najstarijih vremena bio za izradbu dra-
gocjenih predmeta toliko omiljen kao
slonova kost, a §to je koja zemlja bila
bogatija, a time i potreba za luksusom
veta, to je i potro$nja slonove kosti
rasla. Ona je sluzila za ukrasavanje po-
kuéstva, stropova i zidova, za nakit i
predmete kozmetike, wupotrebljavali su
je kipari, a carevi uzimali za trofeje.
Velik je broj satuvanih predmeta od
slonove kosti, osobito od IV. st. dalje.
pa se ¢ini, da je rijetko koji materijal
bolje prebrodio krizu i previranje raz-
doblja seobe naroda.

U uvodu radnje, autor napominje,
da mnoge svjetske zbirke posjeduju
prekrasne umjetnine od slonovale, tako
da je danas veé moguée na njima pra-
titi stilski razvoj, medusobne utjecaje
pojedinih $kola, a i vremenski ih od-
redivati. Medutim, o tehnici izradbe,
o umjetnicima i o mjestima fabrikacije
jok se uvijek vrlo malo zna. Pisac dalje
nastoji fiksirati pojedine Skole, odre-
diti njihove umjetni¢ke produkte i naci
veze medu njima. U gornjoj Italiji
cvate gornjoitalska $kola, koju majbo-
I_je. predstavlja »Dyptichon Stilichos«.
U Trieru, koji je tokom IV. i V. st. ne-
obiéno procvao javljaju se domate ra-
dionice, ali nije moguée utvrditi, kolik
je njihov umjetni¢ki razmah, jer je
dvorska umjetnost jo§ uvijek ovisna o
majstorima s Istoka. Za Provansu, na-
stavlja autor, ne zna se toéno, je li
imala domade radionice, iako postoji
veza izmedu radova rezbara i galskih
sarkofaga. Lokalni razvoj u V. i VL st.
pokazuje t. zv. merovinska $kola (Lyon.
Dijon). Na Istoku djeluje sirska i pa-
lestinska $kola, a velik broj ravenatskih
diptiha ulazi u taj krug. Carigrad po-
kazuje zanimljivu mje$avinu stila, jer
se pored klasicistitkih radova nalaze i
takvi, u kojima dominiraju aleksandrij-
ski 1 sirski elementi.

S Karlom Velikim pocinje nova epo-

- ha, koja je okarakterizirana teZnjom,

da se ideal klasi¢nog doba nanovo ozi-
vi. Ova karolintka renesansa zahvaca
i majstore rezbare. Njihovi radovi, veli
pisac, mogu se istrazivati samo u vezi
s ranokr$éanskim umjetninama, jer oni
imitiraju njihove oblike i prikaze. Za

izradbu . korica knjiga cesto se wupo-
trebljavaju kasnoantikni diptisi, koji
se preraduju i nanovo ukrafavaju (na
pr. diptih iz riznice milanske katedra-
le). Medutim, ipak se u osnovi osjeéa
jedan novi stil — ukolenje oblika, fron-
talnost likova, manirizam u naborima,
veca ploSnost i t. d.

U drugom dijelu radnje, pisac dijeli
cjelokupni materijal — kasnoantikni i
ranosrednjovjekovni — na profani 1
kr§¢anski, a zatim ga grupira po vrsta-
ma, i to: diptisi, privatni diptisi, ploce,
kasete, korice knjiga i ostali predmeti
(pikside, &edljevi, privjesci, kopée i t. d.).
Za svaku grupu materijala daje kratak
historijat postanka, stilskog razvoja, a
djelomitno i kronolegiju (na pr. kon-
zularski diptisi imaju od 405.—450. ne-
prekinutu liniju razvoja). Donosi miz
znatajnih radova i umjetnina iz zbirki
mnogih svjetskih muzeja, crkvenih riz-
nica, sveutilisnih biblioteka 1 t. d. —
riznica katedrale u Rimu, Milanu. mu-
zeja u Carigradu, Londonu, New Yorku,
Parizu, Berlinu, Lenjingradu Baltimo-
ru, Firenzi i t. d. Uz svaki objekt daje
opis, mjere i dataciju, a donosi i kom-
parativni materijal i literaturu.

Treéi dio zapremaju izvrsne repro-
dukcije 259 umjetnina (216 kasnoan-
tiknih i 43 ranosrednjovjekovnih) mna
68 tabla.

Dodan je popis literature, kojom se
autor sluzio, i kratica za casopise, za-
tim lista mjesta, gdje se sada objekti
nalaze i mjesta, gdje su nadeni.

Branka Uikié-Belancié

J. KEIM, H. KLUMBACH: DER RU-
MISCHE SCHATZFUND UON
STRAUBING

U treéem broju serije Minchener
Beitrige zur Uor- und Frithgeschichte
(1951) (urednik prof. J. Werner) obja-
vljen je pod naslovom »Der Roimische
Schatzfund von Straubing« dragocjen
nalaz dijelova rimske paradne opreme
iz Straubinga, koji je jedinstven nalaz
te vrste na podruéju rimskog imperija.
Autori publikacije jesu J. Keim 1
H. Klumbach.

U samom je uvodu nagladeno, da je
materijal iznesen tek kataloki uz do-
bre reprodukcije, kako bi se nauka Sto
prije upoznala s ovim znatajnim arheo-
loskim otkriéem u Donjoj Bavarskoj,
dok ée njegova detaljna naucna razra-
da — umjetnitka, historijska i kultur-
no-historijskic — slijediti naknadno u
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