UDK 636.083.1 Struéni rad
Professional paper

DOBROBIT OVACA - 2. DIO
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Sazetak

Nastavno na prvi, u drugom dijelu rada opisani su sljede¢i problemi dobrobiti ovaca: 1. hromost — s posebnim
naglaskom na zaraznu Sepavost ovaca, 2. izvala rodnice i cerviksa, 3. mastitis, 4. ektoparaziti — s posebnim
naglaskom na Sugu ovaca, mijaze i posljedi¢ne preventivne zahvate, ,,mulesing®, ,,pizzle dropping* i kupiranje
repova, 5. endoparaziti, 6. dugovjecnost ovaca, 7. proizvodni sustavi s niskim troSkovima ulaganja te 8. prijevoz i
klanje ovaca.

Kljucne rijeci: dobrobit zivotinja, ovce, bolesti, zootehnicki zahvati.

Uvod

Postoji relativno veliki broj razloga koji mogu dovesti do naruSavanja dobrobiti ovaca. U
prvom dijelu rada detaljnije su opisani: pothranjenost ovaca — u odnosu na izlozenost nepovoljnim
vremenskim prilikama i1 drZanje u prenapucenim prostorima; smrtnost janjadi — s naglaskom na
pothladenost; kastracija janjadi; odbice janjadi; uzgoj janjadi u zatvorenim proizvodnim sustavima;
ozljede — primarno vezane uz strizu i napade grabezljivaca. U nastavku, pozornost je usmjerena na:
hromost — posebice s obzirom na zaraznu Sepavost ovaca; izvalu rodnice i cerviksa; mastitis; zatim
ektoparazite — prije svega na Sugu ovaca, mijaze i posljedicne preventivne zahvate, ,mulesing®,
wpizzle dropping“ 1 kupiranje repova; endoparazite; dugovjecnost ovaca; proizvodne sustave s
niskim tro§kovima ulaganja; prijevoz i klanje ovaca.

Hromost

Hromost je vazan problem dobrobiti ovaca s obzirom na bol 1 nelagodu koju izaziva, ali 1 uzrok
ekonomskih gubitaka u ovc¢arskoj proizvodnji diljem svijeta. To je jedno od stanja koje ima brojne
infekciozne 1 neinfekciozne uzroke, no oni se mogu kontrolirati i u nekim slucajevima u potpunosti
iskorijeniti lijeCenjem 1 uzgojnim zahvatima. Roger (2008.) navodi sljede¢e uzroke hromosti
ovaca: medupapcani dermatitis (43%), zarazna Sepavost ovaca (39%), papcani apscesi (4%),
hromost nastala nakon kupanja ovaca (4%), oteCeni zglobovi (2%), hromost nastala zbog
neodgovarajucéeg tla (2%), fibrom (2%) i drugo (1%).

Hrome ovce manje pasu i manje se natje¢u za hranu. Stetni udinci hromosti na proizvodnost
stada ukljucuju: loSu tjelesnu kondiciju, stoga i manju plodnost, manju stopu koncepcije (hromi
ovnovi ¢e opasti manje ovaca), povecanu prijemljivost na bolesti (uklju¢ujuc¢i metabolicke bolesti
gravidnih ovaca), povecanu smrtnost janjadi od hromih ovaca (s obzirom na manju porodnu masu i
proizvodnju mlijeka), smanjeni prirast te slabiji rast vune.

Zarazna Sepavost ovaca

Pretpostavlja se da domace ovce potjecu od azijskog muflona, koji i danas nastanjuje susna
brda u zapadnoj Aziji. Njegovo podrijetlo i rana evolucija bili su u suhom okoliSu. No, mnoge ovce
danas se drze u kiSovitim podruc¢jima koja pogoduju proizvodnji pase. Stoga nije iznenadujuce da
su raSirene bolesti poput zarazne Sepavosti ovaca kojoj pogoduju vlazni uvjeti. Ovca Sepa 1 zaostaje
za stadom, pri ¢emu je vidljiva ocita bol. Stajanje i hodanje tijekom ispase takoder su bolni.
Sepavost ovaca moze voditi trajnoj hiperalgeziji i smanjenoj proizvodnosti.

S. Bugarija, dr. med. vet., Ciklon d. o. 0., Put Murvice 14, 23000 Zadar, dr. sc. M. Ostovi¢ (mostovic@vef.hr), prof. dr. sc. 7.
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Ozljede papaka katkad oneéiste muhe jajaicima ili li¢inkama (Gregory, 2007.). Stete koje
uzrokuje zarazna Sepavost nastaju zbog smanjene proizvodnje vune i mesa, poremecene plodnosti te
velikih troSkova lijeCenja 1 profilakse. Dobar sto¢ar mora pravodobno prepoznati 1 lijeciti bolest
(Cvetni¢, 2002.).

Izvala rodnice i cerviksa

Izvale rodnice i cerviksa ¢esce su kod visokoproizvodnih pasmina ovaca. Obi¢no se dogadaju
tijekom kasnog stadija gravidnosti, naj¢esce tijekom zadnja tri tjedna. Postoje mnoge moguce
posljedice ovog stanja, koje ne samo da mogu ugroziti dobrobit ovaca, ve¢ 1 njthove janjadi
(Roger, 2008.). Pogodovni ¢imbenici navedeni su u tablici 1.

Tablica 1. - CIMBENICI KOJI POGODUJU IZVALI RODNICE | CERVIKSA TIJEKOM KASNOG STADIJA GRAVIDITETA OVACA
Table 1. - FACTORS PREDISPOSING TO PROLAPSE OF THE VAGINA AND CERVIX IN LATE PREGNANCY

Upravljanje proizvodnjom tijekom graviditeta

Pretilost ovaca tijekom graviditeta

Premrsavost ovaca tijekom graviditeta

Ovce koje se nedovoljno krecu, napr. drzane pri velikim gusto¢éama naseljenosti
Ovce koje se hrane korjenastim povréem

Ovce koje se prekomjerno hrane voluminoznim krmivima

Uzgojni zahvati

Prethodno teski porod i lije¢enje

Kratko kupiranje repova

Vaginalna iritacija (napr. prethodno lijeenje izvale)

Cimbenici koji se odnose na Zivotinju

Veliko leglo (napr. blizanci ili velika porodna masa janjadi)
Hormonalna neuravnotezenost

Hipokalcemija

Nasljedna sklonost (napr. ¢esca je kod nizinskih ovaca)
Dob ovaca (¢eSc¢a kod starijih ovaca)

Okoli$ni ¢imbenici
Estrogeni u hrani i njihove pretece
Strmi tereni

Izvor: Roger, 2008.

Izvale izazivaju patnju jer onemogucuju mokrenje, zatim zbog iritacije koja uzrokuje da ovca
pritis¢e vaginu kako bi je izbacila, invazije muhama, infekcije i upale te boli i neudobnosti
povezane s lijeCenjem (Gregory, 2007.). Ovce mogu uginuti, pobaciti, poremecena im je
plodnost, povecéana je stopa mrtvorodene i smrtnosti zivorodene janjadi, poveéan je rizik od teskog
poroda, $to sve vodi njihovom izlu€ivanju iz uzgoja (Roger, 2008.). Prevalencija u stadu iznosi
obi¢no izmedu 1 do 2%, no moze dose¢i i 17% ako ovce konzumiraju fitoestrogene u hrani. S
globalnog gledista, prevalencija od 1% odgovara broju od viSe od 5 milijuna ovaca godisnje
(Gregory, 2007.).

Mastitis

Kod mlije¢nih ovaca, kao i kod krava, javljaju se proizvodne bolesti, poput mastitisa.
Incidencija klini¢ki vidljive upale mlije¢ne Zlijezde kod ovaca je relativno niska, ispod 5%.
Medutim, incidencija supklini¢kog mastitisa, koji se obi¢no dijagnosticira brojem somatskih stanica
u mlijeku, varira od 4 do 40% ovisno o drzavi, pasmini i stadu. Infekcije su ¢eS¢e na pocetku 1
tijekom prve tre¢ine laktacije. Osim zbog lucenja vecih koli¢ina mlijeka, ovaj nalaz dovodi se u
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svezu s oslabljenim, jo§ nedovoljno prilagodenim, imunim sustavom ovce na muznju. Tijekom prve
laktacije infekcije su rjede u usporedbi s treCom i viSim laktacijama. Incidencija supklinickog
mastitisa niza je pri strojnoj, nego rucnoj muznji, §to navodi na zakljuak da dobra higijena tijekom
muznje moze smanjiti Sirenje infekcije, jer se infekcije najceS¢e Sire upravo muznjom ovaca
(Kilgour i sur., 2008.).

Primjer programa unaprjedenja dobrobiti u stadima sardinijske ovce (kroz 5 godina) opisuju
Caroprese 1 sur. (2009.): izgradnja CekaliSta za ovce prije muznje; kontrola vakuuma i
ucestalosti pulzacija na strojevima za muznju najmanje dva puta godisnje; privikavanje prvorotkinja
na muznju i njihovo odvojeno drZanje od starijih ovaca; kontrola mlijeka mastitis testom i analizom
uzorka s obzirom na broj somatskih stanica; dodavanje stelje svaki tjedan te ¢iS¢enje 1 dezinfekcija
ovcarnika barem tri puta godisnje; edukacija osoblja.

Ektoparaziti

Ektoparaziti zive na povrSini tijela ili vuni ovce i mogu uzrokovati ekonomske gubitke,
uc¢inkom na proizvodnost, smanjenjem proizvodnje mlijeka ili mesa, smanjenjem kvalitete ili
prinosa vune ili koze, ili pak zbog potrebe za skupim programima kontrole i lijeCenja. Uz navedeno,
ektoparaziti mogu biti uzrokom stresa i patnje ovaca (Roger, 2008.).

Suga ovaca

Psoroptoza (Suga) uzrokovana grinjom Psoroptes ovis najznacajnija je, kozmopolitski
rasprostranjena, bolest ovaca izazvana ektoparazitima, odnosno njihovim alergenima. Ovce su
nemirne, ¢esu se straznjim nogama, trljaju o ogradu i grizu runo (Gregory, 2007.). Slijede i drugi
znakovi koji se o€ituju pojavom zutih krasti pa Cak i rana koje krvare, Zutim obojenjem i gubitkom
runa, zabacivanjem glave i loSom kondicijom. Zbog izrazite razdrazljivosti i/ili boli ovaca,
suzbijanje bolesti smatra se vaznim za njihovu dobrobit (Marinculi¢ 1 sur., 2007.)

Mijaze

Mijaze podrazumijevaju parazitiranje li¢inaka kukaca dvokrilaca u/na tijelu zivotinje ili
covjeka. Dijele se na obligatne i1 fakultativne, ovisno o tome je li parazitski nacin zivota neophodan
za razvoj li¢inke ili ne.

Kako navodi Ziviénjak (2012.), muhe su fakultativni uzro¢nici mijaza, a Zenke odlazu
jajasca ili li¢inke na organsku tvar u raspadanju (napr. feces) ili rane (napr. ozljede od strize ovaca,
kastracijske rane). Muhe su vrlo vazne zbog narusavanja dobrobiti ovaca, jer mogu biti odgovorne
za 3 zahvata amputacije dijelova tijela ovaca koja se provode bez analgezije (,,mulesing®, ,pizzle
dropping® 1 kupiranje repova), kao i zbog patnje koju uzrokuje invazija ukoliko se ne lijeci.
Ostecenje koze 1 upala, uz mogucu infekciju bakterijama, izazivaju iritaciju kod ovaca. Nemirne su,
grizu runo, masu repom i trée na kratke udaljenosti s pognutom glavom. Ovce koje se ne lijece
ugibaju zbog dehidracije, uz gubitak bjelancevina i elektrolita, toksemije (Gregory, 2007.) ili
infekcije (Ziviénjak, 2012.). Mijaze esto prolaze neopaZeno pri ekstenzivnim uvjetima drzanja,
¢eS¢e su u nizinskih farmi, posebice u toplim i vlaznim podrucjima te pri visokoj gustoci
naseljenosti zivotinja. Uzrokom su smanjene konzumacije hrane, manjeg prirasta i1 slabijeg rasta
vune ovaca (Roger, 2008.).

S obzirom na ¢injenicu da prije spomenuti zahvati amputacije nisu redovita i dobro poznata
praksa u hrvatskom ovc€arstvu, opisujemo ih detaljnije:
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o (13
., Mulesing

»Mulesing* (engl.) je kirurski zahvat koji je uobicajen kod ovaca s nabranom kozom (merino 1
njihovih krizanaca) na juznoj hemisferi (napr. Australija) kao opcée prihvacena preventivna mjera
protiv invazije muhama (Gregory, 2007.). Zbog koznih nabora na tijelu i gustog runa, merino
ovce su u odnosu na druge pasmine obi¢no prijemljivije za muhe, ¢ija invazija uzrokuje nelagodu i
bol, a ¢esto za posljedicu ima i uginuée ovaca. Zahvatom se uklanja nabor koze na straznjem dijelu
opcenito je uc¢inkovit. Medutim, kritiziran je zbog o€igledne boli, zbog cega se sve manje prakticira
(FASS, 2010.). Zahvat uzrokuje bol kako tijekom same izvedbe, tako i tijekom cijeljenja rane.
Provedba uzgojno-selekcijskog rada s ciljem smanjenja naboranosti koZe/vune na straznjem dijelu

(Dwyer 1 Lawrence, 2008.).
,, Pizzle dropping “

»Pizzle dropping* (engl.) je zahvat kojim se kod muske janjadi zarezuje koza izmedu prepucija
1 srednjeg dijela abdomena kako bi se omogucio nizi, visei polozaj prepucija, ispod runa, a time 1
poboljsalo istjecanje mokrace. Nije uobi¢ajeni postupak, a obavlja se iz nekoliko razloga: manjeg
namakanja runa mokra¢om, smanjenja nastanka mokra¢nih kamenaca i smanjenja rizika od invazije
muhama (Gregory, 2007.).

Kupiranje repova

Kupiranje repova takoder se provodi kako bi se smanjila moguénost oneciS¢enja dugog repa
janjadi mokrac¢om i fecesom te posljedi¢no invazija muha (Dwyer i Lawrence, 2008.; FASS,
2010.). U nekim zemljama rep se kupira krvnom metodom, slicno kao 1 kod prasadi, odmah nakon
rodenja rezanjem oStrim predmetom. Od svih krvnih metoda najmanji je gubitak krvi uporabom
Burdizzo klijesta. U novije vrijeme skrac¢ivanje repova provodi se gumenim prstenovima koji se
stavljaju posebnim klijeStima izmedu dva repna kraljeSka. PoZeljno je rep kupirati $to prije nakon
janjenja, a najkasnije izmedu 2. i 4. tjedna (Mio¢ 1 sur., 2007.). Nema tocno propisanog mjesta
(visine) na kojem se rep treba kratiti. To ovisi o drzavi, podruc¢ju, namjeni, pasmini ovaca i stocaru.
Skracivanje repova na vrlo kratku duzinu treba izbjegavati, jer povecava incidenciju izvale rektuma,
takoder 1 rodnice (FASS, 2010.).

Sa stajaliSta dobrobiti, kupiranje repova je stresan dogadaj za janjad. Prednosti i nedostatke
skradivanja repova janjadi prikazuje tablica 2. U ovcarskoj praksi nase zemlje kupiranje repova
janjadi jo$ nije postalo uvrijeZeno i primjenjivo kao stalni zootehnicki rutinski zahvat (Mioc€ i sur.,
2007.).

Janjadi se obi¢no kupira rep kada se 1 kastrira kako bi se smanjio broj rukovanja i stupanj
stresa. Preporucljivo je kupiranje repova janjadi kod pasmina za proizvodnju vune, osim ako im je
zivotni vijek ogranien na sezonu kada nema napada muha i kada hrana ne rezultira fecesom koji u
velikoj mjeri onecisti runo (FASS, 2010.). S obzirom da ovce ne koriste repove u medusobnoj
komunikaciji ili izrazavanju, ili pak za tjeranje muha, a i malo je dokaza da preostao batrljak repa
boli, glavni problemi dobrobiti proizlaze iz metode, a ne iz skrac¢ivanja repa. Uporaba analgezije pri

Lawrence, 2008.).
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Tablica 2. - PREDNOSTI | NEDOSTACI KUPIRANJA REPOVA JANJADI
Table 2. - ADVANTAGES AND DISADVANTAGES OF TAIL DOCKING OF LAMBS

Prednosti Nedostaci

Cistoc¢a Bol i stres izazvani kupiranjem repa

Smanijeni rizik od invazije muha Rizik od infekcije

Rizik od stvaranja neuroma

Rizik od suncanih opeklina i perinealnih tumora ukoliko je rep
prekratak

Jednostavnija striza straznjeg dijela tijela

Izvor: Gregory, 2007.

Endoparaziti

Endoparaziti ovaca ukljucuju gastrointestinalne parazite i1 metilje jetre. Uzrok smanjene
proizvodnosti uglavnom su gastrointestinalni helminti (Roger, 2008.).

Invadirane su ovce manje aktivne od neinvadiranih. Manje vremena provode u napasivanju pa i
uzimaju manje hrane. Janjad od ovaca koje su izrazito invadirane krace sisaju te imaju manju stopu
prezivljavanja u odnosu na janjad od slabo invadiranih ovaca. Unos hrane, prirast i tjelesna masa
janjadi pri odbicu ¢esto su smanjeni prilikom invadiranosti parazitima, iako ne postoje o€iti vanjski
znakovi bolesti. Paraziti predstavljaju najveéi rizik kada su ovce pothranjene. Primjerice,
pothranjenost janjadi, uz invadiranost s Haemonchus contortus (tablica 3), oCitovala se izrazitom
anoreksijom, slabo$¢u 1 anemijom, a neke su Zivotinje i izlu€ene iz uzgoja.

Proljev nastaje kada paraziti, kao §to su Trichostrongylus vrste, invadiraju tanko crijevo.
Posljedicno oneciS¢enje straznjeg dijela tijela fecesom pogoduje mnogim problemima dobrobiti
ovaca - povecana prijemljivost za muhe, dodatna skrb zbog ¢vorova od zamrSene vune i strize
straznjeg dijela tijela, veca opravdanost za zahvate kao Sto su ,,mulesing* i kupiranje repova te upliv
u sisanje janjadi. Cvorovi od zapetljane vune takoder smanjuju vrijednost runa, a mogu utjecati i na
uspjesnost parenja (Gregory, 2007.).

Tablica 3. - UCINAK OGRANICENE HRANIDBE | INVADIRANOSTI PARAZITIMA NA APETIT | RAST JANJADI
Table 3. - EFFECT OF FEED RESTRICTION AND PARASITE INFESTATION ON APPETITE AND GROWTH IN LAMBS

Dostupnost hrane Uobic¢ajena Uobic¢ajena Ograniena Ograni¢ena
H. contortus - + - +

Unos hrane 103,6 + 1,70 101,9 + 4,30 68,9 + 0,0 60,4 = 8,99
(kg = SE)

Prirast

(kg + SE) 9,8 +1,19 9,6 +1,15 4,0 +0,71 2,2 +1,56

lzvor: Gregory, 2007.

Dugovjecnost ovaca

Fitnes je pojam koji se odnosi na vitalnost, otpornost i sposobnost prilagodbe jedinke na
novonastale uvjete. Podrazumijeva funkcionalna obiljezja zivotinja koja im omogucuju
prezivljavanje u postoje¢em okoliSu, kao i opstanak u promijenjenim uvjetima zivotne sredine.
Fitnes-svojstva su niske nasljednosti, $to znaci da su u velikoj mjeri pod utjecajem okolisnih
¢imbenika. Skupini fitnes-svojstava pripadaju i ona povezana s reprodukcijskom sposobnoscu
zivotinja. Dugovjecnost, izrazena kroz duljinu proizvodnog Zivota, pokazuje sposobnost jedinke da
ostane §to dulje u reprodukeiji i proizvodnji (Jovanovac, 2012.).

Gubitak zubiju 1 poremecena reprodukcija dva su glavna razloga izluCivanja ovaca iz
proizvodnje (Gregory, 2007.). Zubi su ovcama vrlo vazni, ne samo kao pokazatelj zdravlja i
opc¢eg izgleda, ve¢ zbog njihove neizostavne uloge pri uzimanju hrane, stoga je prisutnost zubi,
odnosno sjekuti¢a od kljucnih kriterija pri izlu€ivanju grla iz uzgoja. Odrasle ovce imaju 32 trajna
zuba (Mio¢ 1 sur., 2007.).
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Poremetnje u reprodukciji podrazumijevaju gubitke od pripusta do poroda, medu ostalim,
preganjanje ovaca (tiho gonjenje ili izostanak ovulacije), ranu embrijsku smrtnost, kao i o¢igledne
znakove pobacaja. Prema Rogeru (2008.), uzroci neuspjesne reprodukcije ovaca u Ujedinjenom
Kraljevstvu su: gubici zbog rane embrijske smrtnosti (33%), gubici zbog pobacaja i mrtvorodene
janjadi (30%), neonatalni gubici janjadi (25%) 1 gubici janjadi nakon izlaska na pasnjak (12%).
Infekciozni uzroci pobacaja uglavnom su zoonotskog karaktera: klamidija — enzootski pobacaj
(52%), toksoplazma (24%), kampilobakter (9%), salmonela (3%), listeria (2%) 1 drugo (10%).

Proizvodni sustavi s niskim troskovima ulaganja

Radi se o krajnje ekstenzivnim sustavima u kojima je briga o ovcama kod stoCara svedena na
najmanju mogucu mjeru. Jednom ili dva puta godiSnje prikupljaju se radi odbica janjadi i rutinskih
zahvata poput strize, kupanja 1 korekcije papaka te odabira/izluCivanja. Janjenje se ne nadgleda, t;.
nema pomo¢i pri janjenju. Za ove sustave drzanja razvijene su specifiéne pasmine, kao §to je
Romney Marsh.

Glavna opravdanost za navedene sustave uzgoja su gotovo nikakvi troskovi proizvodnje. Osim
toga, navodi se da se ovakvim na¢inom uzgoja poboljSava lakoc¢a janjenja, odnosno prirodnom
selekcijom smanjuje (ili ¢ak eliminira) broj teskih poroda. Ipak, spomenuto je u suprotnosti s
podacima o niskom udjelu nasljednosti za obiljezja teSkog poroda kod ovaca. Takoder, treba
istaknuti da ovce iz ovakvih sustava uzgoja pokazuju veéi strah od Covjeka i sklonije su napustanju
svoje janjadi (Gregory, 2007.).

Prijevoz i klanje

S obzirom na veliki broj mogucih problema po dobrobit ovaca tijekom prijevoza i usmréivanja
(klanja), a koji se odnose i na druge vrste proizvodnih zivotinja, neCemo detaljnije ulaziti u ovu
problematiku. U Republici Hrvatskoj prijevoz zivotinja reguliran je Pravilnikom o zaStiti zivotinja
tijekom prijevoza i s prijevozom povezanih postupaka (Narodne novine 12/11.). Dobrobit
zivotinja pri usmréivanju odredena je Pravilnikom o zaStiti Zivotinja u vrijeme usmréivanja
(Narodne novine 83/11.), odnosno Pravilnikom o zastiti Zivotinja pri klanju ili usmréivanju
(Narodne novine 39/08.).

Umjesto zakljucka

Moze se zakljuciti da svaki od nac¢ina uzgoja ima prednosti i nedostatke s obzirom na dobrobit
ovaca. Problemi dobrobiti proizlaze iz njihove neodgovarajuce zastite, smjestaja, hranidbe, njege 1
kontrole zdravlja te uzgojnih praksi i rutinskih zootehnickih zahvata u ovcarstvu. S prakticnog
glediSta, pozornost se, prije svega, mora pridati zastiti ovaca od nepovoljnih vremenskih uvjeta,
optimalnoj hranidbi, gusto¢i populacije u staji i ¢isto¢i, kako nastambe i1 opreme, tako i samih
zivotinja, zatim rutinskim zahvatima, poput kastracije janjadi i strize ovaca, te zaStiti od
grabezljivaca.
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SHEEP WELFARE - PART 2
Summary

Following the first part, the second part of the paper addresses next welfare issues of sheep: 1. lameness — with special emphasis

on foot rot, 2. prolapse of the vagina and cervix, 3. mastitis, 4. ectoparasites — with special emphasis on sheep scab, fly strike and
consequential preventive procedures, mulesing, pizzle dropping and tail docking, 5. endoparasites, 6. sheep longevity, 7. easy-care
production systems and 8. sheep transport and slaughter.
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