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Silvija Limani

VITIC NA MARGINI

U nedostatku likovnih monografija o hrvat-
skoj arhitekturi 20. stolje¢a tematski broj Arhi-
tekture posvecen lvi Viticu dobro je doSao pri-
log. Grupa autora izradila je monografiju koja
dopunjuje dosadasnju bibliografiju o poslijerat-
nom razdoblju u arhitekturi i definitivno potvr-
duje veliki interes za 50-e i 60-e godine 20.
stoljeca posljednjih nekoliko godina (spome-
nimo samo izloZzbu Pedesete u Domu HDLU-a).
Izbor Viti¢a ne zaGuduije jer njegov se opus tre-
ba razmatrati u europskim okvirima i svakako
zasluzuje prezentaciju u obliku monografije.

Monografija sadrzi osvrte uglednih hrvatskih,
slovenskih i austrijskih arhitekata koji se bave
realizacijama, odnosno fenomenom arhitekta
Vitica. Nakon tekstova slijedi katalog krono-
loski poredanih projekata i realizacija, potom
kratka biografija arhitekta, bibliografija i kona¢-
no biografije autora tekstova. U prvom tekstu,
naslovljenom Neka pitanja uz djelo Ivana Vi-
tica autor Friedrich Achleitner ukratko pred-
stavlja neka od djela o kojima ¢e podrobnije
pisati ostali autori te na kraju postavlja pitanja
o Viticevu odnosu prema Alfredu Albiniju i me-
diteranskom naslijedu opcéenito, o impresivnoj
mnogostrukosti VitiCeva izraza i o njegovu
kontaktu s onodobnim suvremenim umjetni-

Ivan Viti¢, monografski broj ¢asopisa
Arhitektura, (ur.) Vera Grimmer, Dubravka
Kisi¢, god. LIV, 1(217), 2005.[2006.], 191 str.,
ISSN 0350-3666

cima. Autor ne nudi definitivne odgovore, ve¢
svojim pretpostavkama otvara prostor za dalj-
nju diskusiju, ocjenjuju¢i Viticevo stvaralas-
tvo kao “individualni stvaralacki rad koji je
vec vrlo rano probio uske granice socijalis-
tickog realizma*“.

Slijedi tekst Aleksandera Lasla, /van Vitic: Solo
arhitekt u kolektivistickom okruZju, koji poku-
Sava smijestiti Vitica u Siri kontekst navodeci
primjere medunarodnih publikacija koje su
se njime bavile te razmotriti njegovo djelova-
nje u lokalnim uvjetima. Laslo naglaSava nekon-
formisticki duh tog ,,enfant terriblea domace
arhitektonske scene“ i problematizira samos-
talno djelovanje arhitekata u onodobnom ko-
lektivistickom okruZenju kada su mnogi od
njih nepravedno optuzivani za ,neprimjereno
visok osobni probitak i dobitak®. Mnogi, po-
put primjerice Bogdana Petrovica, tada su po-
sustali i utonuli u zaborav, no ne i Viti¢. Nje-
gova produkcija nezaustavljivo je bujala una-
to¢ svemu, osiguravsi mu tako kultni status.
Mozda je zbog toga u posljednje vrijeme i pred-
metom rastuceg interesa i aktualiziranja u su-
vremenoj umjetnosti (intermedijalni projekt
Bacaca sjenki Vitic plese). Jedini medu auto-
rima Laslo ukljuéuje biografsku dimenziju Vi-
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tica, s crticama iz njegove mladosti i anegdota-
ma o njegovim ranim stvaralackim pothvatima.

Karin Serman u svojem tekstu Kontekst, igra,
znak, najopseznijem radu u monografiji, detalj-
no obraduje kompleks stambene zgrade u La-
ginjinoj ulici u Zagrebu te, sluzec¢i se termino-
logijom teorije arhitekture i metodom kompa-
racije s Le Corbusierom i L. Miesom van der
Roheom nastoji objasniti fenomen “humanog
funkcionalizma“ koji karakterizira hrvatsku
arhitekturu, a posebice Viticev opus. Objas-
njava da je hrvatski arhitektonski identitet u
srazu s internacionalnim modelima - on ih
kriticki propituje ne preuzimajuci ih olako, ve¢
inkorporirajuci lokalnu tradiciju te svijest o
stvarnom Zivotu i potrebama stanovanja. Auto-
rica nadalje spominje i populisti¢ki koncept
koji karakterizira Viticev neboder: mobilne Za-
luzine koje omogucuju stanarima da sudjelu-
ju u stvaranju kompozicije procelja. Neboder
takoder dovodi u vezu sa suvremenom umijet-
noScu pedesetih, konkretno s njezinim aps-
traktnim opredjeljenjem i tendencijom sinte-
ze likovnih disciplina (EXAT 51). Ovom detalj-
nom elaboratu, medutim, nedostaje osvrt na
danasnje stanje nebodera koje je alarmantno
i nije ga moguce ignorirati.

U tekstu Kuca za bolja vremena Lenko Plestina
piSe o obiteljskoj kuci na Mejama u Splitu iz
1955. godine koja je oznacila poCetak Sirenja
grada prema zapadu. Sagradena na pocetku
podmarjanske promenade, ona predstavlja prvi
primjer poslijeratne moderne u Splitu. Obliko-
vanjem slijedi primjere slavnih tridesetih kada
su arhitekti praske Skole obiljeZili rezidenci-
jalnu izgradnju Splita. Autor se s nostalgijom
prisjeca kuce Cije je stanje danas izmijenjeno,
nadajuci se da ¢e arhitektura takva usmjere-

nja u nekim boljim vremenima ponovo pronaci
put do osvijestenih investitora. Nazalost, tek-
stu nije priloZena fotografija danasnjeg stanja

koja bi pobliZe objasnila autorove komentare.

arhitektura

Tadej GlaZar u dva teksta obraduje manje poz-
nata Viticeva djela, ona na otoku Visu. U Inter-
pretacijama regionalnog konteksta predstav-
lja projekte za dva stambena naselja u gradu
Visu, projektirana s izrazitim senzibilitetom
za krajolik i lokalni kontekst, a u tekstu Arhe-
tip i poligon za inovacije analizira Dom Kultu-
re u Komizi koji predstavlja vrhunac njegova
stvaralaStva i inovacije u konstrukciji krovista.

Radikalnost dijaloga tekst je Vere Grimmer u
kojem se objasnjavaju promjene u percepciji
Doma armije u Sibeniku (danas Gradska bib-
lioteka). Sezdesetih godina taj je objekt nema-
lo puta kritiziran zbog agresivnog nametanja
povijesnoj izgradnji u gradu. Interpolacijska

metoda kontrasta predstavlja radikalni zah-

vat u urbano tkivo i nije neobi¢no da je izaz-
vala takve reakcije. Autorica medutim smatra
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da vremenski odmak od gotovo pola stolje¢a
pruza mogucnost revalorizacije Viticeva objekta
i njegovu interpretaciju u novom svjetlu.

Tomislav Paveli¢ bavi se Viticevim motelima,
no ne razraduje svaki projekt zasebno, ve¢ ge-
neralizira i pokuSava definirati pojam motela
zakljuujuci da su te gradevine odredene prema
automobilu, ne prema ¢ovjeku, te da su Vitice-
vi moteli u skladu s tom definicijom. Spominju
se moteli u Trstu, Umagu, Rijeci, Biogradu i
Trogiru, priloZeni su i nacrti, no nema analize
pojedinih projekata. Autor umjesto toga teo-
retizira o pojmu i funkciji motela, ne osvréuci
se previSe na specificnost Vitic¢a.

VitiCev projekt za Pionirski grad obraduje se
u tekstu Sinergija s krajolikom Tomislava Oda-
ka. Autor vrlo jasno objaSnjava prostornu orga-
nizaciju, valorizira kvalitetu ostvarenog pros-
tora i razmatra ovo ranije Viticevo djelo u kon-
tekstu cjelokupna opusa, sazimajuci sve nje-
gove odlike. Odak usporeduje Pionirski grad
sa znatno skromnijim, ali u biti slinim pro-
jektom u Kumrovcu. Smatra da je u oba pri-
mjera postignut visokokultivirani prostor uz
primjenu elemenata regionalne arhitekture:
kod Bernardija zagorske “hize”, kod Viti¢a
kamene mediteranske arhitekture “omeksa-
ne lokalnim koloritom i materijalom“, odnosno
upotrebom drveta. Tekst zakljucuje KritiCkim
osvrtom na danasnje stanje kad Pionirski grad
zbog promjene funkcije ostavlja dojam napus-
tenosti i mrivila, unato¢ relativno dobrom odrza-
vanju sadasnjih korisnika.

Ivo Podhorsky opisuje visoku kvalitetu konstruk-
cije paviljona broj 40 Zagrebackog velesajma.
U tekstu se sumira sve ve¢ re¢eno o Viticevu
inovacijskom pristupu konstrukiji krovista.

Nakon analize konstrukcije Podhorsky ju uspo-
reduje s dvjema onodobnim vise¢im konstruk-
cijama (Arena u Raleighu, SAD i Gradsko pli-
valiSte u Wuppertalu, Njemacka) i zakljucuje
da je Viticeva konstrukcija u rangu vrhunskih
svjetskih ostvarenja, naglasavajuci, doduse,
neusporedivost uvjeta.

U posljednjem tekstu monografije Maroje Mrdu-
lja$ problematizira urbanisti¢ku prazninu koja
dijeli stari i novi dio Zagreba - podrucje oko
rijeke Save koje zjapi neizgradeno i zapuste-
no, a s druge pak strane zadrzava “ljepotu
nedodirljivosti“. U tom kontekstu promatra
jednu od rijetkih zgrada nastalih u samoj bli-
zini rijeke, izgradenu 1968. za Gentralni komi-
tet Saveza komunista Hrvatske, popularno naz-
vanu Kockica. Tekst prati iscrpna tehnicka doku-
mentacija s neizvedenom varijantom projekta.
Ta monumentalna gradevina trebala je biti
“reprezentacija politicke mo¢i“ i naglasiti ka-
rakter ustanove koju je udomila. Interijer s
djelima plejade najuglednijih umjetnika oku-
plienih da stvore Gesamtkunstwerk imao je
istu ulogu.

Zakljuéno, moze se re¢i da monografija ima
pozitivnih i ne toliko pozitivnih strana. Temeljna
zamjerka ide zanemarivanju biografskih ele-
menata, o¢itom u gotovo svim tekstovima,
zakljucno sa Sturom biografijom Iva Viti¢a koja,
priloZena na kraju knjige, izgleda poput nebit-
ne biljeSke. Za usporedbu, biografije autora
tekstova na kraju knjige jednako su opsezne,
ako ne i opseznije od biografije Covjeka kojem
je monografija posvecena. Ipak, najveci je pro-
pust urednika navodenje imena arhitekta koji
je svoje projekte potpisivao kao Ivo, a ne Ivan
kao $to stoji na naslovnici. U uvodnoj se rijeci
doduse navodi kako “monografija nema ambi-
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ciju biti ultimativni dokument ili kronologija”,
no to ne bi trebalo biti opravdanje. Monogra-
fija ima i brojne pozitivne strane, poput prim-
jerice skretanja pozornosti na dosad manje

poznata ili prouc¢avana djela i afirmaciju Viti-

¢a kao majstora graditelja, a posebno treba
istaknuti paralelni tekst na engleskom jeziku.
To je nezaobilazan preduvjet za predstavljanje
Vitieva opusa izvan granica Hrvatske, $to taj
arhitekt definitivno zasluzuje.




