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kih i ekonomskih interesa. Ovo je poseb-
no o¢ito u tumacenju uzroka nepovoljnih
ekologkih procesa.

Citanje te knjige-izvjestaja izravno poti-
¢e tvrdnju koju socijalna ekologija moze
znanstveno i provjeravati da de facto —
empirijski gledano — nema nekog opéeg,
apstraktnog ekoloskog interesa. Sudbina
okoline i opstanka biosfere ne lebdi u
drustveno (interesno, politicki, gospo-
darski) zrakopraznom prostoru! Izvjestaj
pobuduje pomisao, zakljuéak da ée akteri
sudbine okoline (vlade pojedinih zema-
lja, biznis i sl.) biti vremenom prisiljeni
svoje partikularne interese konkretno
dovoditi u odnos s novonastajuéim
ograni¢avajuéim ekoloskim i inim spo-
znajama. Stanje spoznaje opée nuZnosti,
prisile pretakat ée se vremenom u kon-
kretne oblike ekonomske i pravne prisile
nad "antiekoloskom", "neodrzivom" aktiv-
no$éu pojedinih aktera.

U izvjestaju je npr. uodljiv stav aktera iz
visokorazvijenih zemalja da je planetar-
no siromastvo jedan od glavnih uzroka i
posljedica globalnih problema okoliga. O
utjecaju rasipnosti u odnosu na prirodna
dobra te ekoloske rastro$nosti imanen-
tne naédinu proizvodnje i potrognim
manirima i vrijednostima zapadne civili-
zacije akteri iz visokorazvijenih zemalja
* nisu, dakako, toliko govorili, veé je to bio
stav aktera iz tzv. "zemalja u razvoju".1
Dobri poznavatelji na¢ina nastajanja te

knjige-izvjestaja te komentara koji su ju.

pratili u UN i izvan te organizacije, kao i
kompromisa sadrzanih u samom tekstu,
smatraju da taj izvjestaj ipak karakterizi-
ra odredena dominacija stavova
politickih elita razvijenog Zapada krajem
osamdesetih godina. (A i koga bi drugog!
— rekli bi realisti ili, ovisno o shvaéanju,
cinicl.) ‘

Knjiga (ako bismo morali pojednostaviti)
ima viSe karakter polititkog i struénog
dokumenta koji kao takav moze biti
dragocjena grada za promisljanja (eko-
loskih orijentacija i praksi na globalnoj

razini, vladajuéih drustvenih odnosa u
svjetskoj politici zastite okolisa, socijalne
percepcije i tipa osjetljivosti u odnosu na
ekoloske probleme suvremenog
¢ovjecanstvaisl.) iz kutajedne empirijski
orijentirane socijalne, humane ekologije.
Napokon, ¢ini nam se da je Naga zajed-
nicka buduénost metodoloski, neovi-
sno o predmetu kojim se bavi,
instruktivno §tivo. Prepoznavanje zajed-
nickih problema ne moZe biti jed-
nostrano, potrebna je interakcija i
intersubjektivitet kao metoda. Zajedni¢-
ke akcije koje smjeraju biti uspjesne ne
mogu se artikulirati partikularnc i samo
na platformi jednog interesa. Zajednicki
problemi, zajednicki izazovi i zajednicka
nastojanja moraju se percipirati, prepo-
znavati, artikulirati i in vivo
rjeSavati/provoditi/ostvarivati kroz in-
terakciju svih zainteresiranih aktera. U
podneblju u kojem akteri nisu krajem
dvadesetog stoljeéa ostvarili uspjesnu in-
terakeiju s ciljem da sprijeée masovna
ubijanja i razaranja takvo $tivo moze biti
dodatno instruktivno.

1 Knjiga koja je nastala kao kontra — stav Nasoj
zajednic¢koj buduénosti, a $to upravo najbolje
dolazi do izraZaja kod problematiziranja uzroka
globalnih problema okoliga, zastupa stavove ko-
Ji su bligki kritici ponasanja zapadne civilizacije
glede prirodnih dobara i sl. Vidi: Thijs de la
Court, 1990, Beyond Brundtland - Green
Development in the 1990, New Horizons

Press, New York & Zed Books Ltd., London and
New Yersey.

Viadimir Lay

Dusan Plut

ENTROPIJSKA ZANKA
Didakta, Radovljica, 1991, 144 str.

Novi rad slovenskog autora Dugana Plu-
ta Entropijska zamka iskazuje aktual-
nu potrebu za interdisciplinarnim
promisljanjem i povezivanjem ekologke
problematike. Veé nas samim naslovom
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upucuje na jedan od najveéih, a prema

autoru i najurgentnijih problema nase -

planete — entropiju. Pronalazak ade-
kvatnih rjesenja ekoloskih problema pre-
ma tom je autoru, kao i prema mnogima
drugima, ne vise samo racionalno neza-
misliv ve¢ i prakti¢ki apsolutno neizvediv
ako se "zamka" entropije ne promisli in-
terdisciplinarno. U takvom pristupu ista-
knuta uloga pripada geografiji.

U éemu je novi znacaj entropijske "zam-
ke", ako je entropija poznata u fizici kao
2. zakon termodinamike vise od stotinu
godina? U tome $to — kako autor napo-
minje veé u prvom poglavlju — entropij-
ski zakon nije samo fundamentalan,
funkcionalan zakon prirode veé i razvojni
zakon. Buduéi da osim termodinamike
ukljucuje i biologku i socijalno—kulturnu
evoluciju, taj zakon pojasnjava posljedice
materijalno-energetskog razvitka. Kako
je, prema autoru, 2. termodinamicki (en-
tropijski) zakon "srz" ekoloske krize suv-
remene civilizacije, tako je
termodinamicki, entropijski pristup
smjeru i proturje¢ju eksponencijalno-
—energetskog razvitka alternativna para-
digma razvitka umjesto propasti.

U drugom poglavlju Entropija i
priroda, autor nas vraéa na fizikalne
definicije 1. i 2. zakona termodinamike
koji se ¢esto (ne)smotreno potcjenjuju i
ignoriraju u ekoloskim raspravama. Su-
protstavljajuci entropiji (stanju nereda,
nepovratno rasprsene energije) pojmove
bioloske evolucije, autor istice entropij-
sku "zamku" kako bi ju odmah pokusao
razotkriti. Naime, misaoizmicanja zivota
entropijskoj degradaciji nije toéna, tvrdi
Plut pozivajuéi se na Kirna, jer zivot je
samo specifiéna prilagodba entropijskom
zakonu. Uprave su individualna smrt i
smrt vrsta dokaz da entropijski zakoni
vladaju i zivotom. Iako prisutnost Zivota
1 biosfere usporavaju globalan proces en-
tropije, on je neizbjeZan jer je sve ograni-
¢enija koli¢ina dostupne energije. Prema
odredenim analizama, nije preostalo vise
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od jedne generacije za izbor izmedu (je-
dino moguce) "visoke" i "niske" entropije

. — prema Plutu 20-30 godina. To je tema

sliededeg poglavlja Covjekova djelat-
nost, entropija i degradacija
okoline.

Sve su predindustrijske civilizacije bile
civilizacije tzv. "niske" entropijske degra-
dacije okolisa. Industrijska civilizacija je
svojim eksponencijalno antropogenizira-
nim procesima proizvodnje i potrosnje,
generacijama se slijepo rukovodeéi me-
hanicistickom paradigmom bezgrani¢-
nog rasta, "uspje$no" zaostrila nered,
entropijsku degradaciju okolisa.
Siromasenja ekosustava, istrebljenje bilj-
nih i Zivotinjskih vrsta, pustosenja i zaga-
divanja, bezobzirno crpljenje
neobnovljivih energetskih prirodnih
izvora, umjetan razvitak potreba za
umjetnu potrosnju, nasilnost i odsutnost
kulture mira itd. — sve je to uvjetovalo
stupnjevit rast entropije i obranu okolisa .
od polucije. Istodobno, potreba odrzivosti
Zivota i odgovornosti za Zivot zahtijeva
uskladivanje entropijskog zakona s ener-
getskim tijekom drustva snizavanjem do
najnize moguénosti, §to znaéi odricanje
od vizije drustva materijalnog izobilja i
vjere u neizmjeran materijalni napredak.
Stoga je potrebno raditi na razvijanju
antientropijske ekoloske paradigme
drustvenog razvitka, bazirane na strate-.
giji - niskoentropijskog drustva
prezivljavanja te razvitka iz takve per-
spektive. Energetska osnova niskoentro-
pijske civilizacije bila bi: upotreba
sunceve i geotermalne energije, te ener-
gije vjetra i plime, $to ne poveéava entro-
piju niti donosi energetska polucijska
opteredenja. Borba za novu paradigmu
tijesno je povezana s borbom za mir, ra-
zoruzanje, emancipaciju, demokraciju,
ljudska prava itd. Niskoentropijski ute-
meljena razvojna strategija proizlazi iz
spoznaje o Zemlji — svemirskom brodu,
koja sa svojim ograni¢enim prostorom ne
moze izdrzati neograniéen rast. Prirodne
granice rasta su: prostor, koli¢ina dostu-
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phe energije, kolicina sirovina i hrane te
kapacitet okoline za spremanje otpada.

Osnovna metodologija prouéavanja
degradacije geosustava pomocdu ter-
modinamickog pristupa jest opéa sistem-
ska teorija koja moze utvrditi interakciju
1 integraciju u sistemima i medu njima.
To je tema cetvrtog poglavlja. Potrebno
Je reintegrirati znanosti koje su prema
sadrzaju sinteticke i koje povezuju pri-
rodne i drustvene znanosti. Tu ulogu au-
tor namjenjuje geografiji. Sustavno
utemeljeno geografsko prouéavanje geo-
sustava obuhvaca dva metodoloska pri-
stupa:

1) Fizickogeografski pristup proizlazi iz
djelovanja geosustava u subsustave lito-
sfere, atmosfere, hidrosfere i biosfere uz
proucavanje degradacije geosfere.

2) Regionalnogeografski pristup proizlazi
iz djelovanja geosustava u prirodnom i
socio-ekonomskom subsustavu te nuzno
traZi proucavanje osnovnih veza izmedu
drustva i prirode, uzroka (u drustvu) i
posljedica (u prirodi) degradacijskih pro-
cesa.

Kompleksno, cjelovito geografski uteme-
ljeno proucavanje degradacije geosusta-
va proizlazi iz tradicionalne regionalne
geografske metodologije prouéavanja re-
gija i njezinih dijelova. To je — s obzirom
na ekosistemski i entropijski pristup —
potrebno dopuniti metodologijom teorije
otvorenih sustava te sadrzajno-
metodoloskom podrskom s podrugja hu-
mane ekologije i termodinamike. Autor
detaljno eksplicira model otvorenog su-
stava s prirodnim i antropogeniziranim
inputima, dijelovima geosustava, regula-
torima (tehnologijom) i outputima geo-
sustava (prirodna i drustvena
produkcija).

Geografsko prouéavanje s ekotermodina-
mickim (ekoentropijskim) pristupom
istrazivanjima preobrazbe geosustava
donosi u interdisciplinarno prouéavanje

sustava ¢ovjek-okolina vrlo znaédajne sa-
drzaje:

1) traZenje optimuma izmedu prirodne i
drustvene ekonomike postovanjem pro-
stornih, energetskih (entropijskih),
sirovinskih, prehrambenih i ekoloskih
granica geosfere u planetarnom, regio-
nalnom i §irem opsegu;

2) nuznost optimalne regionalne upotre-
be s traZenjem dinamicke ravnoteze iz-
medu ¢ovjekovih djelatnosti i ekonomike
prirode; '

3) minimiziranje antropogenih tvarno-
energetskih procesa s polucijskim opte-
reéenjima i podudaranje
ekolosko-entropijski primjerene upotre-
be obnovljivih energetskih i drugih
prirodnih izvora, uz primjenu reciklaze;

4) prilagodba broja stanovnika i prostora
specificnim energetsko—entropijskim
granicama izdrzljivosti geosustava.

U petom poglavlju Degradacija
geosfere, autor poblize obrazlaZe naéi-
ne, veli¢inu i utjecaj ove degradacije u
pojedinim dijelovima geosfere: atmosferi,
hidrosferi, litosferi s pedosferom i biosfe-
ri, isti¢uci svakako specifican znaéaj pro-
cesa subsustava biosfere u opiranju
entropiji. Medutim, jednoznaéan opis
biosfere jezikom samo jedne znanosti —
npr. kao otvorenog skupa ekosustava s
jednosmjernim tijekom energije (sunée-
va svjetlost — kemijska energija — topli-
na) i stalnim kruZenjem tvari (zelene
biljke — biljojedi — mesojedi — zelene
biljke) — nedovoljan je za objasnjenje
podrucja siroke problematizacije okoline.
Zato se isti¢e potreba povezivanja, dopu-
njavanja i primjene sredstava mnogih
znanosti kroz proces znanstvene
ekologizacije. Ovaj proces hitro su pri-
hvatile mnoge znanstvene discipline po-
kuSavajuéi iz svojih smjerova postaviti
proucavanje okolisa u najsirem smislu
rije¢i, te se razvila i nova primijenjena
znanost o okolini. Geografija, naprotiv,
nije dovoljno lucidno i inovativno
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odgovorila na izazov ekoloske problema-
tike, iako je ona, prema migljenju Pluta,
poseban vezivni ¢lan, "most" izmedu
prirodoslovnih i drustveno-humanis-
ti¢kih znanosti.

Primjer utjecaja geografije na
ekolosko-entropijski civilizacijski
izazov tema je zadnjeg, Sestog poglavlja.
Najvedi nedostatak geografije je zastarje-
1li metodologki sklop regionalne geografi-
je, koji je na raéun pretjerano
jednostrane specijalizacije susjednih dis-
ciplina (npr. fizikalne geomorfologije,
ekonomske i socijalne geografije) ostao
priliéno zanemaren. Potrebno je tjesnje
povezivanje geografskih pristupa jer po-
sebna problematika okolisa donosi
geografiji pune moguénosti ponovne afir-
macije.

Medusobno sadrzajno i metodolosko zbli-
Zavanje izmedu fizicke i drustvene geo-
grafije nametnulo je zahtjev holistickog
pristupa. Specificna kategorija geograf-
skog prostora jest ona karika koja omo-

guduje sporazumijevanje s ekologijom,

jer se kroz nju covjekovim djelovanjem
prostor kao geografsko polje ostvaruje i
kao okolina, ekogeosustav. Pronasavsi u
ekogeografskoj orijentaciji odluéujudi
smjer za nastup entropijskog preokreta,
Plut je ovaj put (teorijski) uspio izbjeéi
entropijsku zamku.

Branka Bjelac

Valentin Pozai¢ (ur.)

EKOLOGIJA
Znanstveno-eticko teoloSki
upiti i obzori
Filozofsko-teolo$ki Institut
Druzbe Isusove, Zagreb, 1991.

Zbornik Ekologija prvoje djelou novom
izdanju Filozofsko-teoloskog Instituta u
nizu nazvanim "Bioetika". Zbornik saéi-
njavaju radovi: Mestrov, M.: "Ekologija.
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Sadrzaj i domet", Durbesié, P.: "Pothvati
i nade", Sladojevic, R.: "Ogled o ekofiliji",
Koprek, I.: "Ekoloska kriza — izazov
prakti¢noj filozofiji", Vidovié, P.: "Ekolo-
gija na prvoj strani Biblije", Pozaié, V.:
"Ekologija uteologiji', Baloban, S.: "Suod-
govornost za zastitu covjekove okoline",
Biskup, M.: "Ekologki problemi u doku-
mentima Crkvenog uditeljstva’, s Dodat-
kom: "Mir s Bogom Stvoriteljem — mir s
cjelokupnim stvorenjem" — Ivan Pavao
I, "Sveti Franjo Asiski — zastitnik prija-
telja okolisa" — Ivan Pavao Il., "Pjesma
stvorova' — Sveti Franjo Asiski, "Poruka
indijanskog poglavice bijelom d&ovjeku:
skoditi zemlji jest prezirati njenog Stvo-
ritelja".

Tim Zbornikom a u nizu edicije zvanom
"Bioetika" o¢ito je da se institucionalna
Crkva, katolicka Crkva u Hrvatskoj,

“ukljucuje u probleme ekologije.

Ako probleme ekologije sa stajalista

znanstveno-eticko-teoloskih upita i ob-

zora promisljamo kroz ovaj Zbornik
namecéu nam se sljedeca pitanja:

1. odnos strukturalno—civilizacijske krize
spram pitanja "ekologije",

2. odnos teologije, odnosno Crkve spram
ekologijskih problema,

3. pitanje moralke, odnosno §to bi prak-
ticki krééanin trebao ¢initi za ekologiju
prema uputi Crkve.

Civilizacijsko-strukturalnu krizu — eko-
losku krizu Papa Ivan Pavao II. ("Mir s

- Bogom stvoriteljem — mir sa cjeloku-

pnim stvorenjem" — Papina poruka za
svjetski dan mira godine 1990) vidi ner-
jeSivom samo u boljem upravljanju ili u
manje iracionalnom iskoristavanju bo-
gatstva Zemlje. Papa smatra da je osnova
ekoloskog problema moralna kriza. Kaze
jos da"... se mogu promijeniti poremedéaji
u prirodi §to ih uzrokuje neograniéena
geneticka manipulacija i nepromisljen
razvoj biljaka i oblika Zivotinjskog svijeta
da ne spominjemo neprihvatljive zahvate
u izvore snage Zivota" (str. 152). On



